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YAHYA KEMAL VE ATTILA ILHAN’IN SIiRLERINDE
YOL VE YOLCULUK METAFORLARI

Nesrin GUNAY*

OZz: Dilbilimde, siir dili, dilin bireysel kullanimi olan s6ziin en 6zel ve 6znel bigimi olarak
goriiliir. Siir dilini dilbilimsel agidan incelemek igin &zel yontemlere ihtiyag duyulur. Bu
incelemeler, edebiyat elestirmenleri i¢in metne dayali olarak yargilamadan yorum yapmayi
saglayan bir basamak ozelligi tasir. Siir dili incelemelerinin farkli boyutlar: vardir. Bunlardan en
Onemlisi sairin kullandig1 kelimeler, bu kelimelerin gercek ya da hayal diinyasindaki
karsiliklari, kelimelerin bir araya getirilirken hangi dilbilgisel yapilarin tercih edildigi ve bu bir
araya gelisten hangi yeni imaj ve imgelerin olusturuldugudur. Bunlarin dilbilimdeki inceleme
alanlar1 anlambilim, s6zdizimi ve gostergebilim alanlaridir. Anlambilim, dilin simrlarini agarak
gostergeler (kelimeler) ile dis diinya arasindaki iligkileri, s6zdizimi bu gostergelerin nasil bir
araya geldigini, gostergebilim ise gostergeler arasindaki iligkileri incelemeyi hedefler. Bu
makalede Tiirk Edebiyatinin 6nemli iki sairi olan Yahya Kemal ve Attila flhan’in siirlerindeki
yol ve yolculuk gostergelerini anlambilim, s6zdizimi, gostergebilimden yararlanarak, bu
gostergelere siir biitiintinde yiiklenen temel, yan, uzak-yakin c¢agristmli anlamlar, duygu
degerlerini de kapsayan metaforik anlamlar ¢6ziimlenmeye calistimistir. ki sairin siirlerindeki
yol ve yolculuk gondergelerinin anlam alani belirlenmis ve bu alanlarin belirlenmesindeki,
etken unsurlar ¢6ztimlenmistir. Sonug olarak iki sairin siirlerindeki se¢me ve birlestirme
eksenindeki farliliklar ortaya konmaya ¢alisilmistir.

~Anahtar Kelimeler: siir dili, dilbilim, anlambilim, sdzdizimi, gostergebilim, Yahya Kemal, Attila
llhan, metafor, yol/yolculuk metaforlari.

ROAD AND TRIP METAPHORS IN POEMS OF YAHYA
KEMAL AND ATTILA iLHAN

ABSTRACT: In linguistics, poetical discourse is seen as the most special and personal
usage of the subjective form of the parole. Special methods are needed to examine the poetical
discourse according to linguistic aspects. These studies based on the text for literary critics to
comment feature that moves a step without judgment. There are different sizes to examine the
poetical discourse. The most important of these are words used by the poet in the real or
fantasy world, and words that using together which preferred the grammatical structures and
whether created which the new image and the image of this using together. Their research
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fields in linguistics are semantics, syntax and semiotics. Semantics aims to examine beyond the
language of the signs (words) with the relationship between the outside world, the syntax aims
to examine these signs how to coming together, and the semiotics aims to examine the
relationship between the signs. In this article, it was tried to be resolved the road and trip signs
of two important poets of Turkish literature Yahya Kemal and Attila {lhan in respect of the
denotation, connotation, associative, emotive and metaphorical meanings, according to
methods of the semantics, syntax, and semiotics. The semantic field is determined between the
signs of the road and trips of the both poet’s poems and the factors in the text level are analyzed
to determination of these semantic fields. As a result we have tried to determine the differences
of the selection and compounding in the two different poet’s poetries

~ Keywords: poetical discourse, linguistic, semantic, syntax, semiotics, Yahya Kemal and Attila
Ilhan’s poems, metaphor, road and trip metaphors.

Giris

Bir dilin tarihinde ve edebiyatinda mistesna bir yere sahip olan siirin
dil hususiyetleri, hem dilbilim hem de edebiyat arastirmacilarinin dikkatini
cekmistir. Basta sozli Grunler olmak Uzere, dil ile ilgili her tlrli Grind
inceleme sahasina alan dilbilim siir diline de ilgisiz kalmamistir.

Dilbilimde siir dili, dilin séze doénusmis ¢ok 6zel ve Oznel bir
kullanimi olarak degerlendirilmis ve bu degerlendirmeleri 6zel yontemlere
dayali dil ici olcutlerle anlasihir kilmak hedeflenmistir. Bu ydntemleri
belirlerken genel dilin islevleri arasinda siir diline bir islev yikleme geregi
duyulmustur. Jacobson dilin alti islevinden® birinin siirsel (edebi/yazinsal)
islev oldugunu belirtmistir. Siirsel islev, dilin dinleyicide/okuyucuda bir
duygu ya da zevkin, degisik tasarimlarin olusmasini saglayan ozel bir
iletisim bicimi olarak gortlmustir. Bu islev, dilde yer alan iki temel
dizenlemeyle (se¢me ve birlestirme) saglanir. Sairin kullandigi kelimeler
genel olarak dilin her gun kullandigimiz 6geleridir. Yani se¢me ekseninde,
dili bilen herkesin kullanimina sunulan dilin mali olan kelimeler vardir.
Ancak sair, bunlari yepyeni baglantilarla bir araya getirebilir, siirlestirebilir.
Bu, kimi zaman yakin ve uzak ¢agrisimlar saglayan gostergelerin secilerek
bir arada kullaniimasi, kimi zaman cesitli tasarimlar uyandiran, duygu
degerleri yuksek dgelerin secimi, kimi zaman da alisiimadik bagdastirmalara
gidilmesiyle saglanir.

Bu makalede, inli sairlerimizden Yahya Kemal ve Attila ilhan’in
siirlerindeki yol-yolculuk goéstergelerinin (kelimelerinin) hangi se¢cme ve
birlestirme ekseninde bir araya geldigi belirlenmeye calisiimistir. Bunun

1 R. Jacobson’a gore dilin islevleri: a) anlatim islevi, b) cagr islevi, c) iliski islevi, d)
betimleme islevi, e) ustdil islevi, f) yazinsal islev. (bk. Kilig Veysel, Dilin Islevleri ve
lletisim, Papatya Yayincilik, Istanbul 2002, s. 32.)

48 Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi
Cilt: 5, Say1: 9, Ocak 2015, s. 47-68



YAHYA KEMAL VE ATTILA ILHAN'IN SIRLERINDE YOL-YOLCULUK METAFORLARI

yani sira, derlenen bu kullanimlarin, dil disi gerceklikte hangi nesne ve
durumlara gonderme yaptigi ve hangi uzak-yakin cagrisimlara, hangi
anlamlarin aktarimina aracilik ettigi anlambilim, s6zdizimi ve gdstergebilim
bakimindan incelenmistir. Saussure ve Peirce ile baslayan cagdas
gostergebilim, insan yasantisindaki anlamli gostergeleri (kelimeleri) ve
gostergeler arasindaki iliskileri, sozdizimi bu gostergelerin nasil bir araya
geldigini, anlambilim ise dilin sinirlarini asarak dil ile dis diinya arasindaki
iliskileri saptamay! hedefler. Gostergebilimin ugrastigi  temel birim
gOstergedir, ama en can alici nokta gostergelerin bir arada nasil
isledikleridir. Bir sozclk tek basina ele alindiginda bir tek nesneyi degil, o
nesnenin de icinde yer aldidi bir kiimeyi temsil eder.? Gostergebilimciler bir
edebiyat metnini incelerken olasilik dlcusiinde nesnel ve 6znel yargilardan,
secimlerden uzak kalirlar. Metnin yapisini, bi¢imini betimleme, ayni
zamanda da onu semalastirma hedefleri vardir. Metnin bir tek dogru anlami
olacagini bugln pek kimse savunmuyorsa da boyle bir ydntemle, en iyi
tanima varilacagina, bu yolun en saglam sonuca gotlrecegine, yanhs
degerlendirmelerden elestiriciyi koruyacagina inanilir. Edebiyat metninde
anlamli bir birimin belirten ylizinl saptamak énemli, ama o oranda zor bir
istir.2 Bu baglamda, iki sairin siirlerindeki 6zel dil malzemelerinin benzerlik
ve farkliliklari anlambilime ve gostegebilime dayali s6z sanatlarindan
metafora (egretileme-istiare) bagli olarak ortaya konmustur. Metaforun
tercih edilmesinin nedeni, metaforu olusturan deyim aktarmalarinin siirin
kendine has bir araci durumunda olmasindandir.*

J. Kristeva, yapitin belirten ylziinden ayrilmadan (yani dilbilimsel
yontemle) vyapilacak incelemede hem tarihsel verilerin hem yazarin
kisiliginin (psikanaliz) g6z oniinde tutulmasi gerektigini ifade eder.’ Bu
gorusten yola ¢ikarak yer yer her iki sairin de yasadiklari dénem ve sahsi
olarak etkilendikleri unsurlar ve bunlarin siirlerine yansimalari Uzerinde
kisaca durulmustur. Esas itibar1 ile makalenin konusu bir edebiyat
incelemesi olmadigi icin, sairlerin edebi sahsiyetleri ve yasadiklari dénem
tizerinde pek durulmamistir.

2 Erkman, Akerson, Gostergebilime Giris, Multilingual Yayinlari, istanbul 2005, s. 26, 35.

3 Bayrav, Siiheyla, Dilbilimsel Edebiyat Elestirisi, Multilingual Yaynlari, istanbul 1999, s.
22.

4 Metafor konusunda bazi dilbilimciler bir yénuyle dillerin de metaforik temellere dayall
oldugunu, bazi &zelliklerin toplamindan (anlambirimcikler) ortak 6zellikleri tasiyan
kelimelerin (dil gostergelerinin) ortaya ciktigini ileri stirer. (bk. Aksan, Dogan, Siir Dili ve
Turk Siir Dili, Engin Yayinlari, Ankara 1995, 67)

5 Bayrav, Sliheyla, age., s. 24.
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Bir edebi metni anlamanin ve yorumlamanin ilk basamaginda siirdeki
duygu ve dustincelerin en temel aktaricisi olan dil malzemesinin incelenmesi
yer alir. Bu bakimdan, makalenin konusu esas olarak sairlerin edebi
sahsiyetleri degil onlarin bize siirleri araciligi ile sunmus olduklari 6zel dil
malzemelerinin dilbilim agisindan degerlendirilmesidir. iki sairin karsilasti-
rilmasinin nedeni ise, karsilastirmali bir edebiyat incelemesi yapmak degil,
0zel ve 6znel dil olan siir dilinin 6zneler arasi farkli kullanimlarini érneklere
dayali olarak gozler 6niline serebilmektir.

incelemede, Yahya Kemal’in Kendi Go6k Kubbemiz, Eski Siirin
Riizgariyle, Rubailer ve Hayyam Rubailerini Tiirkge Soyleyis; Attila ilhan’in
Yagmur Kacagl, Duvar, Sisler Bulvari, Ben Sana Mecburum, Yasak
Sevismek, Bela Cicegi ve Elde Var Huzin adli siir kitaplarindaki yol ve
yolculuk ile ilgili gostergeleri tespit edilmis, bunlarin cagrisimlarina dayal
anlam alanlari belirlenmis ve nasil bir anlam bagi ile bir araya geldikleri
tizerinde durulmustur. Tespit edilen dil malzemesinden, dogrudan dogruya
yol ve yolculuk gdnderimi yapanlar ile yol ve yolculugu cagristiranlar
incelemeye esas alinmistir.

I. Metafor (Yunanca: methapore, Arapca: ‘ariyet > istiare,
Turkge: egretileme)

Metafor, aralarinda uzak yakin ilgi, benzerlik, islev ilgisi, yakinligi,
bulunan iki sey arasinda bir benzetme yoluyla iliski kurarak birinin adini
otekine aktarma egilimi sonucunda olusan dil olayidir.® Siir dilinde
metaforik kullanimlar, bir dil gostergesinin temel anlam ilintisi ile baska
anlam dairelerinde yer almasi biciminde karsimiza ¢ikar.

Dilin iki anlatim biciminden biri olan heyecan ve duygu uyandirma
amach kullanimlarin ilk sirasinda yer alan siirlerde anlatimin diger turi olan
olay aktarmaya ihtiya¢ duyulmaz. Olaylarin ézel bir dille hissiyata dayal
olarak dile dokilmesi s6z konusudur. Bildirim goérevi olmayan siirde, en
yaygin tercih edilen s6z sanati, s0z(i sanata donistirme araci olarak
nitelenebilecek olan metaforlardir. Siirler nasil ki dilin bitin imkéanlarindan
yararlanarak dili hem bir arac hem de ortam olarak kullanirsa, dilin butn
anlam imkanlarini yapisinda bulunduran metaforlar da etkili bir bicimde
kullanir. Metaforik anlam imkanlarindan en basta gelenleri yan anlamlar,
mecazlar, uzak yakin c¢agrisimlar, deyim aktarmalaridir. Aristo, Poetika adli
eserinde, mecazlar ve deyim aktarimlarinin kullanimiyla, dilin gindelik
bayagiligindan ve kabaligindan kurtarilabilecegini ifade eder.” Bu ayni

6 Aksan, Dogan, age., 126. . .
7 Aristotales, Poetika (Cev.: Ismail Tunali), Remzi Kitabevi, Istanbul 2008, s. 63.
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zamanda siir dilinin bir 6zelligi olarak degerlendirilir: Dilin glndelik
kullanimindan farkli 6zel, sanath bir dil. Birgok dilbilimci, farkh terimleri
kullansa da metaforla siir dili arasinda dogrudan bir bag oldugunu, meta-
forun bir stis degil siirin 6zl oldugunu 6ne surer.

Joubert, zihnin Uretimi olan ve iki uzak gergekligin yakinlastiriima-
sindan dogan imge ile metnin siirselligi arasinda dogrudan bir bag oldugunu
ifade eder.® Valery’e gore, siirde mecaz benzetme gibi figlrlerin kullanimi,
rastgele bir olay, gelenegin yayginlastirdigi bir tore, bir aliskanlik olmayip
siirin 6zUnd agiklayan yanlardir. Mecaza bir siis goziiyle bakilmamali, sairin
arama gabasinin, kararsizhiginin belirtisi olarak degerlenmelidir.® R. Barthes,
lc tip sdylevin varhigini 6ne strer ve siirin “mecaza dayanan lirik siir, dinsel
metinler, us belirten sdzler” grubunda yer aldigini belirtir. Bayrav ise tek
basina siirin 6zinl anlamaya yeterli olmasalar da mecaz ya da benzetmenin
gelismelerini izlemenin dil tarihini, edebiyat duyarligi tarihini aydinlattigini
ifade eder.!® Curcani, bazi istiarelerin yayginlik kazandigi icin herhangi bir
6zglnluginin kalmadigini, bazi istiarelerin ise ancak biylk sairlerin
siirlerinde bulundugunu, batun farkh istiare kullanimlarinin her birinde bir
6zgunluk ve bir tathlik bulundugunu belirtir.!t S. R. Levin’e gore egretileme,
siirde sapmay1 simgelestirir. Siirde 6numiize serilen bu sdz sanatindaki
dgelerin neye benzetildigini ya da hangi nesneden bir sapma oldugunu anla-
digimiz an, bu sz sanatini egretileme olarak adlandiririz.*2 Rus incelemecisi
Alexander Potebnya, imgesiz sanat olamayacagini siirin ise hi¢ olmayacagini
ifade eder. Siirle birlikte Oteki sanatlari da besleyen, 6zgiinlestiren imge
kavrami daha cok, onun sozle anlatimi acgisindan dilbilimi ilgilendirir.
Ozdemir ise imgeyi siirin ana yapi tasi sayar. Duyulanlarla algiladigimiz
varliklarin, durumlarin zihnimizdeki gorintileri, bunlarin siire yansimis
bicimleri olarak tamimlanir. imgeleri olusturan ayrintilarin da duyular
yoluyla secildigini soyler.t®

Bitin bu gorislerden yola ¢ikarak denebilir ki metafor, siir dilinde
gostergelerin temel anlami, yan anlami, tasarimlari ve duygu degerlerinin

8 Joubert, Jean Louis, Siir Nedir? (Cev.: Ece Korkut) Oteki Yayinevi, Ankara 1993, s. 61

° Bayrav, Sitheyla, Dilbilimsel Edebiyat Elestirisi, Multilingual Yayinlari, istanbul 1999, s.
39.

10 R. Barthes’e gore soylev tipleri sunlardr: a) Mecaz-1 mirsele dayanan 6yk, anlati, b)
Mecaza dayanan lirik siir, dinsel metinler, us belirten sozler, c) Ortiik tasima dayanan
felsefe yazilari, fikir tartismasi yazilari, kuramsal yazilar. (bk. Bayrav age., s. 29)

11 Ciircani, Abdulkahir El, Delaili’l-icaz Sozdizimi ve Anlambilim, Litera Yayincilik, istanbul
2008, s. 78.

12 Oziinlii, Unsal, Edebiyatta Dil Kullanimlari, Multilingual Yayinlari, istanbul 2001, s. 150.

13 Aksan, Dogan, age., s. 29, 30, 128.
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tamamindan ve gostergeler arasi bagi sanatsal ifadeye donustiiren bitln
imkéanlardan yararlanan, dile dayali sanatlarin en &zelidir. Dilin anlam
zenginliklerini siire sanat olarak aktarmanin ilk temel yolu da dilin metaforik
Ozelliklerinden yararlanmaktir.

I1. Yahya Kemal’in Siirlerinde Yol ve Yolculukla ilgili Metaforlar

2 Aralik 1884’te Uskiip’te diinyaya gelen Yahya Kemal kiigiik
yaslarindan itibaren siirler kaleme almistir. Sadi Dergahinda ebced hesabini
6grenmis, Muallim Naci, Recaizade Mahmud Ekrem, Ziya Pasa, Abdilhak
Hamid, Mehmet Cemal gibi edebiyatcilarin eserlerini heniiz on bes
yasindayken okumustur. 1903 yilinda Paris’e gidisi, siir dinyasinda ve
anlayisinda buyik degisimler gecirmesine vesile olmustur. Bu tarihten
itibaren halis ve samimi siire ulasabilme micadelesi baslamistir. Mondros
Mitarekesinin acikli giinlerinde istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesinde
dersler veren Yahya Kemal, Osmanli tarih ve edebiyati ile Fransiz tefekkir
ve edebiyati olmak Uzere iki kaynaktan beslenmistir. Osmanli ve Bati
medeniyetlerini iyi bilen yeni, saglam, acik fikirlere sahip olan Yahya
Kemal’in en bilyuk mazhariyeti, eski siirin ve oradan hareket ederek ziimre
sairlerinin asil hususiyetini veren, bize ait lirizmin esasi olan sesi
bulmasidir.*

I1. 1. Hayat ve Olim Cagrisimh Yol ve Yolculuk Metaforlari

Yahya Kemal’in siirlerinde yol/yolculuk gdstergeleri farkli ¢agrisim
alanlariyla karsimiza cikar. Bu cagrisimlardan birinci sirada yer alanlar,
“hayat, 6mir, 6lim ve insan”dir. Hayat yolculugunda Allah’in takdir ettigi
“son yolculuk” kaginilmaz olarak yasanacak, “yolcuya serviliklere dogru yol
gorinecektir. Yahya Kemal 6lime trajik olarak yaklasmaz, 6limi bir
diyardan obir diyara gegis, uyanilmaz bir uyku ve hayata 6bir diyarda
devam edis sadeliginde siirine aktarir. Sair, 6lum gdnderimli metaforlarda
fiilleri edilgen bicimde kullanarak insanin 6lim karsisindaki caresizligini,
“uyanilmaz bir uyku” metaforuyla 6liman siradanligini, “6lim maceramiz”
metaforundaki 1. teklik sahis iyelik eki ile ise 6limin herkesin basinda
oldugunu sezdirir:

14 Ayrintil bilgi icin bk. Tanpinar, Ahmet Hamdi, Yahya Kemal, Dergah Yayinlari, istanbul,
1982; Beyath, Yahya Kemal, Cocuklugum, Gencligim, Siyasi ve Edebi Hatiralarim,
istanbul Fetih Cemiyeti Yayinlari, istanbul, 1986; Kocakaplan, isa, Yahya Kemal’in
Siirlerinde Edebf Sanatlar, Segil Ofset, istanbul, 2013.
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Tesrinlerin hiiznil gecer ta iliklere.
Anlar ki yolcu yol gortnir serviliklere

Dinyanin ufku, gdzlere gittikge tar olur.

Yapraklar nasil diiserse akip kaybolan suya
Ruh dyle yollanir uyanilmaz bir uykuya
Duymaz bu anda tas gibi kalbinde bir sizi;

Fark etmez anne toprak 8lim maceramizi. (KGK, 85, 86)

Tanpinar, Yahya Kemal’in 6lum yolculugunda hicbir zaman tek
basina olmadigini ve sevgilisiyle, sarapla, dostlariyla beraber oldugunu ifade
eder ve Abdiulhak Hamid’e gazelindeki olumi bir cesit sarkili Cythere
adasina®® seyahate benzetir.!® Bu gazelde, ayni zamanda, hayatin gurilti ve
samatasindan, sonucu bos ¢ikan c¢abalarindan, misafir olmamizdan (gegicili-
ginden) dolay1 61Um bir kurtulus, stikinet ve mutluluk olarak gorir. Ayrica
6lume seslenis ile 6lim gercekligine, siradan ve c¢ok yakin olma anlami
katmistir:

Yattik biillend servlerin gélgesinde sad

Dehrin bu hay hliyuna mech(l-i handeyiz

Kam almadik miisaferetinden bu alemin

Cénanla meyle son glini ey mevt sendeyiz (ESR, 97, 98)

Olum hayatimizin tam merkezinde tam bir gerceklik olarak durur;
ancak bitin bu keskin gercekligin hemen yaninda tam bir bilinmezlik de
vardir. Bu tezat insanin duslincesini zorlar; buna ragmen “yol nereye?”
sorusu hicbir zaman sorulmamalidir. Olim macerasi tam da bizimle ilgili
olsa da tam da bir belirsizlik tasir. Bu belirsizlik stipheye ve sorulara neden
olmamalidir:

15 “Cythere’e Yolculuk™ Y. Kemal’in “gelmis gecmis sairlerin en blyigu” olarak gordigi ve
¢ok etkisi altinda kaldigi Charles Baudelaire’in siiridir. Ayni sairin “Giizel Gemi” ve
“Yolculuga Cagri”, “Yolculuk™ bashkh siirlerinde de Yahya Kemal’in yol/yolcukluk
gostergelerine yikledigi metaforik anlamlarin benzerini gorebiliriz. (bk. Baudlaire, Charles,
Kétilik Cicekleri (Cev.: Erdogan Alkan), Varlik Yayinlari, istanbul 2014, s. 95, 97, 213,
235).

16 Tanpinar, Ahmet Hamdi, age., s. 147.
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Sorma bir saniye bile supheyle sakin: “Yol nereye?”
Ayilip nes’eni ylkseltici sarhosluktan
Yilma korkun¢ ugurum zannedilen bosluktan. (KGK, 97)

Oliim ve sonrasinin sorgulanmamasi gerektigine inanmasina ragmen,
Sultan Selim icin yazdigi “Rihlet” baslikli gazelinde, sultanin cennete
gitmesi, peygamberimizin huzuruna ¢ikmasi ve gunahlarinin bagislanmasi
gibi motifler de gazele dahil edilmistir. Bunlar siire manevi bir hava
kazandirmistir:

Bir guin calindi nevbet-i takdir rihlete

Ukbéda yol goriindi Hud&’dan bu davete

Alnindan optu fahrederek Fahr-i Kainat

Sabas sundu sarfedilen bunca himmete (ESR, 19, 20)

Sembolik egretileme Uzerine kurulu olan “Mehlika Sultan” siirinde,
mecazi sevgiliye ulasmak icin ¢ikilan mihnetli yolculuk ¢agrisimi vardir. Bir
yoniyle de “Kaf Daglarina” yapilan yolculuk metaforuyla “simurg”
sOylencesinin farkli bir ilhamla islenmis bir yoni gorilir. Yolcular, mihnetli
bir “sevgiliyi aray1s” yolculugunun sonrasinda “¢ikrigi olmayan bir kuyuda”,
“ufku 6lim servileri ile sarilmis gizli bir cihan” gorirler. lyiyi, giizeli
aramakla gegen zorluklarla dolu hayat yolculugunun sonu, bize bir hayal
alemi gibi gorlnen asil gercekliktir. Saglam bir tezat ile bize gercek gibi
gorunen hayat yolculugunun hayal, hayal gibi gériinen son yolculugun ise
asil gercek oldugu carpici bir bicimde siirde ifadesini bulur. Bu dizelerde
sirastyla kullanilan genis zaman siire akicilik katmakla birlikte, hayat
yolculugunun devam edip gittigini ve 6limin zaman ve mekan tanimadigi,
dogrudan dogruya “yolcu” dznesiyle ilgili oldugu c¢ikarimini yapmamizi
saglar. “varmadan menzile bir yerde olur” ifadesi ise 6lim gerceginin
herkesi kapsadigini ve ¢ok net bir son oldugunu kural olarak aktarir. Hemen
ardindan kullanilan gértlen gecmis zamanla ise 6lumiin herkesin basina
gelebilecedini adeta gozle gorullr sekilde daha kesin bir ifade ile sonlandirr.
“G0Oc¢”, “goglp gitmek” 6lime hem siradanlik hem de bir yerden bir yere
(diinyadan ukbaya) gecis olarak algilanmasini saglar. Saire gére 6lum bir
yok olus degildir, bir mekén degisikliginden ibarettir. “Emel gurbeti” ifadesi
ile aslinda 6lim diyarinin bir anavatan, diinyanin ise gurbet oldugu sezdirilir:
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Bu emel gurbetinin yoktur ucu;
Déaima yollar uzar, kalb Uzalir;
Omrii oldukga yiriir her yolcu

Varmadan menzile bir yerde 6lir

Bir hayalet gibi diinya guzeli
Girdiginden beri rii’yalaring;
Hepsi meshdr, o muamma glizeli

Gittiler gormege Kaf Daglarina.

Su ¢ekilmis gibi, ri’ya oldu!

Erdiler yolculugun son demine;

Bir hayal alemi peyda oldu,

Gaoctller hep o hayal alemine. (KGK, 122, 123)

Yahya Kemal’in siirlerinde, 6lim icin “serviliklere uzanan bir yol”,
“uyanilmaz bir uykuya yollanmak”, *“zamandan demir almak gind”,
“mechule giden bir gemi”, “g6¢”, “gocup gitmek”, “hayalinde dogan alem”,
“hayal alemi”, “yol goérinmek”, “Huda’ya dogru sefine agilmasi”, “cam-i

7 kA

fenaya veda etmek”, “alemin serhaddi”, “haddine varmak”, “manevi sefer”,
“sahilden uzaklasmak”, “bezm-i ezele gitmek”, “yolculugun son demi”;
hayat, diinya ve 6mr i¢in “seyahat”, “uzun yol”, “zahmetli yolculuk”, “emel
gurbeti”, “rihtim”, “liman”, “émrunin gectigi sahil”, “sefer eylemek”; insan
icin ise “yolcu”, “son yolcu” gibi zengin metaforik anlam yogunlugu ile
insan-hayat-6lim uclist etrafinda donen lirik bir 6lim anlam alaninin
oldugu goralir.

“rihtim”, “sahil”, “liman” gibi metaforlar, dinyada, bize 6lim
gemisinin (sessiz geminin) her an gelip yanasabilecegi bir noktada
yasadigimizi anlatir: 3. teklik sahis sart ¢ekimi ile sunulan ifadede bizim
disimizda beklemedigimiz bir zamanda “emri Hak vaki olursa” cagrisimi
olusur. Oliimiin son derece realist betimlendigi “Sessiz Gemi” siirinde bu
metaforik anlamlar araciligi ile derin bir lirizm siirin tamamina yayilmistir.
Geminin yolculugu bu siirde tam bir cenaze merasimini resmetmektedir.
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Artik demir almak giinii gelmisse zamandan,
Mechule giden bir gemi kalkar bu limandan
Hig yolcusu yokmus gibi sessizce alir yol;

Sallanmaz o kalkista ne mendil ne de bir kol! (KGK; 89)

I1. 2. Balkanlar ve istanbul’da Yol ve Yolculuk

Uskiip’te diinyaya gelen, Nisan 1902’de istanbul’a gidene kadar
ogrenim hayatina Uskiip ve Selanik’te kesintilerle devam eden Yahya
Kemal’de Balkanlar ¢cok mistesna bir yere sahiptir. Bu mekanlar sair igin
duygu degerleriyle yuklidar, Balkan topraklarini Misak-1 Milli sinirlari
disinda kalan 6z topraklarimiz olarak gorir. Onun siirlerinde Balkanlar,
“yerin serhaddi”, “son diyar”, “garbin ucu”, “hicretlerin bakiyyesi”,
“mahzun hudutlar”, “ufuktaki sonsuzluk”, “sonsuz ufuk”, “asi ve bagri hin”
metaforlari ile lirik bir bicimde ifadesini bulan bir “gurbet”tir. Asagidaki
dizelerin 1. teklik sahis tarafindan aktariimis olmasi da sairin Balkanlara
6znel duygu degerleri ylklediginin bir gostergesidir:

Bir giin dedim ki istemem artik ne yer ne yar!
Ciktim stirekli gurbete gezdim diyar diyar;

Gittim o son diyéara ki serhaddidir yerin,
Hala dilimdedir tuzu engin denizlerin (KGK, 15)

Yol ve yolculugun temel anlam alaninda yer aldi§i siirlerinde yaygin
olarak “gurbet”, “ufuk”, “kaygi gunleri”, “uzun yolculuk” goéstergeleri yer
alir. Gurbetin sonsuz ufuklarinda ise gérinen menzil Balkanlardan sonra
istanbul ve semtleridir. Bu dizelerde “ufuk” metaforu ile gelecege dair bir
imit gonderiminde bulunur. Bir istanbul sairi olan Yahya Kemal’in
siirlerindeki gurbet duygusu Attila ilhan’daki gibi Anadolu insanina has bir
gurbet duygusu degil, istanbul’a ulasma istegdi ile dolu olan ve bu istekle
anlamini bulan bir gurbet duygusudur:

Ben yolcuyum bugiin
Nis Karnaval’da e§lenedursun

Ben yolcuyum bugun. Yolun ufkunda Camlica...(KGK, 68)

Gurbetten uzun yolculuk etmis donliyordum
istanbul ufuktaydi... (KGK, 69)
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Yahya Kemal’in “Gurbet” baslikli siirinde bastan sona gurbet
duygusu, batln zorluklar ile siire dahil edilmistir. Sair, gurbet géstergesinin
bitunleyicisi olarak, hayat boyunca sirip giden, bitmeyen Umitler icin
“bitmeyen ufuklar” metaforunu kullanmistir:

Gurbet nedir bilir mi o0 menfaya gitmeyen?
Ey gurbet, ey gurubu ufuklarda bitmeyen
Omriin derinliginde stiren kaygi gunleri... (KGK, 115)

I11. Attila ilhan’in Siirlerinde Yol ve Yolculuk ile ilgili Kavram
Alanlari

15 Haziran 1925’te Menemen’de diinyaya gelen Attila ilhan,
cocuklugunda halk kulttrini ve halk sdyleyisini benimsemesinde etkili olan
Bahri amcasindan, Zekiye ninesinden ve Emine Bacidan s6z eder. Babasinin
gorevi dolayisiyla dnce Ilgin olmak Gzere Anadolu’nun bir¢ok yerini gordir.
1941 yilinda bir hik&ye ve bir siir kaleme alarak edebiyat diinyasina girer.
Bir kagis gibi goriinen 1949 yilindaki Paris yolculugundan sonra sair, Paris,
izmir ve istanbul lcgeninde ddner durur. 1951 yilinda Paris’e ikinci
gidisinde, Attila ilhan ulusal sentez dusiincesini yakalamaya calisir.
Sairliginin ilk on yilinda, Il. Dinya Savasinin etkileri sonucunda hem
duygusal ve bireysel hem de toplumsal temalara yonelir. Siirin kelimelerle
degil, imgelerle yazildigini ifade eden Attila ilhan’a gore, kelime imge
degildir ve sadece benzetme (teshih ya da istiare) de degildir, her ikisini de
kullanan duygusal/diisinsel igerigin somutlasma bigimidir. Anlatacagi
imgeyle, imgeyi anlatmakla gorevli 6teki kelimelerle, misra ve siir icindeki
ses uyumuyla imgeler arasi birlik ve karsithklarin gelisme sureciyle
baglantilidir.}” Aksan’a gore Attila ilhan, dis diinyadan edindigi izlenimlerle
i¢ dunyasinin tasarim ve ¢agrisimlarinin bagdastirmistir.®

I11. 1. Anadolu’da Yol ve Yolculuk

Attila ilhan’in, siirlerinde “Hasan Beyli Yaylalar”, “Kizilag”,
“Seyhan”, “Ceyhan’, *“Islahiye”, “Osmaniye”, “Cukurova”, “izmir”,
“Istanbul”, “Yesilkdy” vb. gercek mekan isimleri yer ahr. Bu onun
siirlerinin toplumsal gergeklik Gzerine kurulu bir lirizme dénik oldugunun
gostergesidir. Bu mekan isimlerinin yani sira 6zel isim olarak insan

17 Ayrintilar icin bk. Celik, Yakup (Editor), Attila ilhan Armagani, T.C. Kiiltiir ve Turizm
Bakanli§i Yayinlari, Ankara, 2006; ilhan, Attila, Elde Var Hiiziin, Bilgi Yayinevi Ankara,
1999, s. 92.

18 Aksan, Dogan, age., s. 37.
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isimlerine de yer verir. ilhan’in siirlerinde Anadolu yollari ve Anadolu’daki
yolculuklari Anadolu tasvirleriyle stislenmistir. Bu tasvirler, ¢cok canli ve
hayata donik olup, Anadolu insaninin adlarinin zikredilmesi ile daha
gercekci bir anlama blrindr. Butlin bu gerceklikler cogu zaman Anadolu
hayatindaki guclukler ve guzelliklerle bir arada yer alir. Anadolu’da “g6¢”
olgusu vurgulanir. Anadolu insaninin gécund “gdéc¢cmen kuslar™ “turnalar”
metaforlari ile dile getirir. Bu metaforla Anadolu insaninin strekli olan go¢
hikayesini anlatir. “Ortalik duman duman” ve “zifiri karanlik” gibi ifadeler
bir taraftan tasvir anlamindayken, diger taraftan metaforik anlamla gocin
gucligund, Anadolu insaninin tim zorluklara ragmen hayat yolunda devam
ettigini  cagristirmaktadir.  “Sahan”, “sarkisini kOyden kdye iletmek”
metaforlari surekli go¢ halinde oldugunu ve yigitligi ile her gittigi yerde izler
biraktigini sezdirmektedir. Bu Anadolu ve go¢ Uzerine kurguladigi siirlerde
gercekligin hemen yani basinda Anadolu insaninin garipliginin duygusalhgi
sezilir. Ayrica sair, gocun devamliligiyla hayat micadelesinin devamlihgi
arasinda benzer bir anlam butinligu olusturmustur, Anadolu insani ne
gocten ne de hayat micadelesinden vazgecger:

simdi gdcmen kuslarin tebdil-i mekan ¢agidir,
bir yol s6kiin eyledi mi dizi dizi turnalar
Hasanbeyli yaylalari can bulup yeserdi mi

kinalanir elvan elvan yeryizi. (D, 17)

ve bir sahan gibi yasamis gergek
altinda doru civan elinde martin
bu dag benim bu dag senin diyerek

iletmis kdyden koye sarkisini (D, 38)

kim bilir kag araba kag ¢opur dkkes
Omriinu tamamlayip yollara eskiyecek
insana kafa tutan dag yollarini

benzin ile ¢alisan kayalarla gliresen

dag yapili arabalar yeninceye dek (D, 41)

Sairin siirlerinde Balkanlar gocu, tarihi bir gercek noktasindan
ifadesini bulan bir lirik soyleyisle yer alir. Balkanlar’dan go¢ hadisesini

“yeni bir hayat”, “anayurda dogmak”, “gariplik sinmek” ve “usul usul yola
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cikmak” gibi metaforlar ile slsledigi go¢ hadisesinin garipligini, tim
hazinligi ile hissettirir. “Altin kafes” metaforu ile anavatanda maddi
durumlarinin iyi olmasina ragmen gd¢menlerin yurt belledikleri yerleri
derinden 6zledikleri vurgulanmistir.

Attila ilhan’in siirlerinde Balkanlar Yahya Kemal’deki kadar ic
burkucu degildir. Balkanlari, dis odaklayimla, bir tarih tablosu anlatir gibi
siirine dahil eder. Yahya Kemal ise bu topraklari kaybedilmis ya da terk
edilmis olarak gérmez, genis ufuklarinin bir yerinde hala yerini korur. Bu
durum, iki sairin Balkanlara ylklemis oldugu duygu degerinin farkhiligini
ortaya koyar:

gel o taraf Bulgarlik olal beri
bir gariplik sinmis iclerine
altin kafesteki bilbil misali

yurt hasreti islemis iliklerine

bir sabah usul usul yola ¢ikmislar
anayurda dogdu gé¢men kafileleri

yeni bir hayat bekliyormus onlari (D, 33)

Anadolu siirlerinde tren, tren vagonlari, tren istasyonlarl adeta
Kisilestirilmis bir bicimde yer alir. Tren ve tren ¢agrisim alaninda yer alan
diger gostergeler'® gurbet yolculuklarinin vuslata ve ayriliga neden olan hem
olumlu hem olumsuz cagrisimlar yiklenen bas nesnesi durumundadir.
Trenin yani sira kamyonlar, irgat kamyonlari Anadolu betimlemelerinin
icinde yer alir:

eger sen yine istanbul’san

kirli dudaklarini bulut bulut dudaklarima uzatan
sirkeci gari’nda tren cigliklariyle bicaklanip
intihar dumanlari i¢indeki haydarpasa’dan

anadolu Ustlerine bakip bakip

19 Siirlerdeki cagrisim alaninda yer alan bazi gdstergeler sunlardir: tren cigliklari, tren
didiklerinin cighk cigliga sormasi, goriinmez raylar, hirriyet trenleri, icinden bir tren
kalkmasi, vagon penceresi, bos vagon gibi gozler, lokomotif hismi. VVagonlar sira sira ve
farkli farkli olmalari bakimindan, farkh hayatin devamlihgini ve farkhliklarini cagristirir.
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aglayan

sen eger yine istanbul’san... (BSM, 6)

Sair siirlerinde gercek anlamlari ile yol/yolculuk ile ilgili gercek
isimlere yer vermistir: “telsiz mevceleri””, *““tren penceresi”, ““istasyon”,
“telgrafin telleri”’, *“yol gecen hanlari”, “derya kusu limanlari”,
“tramvaylar”, “kamyonlar”, “otobisler”, ““gemiler”, “trafik 1siklari” vb.
Memleketimizin manzarasini olusturan bu gerceklikler siirin merkezindedir
ve sairin hayalinde denizler, dinyalar olmasina ragmen, bunlarin bulundugu
memleketinde olmak ister; ¢cinki bu mekanlar bizim gercekligimizdir, hayal
aleminde ya da gerceklikte dinyalari dolasmak her zaman, bizim olan
mekanlardan uzak kalmanin verdigi garipligi tasir:

Oziim nur gibi vardim denizler basina
Vardim terk ile riyalari riyalari
Vardim distnerek dinyalari diinyalari
Memleketim asik garip Karacaoglan

Yol gegen hanlari derya kusu limanlari (D, 55)

Attila ilhan kimi siirlerinde ise bize Anadolu’yu Karis karis gezdirir.
Bu siirlerde anlatim ve manzara o denli akici ve aydinliktir. Ogrenilen
gecmis zaman ve sart kullanimlari ile, bu yolculugun sairin hayal diinyasinin
bir yansimasi, hayallerini stisleyen memleket gezileri oldugunu hissederiz:

ikimiz otobdisle uzak bir sehre gidiyormusuz
kars’a mi desek

ardahan’a mi desek

yollarda kar bulut mavisi/daglar duman
derin bir uykusuzluga sarkmis yolcular

bir uguruma sarkar gibi

gizli bécek citirtilari sofériin radyosundan
camlar bugulandi (EVH, 21)

I11. 2. istanbul’da Yol ve Yolculuk _
Siirlerinde Istanbul’da bircok semt ve mekan adi yer alir. Istanbul’un
gercek yizl, butln manzarasi ile sairin siirlerinde yer alir. Dinyadaki birgok

60 Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi
Cilt: 5, Say1: 9, Ocak 2015, s. 47-68



YAHYA KEMAL VE ATTILA ILHAN'IN SIRLERINDE YOL-YOLCULUK METAFORLARI

Ulkeye seyahat eden sair buralarda hissettigi yalnizlik, bilinmezlik
duygularina bir gelecek, tmit, ilag, sifinak ve aydinlik olarak Istanbul’u
gorur. Bu dizelerde 1. sahis génderiminin olmasi, bu uzak yolculuklarin
sairin dzlindeki derin izlerin bir yansimasi olarak kabul edilebilir:

kenya’da simsiyah yalnizim
yoksul bir silepte gemiciyim
malezya’da yik bekliyorum
éniimden cekilirsen istanbul gériinecek

nerede oldugumu bilecegim (YK, 38)

Istanbul ve Istanbul’un semtleri, yollari, yolculuk araglari kimi zaman
bir tecriibeli insan gibidir, kimi zaman ise deniz Urperir, akinti ters gider isler
yolunda gitmez, Uskidar mavi sisler icinde kahr. Kimi zaman ise
Beyoglu’nun arka sokaklarindaki cirkinlikler tum ciplakhgi ile gozler éniine
serilir. Kisilestirme, bu nesne ve mekanlarin sairin hayatindaki ¢énem ve
etkiyi vurgular niteliktedir:

hani gérmiis gecirmis atli tramvaylar

hani her aksamdan bostanli’dan 6te (D, 89)

deniz Urperiyor icini cektikge rizgar
tarz-1 nevin yola ¢ikmis besiktas iskelesinden
akinti ters gidiyor

mavi sisler icinde Uskidar (D, 94)

beyoglu’nda devriyeler fahiseler aksami
sarhos degil iki kadeh rakidir hepi topu (EVH, 13)

111. 3. Ozgurliik Yolu ve Yolculuklar

Attila ilhan’in siirlerinin bilyiik bir bélimiinde 6zgiirlilk micadelesi,
yol/yolculuk  metaforlu  cagrisimlarla  saglanmistir. ~ Sair ~ ruhunun
derinliklerinde yer alan 6zgurlik arayisini “anamdan yolcu dogmusum”
metaforu ile etkili bir bicimde ifade eder, bu arayis tim zor sartlara ragmen
sonu 6lim dahi olsa devam edecektir. Bu metafordaki 6grenilen gegcmis
zaman kullanimi, sairin 06zgirlik arayisinin herhangi bir zorlamayla
olmadigini, 6zgurligun adeta genlerine sinmis oldugunu anlatir.
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Ayrica hemen sonra gorilen gecmis zaman 1. teklik sahis ¢ekim
siralamasi, bu arayisin bilingli bir ¢izgiye dondstiguni ve hayatina
aktardigini gosterir.

Ozgiirliik arayisi icin “yola diisen” sair bu yolda 6mrii boyunca
yilmadan yurir. Sairin hayat yolculugu, 6zgurlik arayisi ile anlamli hale
gelir. Bu yolda kimi zaman Omitlidir kimi zaman mitsiz kimi zaman ise
kacis halindedir; ama hayali ile de olsa bu yoldan hicbir zaman ayrilmaz:

yolumdan cekil yavrum
baglasalar duramam

demir &sa demir carik dedim
neyleyim!

yolculuk dedim

yola bir dustldi mii dmir boyunca gidilir

ekmegin ve sarabin pesinden

harblere aghklara ragmen
anamdan yolcu dogmusum
gurbet dedim

vatan dedim

hirryet dedim (SB, 4)

Bu 0Ozgirlik yolunda 6zel bir yeri olan ve sairin 6zgurluk
yolculugundaki arayislarini ve coskusunu en iyi yansitan sehir Paris’tir:

bir hizl bulutlar

kirmizi kuslarla stislenmis yiin eldivenlerin
gokyuzi kaldirimlarken ve paris sehri

sen ve paris sehri sevgilim

ve her biri bir baska turli ¢igrisan
yol-cu-luk-lar (SB, 5)

Hayatin tam da iginde, hatta kendisi olan 6zgurlik yolculugu kimi
zaman bditlin gergekligi ile kimi zaman hayalleri stsleyen bir emel olarak,
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imit ve Umitsizlik gelgitleri ile Attila ilhan’in siirlerde yer alir. “gemi
batiyor”, “gemisiz kalmis ulu bir liman”, “gemilerin uyanmasi”, “gemilerin
kaybolmasi”, *“gemiler yorgun ve uykuludur”, “gururlu bir gemiyim”,
“icimde silepler carpisiyor”, “yash bir silep aghyor”, “vapurlarin
uguldamasi”, “vapur eli kolu bagh aglhyordu”, “vapur kudurdu”, “siyah bir
vapur”, “kayip vapur”, “sabah karanhgina vapur yanasmasi”, “vapurun ecel
teri dokmesi”, “yelken acmak”, “siyah yelkenlerin cekilmesi”, yelkenlerin
paramparca olmasi”, “karanligin yollari tutmasi”, “yola dismek”, “yollarim
kapandi”, “bitiin yollarin tutulmasi”, “yolcu olamamak”, *“yollarin
tikenmemesi”, “sefer” gibi imgeler 6zgurlik ve hayat yolculugunu temsil
eden metaforik kullanimlar olarak karsimiza cikar.

111. 4. Hayat ve Oliim Cagrisimli Yol ve Yolculuk Metaforlari

Sairin siirlerinde hayat ve 6lim 6zgirlik yolculugu macerasinda
sadece bir bolum, bir teferruat gibi gorindr. Ancak nasil ki 6zgurluk
micadelesi, ¢ok cetin bir yolculuksa, hayat da boylesine “hi¢cbir zaman sonu
gelmeyen”, “cetrefil bir yolculuktur. Oliim ise, “bir gidenin bir daha
donmedigi”, “koyup qittigi”, “sonrasiz, biyik bir bosluga yapilan”, “son
biyuk yolculuktur. Bu yolculuklarin hedefi ¢cogu zaman belirsizdir, yolcular
ise alisilmisin disinda, muhalif yolculardir.

gimriik duvarlarina yapistiran yolcu Abbas®
ya benim kahrim

ya senin agrin

agir kabaralarinla uykularimi ezerek deliksiz
yasattigin (BSM, 7)

Asagidaki dizelerde fiil kullanilmamasi ve eksiltili yapilar, akip giden
hayat yolunda insanin ¢ok etken olmadigini sezdirir.

aylar boyunca sefer sefer boyunca deniz

deniz boyunca sema sabah ve aksam (D, 68)

20 Gair, yolculugun devamhhligini vurgulamak icin “yolcu Abbas” deyimini kullanir. Deyimin
hikayesi ise soyledir: Abbas Hoca (Abbas Molla) adli bir zat Azerbaycan’i, iran’in pek cok
yerlerini, Hindistan’1, Arabistan’i, Misir’1 ve Kafkasya’yi dolasmis bir halk sairidir. Gittigi
ve gezdigi yerlerde, glizel sohbetinden hoslananlarin, bir siire daha kalmasini istemelerine
karsilik: “Olmaz, kalamam. Yolcudur Abbas, baglasan durmaz” der ve yoluna devam
edermis. Bu deyimin, yolcu ve 6lmek tzere olmak gibi iki anlami vardir. Sair siirlerinde her
iki anlami da dahil eder.
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Asagidaki dizelerde ise, “kesinlesmis” fiilindeki istes ve Ogrenilen
gecmis zamanlh yapi “cetrefil yolculugun™, yolcunun kontroli disinda ve
kendiliginden gerceklestigini sezdirir:

aykiri bir yolcuyum diinya genis
biyuk bir kulak ¢inliyor icimdeki
cetrefil yolculugum kesinlesmis (BC, 11)

Bu yolculuklarin mechul sonu olan 6lum, hirriyete kavusmak icin
rahatca goze alinabilecek bir son olarak goéruldr, 6lim, “kanadi kirilmis bir
sahinin gokylzinde yildiza doénusmesi” gibi masalsi ve cesur bir son,
“mihnet (ilkesindeki mechul bir yerdir. Oliimiin korkulacak bir sey
olmadigini, hatta giizel ve yiice bir son oldugunu “kanadi kirik bir yildiz”
metaforu ile anlatir. Asagidaki son dizede ise sanki bir halk deyisi gibidir.
Sair, dilden dile dolasan olimin siradan bir sey oldugunu adeta
yasamiscasina dile getirmistir:

koca sahin seninle yildizlari gezmistik
neyleyim kanadin kirilmis biz yildiz olmusuz

sOylesir dururuz onlar da bir giinmis

6lim &10m dedikleri iste bu 6limmdis (D, 104)

Oliim, “yasamak igin 6lmek” zithgr ile amilir, “6lelim” istek yapisi bu
yolda élmenin toplumsal yonini sezdirir. Bu yoniiyle Attila ilhan 6zgiir
yasamak icin gosterdigi micadelede yalniz degildir. Bu micadeleyi ve
ugrunda 6limi géze almayi bireysel degil toplumsal bakisla siirine doker.
Bu toplumsal yonelisi, 1. cokluk sahis gdnderimi de destekler:

dusmisiz hirriyet diyerek yola

¢iksin karsimiza zalim ordular

6lelim yasamak igin marianne (D, 159)

“dlnya gar1”, “son istasyon” gibi hayat ve 6lim anlamli metaforlarin
merkezinde yer alan “katar katar trenler”, hayat yolculugundaki yasama
bicimlerini sembolize eden ifadelerin bas nesnesi olarak gecer. Bu
dizelerdeki eksiltili ctmleler, insanin hayat akisinda ¢ok etkili olmadan
yasaylp gittigini ancak asil gergekligin 6lim oldugunu anlatir. Eksiltili ve
hayat cesitliligini betimleyici isim cimlelerinden sonra, “nasil yasarsan yasa
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degismez varilacak son” ifadesindeki sarta bagli genis zaman kullanimiyla
olim gercegi, hayallerde adeta simsek gibi cakar. “varilacak” edilgen
gelecek zamanh sifat-fiil ise yine insanlarin 6lum karsisinda caresiz
oldugunu, son istasyona varmamizin bizim istegimizle ilgili olmadigini
cagristirir:

trenler katar katar

su dagdagali diinya garinda gérdugim
tarld cesidi var

kimisi gimustendir camlari kesme billur
kimisi ahsap durdugu yerde tutusur
kimisi sanki solucan uzar uzadik¢a
kimisi digiim Ustuine sanki diigim

kim olsan fakat hangisine binsen

nasil binersen bin

degismez varilacak son istasyon ki 6limdir (EVH, 54)

Sonug

Bu calisma ile edebi metin incelemelerinde sairlerin siirleri ve edebi
sahsiyeti Gzerinde yorum yapmanin birinci basamagi olan siir dilinin segcme-
birlestirme ve bir arada kullanilan gdstergelerin dilbilgisi yapilari, metafor
ekseninde bir inceleme denemesi yapilmistir. Siirlerin anlamini ¢dzmek ve
yorumlayabilmek igin siirlerde kullanilan dili en glvenilir bir yol gosterici
olarak ele almak ve énemsemek gerektigini soylemek mimkuinddir.

Iki sairin siirlerindeki yol-yolculuk metaforlari esas alinarak yapilan
tespitlerden ¢ikarilan sonuclar 6zetle soyledir:

1) Her iki sair de yolu ve yolculugu insanin émrt, 6lim; yolcuyu ise
insan cagrisimiyla kullanmistir. Bu, iki sairin de ortak yonidir. Ancak Attila
Ilhan yol ve yolculugu élimiin degil hayatin capcanli ve dinamik bir pargas
olarak gorlr. Yahya Kemal’in siirlerinde ise yol/yolculuk cogu zaman
hayatin akisini ve hiziinli bir sonu, baska bir aleme gegis olarak cagristiran
bir vedayi temsil eder.

2) Iki sair icin ortak yonlerden biri de yelken/yelkenli/gemi/vapur
gostergeleri ile yapilan metaforlardir. Ikisi de bu gostergeleri Gimit,
tmitsizlik semboli olarak kullanir. “Ufuk” goéndergesi, Yahya Kemal’de
istanbul ve Balkanlar ile bir arada kullanilirken, Attila ilhan’da sadece
istanbul ile bir arada kullanilir.
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3) Attila ilhan’in hayat yolculugu her zaman 6zgurlik arayisiyla ic
icedir. Yahya Kemal’in hayat yolculugu ise her zaman insanin faniligini,
geciciligini hissettirir.

4) “Son yolculuk” lirizmine yonelik metafor her iki sairde de ortaktir.
Attila ilhan gemi ve yelken agmakla ilgili gondergeleri; 6zgirluk igin,
“hayat yolculugu” ve “son yolculuk” metaforlari icin ise “tren”
gondergelerini kullanir. Yahya Kemal’de tren gondergesine hi¢ rastlanmaz,
batin bu anlamlar icin gemi ve c¢agrisim alanindaki diger gdndergeleri
kullanir.

5) iki sairde de degisik donemlerde bir Paris sevdasi vardir ve yine
ikisi de Paris’e tabir-i caizse kacarak gider. Yahya Kemal’in siirlerinde Paris
sadece Fransiz sairlerden aldigi etkiyle c¢6zimlenebilir ve siirlerinin
hicbirinde Paris ad1 zikredilmez. Ancak Attila ilhan’in siirlerinde gerek Paris
gerekse diinya, Tlrkiye sehirleri ve bolge adlari sik sik gecer. Bu da Attila
ilhan’in siirlerine toplumsal gercekciligin birebir yansidigini; Yahya
Kemal’de ise sanatini etkileyen sembolik unsur olarak yer aldigini gosterir.

6) Attila ilhan 6limii adeta “kanadi kirik bir yildiz misali gokyiiziine
yolculuk yapma” imgesiyle basi dik bir bicimde ifade ederken, Yahya
Kemal, daima edilgen yapili fiillere yukledigi 61im anlamiyla insanin 6lim
karsisindaki caresizligini vurgular. Bunun yani sira “6lim maceramiz”
ifadesiyle 6limdin batun canlilari i¢ine alan bir gerceklik oldugunu vurgular.
“uyanilmaz bir uykuya yollanmak” metaforuyla o6lumi hem elimizde
olmayan hem de siradan bir olgu gibi algiladigini sezdirir. “Biz” génderimi,
Attila ilhan’da o6zgurluk arayisi anlamiyla kullanilan “yola gikariz”
metaforlarinda sikca goze carpar.

8) Yahya Kemal Balkan yolculuklarinda ise tek basinadir. Bu
yolculuklari, birinci teklik sahis gonderimiyle, kendi nokta-i nazarindan
anlatir. Bu da sairin Balkanlara yikledigi duygu degerini, aidiyet
duygusunun devam ettigini sezdirir. Attila ilhan’da ise “o dag senin bu dag
benim” metaforu ile somutlasan Anadolu insanina has surekli gé¢ ruhunun
varhgi sezilir. Balkanlara go¢ ise dis odaklayimla trajik tarihi bir olay
sOylemiyle siire aktarilir.
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