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Tezin Adi: Kibris’in Yunanistan’a Ilhaki Amaciyla Adada Tiirklere Kars: Yapilan
Askeri ve Siyasi Faaliyetler (1950-1960)

Hazirlayan: Levent AKBULUT

OZET

Kibris; stratejik konumu nedeniyle tarihin erken ddnemlerinden itibaren
egemenler arasindaki miicadelelere sahne olmustur. 1570 yilinda Osmanli Devleti
tarafindan fethedilen ada 308 yil boyunca fiilen Tiirk idaresinde kaldi. 1878 yilinda
adanmn Ingiltere’ye devri Kibris’ta demografik yapinin Rumlar lehine gelismesine,
ayriliker faaliyetlerin hizlanmasina neden oldu. Ozellikle II. Diinya Savasi sonrasi
gelisen siirecte Ingiltere’nin giic kaybederek somiirge topraklarindan geri cekilmeye
baslamas1 Kibrisli Rumlarin Yunanistan’a katilma istegini artirtyordu. Kilise
onciiliigiinde teskilatlanan Rumlar bu maksatla 1950 yilinda plebisit gergeklestirerek
ilhak taleplerini somut bir bicimde ortaya koymustur. Tiirkiye ve Ingiltere i¢in kabul
edilemez olan ilhak, adada gerilimin yiikselmesine neden oldu. Makarios
onciiliigiinde teskilatlanan Rumlar bu donemde EOKA adl tedhis orgiitiinii kurarak

siddeti ¢ozlime ulagmakta bir yontem olarak kullanmayi tercih etti.

Yunanistan tarafindan askeri ve siyasi acidan desteklenen Rum faaliyetleri
ada Tirkleri ve Tirkiye tarafindan tepki ile karsilanmis, 1940’11 yillardan itibaren
olusturulmaya baglanan Tiirk siyasi teskilatlanmalart 1955 yilindan itibaren askeri
yapilar ile desteklenmisti. Kibris Tiirk Mukavemet Teskilati (TMT) bu donemde
Tirkiye tarafindan kurulan askeri bir teskilatti. Tiirk hiikiimetinin bu donemdeki

politik yaklasiminin temellerini ise “Taksim Tezi” olusturdu.

Calisma; Kibris Rumlarinin Yunan Megali ideas: baglaminda 1950-1960
yillart arasinda yuiriittiigii faaliyetler ile Kibris Tiirkii’niin varlik miicadelesini sebep

sonug iligkisi i¢erisinde aktarmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kibris, Enosis, Taksim, Tiirk Mukavemet Teskilati,
Megali Idea, Makarios



Subject of the Thesis: Military and Political Activities Against Turks on the Island
for the Annexation of Cyprus to Greece (1950-1960)

Prepared by: Levent AKBULUT

ABSTRACT

Cyprus has been the scene of struggles between the sovereigns from the early
stages of history due to its strategic location. Conquered by the Ottoman Empire in
1570, the island remained under de facto Turkish authority during 308 years. The
transfer of the island to Britain in 1878 led to the development of the demographic
structure in favour of the Greek Cypriots and the acceleration of separatist activities.
Especially during the process after World War 11, Britain began to lose its power and
started to withdraw from its colonial territories, and this situation increased the Greek
Cypriots' willingness to join Greece. For this purpose, the Greeks organized under
the leadership of the church carried out the plebiscite in 1950 and revealed the
demands of annexation in a concrete manner. Annexation which was unacceptable to
Turkey and the UK, has caused a rise in tension on the island. The Greeks, organized
under the leadership of Makarios, chose to use violence as a method to reach a
solution by establishing a non-governmental organization called EOKA in this

period.

Greek Cypriots’ military and political activities supported Greece were
reacted by Turkish Cypriots and Turkey and the Turkish political organization began
to be established since the 1940s was supported by military structures since 1955.
Cyprus Turkish Resistance Organization (TMT) is a military organization established
by Turkey in this period. Political approach of Turkish Government to Cyprus

conflict was based on “The Thesis of Partition” in this period.

This study elaborates Greek Cypriots’ activities between 1950 and 1960 in
the context of Greek Megali Idea and Turkish Cypriots’ struggle for life within cause
and effect relationship.

Key Words: Cyprus, Enosis, Partition, Turkish Resistance Organization,

Megali Idea, Makarios



ONSOZ

Tiirk - Bati iliskilerinde olduk¢a onemli bir yer tutan Kibris, Tiirk siyasi
hayatinin son altmis yilina damgasini vurmustur. Dogu Akdeniz’deki stratejik
konumu ile 6ne ¢ikan Kibris’ta meydana gelen olaylar, yalnizca adada mukim Tiirk
ve Rumlar ya da Tiirkiye ve Yunanistan tarafindan degil uluslararast kamuoyu ve
egemen lilkeler tarafindan dikkatle takip edilmektedir. Dogu — Bat1 yonlii ticaretin
ana giizergahlarindan olan Siiveys Kanalina hakim, gelisen teknolojik imkanlar
sayesinde Basra’dan Hazar’a, Karadeniz’den Adriyatik’e olduk¢a genis bir
cografyay1 kontrol eden ada, gilincel bir proje olan “Biiyiik Ortadogu Projesi” i¢inde
onem arz etmektedir. XIX. ve XX. yiizyillarda “Sark Sorunu” gliniimiizde ise
“Biiyiik Ortadogu Projesi” baglaminda irdelenmesi gereken Tiirk - Bati iligkileri, 11.

Diinya Savas1 sonrasinda Kibris sorunu lizerinden takip edilebilmektedir.

Tiirkiye’de 1950°1i yillarin ikinci yarisindan itibaren milli bir mesele olarak
dikkatleri ¢eken Kibris sorunu esasen ¢ok daha eskilere dayanmakta olup, Yunan
ayrilik miicadelesi ve Megali idea diisiincesi cercevesinde incelenmelidir. Bu
caligmada 1950-1960 yillar1 arasindaki Rum faaliyetleri incelenirken Rum

milliyetcilerinin fikri temellerinin olusum siiregleri de ele alinmaktadir.

U¢ bolimden olusan tezin ilk boliimiinde Enosis diisiincesinin tarihsel
gelisimi, ikinci ve {i¢iincii boliimlerinde ise ada Tiirklerine kars: yiiriitiilen askeri ve
siyasi hiicumlar ile Tiirk toplumunun bu durum karsisindaki tutumlarn

incelenmektedir.

Calismanin hazirlanma asamalarinda Atatiitk’iin = “farih  hayal mahsulii
olamaz”, “her seyden evvel kendinizi dikkatle ve itina ile segeceginiz vesikalara
dayayimiz.” deyislerine bagli kalarak calismada arsiv vesikalari, ¢agdas siireli
yaymlar ¢ok sayida kitap ve makaleden yararlanilmistir. Ozellikle Kibris basminda
yer alan haber metinleri hadiselerin Kibris Tiirkii tizerindeki etkilerini gostermesi

bakimindan 6nemlidir.



Uzun bir ¢aligma doneminin sonunda ortaya c¢ikan bu tezin hazirlanmasi
sirasinda benden destegini esirgemeyen degerli dostum Abdullah ARSLAN’a, dua ve
destegini her zaman yanimda hissettigim muhterem anneme ve sevgili esime, tecriibe
ve bilgisinden istifade ettigim kiymetli hocam Dog. Dr. Biilent YILDIRIM’a siikran

ve minnetlerimi sunarim.

Levent AKBULUT
Istanbul 2019
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TBMM: Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi



GIRIS
A. Kibris’m Jeopolitik ve Stratejik Acidan Onemi

Kibris, Dogu Akdeniz’de 30.33 — 35.41 Kuzey Paralelleri ile 32.33 — 34.55
Dogu Meridyenleri arasinda yer alan, Sicilya ve Sardunya’dan sonra Akdeniz’in
liciincii biiyiik adasidir. Yiizolgiimii 9.251 km? Dogu — Bat: mesafesi 225, Kuzey -
Giiney mesafesi 93 kilometredir. Tiirkiye’ye 65, Suriye’ye 112, Israil’e 267, Misir’a
418 ve Yunanistan’a 965 km uzaklikta olan ada, iklimi, bitki ortiisii ve toprak c¢esidi
ile Anadolu’ya benzerlik gosterir.® Egemenlik haklar1 bakimindan i¢ farkli bolgeye
ayrilan adanmn, 3.242 km?’si Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti (K.K.T.C), 5.509
km?’si Giiney Kibris Rum Yoénetimi (G.K.R.Y), 256 km?%si, 1960 Kibris
Cumbhuriyeti antlasmalar1 gergevesinde belirlenen Ingiliz Askeri Us bélgesi (Dikelya
ve Agrotur Usleri) ve geri kalan 244 km?lik alan Birlesmis Milletler Baris Giicii
askerlerince denetim altinda tutulan insansiz bélgedir. (No Man’s Land)> Ada
niifisu ise Tiirk tarafi icin 294.906% olarak gosterilirken, Rum tarafi niifisunu
659.350’si Kibrish olmak iizere 837.937 olarak ilan etmistir.*

Kibris, Karadeniz’den Istanbul Bogazina, Ege ve Akdeniz iizerinden Siiveys
yolu ile Hint Okyanusuna uzanan, Ortadogu, Anadolu, Afrika ve Avrupa sahillerine

degerek Cebelitarik {iizerinden Pasifige acilan suyollarim1i gorebilen, Hazar

! Ismail Bozkurt, “Kibris’mn Tarihine Kisa Bir Bakis”Avrupa Birligi Kiskacinda Kibris Meselesi
(Bugiinii ve Yarini), Editorler: Irfan Kaya ULGER — Ertan EFEGIL, Ankara 2001, s. 9.;  Osmanl
Idaresinde Kibris ( Niifusu — Arazi Dagilimi ve Tiirk Vakiflar), T.C Basbakanlik Devlet Arsivleri
Genel Miidiirliigii, Osmanli Arsivi Daire Baskanligi, Yayin Nu: 43 Ankara, 2000, s. 3.; Nevzat
Karagil, “Tiirk Kibris”, Tiirkiye Milli Gen¢lik Teskildti Yayinlari, Say1 1, Istanbul 1954, 5.27-28.

2 Mehmet S. Emircan, Kibris Tiirk Topragidir Biitiin Tiirklerin Vatanidwr, Ankara 2000, c.1,s. 53;
KKTC Ulke Raporu, 2011 s.2.; Alan ve Uzunluklara iliskin verilen bilgiler cesitli kaynaklarda kiiciik
farklar igermektedir.

3http://www.devplan.org/Nufus-2011/nufus%20son_.pdf (01.04.2013) s. 2.; http://www.sabah.com.tr/
Diinya/2013/08/13 /kktcde-nufus-sayim-sonuclari-aciklandi (02.01.2013).
4http://www.haberhavadis.com/guney-kibris/guneyin-nufusu-838-bin-897.htm (02.02.2014).;
http://www.haber3.com/Kibris-rum-kesiminin-nufusunun-810-bini-asmasi-bekleniyor-haberi-
1071026h.htm (02.02.2014).

KKTC’de yayimlanan mubhtelif gazetelerde Giiney tarafinin niifus verilerine olan giivensizlik dile
getirilirken Giiney tarafinin en 6nemli gelir kaynag1 olan turizmden dogan niifus artisinin varligina
isaret ediliyor. Iddialar Yunanistan ve Filipinler kokenli niifusun yogunluguna isaret ediyor.



http://www.devplan.org/Nufus-2011/nufus%20son_.pdf
http://www.sabah.com.tr/%20Dunya/2013/08/13%20/kktcde-nufus-sayim-sonuclari-aciklandi
http://www.sabah.com.tr/%20Dunya/2013/08/13%20/kktcde-nufus-sayim-sonuclari-aciklandi
http://www.haberhavadis.com/guney-kibris/guneyin-nufusu-838-bin-897.htm
http://www.haber3.com/kibris-rum-kesiminin-nufusunun-810-bini-asmasi-bekleniyor-haberi-1071026h.htm
http://www.haber3.com/kibris-rum-kesiminin-nufusunun-810-bini-asmasi-bekleniyor-haberi-1071026h.htm

havzasindan, Pers korfezine, Aden Bogazindan Kizil Denize tiim hava yollar igin

ulasilabilir olan, Asya Avrupa ve Afrika’y1 birlestiren bir cografyanin adidir.®

Boylesine onemli bir mevkide bulunan Kibris i¢in tarihi tecriibe, Kibris’a
hakimiyeti Akdeniz’e hakimiyetin olmazsa olmaz sart1 haline getiriyor. Bu gercegi
gectigimiz yiizyilin bilyiik soémiirge imparatorlugu Ingiltere’nin iinlii devlet adami
D’isralli “Orast Lavantan sahillerinin bir adasi degil, Hindistan’a kadar uzanan bir
bolgenin atlama basamagi’olarak ifade ediyor. Bu gergekten yola ¢ikan tarihin
giiclii devletleri Akdeniz stratejilerinin odak noktasina Kibris’t koyuyorlardi.
Dolayis1 ile ge¢miste Misir, Roma, Venedik veya Osmanli iizerinden yiirliiyen
jeopolitik ve stratejik miicadele giiniimiizde Ingiltere, Fransa, Rusya, Israil veya

ABD gibi degisen diger aktorler iizerinden yiiriiyor.®

Kibris; stratejik onemi nedeni ile siirekli el degistirmis tarihin farkli
donemlerinde farkli medeniyetlere ve toplumlara ev sahipligi yapmis, farkli
devletlerin sinirlart igerisine dahil olmustu. Degisen gii¢ dengeleri igerisinde siirekli
olarak el degistiren ada XX. yiizyilda petrol’ ve XXI. yiizyilda dogalgazin
hayatimiza girmesi ile stratejik dnemine yeni boyutlar katarken kadim sorunlarin
¢Ozlimiini daha da gii¢ bir hale sokuyordu. Tarihin her doneminde kiiresel glic olma
iddiasinda olan devletler diinyanin merkezi olarak gordiikleri Ortadogu’yu ellerinde
tutmak istemisler, Ortadogu’ya héakimiyetin anahtarmin ise Kibris olduguna

inanmislardi.

I. Diinya Savas1 yillarinda Ingiltere tarafindan emperyalist bir iis olarak

kullanilan Kibris, 1956 Siiveys Krizi sonrasinda Ingiltere i¢in kaybedilmemesi

5 Fatma Tagdemir, “Kibris Adas1 Agiklarinda Petrol ve Dogalgaz Arama Faaliyetleri Kapsaminda
Ortaya Cikan Krizin Hukuki, Ekonomik ve Siyasi Boyutlar1”Ankara Strateji Enstitiisii, Rapor No
2012-3, Ankara 2012, s. 28.; Hasan Duran, “BM ve AB Cergevesinde Kibris Sorununa Giincel Bir
Bakis”, Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Say1 21, Kiitahya 2008, s.119.

6 Ahmet An, “Kibris Uzerinden Yapilan Ingiliz ve Amerikan Casusluk Faaliyetleri”, Kibris
Sorununun Perde Arkasi Adadaki Ingiliz Usleri ve Amerikan Tesisleri, Derleyen: Ahmet An, istanbul
2000, 5.53.64.67.; Hasan Cicioglu, “Tiirkiye ve KKTC’nin Cografi Bolge Uzerindeki Tarihi Onemi
ve Yeri”Avrupa Birligi Kiskacinda Kibris Meselesi (Bugiinii ve Yarini), Editrler: Irfan Kaya ULGER
— Ertan EFEGIL, Ankara 2001, s. 21-22.

" Banu Avar, Hangi Avrupa, Istanbul 2010, 5.97; Tasdemir, “Kibris Adas1 Agiklarinda.., s.36.



gereken stratejik bir merkez halini alirken®, Soguk Savas déneminde Sovyetler
Birligi i¢in Akdeniz’de ulagilmak istenen bir hedef olmustur. Bugiline gelindiginde
ise bir bagka egemen giic olan Amerika Birlesik Devletleri i¢in ayn1 durum soz
konusudur. Oyle ki, XXI. yiizy1lin emperyalist devi olan ABD i¢in adann tamaminin
hegemonyasi altina almak neredeyse siyasi bir tilkiidiir. Kibris’in Dogu Akdeniz ve
Ortadogu’ya olan cografi hakimiyeti, ABD’nin bir yandan petrol bolgelerine ulasa-
bilirligini kolaylastirirken bir yandan da ¢ikmasi muhtemel Ortadogu merkezli bir
savasta kuvvetlerin konuslandirilmasi i¢in miistahkem bir mevki olarak
diisiiniilebilir. Ote yandan ABD’nin Biiyiik Ortadogu Projesi ve bu kapsamda

Israil’in giivenligi gibi meselelerde ABD igin Kibris’1 énemli kilar.®

Kibris adasi siiphesiz degisen diinya konjonktiiriiniin neticesi olan Avrupa
Birligi i¢in de onemli bir giindem maddesidir. Asya — Avrupa ticaret yolunun
tizerindeki konumu ile Avrupa’nin ticari faaliyetlerini yakindan ilgilendiren ada ayni
zamanda biliylik oranda sanayilesmis AB iilkelerinin enerji ihtiyacinin giivenli bir
sekilde saglanabilmesi i¢in 6nem arz etmektedir.® Ayrica ABD igin gecerli olan
Ortadogu merkezli bir savag ihtimali, Soguk Savas sonras1 tehdit algisini
giincelleyen'! AB iilkelerini de menfaatleri geregi siiphesiz yakindan ilgilendirecek,
bu durumda Kibris adasimin kullanimi meselesini giindeme getirecektir. ABD ve
Israil’in bolgedeki etkin politikas1 6teden beri Kibris ile ilgilenmis olan basta
Ingiltere olmak iizere AB’yi daha etkin olmaya sevk etti. 1981 yilinda ada

Rumlarinin garantorliigiinii tistlenen Yunanistan’in AB’ye {liye olmasi ile birlikte AB

8 Kamer, Kasim, “Soguk Savas Dénemi Sonrasi Kibris Sorunu”, Gazi Universitesi Akademik Bakis
Dergisi, Ciltl, Say1 1, 2007, s.58-59.;Tuncer Topur, Diinya ve Tiirkive — AB — Kibris — Ug:geni,
Ankara 2002, 5.54-57;Murat Metin Hakki, Kibris 'ta Statikonun Sonu, Istanbul 2004, s.23.

% Anil Cegen, “ABD ve Kibris”, Yeniden Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Aylik Atatiirkgti Dergi,
S.88, Y1l:8, Ufuk Matbaacilik, s.36-37. ; Miige, Vatansever, “Kibris Sorununun Tarihi Gelisimi”,
Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt12, Ozel Say1, 2010, s.1487;Tiirkkaya Atadz,
Amerika Nato ve Tiirkive, 2. Baski, Aydinlik Yaymevi, Ankara 1969, s.225-226.;0mer Atageng,
“Israil’in Kibris Politikas1”, 2012 Kuzey Kibris Gelecek Vizyonu Bildiriler Kitabi, Ankara 2013,
5.342-344.

10 Erol Manisali, Avrupa Kiskacinda Kibris, Istanbul 2003, 5.167.; Omer Atageng, “Israil’in Kibris..,
5.342-344 ; M.Ergiin Olgun, “Dogu Akdeniz’de Hibrokarbon Politikalar1 ve Kibris”, 2012 Kuzey
Kibris Gelecek Vizyonu Bildiriler Kitabi, Ankara 2013, s.75.

111990 tarihli NATO toplantisinda Ingiltere Bagbakani Margaret Thetcher Sovyetler Birliginin
dagilmas: siirecinde tehdit olan Kizil Kusagin yerini Yesil Kusaga biraktigini ifade etmisti. ; Mustafa
Ozcan, “Soguk Savasin Son Siivarisi”Milli Gazete, 12 Nisan 2013, s.7.



acisindan Kibris meselesi yeni bir boyut da kazanmis oluyordu.*?

Bu ¢ergevede
incelendiginde AB’nin Kibris’1 biitiin olarak Avrupa Birligine iiye iilkeler statiisiine
almaya calismasi kesinlikle tesadiifi degildir. Bu gercegi Ingiltere Somiirgeler
Bakan1 Athony Eden su sekilde ifade ediyor: “Kibris’taki iislerimizin giivenligi
olmadan ve onlart engelsiz kullanmadan, ne NATO i¢inde ne de Bagdat Paktinda
Ortadogu Bélgesinde veya Iran Korfezi dolaylarinda gérevimizi yerine getiremeyiz.
Diger biitiin hiikiimetler gibi bizim hiikiimetimiz de halkinin ¢ikarlarimi korumak
zorundadir. Kibris halkimizin ¢ikarlarimi korumada, bilhassa petrol sorununda

vazgegilmez bir 6neme sahiptir.”

Siyasi, askeri, iktisadi veya cografi birgok sebepten dolay1 kiiresel
senaryolara daima konu olan Kibris, Tiirkiye siyaseti ve stratejisi acisindan da biiytik

Onem tasimaktadir.

1. Kibris’in Tiirkiye Acisindan Jeopolitik ve Stratejik Onemi

Kibris Adas1 Tiirkiye’nin gilineyinden 70 km uzaklikta Dogu Akdeniz’e
hakim kilit bir noktada yer almaktadir. Cografi bakimdan Tiirkiye’nin tabii
uzantisi** olan ada, tarihi bakimdan da Tiirkiye'nin ayrilmaz parcasidir. 1878de
Ingiltere’ye kiralanan ve sonrasinda Osmanli’nin zayiflamast ile Ingiliz hakimiyetine
giren Kibris, Tiirk dis politikasinin siirekli giindeminde olmus; stratejik dneminin
yaninda milli ve dini baglardan®® kaynaklanan hassasiyetle milli bir mesele!® haline

gelmigtir.

12 Hasan Mor, “Kibris Sorunun Tirkiye-AB Hiskilerine Endekslenmesi  Siireci”’Gazi Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi , Cilt 12, Say1 1-2, Ankara 2008, S.985-988.

13 Ahmet C. Gazioglu, Enosis Cemberinde Tiirkler, Kibris Arastirma ve Yaym Merkezi, Istanbul
1996, s.33.

1 Dervis Manizade, “Kibris Meselesi”, Tirkive Milli Genglik Teskildti Yayinlari, Say1 1, Istanbul
1954, 5.19; Nevzat Karagil, “Tirk Kibris..., 5.26-27.

5 Soyalp Tamgelik, “Kibris’ta Tiirklerle Rumlarin Toplumsal Catisma Diizlemi ve Bununla Ilgili
Ahlaki ve Mantiksal Degerleri”, Gazi Universitesi T tirkiyat Dergisi, Cilt 8, 5.294,302. ; Hayati Aktas-
Cagla Tuna, “KKTC’nin Tiirk ve Islim Diinyasina A¢ilimi”, 2012 Kuzey Kibris Gelecek Vizyonu
Bildiriler Kitab:, Ankara 2013, s.11.

16 Soyalp Tamgelik, “Kibris ve Avrupa Birligi iliskileri”, Diinden Bugiine Kibris Meselesi, Istanbul
2001, s.171; Dervis Manizade, “Kibris Meselesi..., s.15.



Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin henliz yeni kuruldugu yillarda Gazi Mustafa
Kemal Atatiirk’e Kibris Tiirkii’'niin adadan Anadolu’ya tasinmasi meselesi
soruldugunda Kibris’1 misak-1 millinin bir par¢asi addeden Gazi su cevabi vermisti:
“Kibris sehddet parmagini Tiirkiye’ye uzatmis tarihe ve jeopolitige sehddet
edercesine ben seninim ben seninim diye haykirirken soydaglarimizi adadan neden
bosaltalim.”*" Hatta Gazi Kibris’taki Tiirk varligima iliskin goriisiinii daha ¢arpici bir
ifade ile soyle aktariyor. “Kibris Tiirkleri muhakkak adada kalmali, kalkinmali ve
kuvvetlenmelidir. Tiirkiye i¢in Kibris o kadar miihimdir ki orada hi¢ Tiirk bulunmasa

idi, bizim bu adaya papaz kiliginda Tiirk géndermemiz icab ederdi. '8

Tirk Dis Politikasinin 6nemli gliindem maddesi olan Kibris meselesi
1950’lerden sonra daha da belirgin hale geldi. Dogu Akdeniz’in bu giizel adasi
Tiirkiye sahillerinin giineye bakan kismini tiimii ile kontrol altinda tutmakta,
Iskenderun Limam iizerinden yiiriiyen ticaretin giivenligi agisindan 6nem arz
etmektedir. Tirkiye’nin ulusal ¢ikarlart bakimindan biiyiik 6neme sahip olan ada
Tiirkiye igin ayn1 zamanda bir savunma hatt1 olusturmakta, hukuken Ege Denizinde
miimkiin olamayan Tirk manevra sahast Kibris ile Akdeniz’de miimkiin
olabilmektedir.!® Kibris, Tiirkiye i¢in Yunan ¢evirmesinin kirildig1 tek noktadir ve bu
hali ile Tiirkiye’nin denizlere agik bir iilke olmasimi saglamaktadir. Genelkurmay
Eski Baskan1 Hilmi Ozkok Kibris igin olusan ehemmiyetli durumu su sekilde dile
getiriyor: “Kibris stratejik bir hat tizerinde fngiltere ‘den baslar, Cebelitarik, Malta,
Kibris, Siiveys Kanali, Hindistan, Singapur. Ingiltere bu yiizden Kibris taki iislerini
Avrupa Birligi miiktesebatina da sokmuyor. Egemen iisler olarak tutmak istiyor. Ada
bu ¢ok onemli zincir iizerinde bir yer. Tiirkiye acisindan diisiiniirsek; orada
konuslanacak bir muhasim gii¢, ozellikle hava kullanmas: Tiirkiye 'nin biitiin
dogusundaki suan ucakla ulasilamayan yerlere ulasma imkani saglar. Baska

tilkelerden oraya gelen ucgaklar biliyorsunuz mesafe yiiziinden ¢ok az kalabiliyor

17 Sabahattin, Ismail, “Lozan ve Atatiirk’iin Kibris’a Verdigi Onem”, Kibris'in Diinii Bugiinii ve
Gelecege lliskin Vizyonu Konulu Uluslararast Sempozyum Bildiri Kitabi, Lefkosa, 2001, 5.64.

18 Sabahattin, Ismail, “Lozan ve Atatiirk’iin. .., s.75.

19 Ulvi Keser, “Son Elli Yillik Siire¢ iginde Kibris Meselesi ve Avrupa Bitligi”Stratejik Arastirmalar
Dergisi, Say1 2, Ankara 2003, s.242.; M.Sami Danker, “Kibris Cumhuriyeti ve Avrupa Birligine
Uyelik Sorunu”, Siileyman Demirel Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt 6,
Say1 2, Isparta 2001, s.1-3.



havada. Tiirkiye AB’ye katilinca bunlar ortadan kalkar deniyor. Biz ¢ok daha uzun
vadeli diisiinmek zorundayiz. Vizyonumuz derindir. Cografya olarak baktigimizda
oraya konan bir hava giicii Tiirkive’yi c¢ok biiyiik acidan tehdit eder. Ikincisi
Kibris'ta bizim istemedigimiz ve etkili olamayacagimiz bir politik olusum olursa kara
sulart meselesi var. Arkasindan kita sahanhigi gelir. Arkasindan da ekonomik
zorluklar  gelir, balik¢ilik alanlart  gelir. Kibris Tiirkiye'ye dogru rahat
edemeyecegimiz bir alan olacaktir. Zaten Bati’da sikintimiz var. Bir de Giiney’de

stkint olursa Tiirkiye 'nin hapsedilmesi olayr olur.?°

Kibris’in Tiirkiye agisindan bu ehemmiyetli mevkiini Gazi Mustafa Kemal
Atatiirk *de “Efendiler .! Kibris diisman elinde bulundugu siirece, bu bolgenin ikmal

» 21

vollar: tikanmistir. Kibris’a dikkat ediniz bu ada bizim i¢in onemlidir”.>* seklinde

ifade etmistir.

Giincel bir tarif ile “Dogu Akdeniz’de batmayan bir ucak gemisi”? olarak
uzanan Kibris, lizerinde yasayan Tiirk ve Rum topluluklar ile Dogu Akdeniz’de
¢Oziimslizliglin bir diger adidir. Kibris Rum toplumu Yunanistan’i kendisi i¢in
kurtarici olarak gérmiis, adada uygulanan sistemli soykirim ve tedhis faaliyetlerinde
Yunan destegini arkasinda bulmustu. 1981 yilinda AB iiyeligine kabul edilen
Yunanistan haksiz ve hasmane tutumundan taviz vermezken 50 yili agkin siiredir AB
iyeligi i¢in ¢aba sarf eden Tiirkiye nin AB iiyeliginin kabuliinde Kibris uyusmazlig
oncelikli halledilmesi gereken bir mesele olarak o©ne siiriilmektedir. Cesitli
zamanlarda batili temsilciler tarafindan hazirlanan uyusma planlart Kibris Tiirk
toplumunun ada iizerinde etkisizlestirilmesi ve tedricen imhasi planina hizmet
edecegi anlasilirken, bu yolla Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki varliginin da iyiden

iyiye kisitlanmasi1 hedeflenmektedir. Esasen 2004 yilinda AB {iyeligine kabul edilen

20 9 Kasim 2003 Radikal Gazetesi s.1,4.

21 Sabahattin, Ismail, “Lozan ve Atatiirk’iin ..., $.75.; Yakan Cumalioglu, “Kibris Tiirklerinin
Bagimsizlik ve Ozgiirliik Miicedelesi”Avrupa Birligi Kiskacinda Kibris Meselesi (Bugiinii ve Yarin),
Editorler: irfan Kaya ULGER — Ertan EFEGIL, Ankara 2001, s.20.

22 Ahmet An, “Kibris Batmayan Ugak Gemisi Olarak Kullanilmayi Siirdiiriiyor”, Kibris Sorununun
Perde Arkasi Adadaki Ingiliz Usleri ve Amerikan Tesisleri, Derleyen: Ahmet An, Istanbul 2000, s.44-
45; Ahmet An, “Kibris Adas1 Baglantisiz Kalmali..., 5.24.



GKRY ve AB’nin Kibris’t bir biitiin olarak bayraginda gosteriyor olmasi bile art

niyetinin ve saygisizliginin bir nisanesi olarak goz oniindedir. 2

Merhum Cumhurbaskani Rauf Denktas bu durumu su sekilde ifade ediyor.
“Bizim ag¢imizdan egitlik, 70 bin Tiirk sehidinin yattigi topraklart Rum’a Yunana
cigneterek azinlik olmamak, Kibris’1 ikinci Girit yapmamak davasidir. Bunu Rum’a
Yunana kaptirirsak, Kibris 13. Yunan adasit olarak giiney sahillerimizi kapatir.
Tiirkiye denizlere agik bir iilke olmaktan ¢ikar. Miisterek Milli Dava, Rum — Yunan
milli davast karsisinda 40 yidwr basari ile yiiriitiilmiis ve Kibrisin Yunanistan’a
baglanmasini, Kibris Tiirklerinin yok edilmesini onlemistir. Aynt miicadele simdi AB

biinyesinde devam ediyor. ’?*

Nihai olarak; Tiirkiye igin Kibris meselesi, adada yasayan 290 bin Tiirk’iin
Yunan Megali Ideasi cercevesinde sekillenen Rum — Yunan tehdidine kars
korunmasiin yaninda, Orta Asya’dan Ortadogu’ya uzanan bir cografyada enerji
kaynaklarinin  kontroliine iliskin milli menfaatin korunmasint da miimkiin
kilmaktadir. Gergeklesebilecek bir Yunan ¢evirmesinin oniine gegmek veya kuzey ya
da dogu yonlii gelebilecek bir dis tehdide karsi ikmal yollarini agik tutmak yine bu

yolla miimkiin olacaktir.

Uluslararasi arenada yiiriitiilen Kibris miizakereleri ve batili muhataplarin
yaklagimlar1 dikkatle incelendiginde, Kibris meselesinin esasen ABD agisindan
Biiyiik Ortadogu Projesinin bir uzantis1 oldugu goriilmektedir.?® Avrupali Devletler
icin ise Kibris meselesi ekonomik menfaatlerin korunmasi yaninda kadim Sark

Sorununun® devami olma niteligi tasir. Kibris meselesi bu ydniiyle incelendiginde

23 Hasan Duran, “BM ve AB Cergevesinde Kibris.. 5.129-131.; Miige, Vatansever, “Kibris Sorununun
Tarihi.., s.1521-1524.; Ulvi Keser, “Son Elli Yillik Siirec..,s.258; M.Sami Danker, “Kibris
Cumhuriyeti ve Avrupa.., s.1; Erol Manisali, Avrupa Kiskacinda .. S.167.; Tuncer,Topur, Diinya ve
Tiirkiye.. $.302-303.; Soyalp Tamgelik, “Kibris ve Avrupa Birligi..., s.171.

24 Rauf Denktas, Yeniden 12’ye 5 Kala, Remzi Kitapevi, Istanbul, 2005, 5.163.

25 Omer Atageng, “Israil’in Kibris.. , 5.342-344. ; Fatma Tasdemir, “Kibris Adas1 Ag¢iklarinda Petrol
ve Dogalgaz .., 5.52.

26 “Sark Sorunu; Osmanli Imparatorlugu'nun par¢alanmaya baslamasiyla, 19. yiizyildan itibaren
ortaya ¢ikan uluslararasi sorun. Sark Sorunu, siyasi bir terim olarak, ilk defa 1815 yihnda, Viyana
Kongresi 'nde kullanilmistir. Temeline ve kapsamina iliskin degisik goriigler de ileri stiriilmiistiir. E.
Driault'ya gore Sark Sorunu Hagli Seferleri'ne degin inen Dogu-Bati miicadelesinin evresidir. Albert
Sorel, Avrupa icin Sark Sorunu'nun Osmani Tiirklerinin Avrupa'ya ayak basmasiyla basladigini one
stirer. M. Lhéritier ise Dogu Sorunu'nu énemli bir yol kavsagi olan Dogu Akdeniz'in ozel jeopolitik


http://tr.wikipedia.org/wiki/Osmanl%C4%B1_%C4%B0mparatorlu%C4%9Fu
http://tr.wikipedia.org/wiki/19._y%C3%BCzy%C4%B1l
http://tr.wikipedia.org/wiki/Viyana_Kongresi
http://tr.wikipedia.org/wiki/Viyana_Kongresi
http://tr.wikipedia.org/wiki/Ha%C3%A7l%C4%B1_Seferleri
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Albert_Sorel&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Albert_Sorel&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Do%C4%9Fu_Akdeniz

sorunun sadece Kibrisli Tirklerin sorunu olmaktan &te Tirkiye’'nin ve Tiirkiin

sorunu oldugu biitiin netligi ile ortaya ¢ikmaktadir.

B. Kibris Tarihine Kisa Bir Bakis
1. Osmanl Idaresi Oncesinde Kibris

Tarihi oldukca eski devirlere kadar uzanan adaya iliskin ilk bulgular M.O.
5800-2600 tarihleri arasina Cilali Tas Devrine aittir. 2 Dogu Akdeniz’in bu stratejik
adas1 sik ormanlara, mutedil bir iklime ve zengin maden yataklarina sahipti.
Ozellikle bakir yataklar1 yoniinden olduk¢a zengin olan Kibris, tarihin eski
devirlerinde de giiglii devletlerin hakimiyet miicadelesine bu nedenle sahne

olmustur. 28

M.O. XV. yiizyillda Misir Krali Thotmes III’iin hakimiyeti ile tanisan ada
doneminin iki siiper giicii olan Misir ve Hitit uygarliklar1 arasinda miicadeleye
sahne olmustur.?? M.O. 1320 yilinda Hitit Krali Muvattalla tarafindan zapt edilen
ada kisa siire sonra tekrar Misir hakimiyetine gecti. Degisen araliklarla Misir ve
Hitit hakimiyetlerinde kalan adada MO 1200 — 1000 yillarinda Grek etkisi
goriiliirken M.O. 1000 yilinda adamn giineyine yerlesen Fenikeliler kolonizasyon
ve somiirge faaliyetlerinde bulunmustu. Fenikelilerin koydugu agir vergileri daha
fazla kaldiramayan ada halki M.O. 709°da kendi istegi ile Asur idaresine girmis,
100 y1l kadar Asur hakimiyetinde kalan ada M.O. 59 yilia kadar sirastyla Misir,

konumuna dayandirir. Bununla birlikte tarihgiler genellikle Dogu Sorunu terimini biiyiik devletlerin
Osmanli topraklart iizerindeki rekabetinden kaynaklanan bir dizi bunalimi nitelendirmek igin
kullamirlar.”;  (Oya, Akgoneng, ”Biiyik Ortadogu Projesinin Avrupa Birligi Siirecinde Milli
Egemenlige Etkisi”, Giiniimiizde Sark Meselesi ve Milli Egemenlik, Cilt 1, Say1 1, 2005, s.37-42.;
Ilker Alp, “Ermeni Iddialarinin Gegersizligi” Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 11, Say1
1, Edrine 2009, s.7.)

27 Halit Fikret Alasya, Kibris Tarihi ve Kibris'ta Tiirk Eserleri, Tirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisti
Yayinlari, Ankara 1977, s.14-15.; Nuri Cevikel, Kibris Akdeniz’de Bir Osmanli Adasi, 47 Numara
Yayncilik, 2002 istanbul, s.29.

28 Nuri Cevikel, a.g.e, 5.27-28

2 Halit Fikret Alasya, Kibris Tarihi ve Kibris'ta Tiirk..., $.15-16.; Bener Hakki Hakeri,
Basglangicindan 1878’e Dek Kibris Tarihi, KKTC Milli Egitim ve Kiiltiir Bakanligi Yaylari, Ankara
1993, 5.22-23-42-43.



Pers, Iyon ve Biiyiik Iskender idarelerini gormiistii.*® M.O. 59 yilinda ise ada Roma
isgaline sahne oldu. Hazreti Isa’nin tebligi ile yayilan Hristiyanlik dini 46 yilinda
Paul ve Barnabas isimli iki tebligcinin adaya gelisi ile Kibris’a da ulasmis, Roma
Valisi Sergius Paulus’un Hristiyanlik dinini kabulii ile*! Kibris Hristiyanlk ile

yonetilen ilk memleket olmustu.?

Bu tarihlerde Kibris’ta Yahudi niifisu oldukga fazla idi. Kibris’ta isyan
baslatan Yahudiler yaklasik 250 bin kisiyi katlettiler.>® Isyan Roma’dan sevk edilen
Lucius komutasindaki ordu ile ¢ok kisa stirede bastirildi (116-117). Bu hadiselerden
sonra adada bulunan Yahudiler adadan ¢ikartildilar ve adada Yahudi diismanligi
gelisti. Oyle ki firtinalarla adaya siiriiklenmis Yahudi gemileri bile yagmalanip
insanlar katlediliyordu. Bu sekilde Hristiyanlik adada biiyiik gelisme kaydetti. 3

Biiyiik Roma Imparatorlugu’nun 395 yilinda ikiye béliinmesi ile Kibris,
Dogu Roma siirlart igerisinde kalmisti. Bizans olarak isimlendirilen Dogu Roma
Imparatorlugu Ortodoks mezhebini benimsemisti. Bu sebepten Kibris’ta da
Ortodoksluk mezhep olarak hakimdi.® Adada bir yandan din ve mezhep
yayginlagirken bir yandan da Rumca resmi dil olarak kabul edilmis, bu sayede
meskiin halk dilde birlik saglamis ve siire¢ igerisinde Yunanlik ile alakasi
bulunmayan bu melez halk kendisini Yunanistan’in bir pargasi olarak gdérmeye

baslamist1.

610 yilindan itibaren yayilmaya baslayan Islam dini, 630 yilindan sonra
biitiin Arap yarimadasina ulasmis, Hazreti Muhammet (sav) Onciiliiglinde

Miisliimanlar ¢ok kisa siirede genis bir alana hilkmeder duruma gelmislerdi. (Hazreti

30 Halit Fikret Alasya, Kibris Tarihi ve Kibris 'ta Tiirk..., $.15-23.

31 Bener Hakk: Hakeri, a.g.e, 5.82-83.

32 Halit Fikret Alasya, Kibris Tarihi ve Kibris'ta Tiirk... $.24; Nuri Cevikel, a.g.e, s.30;
,Osmanli Idaresinde Kibris, T.C Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, Devlet

Arsivleri Yayini, Ankara 2000, s. 8-9.

3 Halit Fikret Alasya, Kibris Tarihi ve Kibris'ta Tiirk..., S.24.; Bener Hakki Hakeri, , “...Cogu

Hristiyan (350.000) ¢ yiiz elli bin kisi 6ldiirildii. Yahudiler adaya kismen egemen oldular...”, a.g.e,

s.84.

34 Bener Hakki Hakeri, a.g.€, 5.84.

35 Bener Hakki Hakeri, a.g.e, 5.84-85.; Halit Fikret Alasya, Kibris Tarihi ve Kibris 'ta Tiirk..., 5.25.

3Nuri Cevikel, a,g,e, 5.30.; Bener Hakki Hakeri, a.g.e, s.91; Halit Fikret Alasya, Kibris Tarihi ve

Kibris'ta Tiirk..., $.25.
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Ebubekir Devri) 632 yilinda adaya ilk Misliman akinlari gergeklesmis ancak
Miisliimanlarin o donemde heniiz donanma giiclinden mahrum olmalari, adada uzun
siire tutunamamalarina sebep olmustu.®’ Hizla genisleyen Islam Devleti kisa siire
zarfinda Misir’dan Filistin’e, Sam’a ve Antakya’ya uzanan bolgeleri hakimiyeti
altima almis, bu bolgelerden elde edilen gelirlerin yani sira Misir ve Suriye
donanmalarina da el koymustu. Bu sayede 647’de Hz. Muaviye komutasindaki
Miisliimanlar Kibris iizerine yelken agmis, aday1 zapt ve yagma etmislerdi. Bu sefere
Hz. Peygamberin halas1 Ummii Haram bint Milhan El-Ensari’de istirak etmis ve
sefer sirasinda vefat ederek buraya defnedilmisti.® Miisliimanlar gelisen siirecte,
632— 964 yillar1 arasinda adaya 24 sefer yapmus, aday1 vergiye baglanmist1.3 Adada
tam anlamu ile yerlesik bir diizen kuramayan Miisliimanlara kars1 harekete gegen
Bizans Imparatoru Nikephoros, 964 yilinda adayr Miisliiman hakimiyetinden

ctkarmis ve ada bu tarihten sonra tekrar Bizans idaresine girmisti.*°

Imparator Manuel’in yegeni, Bizans’m Tarsus Valisi olan Issac Comnenus
Kilikya Ermenileri ile giristigi miicadelede yenilerek esir diigmiis, Kilikya Ermenileri
ise Comnenus’u Antakya Krali Bohemund’a teslim etmislerdi. Bu sirada Bizans
Imparatoru olan Andronikos, Comnenus i¢in Kibris gelirlerinden 60 bin nezant fidye
vererek serbest kalmasimi saglamisti. Serbest kalan Comnenus, Kibris’a gelerek
burada miistakil bir krallik kurmak icin ¢aligmalara basladi. Oncelikle hazirladig
sahte bir fermanla halki kendisinin Kibris Valisi olduguna inandiran Comnenus, daha
sonra adadaki konumunu ve techizatini giiglendirmek igin Sicilya Krali II

William’1n kiz kardesi ile evlenerek Sicilya Kralinin destegini arkasina ald1. *!

37 Nuri Cevikel, a.g.e, 5.32.

38« Birinci Kibris Seferinde, Milhan Kizi Ummii Haram kocast Ubade bin Es-Samit ile bu gazaya
istirak etti... Onun kabri Kibris'tadir ve “Saliha Kadin Tiirbesi”diye bilinir.”: El Belazuri,
Cev.Mustafa Fayda, Fiituhu’l Biildan, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Yayinlari, Ankara 1987, s.220;
“Hazreti Muhammet’in halast oldugu rivayet edilen Ummii Milhanin kabri, Bugiin Rum tarafinda
kalan Larnaka sehri simirlart icerisindedir ve Kibris Miisliimanlart tarafindan Hala Sultan Tiirbesi
olarak bilinir.; Ayrintih Bilgi Igin Bakimz: Mehmet Demiryiirek, “Kibris Hala Sultan Tekkesi
Seyhleri Uzerine Bir Arastirma”, Belleten, Cilt 82, Say1 294, Agustos 2018.

39 Halit Fikret Alasya, Kibris Tarihi ve Kibris ta Tiirk..., $.26.; Nuri Cevikel, a.g.e,, 5.34.

40 Bener Hakki1 Hakeri, a.g.e, 5.92-96.

4 Nuri Cevikel, a.g.e, 5.34-35; Bener Hakki Hakeri, a.g.€, 5.101-103.
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1095-1099 yillan arasinda gergeklestirilen ve Kudiis’iin Haglilar tarafindan
isgali ile sonuglanan I. Hagli seferleri sonrasinda Anadolu ve Suriye’de kurulan Latin
Kralliklari, 1187’de Selahattin Eyyubi’nin Kudiis’ii Haglilardan geri almasi ve
Miisliimanlarin tazyiki ile zor giinler geciriyordu. Latin kralliklarinin ¢agrisina uyan
ve Kudiis’ii tekrar elde etmek isteyen Papalik, Avrupa’nin giiclii imparatorlarinin
katilimryla yeni bir ordu olusturuyordu. Plana gére Alman Krali Frederick ve Fransa
Krali Philip karadan, ingiltere Krali Aslan Yiirekli Richard ise denizden Kudiis’e
hareket etmisti. Deniz yolundan Kudiis’e ilerleyen Richard’in filosu Akdeniz
aciklarinda firtinaya tutulmus, Richard’in kiz kardesi ve nisanlisini tagiyan gemi
Kibris agiklarina siiriiklenmisti. Kibris hakimi Comnenus, Richard’in kiz kardesi ve
nisanlisin1 yakalayarak esir etmis onlara kotli muamelede bulunmustu. Comnenus’
un, Richard’in esirleri geri istemesine olumsuz cevap vermesi lizerine birliklerini
hazirlayan Richard, Kibris iizerine hareket ederek adayi zapt etmisti. Richard’in
kuvvetleri ile basa g¢ikamayacagini anlayan Comnenus esirleri teslim etmesinin
yaninda Richard’a da tabiiyetini bildirdi. Hatta Kudiis’iin zapt1 i¢in Richard’a 500
asker sozii verdi. Ancak tiim verdigi sozlere ragmen oOldiiriilecegi diisiincesine
kapilan Comnenus careyi adadan kagmakta buldu. Richard ise Selahattin iizerine
yiirimeden once birliklerini kuvvetlendirmek istiyordu. Bu sebeple adayr 100 bin
nezant karsiliginda Tamplar sovalyelerine satti. Kibris’ta idareci olmaya muvaffak
olamayan Tamplar, Richard dan aday1 geri almasini istediler. Richard ise aday1 bu

defa Kudiis’ii Selahattin’e kars1 kaybeden Guy Lusignan’a satt1. 4

1192°de eski Kudiis Krali Guy Lusignan ile baslayan Latin donemi
Lusignan siilalesinden gelen 12 kral ile 1489 yilina kadar devam etti. Bu donemde
Kibris idari bakimdan parlak bir donem gecirmis, adada refah seviyesi ylikselmis,

adanim imarina iliskin dnemli ¢alismalar bu donemde yapilmistir.*3

Lusignan hakimiyeti yillar1 adada ayn1 zamanda parlak ittifaklar dénemi
olarak da goze carpmaktadir. Basarisizliga ugrayan Hacgli seferleri sonrasi zor

durumda kalan Latin Kralliklarindan adaya kaganlar burada bir cephe olusturuyor ve

42 Nuri Cevikel, a.g.e, 5.34-38.; ,Osmanli Idaresinde Kibris, T.C Basbakanlik Devlet
Arsivleri Genel Miidiirliigii, Devlet Arsivleri Yayini, Ankara 2000, s. 11.
4 Halit Fikret Alasya, Kibris Tarihi ve Kibris 'ta Tiirk..., $.29-32.
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bu surette Miisliimanlar i¢in tehdit unsuru haline geliyordu. Misir Kolemen
devletinin ada iizerine yaptig1 seferlerin zayif kalis1 Kibris Kralinin maneviyatini
yiikseltmisti. Ayrica papaliktan gelen yardimlarla birlikte kendisini oldugundan daha
giiclii hisseden Kibris Krali, Anadolu sahillerine seferler diizenlemis ancak muvaffak
olamamisti. Yeni bir Hacli seferi tesis etmek i¢in goriigmeler gergeklestiren Kibris
Kral1 I. Pierre, yeni bir Hagli ordusu tesisine imkan bulamasa da, Rodos sovalyeleri
ile ittifak saglamus, bu ittifaktan dogan kuvvetleri ile once Izmir ve Antalya
limanlarmi1 yagmalamis, oradan Misir iizerine ilerleyerek Iskenderiye sehrini
kusatmistt. |.Pierre’in basarilarin1 yakindan takip eden Papa V. Urban bu cesur
Kralin yardimina kosmak arzusuyla yeniden bir Hagli birligi olusturmak istediyse de
buna muvaffak olamadi. Bu devirden sonra ana karada kuvvetini her gegen giin
artiran Miisliiman devletler Kibris’t devamli tazyik alina almisti. Kibris Kralligi ise
I. Pierre’in dlimiinden sonra gerileme donemine girmis, Cenevizliler ile ittifak
yapmak istemis ise de c¢ikan anlagsmazliklar neticesinde ada Ceneviz isgaline

ugrayarak 1374’ten itibaren Ceneviz hakimiyetine girmisti. *

Kral I. Pierre zamaninda Misir’in yagmalanmig olmasini bir tiirlii igine
sindiremeyen Memlukler, Kibris iizerine sefer i¢in uygun bir firsat ve zaman
kolluyorlardi. Bir bagka tarafta ise adayr Cenevizlilerden geri almak isteyen Kral
Janus, ada tizerine sefer diizenlemek igin donanma techiz ediyordu. Rodos
Sovalyelerinin arabuluculugu ile gergeklesen Janus Ceneviz ittifakina ait birlikler
Suriye ve Misir kiyilarini vurmaya baslamis, Memlukler icin aradiklari firsat
ayaklarina gelmisti. 1425 ve 1426°da Kibris {lizerine ¢ikartilan iki donanma Kibris’1
zapt ve yagma etmis, bircok ganimetin yaninda ada asillerini ve Janus’ u da esir
etmislerdi. Esaretten fidye ve Misir sultanina bagliligini bildirerek kurtulan Janus
ayrica yillik 8000 duka vergi 6demeyi de kabul ediyordu. Janus’ un 1432’de 6limii
ile adada Lusignan siilalesinin hakimiyeti tamamen sona ererken adada Venedik

hakimiyeti yillar1 basliyordu. #°

Osmanli Devleti ise bu donemde giiglenerek Dogu sinirinda Memluk

Devleti ile komsu olmustu. Memlukler, Osmanli Devleti ile aralarinda ¢ikan

44 Halit Fikret Alasya, Kibris Tarihi ve Kibris 'ta Tiirk..., $.32-36.
4 Halit Fikret Alasya, Kibris Tarihi ve Kibris 'ta Tiirk..., $.37-38.
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anlagmazliklar karsisinda Venedik’ten Kibris’ta kendisine {is vermesini istemis ancak
olumsuz yanit almisti. Bu devirden sonra Kibris’in stratejik onemi iyiden iyiye

hissedilirken Kibris’a ilk Osmanli akinlart da bu donemde baglamustir. 48

2. Osmanli Idaresinde Kibris (1571 — 1878)
a. Kibris’in Osmanh Devleti Tarafindan Fethi

XVI. yiizyll Osmanli Devleti agisindan dogu ve giiney siyasetinin yeniden
yorumlandig1, Kuzey Afrika’dan Yemen’e, iran’dan Hindistan’a Akdeniz ve Hint
Okyanusunda fetih ve akinlarin yapildigi hareketli bir donemdir. Misir ve Suriye’nin
yaninda Cezayir, Libya, Tunus ve Fas bu yiizyilda Osmanli hakimiyetini tanimus,
Rodos ve Malta Osmanli hakimiyetine girmisti.*’ Kibris ise Osmanl iistiinliigiinii
Misir’in fethi (1517) sonrasinda taahhiit ettigi 8000 filori*® vergiyi 6demek suretiyle
kabul ediyordu.*®

Kibris; hukuken Osmanli Devleti’ne bagli olmakla beraber Venedikli
korsanlarin Akdeniz’deki {issii durumundaydi. Yavuz Sultan Selim’in vefati ile tahta
gecen Sultan Siileyman’in Akdeniz siyaseti kargisinda adayr kontrol eden Venedik
idaresi endise ile Osmanli aleyhine tedbirler almis, adada bulunan kale ve surlar

tahkim ettirmisti.®® Bu durum karsisinda hiddetlenen Sultan karsilik olarak ada

4 Siikrii, Torun, Tiirkive Ingiltere ve Yunanistan Arasinda Kibrisin Politik Durumu, Paris
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Doktora Tezi, 1956 Istanbul, s.11-17.

4 Nuri Cevikel, a.g.e, 5.44-52.

48 Filori: {1k olarak Floransa’da basilan, sonradan Avrupa’da ve Osmanli iilkesinde kullanilan, tizeri
zambak ¢icekli altin para, http://www.lugatim.com/s/filori, (15.10.2018) ; Halit Fikret Alasya, Kibris
Tarihi ve Kibris’ta Tiirk..., $.32-36.; Ahmet C. Gazioglu, Kibris'ta Tiirkler (1570-1878), Kibris
Arastirma ve Yayin Merkezi Yayini, Lefkosa 1994, s.13.

¥ “ve mukaddema diydr-1 Misir Cerdkise elinde iken cezire-i Kibris'dan sdl be-sdl 8000 filoriye bedel
kumas ve hardc vermek adetleriymis. Eyle olsa hdliyd diyar-i Misir Devlet-i kahiren muktezasinca
kiilliyen feth olunup sdir memalik-i mahriisemden vakt olup zikr olunan hdrac yiice padisahligima
verilmesi lazim olmagin buyurdum ki harac-1 mezbur kumas olmayup her yil sekizbin nakid firengi
filori olup mahriise-i Istanbul’a gonderiip Hazine-i Amire’me teslim edeler” (idris Bostan, “Kibris
Seferi Giinliigii ve Osmanli Donanmasinin Sefer Giizergah: "Diinden Bugiine Kibris Meselesi, Tarih
ve Tabiat Vakfi Yayinlari, Istanbul 2001, s.11) ; Halit Fikret Alasya, Kibris Tarihi ve Kibris'ta
Tiirk..., 5.43.

50 Ahmet C. Gazioglu, Kibris 'ta Tiirkler (1570-1878)..., s.13.
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tizerine yapilacak bir seferi oncelikli gérmemis, 6denen yillik vergiyi artirarak

10.000 floriye yiikseltmek ile yetinmisti.>!

Ancak tarihi siire¢ ve ada idaresinin
ortaya koydugu faaliyetler yakindan incelendiginde Osmanl tarafindan ada iizerine

yapilacak sefer kaginilmazdi.

Osmanli Devleti’ni adanin fethine zorlayan bir¢ok sebep bulunmaktaydi.
Oncelikli olarak Kibris, Dogu Akdeniz’e hikim stratejik bir mevkide bulunuyor,
Akdeniz ticareti ve Akdeniz’e kiy1r olan Osmanli topraklarinin miidafaasi i¢in 6nem
arz ediyordu. Ada; Akdeniz’deki korsanlik faaliyetlerine iis teskil ediyor, Osmanl
Devleti’ni iktisadi ve askeri acidan zor duruma sokuyordu. ®* Ayrica Islamiyet’in
yayilma gosterdigi ilk dénemlerden itibaren Islam akinlarina sahne olan Kibris’m
Miisliimanlar tarafindan fethi elzem goriilmekteydi. Zira hacilari tasiyan ve korsanlar
tarafindan siirekli saldirtya ugrayan gemilerde biiylik mal ve can kayiplar1 yasaniyor,
bu durum Kibris’in Tiirklestirilmesi ve Islamlastirilmasina olan ihtiyaci

pekistiriyordu.®

Osmanl1 Devleti Kibris’in fethi i¢in hazirliklara baslamis ilk olarak seferin
mesruiyetine dair fetva dénemin Seyhiilislam’1 Ebu Suud Efendi’den almist1.>*Alinan
fetva ve Sultanin buyrugu ile harekete gegen Osmanli donanmast ilk olarak Kibris’in
cevresi ile olan irtibat1 keserek adanin iktisadi ve askeri izolasyonunu saglamisti.

Mevcut sartlar igerisinde dahi zorlukla ge¢imini saglayan ada halki alinan kararlarla

51 ,Osmanli Idaresinde Kibris, ... s. 8-9.; Nuri Cevikel, a.g.e, $.55.

52 Halit Fikret, Alasya, Tarihte Kibris, Kibris Tiirk Kiiltiir Dernegi Genel Merkezi, 1988 Ankara, s.23-
26

53 ,Osmanli Idaresinde Kibris,... s. 12-13.; Idris Bostan, “a.gm”, $.12.; Nuri Cevikel,
a.g.e, s.56.

4 “Sibikan bir vildyeti dar-1 Islimdan bade zaman kiiffart hékisar miistevli olup meddris ve
mesdcidin harap ve muattal ve mendbir ve mehafilin kifr ve deldlet maldmal ve nice diirlii ef al-i
hasibe ile Din-i Isldma ihanet edip ve etrifi aleme evza-i kabihalarin isaat eyleseler, Padisah-1
dinpenah hazretleri hamiyyet-i Islam muktezasinca diyar-1 mezkiiru kiiffar-1 hakisar elinden alup dar-:
Islama ilhak eylemeye azimet ve himmet buyursalar, sabikan mezkiir keferenin tasarruflarinda olan
ahar vilayetlerinde musaldha olundukta ellerine verilen ahidnamede mezkir vildyet dahil olmakla
seria-1 mutahhara mucibince ahidname nakzina azimet buyurmalarina mani olur mu beyan buyrula”
“Elcevap: Allah-ii dlem asla méni yoktur. Padisah-1 Islam eazza Allah-ii ensare tevaif-i kefere ile sulh
eylemek ol zaman mesrit olur ki kdffe-i miilimine menfaat ola. Olmayacak asla sulh caiz degildir.
Menfaat miisahede olunup, miiebbed veya muvakkat olduktan sonra menfaatlii zamanda bozulmast
enfa’ goriile elbette bozmak vacip olur.”( ,Osmanli [daresinde Kibris, ... s. 14-15); Ahmet
C. Gazioglu, Kibris'ta Tiirkler (1570-1878)..., 5.21,25-26; Ismail Hakki Uzungarsili, "Kibris’in
Zapt1", Biiyiik Osmanl Tarihi , Cilt3, Baski 6, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, XIII. Dizi, s.11
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daha fakirlesmis, olusan kotii durumdan Venedik idaresini sorumlu tutmustu. Hatta
Icel Beyi’ne miiracaatla adanin Osmanliya baglanmas: dileklerini iletmislerdi. *°
Osmanli Devleti’nin Akdeniz’deki faaliyetlerini yakindan takip eden ve kopacak
firtinanin esintilerini iyiden iyiye hisseden Venedik kendisini bir takim tedbirler
almaya mecbur hissetmis, bu sebeple bir yandan adada bulunan bazi kaleleri tamir ve
baz1 kiiglik kaleleri tahrip etme yoluna gitmisti. Venedik bir taraftan ada igerisinde
tedbirler alirken bir taraftan da Osmanli aleyhine bir araya gelecek olan Papalik

donanmasina onciiliik ediyordu.®®

Venedik tarafinda bu hadiseler yasanirken Osmanli Devleti Subat 1570°de
Kubat Cavus’u Venediklilerle goriismek lizere adaya gonderdi. Kubat Cavus adanin
sulh yoluyla teslimini ayrica Venedikli korsanlarin Osmanli sahillerindeki
faaliyetlerine son vermesi gerektigini iletti. °"Venedik, Osmanli Devleti’nin bu

istegini sert bir bigimde geri gevirirken diplomatik temaslarin da sonuna geliniyordu.

Bir siiredir Kibris’in zapti i¢in hazirlik igerisinde bulunan Osmanli Devleti
diplomatik temaslarin olumsuz neticelenmesi ile birlikte sefer hazirliklarina hiz
verdi. Sultan Il. Selim sefer igin veziri Lala Mustafa Pasa’y1 Serasker olarak
vazifelendirdi. Ayrica basta Anadolu Beylerbeyi iskender Pasa, Cezayir Beylerbeyi
Kaptan Ali Pasa, Ziilkadriye Valisi Mustafa Pasa ve daha birgok niifiizlu bey Lala
Mustafa Paga’ya askeri ve lojistik destek i¢in memur edildi. Bu seferde donanmay1
Piyale Pasa komuta ediyor, Piyale Pasa ile birlikte Murat Reis ve Miiezzinzade Ali
Pasa donanmayi sevk ve idare ediyordu.®® Osmanli donanmasida 180 kadirga, 10

mavna, 170 bar¢a® ve 40 karamiirsel bulunuyordu. ® Donanma 3 parca seklinde ada

5 Halit Fikret, Alasya, Tarihte Kibris, ..., s.30.; 1dris Bostan, “a.g.m”, s.13.

% fsmail Hakki Uzungarsili, "Kibris’ i Zapt1", Biiyiik Osmanli Tarihi..., .11-12.; Ahmet C. Gazioglu,
Kibris'ta Tiirkler (1570-1878)..., 5.27-32.

57 Nuri Cevikel, a.g.e, s.57.; Idris Bostan, “a.g.m”, s.13.; Ahmet C. Gazioglu, Kibris'ta Tiirkler
(1570-1878)..., 5.23.

58 ,Osmanli Idaresinde Kibris, T.C Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, Devlet
Arsivleri Yayini, Ankara 2000, s. 15.; Idris Bostan, “a.gm”, s.17.; Ahmet C. Gazioglu, Kibris ta
Tiirkler (1570-1878)..., 5.25-26.

5 “Barca:  Eskiden hem tasit hem savas gemisi olarak kullamilan, alti diiz bir kalyon
cesidi [Bar¢alarda top da bulunurdu] “http://www.lugatim.com/s/bar%C3%A7a (15.10.2018)
“Mavna; Limanlarda kiyr ile gemiler arasinda yiik tasimakta kullanilan biiyiik kayik, giivertesiz
tekne; “http://www.lugatim.com/s/mavna (15.10.2018).;

% fdris Bostan, “a.g.m”, .18-19.; Ahmet C. Gazioglu, Kibris 'ta Tiirkler (1570-1878)..., $.35.


http://www.lugatim.com/s/bar%C3%A7a
http://www.lugatim.com/s/mavna
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lizerine harekete gegti. Miiezzinzade Ali Pasa komutasindaki birlikler Mayis 1570°te
yola ¢ikti. Onu takiben Lala Mustafa Pagsa ve Murat Reis komutasindaki donanma
birlikleri Rodos ve Girit iizerinden Kibris’a yoneldi. Osmanli aleyhine ittifak
olusturma cabalar1 bosa ¢ikmis, Osmanli donanmasi oniindeki Venedik birlikleri
Girit agiklarina kadar yaklasmis ancak daha sonra geri ¢ekilmek zorunda kalmisti.
Osmanli birlikleri Temmuz 1570’te Limasol’a girerek ilk fetihleri gergeklestirdi.
Limasol’un ardindan Larnaka’ya yonelen Piyale Pasa birlikleri Larnaka’yr ele
gecirdi. Larnaka’nin ele gegirilmesi ile birlikte Lala Mustafa Pasa buradan adaya
cikarak otagina yerlesti. Olusturulan yeni harekat planina gére Rumeli Beylerbeyi
Behram Pasa Larnaka’yi korumaya, Zulkadriye Valisi Mustafa Pagsa Magosa’yi
kusatmaya ve Piyale Pasa birlikleri ise Lefkosa’nin zaptina memur edildi. Piyale
Pasa komutasindaki birlikler, 25 Temmuz’da Lefkose surlarini muhasara etti. 27
Temmuz’da baslayan taarruzlar 9 Eyliil sabahina kadar devam etti ve 9 Eyliil 1570°te
Lefkose Kalesi zapt edilerek Lefkose Osmanli miilkiine katildi.%! Lefkose’nin
fethinin ardindan Girne ve Baf savasmaksizin teslim oldular. Boylelikle geriye
sadece Magosa kaliyordu. Muzaffer Pasa komutasinda 2000 kisiden olusan birlik
Lefkose’de birakilarak Lala Mustafa Paga komutasindaki ordu Magosa’ya hareket
etti. Magosa Kibris’in diger sehirlerinden fakli olarak etrafi muhkem surlar ile ¢evrili
ele gegirilmesi oldukga gii¢ bir konumdaydi. Serdar-1 Ekrem Lala Mustafa Pasa sehri
kara ve denizden kusattiktan sonra Magosa kale komutani Bragadino’ya sehrin
teslim edilmesi ¢agrisinda bulundu. Magosa’nin muhkem surlarina ve Papaliktan
gelecek yardima fazlasiyla inanan Bragadino bu teklife olumsuz yanit verdi. 15 Eyliil
1570’ten itibaren baglayan Osmanli kusatmasi Agustos 1571’e kadar devam etti.
Sehrin muhkem surlar1 ve olumsuz kis sartlar1 ile kusatmanin siiresi uzamis, getin
muharebelerin ardindan Magosa 5 Agustos 1571°de fethedilerek Osmanli miilkiine

katilmigt:.%2

61 Ahmet C. Gazioglu, Kibris 'ta Tiirkler (1570-1878)..., s.44-62.

62. « .Nihayet Kale Komutan: Bragadino 4 Agustos 1571’de 5 Maddelik Antlasma ile kaleyi teslim
etti...” ,a.g.e s. 17.; Nuri Cevikel, a.g.e, s.61-68.; “...Venedikli Kale Kumandani
Bragadino ’nun Serdarla konusurken kaba olmasi ve antlasma giiniinde 50 miisliiman esiri oldiirmesi
iizerine Bragadino ve diger Italyan asilzadeler idam edilip, Girit'e ginderilecek olanlar ise gemilerde
kiirek¢i yapiuldi. "Nuri Cevikel, a.g.e, s.68.; “9 Rebiyiilevvel 979 (1 Agustos 1571) de vire sézii ile
teslim olan Magosa Beyi arada varilan antlasmaya wymadigi i¢in 14 Rebiyiilevvel (6 Agustos
1571) de tutuklanarak idam edildi.” (1dris Bostan, “a.g.m”, 5.19-30).; Ahmet C. Gazioglu, Kibris ta



17

b. Kibris’in Fethi Sonras1 Osmanh iskdn Siyaseti

Kibris uzun siiren bir muhasara ve catisma doneminden sonra Osmanli
topragi haline gelmis, Osmanli Devleti’'ne Dogu Akdeniz’de 6nemli bir iistiinliik
kazandirmigti. Osmanli’nin Akdeniz’deki bu istiinligli stiphesiz Avrupali devletler
acisindan istenmeyen bir durumdu. Zira kusatma boyunca olusturulmaya caligilan
ittifaklar vaziyeti acik¢a gosteriyordu. Kibris’in fethini izleyen siirecte Akdeniz’de
niifliz miicadelesi devam etmis, 7 Ekim 1571°de Tiirk ve Hacli donanmalar1 arasinda
tarihin en biiyiik deniz muharebelerinden Inebahti Deniz Muharebesi yasanmusti.
Maglubiyetle sonuglanan muharebe Osmanli’nin Akdeniz’deki hakimiyetine golge

diisiirmiis ancak engel olamamigt1.%®

Kibris, fethedildikten sonra, Osmanli idari teskilatina uygun sekilde yeniden
yapilandirildi. Ada, Beylerbeyligine doniistiiriilerek beylerbeyligi makamina
Muzaffer Pasa tayin edildi. Kibris’in Osmanl idaresi dncesindeki kotii yonetim sekli
ve vyasadigt uzun muharebe donemi ile yipranmis durumu goz Oniinde
bulundurularak, Alaiye, Tarsus, Igel, Zilkadriye, Sis ve Trablussam Kibris
Beylerbeyligi’ne baglandi. #*Ayrica fethedilen topraklar1 senlendirmek, Kibris’1 olast
isgal girisimlerine karsi korumak i¢in kapsamli bir iskan uygulandi. Adanin
fethedildigi tarihe iliskin saglikli niifus verileri bulunmamakla birlikte ilk yapilan
tahrir verilerinde cizye® verecek durumda olan 18 bin erkek tespit edildi. % Bu say
Kibris’in  korunmast ve gelistirilmesi i¢in yeterli goriilmemis, 1572 yilindan

baslayarak adaya siirgiin ve yerlestirmeler baslamistir. icel, Alaiye, Teke sancaklari

Tiirkler (1570-1878)..., s.78-88.; Ismail Hakki Uzuncarsili, "Kibris’mn Zapt1", Biiyiik Osmanli
Tarihi..., .12-14.

8 Ahmet C. Gazioglu, Kibris 'ta Tiirkler (1570-1878)..., .91-95.

6 Ahmet C. Gazioglu, Kibris'ta Tiirkler (1570-1878)..., $.100.; Feridun Emecen, “Kibris’ta Ik
Osmanli Idari Yapilanmas1”Diinden Bugiine Kibris Meselesi, Tarih ve Tabiat Vakfi Yayinlari, istanbul
2001, s.54.

8 Cizye; “Islam iilkesinde Miisliiman olmayanlardan alinan vergi”Ayrmtili bilgi i¢in bakimiz: Halil
Inalcik, “Osmanlilarda Cizye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, Cilt 8, Istanbul 1993,
S.45-48.

8 Kadin, ¢ocuk ve is goremez durumda bulunan ihtiyarlardan cizye vergisi alinmiyordu. Halit Fikret,
Alasya, Tarihte Kibris... $.58.
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ile Karaman ve Aydin vilayetlerine gonderilen emirnameler ile halkin Kibris’a gog

ettirilmesi sdylenmistir. &/

Uygulanan go¢ politikasindan iki yonteme basvurulmus, bunlardan ilkinde
adanin giizellikleri, miimbit topraklari, yasanabilir ikliminden s6z edilerek halkin
Ozendirilmesi saglanmis, Ozellikle meslek erbabi, diiriist kimselerin adaya
gonderilmesi istenmis, adaya gonderilecek ailelerin gd¢ edecekleri bolgelerdeki
mallarmin ederi karsiliginda satin alinmasi, zarara ugratilmamalar1 6zellikle telkin
edilmisti. Ikinci yontem olarak, bulunduklari bolgede herhangi bir sebeple
anlagsmazliga diigmiis ailelerden bir taraf veya aylaklik edenlerin rizasiyla eger
miimkiin degilse siirgiin edilerek adaya gd¢ ettirilmesi istenmistir.8 Ayrica adaya
yapilacak gb¢lin cazip olabilmesi i¢in muhacir ailelerden iki y1l vergi alinmamasi da
hiikiim edilmistir. Osmanlinin izledigi gd¢ politikasi neticesinde basta Icel, Bozok,
Alaiye, Manavgat, Teke, Aydin ve Karaman olmak iizere Anadolu’nun cesitli

yerlerinden 5720 hane Kibris’a go¢ etmistir. ®°

Kibris’in XVI. yy.’daki niifus yapisina bakildiginda adadaki Tiirk
niifusunun 40 bin civarinda oldugu goriilmektedir. Bu rakam Kibris’in donemindeki
bircok Anadolu sehrinden daha fazla sayida Tiirk niifusuna sahip oldugunu
gostermektedir. Ancak XV. yiizyila gelindiginde ada niifusunda gerileme basladi.
Ada idaresine atanan kotli yoneticiler, i¢ huzursuzluklar ve uzun siire devam eden
kuraklik halkin aday: terk etmesinde etkili oldu. Oyle ki 1831 yilina ait niifus
verilerinde Kibris’in Miisliman niifusu 14.983 kisi olarak (Gayrimiislim Niifus

29.223) gosterilmektedir. ™

XVIII. yy.’dan itibaren Osmanli Devleti’nin igine girdigi duraklama tiim
hakimiyet alanlarinda hissedildigi gibi Kibris’ta da hissedildi. XVII. ve XVIIIL.
yiizyillarda adada meydana gelen isyanlar Osmanlinin adadaki idaresini zaafa ugratt.

Bununla beraber Fransiz Ihtilali ile baslayan yeni siire¢ milletlerin ulus devlet olma

67 Feridun Emecen, “Kibris’ta ilk Osmanli idari Yapilanmasi”. .., .55.

8 Yusuf Halagoglu, “Kibris’ta Iskan Politikas1”Diinden Bugiine Kibris Meselesi, Tarih ve Tabiat
Vakfi Yaywnlari, istanbul 2001, 5.41-43.

89 Ahmet C. Gazioglu, Kibris ta Tiirkler (1570-1878)..., 5.100-117.

70 Yusuf Halagoglu, “Kibris’ta Iskan Politikas1”... s.44.
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taleplerini giindeme tasidi. Bu durum bir¢ok millete ev sahipligi yapan Osmanli igin

zor glinlerin habercisi idi.

3. Kibris’ta Ingiliz Hakimiyeti (1878-1931)
a. Kibris’in Ingiliz idaresine Birakilmasi

XIX. yiizyll Osmanli Devleti i¢in dagilma donemi olarak anilmaktadir. Zira
XIX. yiizy1l baslarindan itibaren Fransiz Ihtilili'nden ilham ile baslatilan isyanlar,
yasanan toprak kayiplari, girilen biiyiik savaslar ve ekonomik buhranlar Osmanl
Devleti’nin hagmetli donemlerinin gerilerde kaldigini gosteriyordu. Batili devletler
ise bu sirada siyasi birliklerini biiyilk oranda saglamis, gerceklestirdikleri Sanayi
Inkilab1 ile Osmanli Devleti igin ciddi birer rakip haline gelmislerdi. Gelisen
teknoloji ile artan {iretim, hammaddeye olan ihtiyact da ayni oranda artirmis

boylelikle Batili devletler somiirge yarigina girmislerdi.

Osmanli topraklar1 bu yiizyilda biiyiik giiclerin miicadele alani olmustu.
Batili devletlerin emperyalist kigskirtmalari, Balkanlarda yasanan ayrilik¢i hareketler
ve Rusya’nin Balkan isyanlarini destekleyen Panslavizm politikasi siyasi gerilimi
yiikseltmis, sorunlarin halli i¢in 23 Aralik 1876’da Tersane Konferansi toplanmisti.
Konferanstan netice alimamamis istelik Osmanli Devleti aleyhine kamuoyu

olusmustu.”

Siyasi gerilim 24 Nisan 1877°de Rus birliklerinin Romanya’ya girmesi ile
yerini savasa birakti. Bat1 ve Doguda iki yonlii olarak cereyan eden savasa Osmanl
hazirliksiz yakalanmis, Rus birlikleri karsisinda bozguna ugramisti. Doguda
Dogubeyazit, Kars, Ardahan, Batum ve Erzurum diisman eline ge¢cmis, batida ise

diisman kuvvetleri Ayastefenos’a (Yesilkoy) kadar ilerlemisti.”> Rusya’nin Istanbul’a

7t Ayrintili Bilgi igin Bakiniz: Mithat Aydin, “Osmanli ingiliz iliskilerinde istanbul Konferansinin
(1876) Yeri”Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tarih Béliimii Tarih Arastirmalar
Dergisi, Ankara 2006, Cilt 25, Say1 39 s.101-115.

2 Nejla, Giinay, “Kibris’in Ingiliz Idaresine Birakilmasi ve Bunun Anadolu’da Cikan Ermeni
Olaylarma Etkisi”Akademik Bakis, Cilt No:1, Say1 No:1, 2007, s.116.; Rifat Ugarol, “Osmanli
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ve Bogazlara bu derece yaklasmasi basta Ingiltere olmak iizere Batili devletleri
harekete ge¢meye zorladi. Osmanli Devleti’nin talebi iizerine Ingiltere Rusya’ya
Paris Antlasmas1 hiikiimlerini hatirlatarak Batili Devletlerin Osmanlinin toprak
biitiinliigiinden yana olduguna dikkat cekti.”® Rusya, basta Ingiltere olmak iizere
batili devletlerin bu tutumu karsisinda Osmanli Devleti ile Ayastefenos Antlagsmasini
imzaladi. Antlasma Osmanli Devleti i¢in oldukga agir sartlar iceriyordu. Osmanlinin

icine diistiigii bu durumu firsat bilen Ingiltere derhal harekete gecti.’

IIk temas 2 Mayis 1878’de Ingiltere’nin Istanbul Sefiri Layard’in Ingiliz
hiikiimeti tarafindan yazilan mektubu saraya iletmesi ile gerceklesti. Ingiltere
mektupta Osmanli Devleti’ne yardim etme arzusunu ve bunun i¢in Malta’ya yakin
bir mahalde tutunmalar1 gereginden bahsediyordu. 16 Mayzis tarihinde gelen diger bir
mektupta ise talep edilen bu yerin Kibris olabileceginden bahsediyordu.”® Taraflar
goriismeleri 4 Haziran 1878 de neticelendirdi. Ingiliz hiikiimeti admna Ingiltere’nin
Istanbul Sefiri Hanry Layard ve Osmanli adina Hariciye Nazir1 Saffet Pasa savunma

sozlesmesini imzaladilar.”®

Anlasmaya gore Ingiltere Osmanli Devleti’ni Rusya’ya karsi miidafaa
edecek bunun karsiliginda Kibris’m idaresi gegici olarak Ingiltere’ye devredilecekti.
Rusya harp yoluyla aldig1 topraklar1 Osmanli’ya geri verir, topraklarindan c¢ekilirse

imzalanan anlasma hiikiimsiiz kalacak, ada derhal bosaltilacakt.”” Antlasma metni

Devleti’nin Kibris’t Ingiltere’ye Devri "Diinden Bugiine Kibris Meselesi, Tarih ve Tabiat Vakfi
Yayinlari, Istanbul 2001, s.124.

73 Riafat Ugarol, 1878 Kibris Sorunu ve Osmanli Ingiliz Antlasmasi, (Ada’mn Ingiltere ’ye Devri),
Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, 1978 Istanbul, S.36.; Rifat Ucarol, “Osmanli Devleti’nin Kibris’1
Ingiltere’ye Devri”... s.123.; Enver Ziya Karal, Biiyiik Osmanli Tarihi , Cilt4, Baski 6, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, XIII. Dizi, s.58.

4 Enver Ziya Karal, Biiyiik Osmanli Tarihi ..., s.60.

> Naci Kokdemir, Diinkii Bugiinkii Kibris, Istiklal Matbaas1, 1956, Ankara, s.116.

76 Rafat Ugarol, “Osmanli Devleti’nin Kibris’1 Ingiltere’ye Devri”. .. s.131-136.

77“Rusya Devleti Batum ve Ardahan ve Kars veyahut mevaki-i mezkureden birini yedd-i zaptinda
tutupta ileride herne vakit olursa olsun muahede’i kat’iye-i suhhiye ile tayin olunanAsya memaliki
sahanesinden bir kismint dahazapt ve istiaya tasaddi edecek olursa o halde Ingiltere memalik-i silah
ile muhafaza ve miidafaa etmek iizere saltanati seniyye ile birlesmeyi taahhiit eder. Ve buna mukabil
zat-i padisahi dahi memalik-i mahrusada bulunan teb’a-i hiristiyani vesairenin hiisn-ii idare ve
himayelerine miiteallik ileride Devieteyn beyninde kararlastirilacak olan islahat-1 ldzimeyi icra
edecegi Ingiltere devletine vaad ile beraber devieti miisarunileyhdn teahhiidat’t vakiasinin icrasi icin
kendine vesaiti temin edebilecek bir hale koymak i¢in Kibris ceziresini tahsis ve asker ikamesiyle
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Sadik Pasa tarafindan II. Abdulhamit’e sunulmus, Sultan anlasma metnini kerhen
onaylayarak “hukuku sahaneme halel gelmemek sarti ile muahedenameyi tasdik

ederim”ifadesini eklemisti.’®

Akdedilen bu anlasma ile 1570°den baslayarak 308 yil Osmanl

hakimiyetinde kalan Kibris, Osmanli idaresinden fiilen ¢ikiyordu.
b. 1. Diinya Savasi ve Kibris’in ingiltere Tarafindan ilhaki

Ingiltere yapilan antlasma ile Kibris’mn idaresini eline alarak Dogu
Akdeniz’deki konumu giiglendirmisti. Ingiliz Bagbakan1 Disraeli adanin ingiltere’ye
geemis olmasindan duydugu mutlulugu Kralice Victorya’ya yazdigi mektupta
“Kibris Bati Asya’nin anahtaridir”’® diyerek dile getirmisti. Somiirgeci bir devlet
olan Ingiltere i¢in Kibris’a hakimiyet ticaret yollarina hidkim olmanm yaninda
Rusya’nin sicak denizlere inme politikasina kars1 alinmis bir tedbirdi.?® Goriiniirde
Osmanlinin koruyuculuguna soyunan Ingiltere aslinda emperyalist ¢ikarlarina zemin

hazirliyordu.8

cezireyi idare etmesine muvafakat eyler ” (Naci Kokdemir, Diinkii Bugiinkii Kibris, Istiklal Matbaast,
1956, Ankara, s.124.; Rifat Ugarol, “Osmanli Devleti’nin Kibris’1 Ingiltere’ye Devri”... s.136).; Rifat
Ucgarol, “Osmanli Devleti’nin Kibris’1 Ingiltere’ye Devri ... s.141.

8 Halit Fikret, Alasya, Tarihte Kibris..., s.129.; Ahmet Gazioglu, “Kibris’ta Tiirk Dénemi (1571-
1878) ve Ada Yonetiminin Ingiltere’ye Devri”Kibris'in Diinii Bugiinii ve Gelecege Iliskin Vizyonu,
Yakin Dogu Universitesi, 1988 Lefkosa, s.32.; Rifat Ucarol, “Osmanli Devleti’nin Kibris’1
Ingiltere’ye Devri”... s.145.

7 “Eger Babidli Kibris’i majestelerine verecek ve karsihiginda da Osmanl Imparatorlugunun
Asya’daki topraklarimi koruyacak olursa, Ingiltere’nin Akdeniz’deki Kudreti biisbiitiin artacak ve
majestelerinin Hindistan Imparatorlugu da son derece kuvvetlenecektir. Kibris Bati Asya’min
anahtaridir. Bu konu hakkinda detaylari huzura kabuliimde agiklayacagim” (Rifat Ugarol, 1878
Kibris Sorunu ve Osmanli Ingiliz Antlasmast..., $.41).; Macide Baslamisli — Adem Caliskan,
“Ingilizlerin Yakin Dogu Politikas1 Dahilinde Kibris’in Ingilizlere Devri”, Tarihte Kibris II
(llk¢aglardan 1960°a), Akdeniz Karpaz Universitesi Yayinlari, Bursa 2017, $.830.

8 Rifat Ugarol, 1878 Kibris Sorunu ve Osmanl Ingiliz Antlasmasi..., Istanbul, s.36.

8 Macide Baslamusli — Adem Caliskan, “Ingilizlerin Yakin Dogu Politikas1 Dahilinde Kibris’in
Ingilizlere Devri”, Tarihte Kibris II (Ilk¢aglardan 1960°a)... $.826-828.
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Berlin goriismeleri sirasinda bir yandan Osmanli ile savunma sodzlesmesi
imzalayan Ingiltere &teki taraftan Rusya ile Osmanli topraklarinin paylasimi

konusunda planlar yapryordu.®?

Idarenin Ingilizlere gecmesi ile basta Istanbul Rumlari olmak iizere cesitli
bolgelerdeki Rum gruplar adaya go¢ etmeye bagladilar. Adada yasayan Tiirkler ise
bu durumu kabullenemediklerinden Anadolu’ya gd¢meyi tercih ettiler. Boylelikle
adadaki Tiirk niifus azalirken Rum niifusta artis gergeklesti.®® Tiirkler adada azinlikta
kaldilar. Bu durum Ingilizlerle birlikte Rumlar1 da memnun ediyordu. Zira Rumlar
Yunanistan’a baglanma arzularina bir adim daha yaklasirken, Ingilizler ise nemli
mevkilere Rumlar1 getirmek suretiyle adadaki Tiirk hakimiyetini tiimiiyle yok etmek

istiyorlardi.

Adanm Ingiliz hakimiyetine gegisi ile birlikte adada idari yap:1 yeniden
olusturuldu. 1878 yilinda Ingiliz Yiiksek Komiserligi nezdinde yapilandirilan
mecliste temsil niifusa oranla belirlendi. Buna gore yeni meclis 18 kisiden olusacak
bunlarin 9’u Rum, 3’ Tiirk ve 6’s1 hiikiimetin gorevlendirecegi memurlar arasindan
segilecekti.® Rumlar bu duruma 1888 yilina kadar itiraz etmediler. Ancak 1888
yilia gelindiginde Rum ¢ogunluga verilen haklarin yetersizliginden yakinarak yeni
haklar ve temsil mekanizmasinin kendi lehlerine diizenlenmesini istediler. Talepleri
Ingiliz Yiiksek Komiserligi tarafindan reddedilen Rumlar rahatsizliklarmi Ingiliz
meclisine tagiyarak Yunanistan’in bir parcasi olma taleplerini burada dile getirdiler.
1907 yilinda adaya gelen ingiliz Somiirge Bakan1 Winston Churchill Rumlarin
Yunanistan’a ilhak taleplerini Rum toplumunun Yunanistan ile hi¢bir alakasi

olmadigini ifade ederek geri ¢evirdi.®®

8 Erdem Karaca, “Birinci Diinya Savasinda Kibris; Ilhak ve Isgal Siirecinin Neue Freie Presse’de
(Viyana) Takdimi”Yakin Dogu Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt No:9, Say1 No:2, Ekim 2016,
s.89.

8 Ramazan Tosun, “Kibris Meselesi” Ercives Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, SayiNo:10, 2001,
5.99.; Zafer Cakmak, “Kibris’tan Anadolu’ya Tiirk Gogii (1878-1938) "Atatiirk Universitesi Tiirkiyat
Aragtirmalar: Dergisi, Say1 36, 2008, 5.204-205.207.

8 Halit Fikret, Alasya, Tarihte Kibris..., s.143.; Salahi R. Sonyel, “Ingiliz Yonetiminde Kibris
Tiirklerinin Varlik Savasimi (1878-1960)”, Belleten, Cilt 59, Say1 224, Ankara 1995, s.141-142.

8 <« .. fakat bu cemaatin Yunanistan i bir pargast oldugu iddiast neye dayaniyor? Ada ile Yunanistan
arasinda ne tarihi ve nede cografi bir bag vardir. Adanmin tarihi devirlerde Misir, Iran, Asur, Roma,
Venedik, Ceneviz ve Osmanli Devletlerine bagl oldugunu goriiriiz. Hi¢chbir zaman Yunanistan’'a bagli
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1912°de patlak veren Balkan Savaslarinda Yunanistan’in Ege adalarini ele
gecirmesi Kibris Rumlarinin Yunanistan’a ilhak taleplerini yeniden giindeme tasidi.
Rumlar; 3 Haziran 1914’te ilhak taleplerini belirten mektubu Ingiltere Kralina
iletilmek iizere Kibris Valisi Hamilton’a verdiler. Hamilton Ingiliz hiikiimetinin ret
cevabmi 16 Temmuz 1914’te Kibris Bagpiskoposuna iletti.®® Bu sirada Osmanlh
Devleti ile Ingiltere arasinda ihtilaf giderek artmis, Osmanli Devlet biirokrasisinde I.
Diinya Savasinda Almanya ile ittifak edilmesi lizumu degerlendirilmisti. Osmanl
Devleti’nin, Almanya yaninda savasa katilacagini ilani, Ingiltere’nin 5 Kasim

1914°te adayn tek tarafli olarak ilhaki ile sonugland:.®’

Ingiltere’nin Kibris’1 ilhaki ile ada Tiirkleri igin zor giinler basliyordu.
Osmanli doneminde asker, memur ve miilk sahibi olan Tiirkler, adanin ingiltere’ye
devri sonrasinda bu iistiinliiklerini kaybetmis, Ingiliz idaresi adadaki Tiirk
hakimiyetinin tiimiiyle sonlandirilmasi adina muvazzaf Tiirk idaresini Rumlarla
degistirmisti. 1. Diinya Savasi’nin baslamasi ile birlikte baskilar artmis Ingiliz
idaresince adada bulunan Tiirkler tehdit olarak goriilmiistiir. Ingilizler bu sebeple
baz1 tedbirlere basvurdular. Oncelikli olarak adada bulunan Tiirklerin Osmanl
uyrugunu terk ederek Ingiliz uyruguna gegmeleri, Ingiliz uyruguna gegmek
istemeyen Tiirklerin bu durumu 1 ay igerinde Ingiliz Yiiksek Komiserligine
bildirmeleri, bildirimi takip eden 2 ay zarfinda adadan ayrilmalar1 gerektigi ilan
edildi. ingiliz uyruguna gecmeyi reddederek adadan ayrilmak istemeyen Tiirkler
baska zorlamalar ile kars1 karsiya kaliyor, imzalatilan evraklar ile tiim mal varligini

terk etmesi isteniyordu.®®

oldugunu tarih kaydetmiyor. Kibris'ta simdi yasayan insanlar Yunanl degildir. Bunlar buraya gé¢
eden Misirlilar ile Yunaniilart karisimindan meydana gelen melez bir wktir. Yalniz Yunan dili
bunlarin Yunan an’anelerine bagh kalmalarimi saglamistir. Yoksa filozof, kahraman veya heykeltiras
Yunaniiarin torunlar: degildir’® (Halit Fikret, Alasya, Tarihte Kibris, ..., s.137).; Sabahattin Ismail,
100 Soruda Kibris Sorunu, Dilhan Yayinevi, 1992, Lefkosa, s.9.

8 Sabahattin Ozel, “I.Diinya ve Milli Kurtulus Savaslar1 ile Sonrasinda Kibris Tiirklerinin Genel
Durumu”, Diinden Bugiine Kibris Meselesi, 2001, s.160.

8 Sabahattin Ozel, “I.Diinya ve Milli Kurtulus Savaslar1 ile Sonrasinda Kibris Tiirklerinin Genel
Durumu, ..., s.161. ; Zafer Cakmak, “Kibris’tan Anadolu’ya Tiirk Gogii (1878-1938), ...s.209

8Sabahattin Ozel, “a.g.m”, Diinden Bugiine Kibris Meselesi, $.161.; Zafer Cakmak, “Kibris’tan
Anadolu’ya Tiirk Gogii (1878-1938)...5.207-208.
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Osmanli Devleti I. Diinya Savasindan yenik ¢ikmig, 30 Ekim 1918’de
imzaladig1 Mondros Miitarekesi ile Itilaf devletlerinin agir sartlarma teslim olmustur.
Kibris Tiirkleri adada karsi karsiya geldikleri her tiirlii kotii muameleye ragmen
Osmanli Devleti’nin yaninda olmus, destegini kati surette esirgememistir. Osmanli
Devleti miitareke doneminin agir sartlart altinda 10 Agustos 1920°de Sevr
Antlagsmasi’n1 imzalamig, antlagmanin 115, 116 ve 117. maddelerinde Kibris
tizerindeki egemenlik haklarindan feragat ettigini kabul etmistir.%® Bilindigi iizere
Sevr Antlagmasi yiice milletimizin iistiin gayret ve fedakarliklar ile ortaya koydugu
Ulusal Kurtulus Savasimiz neticesinde uygulanma imkani bulamamistir. Ancak 23
Temmuz 1923’te imzalanan Lozan Antlasmasinm 16, 20 ve 21. maddeleri®® ile
Kibris’in ilhaki resmiyet kazaniyor, ada lizerindeki Tiirk hakimiyeti resmen son

buluyordu.

8 Siikrii Giirel, Kibris Tarihi (1878-1960) Kolanyalizm, Ulusculuk ve Uluslararasi Politika, Kaynak
Yaynlari, 1984 Ankara, s.109.

% “Madde 16— Tiirkiyve isbu Antlasmada belirlenen swmrlart disindaki tiim topraklar ile bu
topraklardan olup yine bu Antlasma ile tizerinde kendi egemenlik hakki taninmis bulunanlar digindaki
Adalarda -ki bu toprak ve Adalarin gelecegi ilgililerce saptanmis ya da saptanacaktir- her ne nitelikte
olursa olsun, sahip oldugu tiim hak ve senetlerden vazgectigini aciklar. Isbu maddenin hiikiimleri
komsuluk nedeniyle Tiirkiye ile ortak swmirt bulunan iilkeler arasinda kararlastirilmis ya da
kararlastirilacak olan ozel hiikiimleri bozmaz.

Madde 20— Tiirkiye, Britanya Hiikiimetince Kibris'in 5 Kasim 1914 ’te agiklanan ilhakini tamdigini
bildirir.

Madde 21— 5 Kasim 1914 tarihinde Kibris Adasi’'nda yerlesmis olan Tiirk uyruklari, yerel yasanin
belirledigi  kosullara gore; Ingiltere uyrukluguna gececek ve boylece Tiirk uyruklugunu
yitireceklerdir. Bununla birlikte bu Tiirkler, isterlerse, bu Antlagma’min yiiriirliige konulmasindan
baslayarak iki yillik bir siire icinde, Tiirk uyruklugunu segebileceklerdir. Bu durumda, se¢me
haklarint  kullandiklart giinii izleyen on iki ay iginde Kibris Adasi’ndan ayrilmak zorunda
kalacaklardir. Isbu antlasmanin yiiriirliige giris tarihinde Kibris Adasi’nda yerlesmis bulunup da,
yerel yasamin belirledigi kosullara uyularak yapilan istem iizerine, o giin Ingiltere uyruklugunu
edinmis ya da edinmek iizere bulunmus olan Tiirk uyruklart da bu nedenle Tiirk uyruklugunu
yitireceklerdir. Surast da kararlagtirilmigtir ki, Kibris Hiikiimeti, Tiirkiye Hiikiimeti’nin izni
olmaksizin Tiirk uyruklugundan baska bir uyruklugu edinmis olan kimselere Ingiltere uyruklugu
tanimayt reddetmek yetkisine sahip olacaktr. ”Ismail Soysal, Tiirkiye nin Siyasal Antlasmalart (1920-
1945), (Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2000, s.99); Zafer Cakmak, “Kibris’tan Anadolu’ya
Tirk Gogii (1878-1938)...5.208-2009.
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c. Lozan Antlasmasi Sonrasinda Kibris’ta Ingiliz Idaresi ve

Yasanan Siyasi Gelismeler

Ingiltere; Lozan Antlasmas: ile Kibris’t hukuken topraklarina katmasinin
ardindan 10 Mart 1925°te aday1r Ta¢ Kolonisi (Crown Colony) olarak ilan etti.®
Adanin Tag¢ Kolonisi ilan edilmesi ile birlikte yiiksek komiserlik makami, valilik
makami olarak degistirildi. Bu gelisme siyasi a¢idan adanin Tiirk hakimiyetinden
tamamiyla koparilmasi olarak goriilmesine ragmen adadaki Tiirkler i¢in nispeten
memnun edici bir durumdu. Oyle ki Tiirkler igin asil tehdit adanin Ingiltere’ye

baglanmasindan ziyade Yunanistan’a ilhak edilmesiydi.

Lozan Antlagmast hiikiimlerince adadaki Tirk niifusun iki yil igerisinde
Ingiliz uyruguna gegmesi isteniyordu.® ingiliz uyruguna gegmeyi kabul etmeyenler
ise en geg li¢ yil icerisinde adadan go¢ edeceklerdi. Agustos 1924 — Agustos 1927
tarinlerini kapsayan bu dénemde 7000 civarmda Tiirk adadan go¢ etti. ingiliz
kayitlarindan alinan bilgilere gore 1930’larin ortalarina kadar devam eden goclerde
20 binin iizerinde Tiirk adayr terk etmistir. Yine Ingiliz niifus istatistiklerinden
edinilen bilgilere gore 1881 yilinda adada bulunan Tiirklerin Rumlara orani %24.42
iken, 1938’de bu oran %17.65tir. %

Ingiltere 1. Diinya Savaginda Yunanistan’a ittifak teklifinde bulunmus,
ittifakin karsiligi olarak Kibris’in Yunanistan’a baglanacagi soziinii vermisti. |.
Diinya Savasi’nin ardindan Yunan Basbakani Venizelos Kibris’in Yunanistan’a
baglamas1 i¢in ¢esitli temaslara bulunmus ancak bu miimkiin olmamisti. Yakin
gecmiste meydana gelen bu gelisme Rumlarin Enosis beklentilerini artirmis ancak

adanin tag¢ kolonisi ilan edilmesi Rumlar1 bilyiik bir hayal kirikligina ugratmisti. Bu

%1 Salahi R. Sonyel, “Ingiliz Yénetiminde Kibris Tiirklerinin Varlik Savasimi (1878-1960)”...s.175-
176.;Vehbi Zeki Serter, Kibris Miicadele Tarihi, Egitim Kiiltir ve Genglik Bakanligi Yayinlari,
Lefkosa 1982, s.12.; Ulvi Keser, Kibris ta Tiirk Yunan Furtinast (1940-1970), Bogazigi Yayinlari, -----
Istanbul, 5.147.

%2 Sabahattin Ismail, /50 Soruda Kibris, Kastas Yayinlari, Istanbul 1998, s.9.

93 Zafer Cakmak, “Kibris’tan Anadolu’ya Tiirk Gogii (1878-1938).., 5.205.
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devreden sonra Rumlar kilise Onciiliigiinde orgiitlenmis, baski ve siddeti ada da

yontem olarak kullanmiglardi.

Kibris Tiirkleri, bir yandan Enosis taraftar1 Rumlarla miicadele ederken
diger taraftan Ingiliz idaresinin ayrime1 tutumu ile bas etmeye ¢alistyordu. Her gegen
giin koseye sikisan, haklar1 gasp edilen Tiirkler, 1930 Kavanin Meclisi se¢imlerine
Mehmet Necati Ozkan liderligindeki Milli Cephe Partisi (Halkgilar) ile girdiler.
Se¢imlere giren listede Fadil Korkut, Dr. Pertev, Av. Sait Hoca, ve Mehmet Zeka
gibi donemin 6nde gelen Tiirk aydinlar1 bulunuyordu. Milli Cephe segimlerde biiyiik
basar1 saglamis Necati Ozkan ve Mehmet Zeka halkin destegini alarak meclise
girmisti. 1930 secimleri Somiirgeci Ingiliz idaresine karsi demokratik ydntemlerle
kazanilan ilk zafer olarak onemlidir. Kibris Tiirk toplumu kazandigi bu biiyiik zafer
sonrasinda ¢aligmalara biiyiilk bir azimle devam etmis, 1 Mayis 1931 tarihinde
Mehmet Necati onderliginde 200’4 askin delegenin katilimiyla Milli Kongreyi
toplamist. Milli Kongrede alinan kararlar Rum ve Ingilizler tarafindan biiyiik bir

tepkiye neden olmustur.®*

Kongrede alinan karar geregince Ahmet Sait Hoca Kibris miiftiiliigiine
atanmig,®® ancak Ingilizler bu atamay1 siyasi cephe olusturacagi gerekgesi ile
reddetmisti. Rum toplumu i¢in Papaz atamasmna géz yuman Ingilizlerin Tiirkler
tarafindan atanan miiftiiye karsi ¢ikmalari Ingilizlerin uyguladign gifte standardi

gostermesi acisindan dnemlidir.

1929 yili tiim diinya ekonomileri igin krizlerle dolu bir yil oldu. Ekonomik
buhranlar takip eden yillarda da etkisini siirdiirdii. Diinya geneline yayilan ekonomik
krizden siiphesiz ada ekonomisi de olumsuz yonde etkileniyordu. 1931 yili Ekim
aymmda ada meclisinde vergilendirmelerden kaynaklanan uyusmazlik 17 Ekim

1931°de Rum vekillerinin toplu halde istifasiyla sonuclandi. Rum vekillerin toplu

% Sabahattin Ismail, /50 Soruda Kibris..., $.25-28.; Sibel Akgiin, “Ingiliz Sémiirge Yonetimine Kars1
Kibris Tiirk Toplumunun Tepkisi”’2011 de Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Fursatlar ve Tehditler,
Avrasya Ekonomik Iliskiler Dernegi Yaywnlari, Ankara 2012, $.201-202.; Sibel Akgiin, “Atatiirk
Dénemi Tiirkiye ve Kibris Tiirk Toplumu Iliskileri” Akademik ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt 5,
Sayil, Elazig 2012, s.7-8.; Sebahattin Ismail, Kibris Cumhuriyetinin Dogusu Cokiisii ve Unutulan
Yillar, KKTC Milli Egitim Bakanhg: Yaynlar:, Lefkosa 1992, 5.6-9.; Sabahattin Ismail, 100 Soruda
Kibris ..., 5.31.

95 Sabahattin Ismail, 750 Soruda Kibris..., s.29.
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halde istifass Rum toplumunda infiale neden oldu. Istifa eden vekiller arasinda
bulunan Nikodimos (Papaz) Enosis’i bahane ederek ayaklanma g¢agrisinda bulundu.
21 Ekim 1931°de ayaklanan Rumlar hiikiimet binalarin1 bastilar. Vali konagi atese
verildi. Meydana gelen hadiselerde 7 kisi oldii. Yukli miktarda maddi hasar
meydana geldi. Meydana gelen bu ayaklanma, silahli ilk kalkisma olarak tarihe
gecti.®

Ingilizler ayaklanmay aldiklar1 sert dnemlerle bastirmis, meclis faaliyetleri
durdurulmus, basta isyana onciiliikk eden papazlar®’ olmak iizere 400 kisi tutuklanmus,
ayaklanmay1 tesvik ettigi gerekcesiyle Yunan konsolosu Kyrou siirgiin edilmisti.
Alman tedbirler ada Tiirklerini de olumsuz etkilemis, isyana katilmalart miimkiin
olmadig1 halde Rumlar i¢in konulan tiim kisitlamalar Tiirkler i¢in de uygulanmistir.
Bu donemde basin sansiirlenmis, Tiirkiye haritalar1 ve Atatiirk resimleri yasaklanmus,

Tiirk bayragi asmak suc kabul edilmisti.”®

Siyasi yasaklar 1940 yilina kadar devam etti. 1940 yilinda belediye
secimlerinin yapilacagi ilan edilince adada siyasi ortam yeniden canlandi. Tiirk
toplumu segimlere Necati Ozkan’in ve Fazil Kiigiik’iin bagin1 ¢ektigi iki farkli grupla
giriyordu. Bu gruplar 1942 yilinda bir araya gelerek Kibris Tirkiinii tek yumruk
haline getirerek Kibris Adasi Tiirk Azinlig1 Kurumu (KATAK)’nu kurdular.%

Ayaklanma sonrasinda olusan iklimde calismalarina ara vermek zorunda

kalan Rumlar da 1940 yilindan sonra Enosis merkezli siyasi ¢alismalarina kaldiklari

% Sabahattin Ozel, “I.Diinya ve Milli Kurtulus Savaslar1 ile Sonrasinda Kibris Tiirklerinin Genel
Durumu, ... s.168.; Vehbi Zeki Serter, a.g.e., s.13.; Ismail Bozkurt “Kibris Tiirk Halkinin Varolus
Savasimi ve Devletlesme Siireci” 2011 ’de Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Firsatlar ve Tehditler,
Avrasya Ekonomik Tliskiler Dernegi Yaymnlar, Ankara 2012, s.31-32.; Sabahattin fsmail, 100 Soruda
Kibris Sorunu..., $.32.; Ulvi Keser, Kibris 'ta Tiirk Yunan Firtinast (1940-1970), Bogazici Yayinlari, -
----Istanbul, s.148.; Ayrintili Bilgi I¢in Bakimz: Hacer Go6l, “1931 Kibris Isyam ve Ulusal Basina
Yansimas1”, Tarihte Kibris II (Ilk¢aglardan 1960 a), Akdeniz Karpaz Universitesi Yayinlar1, Bursa
2017, 5.1209-1240.

%7 Giirhan Yellice “1878’den 1931°e Kibris’ta Enosis Talepleri ve Ingiltere’nin Yaklasimi”Cagdas
Tiirk Tarihi Arastirmalar: Dergisi, Cilt:12, Say1:24, 2012, s.22.

%8 Ulvi Keser, Kibris 'ta Tiirk Yunan Furtinasi (1940-1970)..., 5.148.

% Ulvi Keser — Barig Ozdal, “Kibris Tiirk Miicadele Tarihinde Kibris Tiirk Kurumlar1 Federasyonu ve
Rauf Raif Denktas, Asia Miror Studies, Cilt 2, Say1 Rauf Denktas Ozel Sayisi, Mayis 2014 s.129-130.
; Ismail Bozkurt “Kibris Tiirk Halkinin Varolus Savasimi ve Devletlesme Siireci”... , s.32.; Sabahattin
Ismail, 100 Soruda Kibris Sorunu..., s.34.; Ahmet C. Gazioglu, Enosis Cemberinde Tiirkler, Kibris
Aragtirma ve Yayin Merkezi, Istanbul 1996, s.335-342.
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yerden devam ettiler. Rumlar 1941 yilinda kurduklar1 (Emekgi Halkn Ilerici Partisi -
AvopBotikd Koupa Epyalopevov Aaod ) AKEL Partisi etrafinda toplandilar. I1.
Diinya Savasi’nin ardindan Italya’nin 1947°de Oniki Aday1 Yunanistan’a birakmasi
Kibrisli Rumlar tarafindan Enosis’e yakin olundugu seklinde yorumlandi. Tirk
toplumunun buna cevabi1 Lefkosa’da 10 bin kiginin katilimiyla diizenlenen Enosis
karsitt miting oldu. 1949 yilinda AKEL’in organizesinde EN0Sis i¢in imza
kampanyas: baglatilmis, Enosis Rum toplumunun oylarina sunulmustu. Yapilan
oylamada Kibris Rum toplumunun %96’s1 Enosis’e Evet oyunu kullanmis, plebisit
sonucu 21 Kasim 1949°’da Birlesmis Milletlere gonderilmisti. Kibris Tiirkleri ise 11
Aralik 1949’da 15 bin kisinin katilimiyla gergeklesen mitingde Enosis’e olan

tepkisini ortaya koydu.'%

100 Halit Fikret Alasya, Tarihte Kibris..., 5.162-166. ; Sabahattin Ismail, 100 Soruda Kibris Sorunu...,
s.41.; Sabahattin Ismail, /50 Soruda Kibris, Kastas Yayinlari, Istanbul 1998, s.4.; Sabahattin Ismail,
Kibris Sorunun Kokleri, Akdeniz Haber Ajansi Yayinlari, Lefkosa 2000, 5.293-305.
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. BOLUM

ENOSIS DUSUNCESININ TARIHSEL GELISIMI VE
FAALIYETLERI

A. Megali idea Kavraminin Ortaya Cikisi ve Yunan Milliyetciligi

Megali Idea, kelime anlamu itibariyle Biiyiik Fikir, Biiyiik ideal manalarina
gelmektedir. Bizans Imparatorlugu’nun tarihte elde ettigi topraklar1 Biiyiik Helen
Imparatorlugu’nun tabi pargast sayan Yunan milliyetcileri, Megali Idea fikri
etrafinda toplanarak baskenti Konstantinopolis olan Biiyiik Yunanistan’i yeniden
kurmayr hedeflemislerdir. Bu {ilkii c¢ergevesinde Once Yunanistan bagimsizligini
kazanacak ardindan Makedonya, Trakya, Ege Adalar1, Bati Anadolu, Pontus,'* Girit
ve Kibris Yunan idaresine girecekti. %2

Fransiz Ihtidli sonrasinda degisen sartlar, imparatorluklarin yerini ulus
devletlere biraktigi bir dénemi baslatti. Osmanli toplumunun pargasi olan milletler
Batili devletlerin kigkirtmalar1 ile Osmanli Devletine bayrak agmis, bagimsizlik
miicadelesine girigsmislerdi. Batili devletlerin bol, parcala, yonet siyasetinin yaninda
Rusya’nin sicak denizlere inmek batili devletlerle olan miicadelesinde iistiinliik elde
edebilmek amaciyla yiiriittiigii Panslavist politikalar!®® Osmanli Devleti’nin dagilma
siirecini hizlandird1. 1%

Rusya Panslavizm politikas: ile halki Slav olan filkeleri tek ¢ati altinda
toplamay1 hedefliyordu. Rumlar bu tasnifin diginda kalmalarina ragmen, Rusya’nin
Osmanli Devletine olan diigmanligi, Slav toplumlara yakin bir cografyada

yagsamalari, mezhep birlikteligi gibi nedenlerle Enosis’e uzanan yolda Rusya’dan

101 Ayrintili Bilgi Igin Bakiniz; Mustafa Serdar Palabiyik — Y1ldiz Deveci Bozkus, “Pontus Meselesi
Genel Bir Bakis”, Uluslararasi Su¢lar ve Tarih Dergisi, Cilt No:1, Say1 No: 1, 2006, s.77-139.

102 Nurettin Tiirsan, Yunan Sorunu, Ankara,1987, 3.Baski, s.40-44.; Kibris ve Rum Yunan Emelleri,
KKTC Milli Egitim ve Kiiltiir Bakanhig1 Lefkose 1998, s.8.; Oguz Kaleli, “Tiirk Yunan Iliskileri ve
Megali idea”Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, Say1 41, May1s
2008, s. 108-110.

103 Ayrintih Bilgi I¢in Bakimz: Mithat Aydin, “19.Yiizy1l Ortalarinda Panslavizm ve Rusya”,
Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Say1 15, Denizli 2004, 5.109-124.

104 Musa Giirbliz — Mustafa Turan, “Yunan Bagimsizlik Diisiincesinin Tarihi Temelleri ve Tripolige
Katliam1”, Uluslararast Su¢lar ve Tarih Dergisi, Cilt No:1, Say1 No: 1, 2006, s.14-16.
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destek gormiislerdir.’®® Rus destegini agik bir sekilde ifade eden Rus imparatorluk
amirali Aleksios Orlof 23 Nisan 1770 tarihli beyaninda sunlart séylemistir.

“Ben Rusya Kralicesi II. Katerina’min kulu, Rus ordusunun deniz-kara
kuvvetleri hasmetli kralice hazretlerinin Deniz Kuvvetleri Muhafiz Alayr Komutani
Aya Andrea Kilisesi Baspapazi Aleksandru Newsky 'nin siivarisi Amiral Aleksios
Orlof;

Ne olursa olsun,

Tiirk zulmii altinda bulunan biitiin Ortadox Hristiyan Rumlara
sesleniyorum. Tiim diinyada Isa’ya ait tanr1 evlerinin ozellikle Tiirkler tarafindan yok
edildigi, ne kadar zuliim goriildiigii hepimizin malumudur. Tiim kutsal mabetlerimiz
harap edilip Helen dindaslarimizla olan inan¢ bagimiza kiifredilmektedir. Bizler
Biiyiik Petro’nun ve Kralice Anna’nmin sadik kullari Moskoflar bu zor durumda olan
Ortodokslara ve tiim Rum halkina yardima karar vermis bulunuyoruz. Ancak bu

kutsal gérev tanrinin bir litfu olarak Kralice Katerina 'ya nasip olacaktir. "%

Heniiz Megali Idea ideolojisinde resmen sdz edilemeyecek bir donemde
Rusya’nin Rumlara olan ilgi ve destegi dikkate degerdir. Orlof’un beyanatinda
tizerinde durulmasi gereken bir diger husus ise faaliyetlerin Ortodoks kilisenin istek

ve himayesinde yiiriitiildiigiidiir. 1’

Kiliseler biiyiik oranda Megali Idea diisiincesinin yasatildigi, nesilden nesile
aktarildigi 6nemli merkezler olmustur. Kimi zaman bizzat kilise binalarinda, kimi
zaman ise kilise tarafindan organize edilen gizli okullarda Tiirk diigmanhig:
astlanmist.2% Basta Terbes, Livorno (Toskana-italya), Odesa (Rusya), Paris (Fransa)
ve Tergovi¢ (Macaristan) olmak {izere pek ¢ok bolgede egitim veren bu okullarda;

Hristiyanlik Bilgisi, Tanr1 Yolunda Savasmanimn Faziletleri, Ihtilal Bilgisi, Yunan

105 Serap Toprak, “19.Yiizyill Milliyet¢ilik Cikmazinda Rumlar”Yeni Tiirkiye Dergisi, Say1: 68,
Ankara 2015, s. 2846.; Sebahattin Ismail, 1571 'den Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetine Kibris Sorunu,
Turizm ve Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlar1, Istanbul 1986, s.17.

16 Kibris ve Rum Yunan Emelleri, KKTC Milli Egitim ve Kiiltiir Bakanlig1 Lefkose 1998, s.6.

107 Serap Toprak, “19.Yiizyil Milliyetcilik Cikmazinda Rumlar”... s. 2845.; Sebahattin Ismail,
1571 °den Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetine Kibris Sorunu..., s.19.

198 Musa Giirbliz — Mustafa Turan, “Yunan Bagimsizlik Diigiincesinin Tarihi Temelleri ve Tripolige
Katliam1”, Uluslararast Suglar ve Tarih Dergisi, Cilt No:1, Say1 No: 1, 2006, s.22.; Nurettin Trsan,
a.g.e, 5.93-98.
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Mitolojisi, Yunan Milli Kiiltiri dersleri verilmekte, olusturulan hikayeler ile Tiirk -

Osmanli kiiltiirii asagilanmaktaydi.'®

1774 yilinda Osmanli Devleti ile Rusya arasinda imzalanan Kiiciik
Kaynarca Antlagmasi, Osmanli idaresindeki Rumlarin biiyiik bir devletin hamiliginde
faaliyetlerine devam etmesinin Oniinii ac¢ti. Bu devirde Rumlar gerceklestirdikleri
ticari faaliyetlerin yani sira batida gelisen fikirleri de yakindan takip etti. Volteire,
Descartes, Rousseau ve Montesquieu gibi yazarlarin fikirleri Rum entelektiiellerini
etkiledi. Yunan milli kiiltiiriiniin 6nemli yazarlar1 olan Kozmas, Korais ve Ferros bu

donemde yetistiler.!1

Megali Idea diisiincesi resmi anlamda ilk kez Rigas Ferros adli bir Rum
tarafindan giindeme getirilmistir. Kimilerine gore vakti gelmis bir fikrin savunucusu
olan Ferros 1791-1796 yillar1 arasinda Biikres’te hazirladigi Megali Idea (Biiyiik
Yunanistan) haritasin1 1796 yilinda Viyana’da yayinladi. Yayinlanan harita Yunanca
konusulan tiim bolgelere gonderildi.!*! Haritada Anadolu’nun yaridan fazlasi, Ege
Adalan, Girit, Rodos, Trakya ve Kibris Yunan topragi olarak gosterilmekteydi.
Ferros, 27 Haziran 1793 yilinda yaymlanan Fransiz insan Haklar1 Bildirgesinden
aldigr ilhamla Yunan ayrilikcilik miicadelesinin 6nemli metinlerinden sayilan
anayasasii 1797 yilinda kaleme aldi. Metin dzetle Megali idea smirlari igerisinde
olusturulacak Yunan ulusunun ilkelerini agiklamaktaydi.'*? Bir taraftan hayal
diinyasinda olusturdugu Helen Imparatorlugu'na ilkeler belirleyen Ferros diger
taraftan da realiteye siirler yazip basta Yunanlilar olmak iizere tiim milletleri isyana

cagiriyordu.

Eyliil 1797°de italya’da okudugu Mars isimli siirinde Ferros sunlari

sOylemisti:

109 Fikret Kiirsat — Mustafa Altan — Sebahaddin Egeli, Belgelerle Kibris’ta Yunan Emperyalizmi,
Kustun Yaynevi, Istanbul 1978, 5.28-29.

110 Ayrintili Bilgi igin Bakimz: Esra Ozsiier, “19.Yiizy1l Avrupa Romantiklerinin 1821 Mora Isyam
Uzerindeki Siyasal ve Kiiltiirel Etkileri”, Tiirkivat Mecmuasi, Cilt 26, Say1 2, Istanbul 2016, s.325-
344.; Necla Giinay, “Filiki Eterya Cemiyeti”, Gazi Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi,
Cilt No:6, Say1 No:1, 2005, s.270.

11 Sabahattin Ismail, 150 Soruda Kibris, Kastas Yayinlari, Istanbul 1998, s.4; Sabahattin Ismail,
Kibris Sorunun Kokleri..., s.6.; Nurettin Tirsan, a.g.e, $.33.

112 Herkiil Millas, Yunan Ulusunun Dogusu, 2. Bask, Iletisim Yayinlari, Istanbul 1999, 5.264-270.
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“Ne giine dek arkadaslar darda yasayacagiz?

Aslan misali yalniz bayirlarda, daglarda,

Inlere siginms bir tek kuru dallara bakarak

Ve aci kolelik icinde ayrilarak diinyadan

Yitirdik kardesleri, vatani, anamizi, babamizi,

Dostlarimizi, evlatlarimizi, tiim yakinlarimizi

Bir yillik ozgiirliik, yasam yegdir bize, kirk yillik kolelige hapise,
Koleysen eger neye yarar yasaman?

Diisiin atestesin her an.

Ister vezir ol, efendi ya terciiman, hep bosa harcar seni tiran,!3

Gelin artik ortak bir istekle, yemin edelim hag tistiine

Yerlestirelim ¢aliskan yurtseverleri, onlar buyursun her seyi.

Bulgar ve Arnavut, Ermeni ve Rum, Arap la beyaz ortak bir giic.
Ozgiinliik adina kili¢ kusanalim, yigit oldugumuzu her yana duyuralim.
Tiranlik yiiziinden gurbete ¢ikanlar doniip gelsinler yurduna artik.

Savag sanatint belleyenler ise kossun gelsin, tiranlart yensin.

113 Tiran: Eski Yunan'da siyasal giicli zorla ele gegiren, onu kotiiye kullanan kimse.
Acimasiz, gaddar, despot. (http://sozluk.gov.tr/ 30.05.2019)
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Yiirekli Makedonlar birden atilin, emin kanini tiranlarin.
Savada ve Tuna’da kardes Hristiyanlar, elde silah ¢ikin ortaya

Yigit korkusuz Karadenizliler ne giine dek barbar sizi ezecek

Bekleyip durmayn siz Lazlar bogaza dalin siz de bizimle. 14

Ferros, Biiylik Yunanistan ideali i¢in faaliyetlerini araliksiz siirdiirmiis, bu
kapsamda batili devletlerden yardim talep etmis ancak istedigi destegi alamamustir.
1797°de Rumlar1 isyana tesvik eden bildirileri kaleme aldig1 gerekgesiyle Avusturya
tarafindan tutuklanan Ferros, 1798 yilinda Osmanli’ya teslim edilmis ayrilikei

fikirleri nedeniyle asilarak idam edilmistir.!*

Megali idea gergevesinde vyiiriitiilen calismalar Ferros’un 6liimiinden sonra
kaldig1 yerden devam etti. 1800’lerin basinda aralarinda Korais’in de bulundugu
Athena Cemiyeti tesekkiil etti. Uye sayis1 ve faaliyetleri hakkinda yeterli bilgiye
sahip olmadigimiz cemiyete Fransa’nin Istanbul Eski Biiyiikelcisi Gouffer liderlik
ediyordu. Athena Orgiitiiniin yan1 sira Aleksandros Mavrokordatos tarafindan kurulan
Finiks ve Arta Metropoliti olan Ignatius tarafindan kurulan Filologiki Eterya (Dil-

Edebiyat) cemiyetleri Rum milliyetciliginin olusmasina biiyiik katkilar sundular.!®

1810 yilinda Biikres’te kurulan Filologiki Eterya, 1812°de Atina’da Ingiliz
tiyelerin agirlikta oldugu bir baska cemiyet olan Eterya ton Filomuson’un ( Sanat
Tanrigast Dostlar1 Cemiyeti) kurulusuna onciiliik etti.''” Yunan milletinin egitim ve
kiltirel meselelerini ele alan cemiyetin calismalar1 kisa siire igerisinde dikkat
topladi. Goriiniirde dil, edebiyat, kiiltiir, sanat ve benzeri ugraslar1 olan bu cemiyetler

esasen lzerinden lobicilik faaliyetlerinin yiritiildiigli kurumlardi. Nitekim bu

114 Herkiil Millas, Yunan Ulusunun Dogusu, 2. Baski, Iletisim Yaynlari, Istanbul 1999 , s.260-262.
115 Fikret Kiirsat — Mustafa Altan — Sebahaddin Egeli, Belgelerie Kibris’ta Yunan Emperyalizmi,
Kustun Yaymevi, istanbul 1978, 5.37.; Nurettin Tiirsan, a.g.e, .33.

116 Murat Hatipoglu, Yunanistan'daki Gelismeler Isiginda Tiirk Yunan [liskilerinin 101.Yili (1821-
1922), Tiirk Kiiltiirlinii Arastirma Enstitiisti Yayinlari, Ankara 1988, s.6-7.

17 Murat Hatipoglu, a.g.e., s.7,10.
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cemiyetlerce yapilan ¢alismalar 1814°te kurulan gizli ve ihtilalci bir yap1 olan Filiki

Eterya’nin zemin ve taraftar bulmasina énciiliik etmistir, 18

B. Filiki Eterya Cemiyetinin Kurulusu ve Faaliyetleri

Filiki Eterya Cemiyeti 1814 yilinda, Rusya'nin Odesa sehrinde kuruldu.
Kurucular arasinda daha 6nce Finiks Cemiyeti {iyeleri arasinda gordiiglimiiz Skufas,
Hotel Grek iiyelerinden Ksanthos ve Bulgar Tiiccar Chakalof vardi.l!® Cemiyet
baskanligi gorevinde ise Car I Aleksander’in yaveri Aleksander Ipsilanti
bulunuyordu.'®® Kelime anlami itibariyle Dostluk Cemiyeti manasina gelmekte olan
Filiki Eterya, izledigi yontem ve ortaya koydugu dil ile ayrilikgt bir hiiviyet
olusturmustu. Zira cemiyete giriste okutulan yemin metni cemiyetin kendisine
goriiniirde amag edindigi kiiltiir, sanat ve egitim alanlarindan uzak, ihtilalci bir orgiit

oldugunu gosteriyordu.
Cemiyete yeni katilan liyeler;

“Vatanimizin istiklaline kavusmast i¢in yegdane c¢are Tiirkler ile savastir,
onlarla uzlagma unsuru aramizda sadece atesten ve demirden ibarettir. Kutsal gorevi
ifa etmek borcumuzdur. Bu gorevi reddederek kaganlar, gorevi kotiive kullanarak
hainlik edenlerimizin isimleri halkimiz ve ulusumuzca lanetlenmis olarak anilsin.
Kani sarap misali akarak, viicudu gémiilmeye deger olmadan vahsi hayvanlara yem
olmasina, biitiin  varligim iizerine yemin ederim "diyerek cemiyete kabul

ediliyorlard1.'?

118 Necla Giinay, “Filiki Eterya Cemiyeti”, Gazi Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi, Cilt
No:6, Say1 No:1, 2005, s.267.

19Gelahattin Salisik, Tarih Boyunca Tirk Yunan fliskileri ve Etniki Eterya, Ar Matbaasi, Istanbul
1968, s.147-148.; Murat Hatipoglu, a.g.e., s.10.; Fikret Kiirsat — Mustafa Altan — Sabahaddin Egeli,
a.g.e, s.41.43.; Nurettin Tiirsan, a.g.e, s.35.

120 fbrahim Kamil- Umran Giines, “Megali Ideadan Enosis’e Kibris (1814-1974)”, Asia Miror Studies,
Cilt 2, Say1 Rauf Denktas Ozel Sayisi, Mayis 2014,5.168.; Sabahattin Ismail, 150 Soruda Kibris,
Kastas Yayinlari, Istanbul 1998, s.5.

121 Fikret Kiirsat — Mustafa Altan — Sebahaddin Egeli, a.g.e, s.44-45.
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Rusya himayesinde kurulusunu tamamlayan cemiyet, ayrilik¢1 faaliyetlerini
biiyiik bir gizlilikle yiiriitiyordu. Kurulusun tamamlanmasinin ardindan o6ncelikli
olarak mali yapisim1 olusturma yoluna giden cemiyet, Rum zenginleri cemiyet iiyesi
yapmis, iiye olmak istemeyen Rum tiiccarlara ise zor kullanma yoluna gitmisti. Bir
taraftan mali yap1 olusturulurken diger yandan “apostol”olarak goérevlendirdigi
papazlarla Rum halka ideallerini telkin ediyordu. 2> Apostol Rum toplumunun
yasadig1 tiim bolgelere ( Mora, Yunanistan, Adalar, Sirbistan, Bulgaristan) dagilmis
Cemiyetin kisa siirede teskilatlanmasini saglamist1. Istanbul, Izmir, Sakiz, Biikres,
Yanya ve Tirieste gibi sehirlerde agilan merkezler cemiyetin yaygin ve giiglii bir hal
almasini sagladi. Cemiyet iiyeleri arasinda niifizlu Rum aileler, zanaatkarlar, tiiccar

ve biirokratlar yer aliyordu.?®

Cemiyetin goriiniirdeki amaci Yunan kiltiirtiniin gelistirilmesi yoniindeydi.
Cemiyet marifetiyle tertip edilen programlarda, Yunan medeniyetinin bati
medeniyetine olan etkisi hayal dozu yiiksek bir dille katilimcilara propaganda
ediliyordu. Bu propaganda o denli etkiliydi ki bu devirde Rumlar arasinda
ozgiirlesmek yerine Romalilasmak ifadesi tercih ediliyordu.'?* Romalilasmak tarihsel
bir atiftan ziyade etrafinda toplanilan siyasi {tlkiiniin ortiili ifadesiydi. Zira

Cemiyetin programi agagidaki esaslara dayandiriliyordu;
“1. Yunanistan in Bagimsizligina Kavusturulmasi
2. Bat1 Trakya ve Selanik’in Yunanistan'a Ilhak
3. Ege Adalarimin Yunanistan'a Ilhaki
4. On Iki Adanin Yunanistan'a [lhak:
5. Girit Adasimin Yunanistan’a Ilhak:

6. Bati Anadolu’nun Yunanistan’a Ilhak

122 Murat Hatipoglu, a.g.e., s.10.

123 Necla Giinay, “a.g.m”, s.275.; Nurettin Tiirsan, a.g.e, s.35.; Ibrahim Kamil- Umran Giines,
“a.g.m”s.171.

124 Pjerre Oberling, Bellapaise Giden Yol, Ceviri: Em. Alp. Mehmet Erdogan, Genel Kurmay
Basimevi, Ankara 1987, s.7-8.; Nurettin Tiirsan, a.g.€, s.55.
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7. Kibris in Yunanistan a Ilhak
8. Pontus Rum Devletinin Kurulmas:

9. Imroz ve Bozcaada 'min Yunanistan'a Ilhak

10. Istanbul’un Geri Alinarak Bizans in Ihyasi %

Cemiyetin Istanbul subesi 1818 yilinda “Etniki Kasa”'? adiyla kuruldu.
Baslangicta cemiyete maddi destek saglayan merkez, Patrik Gregorios’un
onderliginde Rum ihtilalcileri igin 6nemli bir merkeze doniistii. Istanbul’dan
yiirlitiilen orgilitlenme ¢aligmalar1 kisa siirede karsilik bulmus, basta Yunan adalari
olmak tizere Trakya ve Balkanlarda birgok sube Fener Rum Patrikhanesi’nin

himayesinde kurulmustu.'?’

Osmanli Devleti, tebaasi olan gayrimiislimlere her donemde miisamaha ile
yaklagmig, onlara huzur ve giiven igerisinde yasayabilecekleri bir ortam
olusturmustu. Gayrimiislim niifus igerisinde yer alan Rumlar da bu miisamahadan
daima istifade etmis, Fatih Sultan Mehmet’in Istanbul’u fethi sonrasinda
Patrikhane’ye tanidigi genis haklarla gayrimiislim tebaa arasinda ayricalikli bir
mertebeye ulasmislardir.’?® Sonuclar1 tartismaya acik olmakla beraber, Fatih
Patrikhaneyi siyasi bir merkez olarak yeniden olusturmus, Fener Rum Patrigi i¢in
“Ortodokslarin  Babasi”*?° ifadesini kullanarak Patrikhanenin temsil yetkisini
mesrulastirmistir. Boylelikle Patrikhane Ortodokslarin resmi temsil makami, Rumlar
ise icerisinden patrik ¢ikaran topluluk olarak Ortodokslarin (Arnavut, Bulgar, Sirp,
Romen) tabii temsilcisi oluyordu. Osmanli Devleti’nin yiikselme donemi boyunca

devam eden genisleme Patrikhanenin etki alanini ayni oranda artirmasina sebep oldu.

125 Selahattin Salisik, a.g.e, $.149.; Nurettin Tiirsan, a.g.e, s. 35-36.; Kibris ve Rum Yunan Emelleri,
KKTC Milli Egitim ve Kiiltir Bakanligi Lefkose 1998, s.6.; Halit Fikret, Alasya, Kibris Tarihi ve
Kibris’ta Tiirk Eserleri, Ay Yildiz Matbaasi, 1977 Istanbul, s.107.; Ibrahim Kamil- Umran Giines,
“a.g.m”s.174.

126 Fikret Kiirgat — Mustafa Altan — Sebahaddin Egeli, a.g.e, s.48.

121 Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanlhig1, Tirk Yunan [liskileri ve Megalo Idea,
Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Yayinlari, Ankara 1985, s.41-42.

128 M.Siireyya Sahin, “Fener Rum Patrikhanesi”Tiirkive Diyanet Vakfi Ansiklopedisi, Cilt No:12,
1995 s.344.

129 Necla Giinay, “a.g.m”s.271.
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Bu donemde Patrikhanenin egitim ve yargida basardigi kurumsallagsma ilk bakista
gbze carpmaktadir. Yunan siyasal diigiincesinin her donemde karargaht olan
Kilise/Patrikhanenin Rum toplumu i¢in ne anlama geldigini Adamantios Polyzodies

su sekilde ifade ediyor;

“Istanbul 'un zaptindan sonra, Rumlar hayli din ézgiirliigiine kavustular. Bu
ozgiirliigii hem egitsel, hem yurtsever amaglarla kullanma a¢ gozliliigiinii
gosterdiler. Her Rum Kilisesi bir gizli okul, her papaz bir 6gretmen oldu. HerkeSin
bildigi olay sudur ki, Rum Kilisesi olmasaydi bir Yunan Ihtilali ve Yunan
bagimsizlig1 olmazdi. Bu olay bize neden Rum milletinin kiliselerine bu kadar bagl
oldugunun nedenini gosterir. Bu kilise salt bir dini kurum olmaktan fazla bir seydir,
¢linkii o, her zaman Yunan irkinin gelenekleriyle, hayalleriyle ve ozdeyisleriyle bir

goriilmiistiir. "%

Bu birliktelik XIX. yiizyil sartlarinda diisiinceden pratige aktarilmis, Rumlar
Filiki Eterya programi g¢ercevesinde birleserek Osmanli idaresine karsi isyan
hareketine girigsmislerdir. Rus desteginin yani sira, bu devirde Avrupa’da olusan
Yunan hayranligt Osmanli Devleti aleyhine cephenin geniglemesine olanak

saglamgtir.13

1. 1821 Yunan Isyani ve Sonrasinda Gelisen Hadiseler

XIX. ylizy1l tiim imparatorluklar gibi Osmanli Devleti i¢in de doniilmesi zor
bir virajin baslangici idi. Fransiz ihtilali sonrasinda gelisen yeni fikirler, uzun siiren
savaglar, ekonomik buhranlar ve sahsi menfaatlerinin esiri yoneticiler XIX. yiizyil
Osmanli tarihinin baglica meseleleridir. Yasanan olumsuzluklarin neticesi ise her
gecen giin parcalanan ve kiiclilen bir imparatorluk olmustur. Osmanli Devleti i¢in
cokiis diyebilecegimiz bu donem tabi milletler i¢cin tam anlamiyla bir inkisaf

donemdir.

1%Niyazi Berkes, Patrikhane ve Ekiimeniklik, Kaynak Yaynlari, istanbul 2005 s. 23-24; Musa
Giirbliz — Mustafa Turan, “a.g.m” s.22.

131 Tbrahim Kamil- Umran Giines, “a.g.m”s.173.; Cengiz Aktar, Tarihi, Siyasi, Dini ve Hukuki Acidan
Ekiimenik ve Patrikhane, Iletisim Yayinlari, Istanbul 2011, s.44.
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1814’te kurulan Filiki Eterya Cemiyetinin faaliyetleri kisa siirede tiim
Rumlar arasinda reva¢ bulmus, basta Rusya olmak iizere Avrupali dostlari ve
kilisenin telkinleri ile ayrilik¢1 faaliyetlerin sdylemden eyleme tasinacagi sathaya
gelinmisti. Ayaklanmalarin fitili Mart 1820°de Yanya Valisi Tepedelenli Ali
Pasa’nin®® isyani ile ateslendi. Rumlar icin beklenen sartlar Ali Pasa’nin isyan ile

olusuyordu.

Tepedelenli Ali Pasa Mora ve Bati Yunanistan’da oldukg¢a niifuzlu, zaman
zaman merkezi idare ile ters diisen, ancak karsilikli ¢ikarlar nedeniyle halli miimkiin
olmayan bir devlet adamiydi. Dirayeti o giine kadar Rumlarin toplu halde isyan
etmesine mani olmustu.’® Ali Pasa’y1 isyana siiriikleyen sebeplerin basinda
padisahin damismanligi gorevini yiirliten ve Rumlarla olan iyi iligkileri herkesce
malum Halet Efendi*®* ile miicadelesi olmustur. Halet Efendi, Ali Pasa ile bircok kez
fikir ayriligina diismis, II. Mahmut ile olan iyi iliskileri sayesinde Ali Pasa’yr alt

edebilmistir.1*®

Ali Pasa Filiki Eterya Cemiyetinin faaliyetlerine yeni basladig1 bir donemde
Mora’daki Rum hareketliliginden rahatsiz olmus, Rum ahaliyi baskilayarak
sindirmisti.’*® Rum ihtilalcilerin Viyana’da bir araya gelerek Mora’da isyan
hazirliginda oldugu haberini alan Ali Pasa o sirada Mora Valisi olan oglu Veli Pasay
ve merkezi durumdan haberdar etti. Bu durum karsisinda Halet Efendi Ali Pasa’nin
thbarini yalanlamak yoluna gitmis, Rum Doktor Mazuri Beyi tahkikat icin Mora’ya
gondererek padisaha Mora ahalisinin huzur ve siikin igerisinde oldugunu rapor
ettirmisti. Diizmece ihbar padisahin Ali Pasa’nin yetkilerini kisitlamasina, Ali
Pasa’nin ise isyan etmesine sebep oldu. Boylelikle Halet Efendi amacina ulagmis, Ali
Pasa ile olan miicadelesini kazanmigti. Ali Pasa isyanina devletin tepkisi sert oldu.

Hursit Pasa komutasindaki ordu Ali Pasa {izerine sevk ile memur edildi. Bir miiddet

32Ayrintil Bilgi igin Bakimiz: Kemal Beydilli, “Tepedelenli Ali Pasa”Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, Cilt 40, Istanbul 2011, 5.476-479.

133 Selahattin Saligik, a.g.e, s.152.

B34 Ayrintili Bilgi Igin Bakiniz:  Abdulkadir Ozcan, “Halet Efendi”Tiirkive Divanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi, Cilt 15, Istanbul 1997, 5.249-251.

135 Kemal Beydilli, “a.g.m”, 5.478; Abdulkadir Ozcan, “a.g.m”, 5.249.

136 Zekeriya Tiirkmen, “Girit Adasin1 Osmanli Idaresinden Ayirma Cabalari: Yunan Isyanim1 Takip
Eden Doénemdeki Gelismeler”, Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, Say1 12,
Ankara 2001, 5.223.
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siiren miicadelenin adindan Ali Pasa Subat 1822’de katledildi.'®" Ali Pasa ile olan
miicadelesinden galip ¢ikan Halet Efendinin sonu da pek farkli olmadi. Rumlarla
olan iligkileri 6teden beri dikkat ¢eken Halet Efendi 6nce gorevinden uzaklastirilarak

siirgiin edildi. Daha sonra ise isbirlik¢i oldugu gerekgesiyle idam edildi. 38

Osmanli Devleti'nin Ali Pasa isyani ile ugrasmast Rumlarin nispeten
rahatlamasini sagladi. Beklenen firsatin geldigini diisiinen Rum milliyetgileri derhal
harekete gectiler.!®® syana Fener Rumlarinin 6nde gelen isimlerinden Eski Bogdan
Beyi Konstantinos Ipsilanti’nin oglu Aleksander ipsilanti liderlik ediyordu.!#°
Ipsilanti liderligindeki asiler Subat 1821°de Prut Nehri’ni gecerek Bogdan’a
ilerlediler. Mart 1821°de Yas Sehrini isgal eden asiler, 12 Mart’ta Eflak’a gecip 9
Nisan’da Biikres’i ele gecirdiler. 3000 kisilik kuvvetle hareket eden isyancilarin
sayist Biikres’e girildiginde 5000’i bulmustu. Rum milliyetgilerinin hareketi
karsisinda Rus Car1 1. Aleksander asi lider Ipsilanti’ye “Cesur Cocuk diyerek
memnuniyetini dile getirmisti.}*! ipsilanti ise zapt ve yagma ettigi bolgelerde halki
isyana tesvik eden bildiriler hazirlatiyor; hazirlanan bildirilerde Biiyiik Yunanistan’a
olan inancinin yaninda Tiirklerin korkak, tembel ve kolaylikla maglup edilebilir
oldugunu ilan ediyordu. Ayrica isyana katilmayanlarin Rusya’dan gelecek biiyiik bir

ordunun ayaklari altinda kalacagini soyliiyordu.

Isyancilarin bu faaliyetleri yiiriittiigii sirada Laibach Kongresi devam
etmekteydi. Rusya’nin isyana olan destegi Avrupali Devletler tarafindan elestirilmis,
Matternich’in Rus Carmni isyani tanimamasi konusunda bizzat uyarmasi sonucunda
Ipsilanti umdugu neticeyi alamamusti. Diizensiz asi birlikler, diizenli Osmanli
kuvvetleri karsisinda tutunamayarak dagildilar. Isyan 26 Haziran 1821°de bastiriimus

Ipsilanti Avusturya’ya kagarak camini zor kurtarmisti. Netice Ipsilanti’nin

137 Mehmet Seyitdanlioglu, “Yunan ihtilali ve II. Mahmut’un politikalar’”, Manas Sosyal Bilimler
Dergisi, Cilt 6, Say1 12, 5.53.

138 Mehmet Seyitdanlioglu, “a.g.m”, s.55.

139 Selahattin Salisik, a.g.e, 5.153-154.

140 Zekeriya Tiirkmen, “a.g.m”, 5.223-224.

141 Serap Toprak, “19.Ylzy1l Milliyetgilik Cikmazinda Rumlar”... s. 2847,
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vadettiginden farkli olmus Isyana katilmayanlar Rus ordusunun degil, asiler Osmanli

ordusunun ayaklar1 altinda kalmisti. 142

Isyan girisimi Osmanli Devleti’ni baz1 tedbirler almaya zorladi1. Bélgedeki
Osmanli askeri varliginin giiclendirilmesi yaninda isyana katilan veya destek
verenler siddetle cezalandirildilar. Isyana destek verdigi tespit edilen Fener Rum
Patrigi V. Gregorios resmi kiyafetleri {izerinde oldugu bir halde Patrikhane kapisinda

asilarak idam edildi.}*®

Osmanli’nin bu net tavri karsisinda biiyiik sok yasayan
Avrupal1 Devletler memnuniyetsizliklerini ifade ederken Rusya memnuniyetsizligini
ileri tagiyarak Osmanliya iltimatom veriyordu. Fener Rum Patriginin idami1 Rum
ihtilalinin dini hiiviyet kazanmasinin Oniinii agarken isyan hareketinin Avrupali
maceraperestler tarafindan da desteklenmesine sebep oldu.'** Basarisiz isyan
girisiminin ardindan meydana gelen olaylar Rumlarin giderek bilenmesine,

Osmanli’nin ise Rum isyanlarii kiiglimsemesine neden oldu. Mora’da filizlenen

isyan Eflak ve Bogdan’dan kacan Rum milliyetgilerinin katilimiyla gii¢clendi.

Mora, barindirdigit Rum niifus ve cografi yapisi nedeniyle isyan i¢in ¢ok
daha elverisli goziikiiyordu. Ali Pasa isyam1 ile ugrasan Osmanli ordusunun
bolgedeki asker sayisim azaltmasi, isyan hazirligr igerisinde olan Rum
milliyet¢ilerinin 6zgiivenini artirmisti. Ocak 1821°den itibaren Mora’da toplanmaya
baslayan Rum isyancilarin sayisi 30 bini bulurken Osmanli ordusu ise sadece 12 bin
kisiden ibaretti. Isyancilara Aleksander Ipsilanti'nin kardesi Dimitrios Ipsilanti
onciiliik ediyordu. Isyan i¢in en uygun zamanin kollandig1 bir sirada Petra Patrigi

Germanos Onciiliigiinde Rum isyancilar Kalavrita bolgesinde saldirilar diizenlemis,

142 Serap Toprak, “19.Yiizyil Milliyetgilik Cikmazinda Rumlar”... s. 2847.
143 “Istanbul Patrigi Emiki (Filiki) Eterya’mn niifiz\u iiyelerinden olmasina ragmen, isyanin Rusya
tarafindan takbih edildigini gériince korktu ve aforozname diizenleyerek Eterya iiyelerinin yapmug
olduklart yeminlerin batil oldugunu iiyelikten ¢ekilmeyerek devlete karsi savasa devam edeceklerin
lanet altinda kalacaklarini ilan etti. Bu ilanmin Istanbul ve Rumeli’de tesiri goriildii ise de Mora
isyanimin yatistirilmasinda hicbir tesiri gériilmedi. Inceleme neticesinde patrik Gregorios'un da
isyanda parmagi oldugu anlasilinca, aforoznameyi yayinlamis olmasina ragmen, resmi elbiseleriyle
asildi.” (Enver Ziya Karal, Biiyiik Osmanli Tarihi, Cilt No:1, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara
1988, s.113).; Fikret Kiirsat — Mustafa Altan — Sebahaddin Egeli, a.g.e, s.57-58.; Selahattin Salisik,
a.g.e, s.158.

144 Ali Fuat Oreng, “Yunanistan’in Bagimsizhg Siirecinde Yok Edilen Mora Tiirkleri”, Uluslararast

Suglar ve Tarih Dergisi, Say1:11/ 12 Ankara 2011, s.8.; Murat Hatipoglu, a.g.e., s.20.
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Kalavrita Kalesine sigman 200 Tiirk’ii katlederek isyan etmislerdi.}*® 1821 Mart
ayimndan itibaren baglayan isyanlarda ana hedef “Mora’da tek bir Tiirk'iin

kalmamasr”1*

idi. Kalavrita’da gergeklesen ilk saldirinin ardindan asiler siddetli
saldirilarina devam etmis, Petra Sehri isyan atesi ile yangmn yerine donmiistii.

Petra’da yasanan kiyimi Fransiz Konsolos Pouqueville su sekilde aktariyor.

“Bu korkun¢ geceden sonra tekrar aydinligi goérebilecegime inanmadim.
Tiikenmek bilmeyen ¢ighklarla 20 bin niifuslu bir sehir yok oldu. Yunanlilar Tiirk
mahallesini atese verdiler. Yollar cesetlerle doldu. Baspiskopos Germanos biiyiik
sorumluluk altinda. Yunanlilar koylerden Petra’ya Tiirklere oliim naralariyla
geldiler. Camilerde ha¢li bayraklar dalgalaniyordu. Papazlar bir¢ok Tiirk ¢ocugunu
vaftiz ettiler. Vostica’dan gelen Rum ayanlar sehre girdiler. Bunlarin onlerinde,

ellerindeki mizraklarda bes Tiirk kellesi ge¢irilmis adamlar yiiriiyordu. "**'

Petra, Kalavrita ve Argos sehirlerinde yasanan kiyim ve yagmalar Filiki
Eterya Cemiyeti onciiliigiinde baslatilan isyanlarin, milis giicler ve kleftler tarafindan
desteklenerek biiyiitiilmesine sebep oldu. Isyan kisa siirede biitiin Mora’y1 etkisi
altina aldi. Bu sirada Tripolice, isyancilar tarafindan kusatilmis ve durumu giderek
kotiilesmisti. Isyan haberleri Istanbul’a ulasmis, ancak alman tedbirler ¢cok sayidaki
Rum isyanci ile bas etmeye yetmemisti. Mayis ayindan baslayarak 5 ay siireyle
muhasara edilen Tripolice az sayida Osmanli askeri ile 2 bin kadar Arnavut
tarafindan korunuyordu. Bu sirada sehirde aclik bas gdstermis, taraflar arasinda
teslim sartlar1 konusulmaya baslanmisti. Teslim sartlarinin  goriistildiigi sirada
Arnavut birlikleri Rumlar ile gizlice anlasmis, giivenli bir bi¢imde Mora’y1 terk
etmeleri karsihiginda kale kapilarmi agarak isyancilarin  sehre girmesini
saglamistir.’¥® Rum isyancilarin 10 Ekim 1821 gecesi sehri ele gegirmelerinin

ardindan insanlik tarihinde esine ender rastlanir bir katliam gergeklesti. 40 bine yakin

15 Ali Fuat Oreng, “Yunanistan’in Bagimsizligi Siirecinde Yok Edilen....”, s.10.

196 Musa Giirbiiz — Mustafa Turan, “a.g.m”, s.22.; Salahi Sonyel, “Yunan Ayaklanmas1 Giinlerinde
Mora’daki Tiirkler Nasil Yok Edildiler?”’Belleten, Cilt:LXII, Say1:233, 1998, s.110.

147 Musa Giirbiiz — Mustafa Turan, “a.g.m”, s.26.; Salahi Sonyel, “Yunan Ayaklanmas1 Giinlerinde
Mora’daki Tiirkler Nasil ..., s.111.

148 Ali Fuat Oreng, “Yunanistan’in Bagimsizlig1 Siirecinde Yok ...,s.13-14.
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Tiirk hunharca katledildi.!*® 1821 yili Mart ayinda Mora’da yasayan 50 bin Tiirk’ten

1822 yilina gelindiginde eser kalmanmusgtr. 1>

Mora Isyan1 Rum milliyetgileri agisindan basariya ulasmis, ancak Megali
Idea hedeflerine ulasmada sadece bir baslangic olmustu. Filiki Eterya liderleri
isyanin Ege ve Akdeniz’e yayilmasi i¢in c¢aba sarf etmis, bu amacgla 19 Haziran
1821°de Konstantin Kanaris’i Kibris’a gondermislerdi. Karanis Kibris Bagpiskoposu
Kiprianos’u isyana tesvik ederek, Mora Isyanina desteginin yaninda Kibris’ta
ayaklanma i¢in hazirlanmasini istemisti. Kiprianos’un isyan hazirligi haber alinmus,
Kiprianos basta olmak tizere isyan1 destekleyen ¢ok sayida Rum, Osmanli tarafindan

idam edilmisti.?!

Tripolice katliamindan ilham ile ilerleyislerini siirdiiren Rum milliyetcileri
Mora’da katliam ve yagma hareketine devam ederek Ekim 1821 sonrasinda da
faaliyetlerine devam ettiler. Basta Anabolu ve Egriboz olmak tizere bir¢ok yerde
devam eden c¢atigmalarda ¢ok sayida Tiirk sehit oldu. Bu sirada Osmanli Devleti
isyanlarla basa c¢ikmanin yollarim1 artyor, bir taraftan Avrupali Devletler ile
goriismelerini siirdiiriirken diger yandan askeri tedbirlere bagvurarak bolgeye asker
sevk ediyordu. Alinan tedbirler dogrultusunda 1822-1824 yillar1 arasinda isyani
bastirmakla gorevlendirilen Hursit Pasa, Berkofcali Yusuf Pasa, Tirhala Mutasarrifi
Mehmet Resit Pasa ve Cirmen Mutasarrifi Salih Pasalar kismi ilerlemeler kaydetmis

ancak kesin neticeye ulasamamislardi. 12

Rum mukavemetinin kirllamamasi karsisinda Osmanli Devleti Misir Valisi
Kavalali Mehmet Ali Pasadan yardim istemek zorunda kaldi. Kavalali, oglu Ibrahim
Pasaya Mora Veliliginin verilmesi karsiliginda yardimi kabul ettigini bildirdi. II.
Mahmut’un 1 Nisan 1824’te Ibrahim Pasay1r Mora Valiligine tayin etmesi {izerine

Misir kuvvetleri 19 Temmuz 1824 Iskenderiye’den hareketle Mora iizerine sevk

149 Salahi Sonyel, “Yunan Ayaklanmasi Giinlerinde Mora’daki Tiirkler Nasil ..., s.111.; Ali Fuat
Oreng, “Yunanistan’in Bagimsizlig1 Siirecinde Yok ...,s.14.

150 Salahi Sonyel, “Yunan Ayaklanmasi Giinlerinde Mora’daki Tiirkler Nasil Yok Edildiler?”Belleten,
Cilt:LXII, Say1:233, 1998, s.111.

151 Sabahattin Ismail, 150 Soruda Kibris, Kastas Yayinlari, Istanbul 1998, s.7.

152 Ali Fuat Oreng, Balkanlarda Ilk Dram Unuttugumuz Mora Tiirkleri, Bab1 Ali Kiiltiir Yaymecilik,
Istanbul 2009, 45-48.
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edildi. 16 bin kisiden olusan®®® Misir kuvvetleri Mart 1825’te Mora’ya ayakbasti.
Osmanli ordusu ile birlesen Misir kuvvetleri Modon ve Navarin’in ardindan 23
Haziran’da Tripoli¢e’yi kusatti. Diizenli birlikler karsisinda direnemeyen asiler
Tripolige’den temizlendi. Tripolige’nin ardindan Petra (Balyabadra)’ya ydnelen
Osmanli kuvvetleri 6nce Petra’yr ardindan Misolongi ve nihayet 5 Haziran 1827
tarihinde Rum isyancilarin son direnis noktasi olan Atina’y1 ele gegirerek isyant

bastirdi. 1>

Mora’da isyanin bastirilmast Mehmet Ali Pasa’nin giiciinli ortaya koymus,
Osmanli Devleti’nin ise Dogu Akdeniz’deki konumunu yeniden gili¢lendirmisti.
Osmanlinin hakimiyeti ele gecirmesinin ardindan harekete gegen Ingiltere ve Rusya
ittifak etme yoluna gittiler. Zira Dogu Akdeniz de gii¢lii bir Osmanli her iki devletin
de cikarlarina uygun diismiiyordu. 4 Nisan 1826’da Petersburg Protokoliinii
imzalayan taraflar Haziran 1826’da Protokolii Osmanli Devletine ileterek kabuliinii
talep ettiler. Osmanli Devleti’nin kesin bir dille reddettigi protokolde &zetle;
“Yunanistan, Osmanli Devletine vergi yolu ile bagl olan ézerk bir devlet durumuna

gelecek ve Biitiin Tiirkler Yunanistan 'dan ¢ikarilacak...”’denmekteydi.t>®

Osmanli’nin ret cevabi {izerine harekete gecen Ingiltere ve Rusya
donanmalar1 Canakkale Bogazin1 kesmis, Fransiz kuvvetlerinin de destegi ile Mora
aciklarinda devriyeye baslamiglardi. Avrupali Devletler ve Rusya’nin hasmane
tutumu karsisinda ipler giderek gerilmis, Istanbul’da bulunan Ingiliz, Rus ve Fransiz
elgileri tlkelerine gonderilmisti. Karsiliklt restlesmelerle devam eden siireg
Navarin’de bulunan Osmanli Donanmasinin 20 Ekim 1827°de yakilmasiyla koptu.
Kopan diplomatik iliskiler kisa siire sonra yerini savasa birakmis, Rusya Nisan
1828’de Osmanl1 Devletine savas ilan etmisti. Savasa hazirliksiz yakalanan Osmanli

Devleti Rusya ile giristigi muharebede maglup olmus, Eyliil 1829’da Edirne

153 Enver Ziya Karal, a.g.e, s.114.

154 Muhammet Hanefi Kutluoglu, “Kavalali Ibrahim Pasa’ Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, Cilt 21, 2000 s.331.; Salahi Sonyel, “Yunan Ayaklanmasi Giinlerinde Mora’daki
Tiirkler Nasil ..., s.120; Selahattin Salisik, a.g.e, $.159-160.

155 Mustafa Turan, “Avrupali Devletlerin Osmanli Politikalar1 ve 1821 Yunan Isyam”, Tehcirin 100.
Yilinda Osmanli 'nin Son Dénemindeki Isyanlar (Sempozyum Kitap¢igy), Diyarbakir 2015, s.344.
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Antlasmasini imzalamak zorunda kalmist1.2*® Edirne Antlasmasini takip eden siiregte
Subat 1830°da imzalanan Londra Protokolii ile Bagimsiz Yunanistan’in sinirlart
cizilmis, Nisan 1830’da Protokol Osmanli Devletine iletilerek onanmasi talep
edilmisti.'®’

Bagimsiz Yunanistan 24 Nisan 1830 tarihinde Osmanli Devleti tarafindan
taninmig, boylelikle 1821 yilinda baslatilan ayaklanmalar ilk meyvesini vermisti.
Avrupali Devletlerin yardimiyla gizilen sinirlar, ulasilmak istenen Biiyiik Yunanistan
hedeflerinin ¢ok gerisindeydi. Esasen ne Avrupali Devletler ne de Rusya, Biiyiik
Yunanistan fikrini savunmuyor sadece Akdeniz’deki Osmanli hakimiyetini ortadan
kaldirmak suretiyle kendi c¢ikarlarini 6nceliyordu.’® Rumlar ise Megali Idea
hedefleri dogrultusunda faaliyetlerine devam ederek ihtilali Ege adalarina oradan da
Anadolu’ya yaymanin yollarini aradilar. 1831 yilinda Girit’te bas gosteren isyan

Avrupali Devletlerden yeterli destek alamamuis ve kisa siirede bastirilmist:. 1%

1830 yilinda bagimsizligint kazanan Yunanistan’da bu tarihten itibaren
Yunanistan’in idaresi meselesi giindeme gelmis, 1830-1832 yillar1 arasinda
Yunanistan’a tam anlamiyla anarsi hdkim olmustu. O sirada Rum isyancilarin
liderligini {iistlenen Kapodistrias’a Londra Protokolii hiikiimleri hatirlatilmis ve
nihayet Mayis 1832°de Bavyera Wittelsbach hanedanindan Prens Otto’nun
Yunanistan tahtina oturmast kararlagtirilmisti. Prens Otto 6 Subat 1833’te
Yunanistan tahtina oturdu. Tahta c¢iktiginda henliz 17 yasinda olan Otto,
Yunanistan’t naipler vasitasiyla yonetti. 1833-1843 yillar1 arasinda Yunanistan
idaresinde s6z sahibi olan naipler Rumlar tarafindan elestirilmekte, hosnutsuzluga
neden olmaktaydi. Otto’nun 1844’te ilan ettigi mesruti yonetimle Yunanistan’da
naipler donemi sona erdi. Yeni yonetim bi¢cimi Rumlarin Yunanistan idaresindeki s6z
hakkini yeniden elde etmesine ve bdylelikle Megali Idea diisiincesinin yeniden

filizlenmesine 6n agti.

1%6 Enver Ziya Karal, a.g.e, 5.120-121.; Mustafa Turan, “a.g.m”, 5.345.

157 Salahi Sonyel, “Yunan Ayaklanmasi Giinlerinde Mora’daki Tiirkler Nasil ..., s.120; Zekeriya
Tiirkmen, “a.g.m”, 5.225.; Siikrii Sina Giirel, Tarihsel Boyutlar: Icinde Tiirk Yunan Iliskileri, Ankara
1993, s.29.

158 Murat Hatipoglu, a.g.e., s.33.

159 Zekeriya Tiirkmen, “a.g.m”, 5.226.
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1844 yilinda gergeklesen secimlerden galibiyetle ¢ikan Ioannis Kolletis

heniiz mesruti anayasanin hazirlanma siirecinde sunlari sdyliiyordu:

6

. Yunanistan Kralligi, biitrin Yunanistan degildir. O, Yunanistan in
sadece kiiciik ve en fakir par¢asidir. Yunanl da sadece kraliyet sinirlart icerisinde
vasayan Yunanlt  degildir.  Yanya’da, Selanik’te, Serez’de  Edirne’de,
Konstantinopolis 'te, Girit'te, Sisam’da yasayan ve tarihin herhangi bir doneminde
ve hangi topraklarda yasamis olursa olsun, Yunan wkina mensup olan herkes
Yunanlidir. Elenizm’in iki biiyiik merkezi vardwr. Atina ve Konstantinopolis, Atina
sadece kraliyetin bagsehridir. Konstantinopolis ise biitiin Elenlerin sevinci, timidi

olan biiyiik bassehirdir. **°

loannes’in heniiz ilk icraatinda Megali Ideadan bahsetmesi Yunanistan’da
yasayan her Rum’un Biiyiik Yunanistan fikri etrafinda kenetlendigini gostermesi
acisindan mihimdir. Nitekim Rum milliyetcileri bu tarihten sonrada Biiyiik
Yunanistan riiyasiyla faaliyetlerine devam etmis, bulduklari her firsatta Osmanli
aleyhine genislemeye calismiglardi. Kirirm Harbi yillarinda Rusya’nin yaninda
Osmanliyla savasma istegi, 1864 ada isyanlar1, 1866 Girit Isyan1 ve yiiriitiilen tedhis

bu emelin neticesiydi.

Yunanistan’da Prens Otto donemi, Otto’nun 1863’te iilkesine donmesiyle
sona erdi. Bu tarihten sonra Danimarkali Prens Adolf George (Yorgo) Yunanistan
tahtina ¢ikti. Yorgo donemi Osmanli-Yunan iligkilerinin gerginlestigi bir donem
oldu. Yorgo’nun 1863’te tahta ¢ikisinin hemen ardindan Yedi Adalar Yunanistan’a
verilmis,'®! Girit isyanlar1 bas gostermis, Rus-Yunan iliskileri mezhep semsiyesi
altinda yiritilen siyasetle gelistirilmisti. Yine bu donemde Rum milliyetciligi
yiikseltilmig, Rum milliyet¢ileri Etniki Eterya adiyla kurduklari cemiyette Tiirk

diismanligin1 bayraklastirmislardi. 162

160 Murat Hatipoglu, a.g.e., s.31-32.; Siikrii Sina Giirel, Tarihsel Boyutlar: Iginde ..., s.30.
161 Siikrii Sina Giirel, Tarihsel Boyutlar1 iginde ..., s.31.
162 Murat Hatipoglu, a.g.e., $.36-37.; Siikrii Sina Giirel, Tarihsel Boyutlar: I¢inde ..., s.31-32.
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C. Etniki Eterya Cemiyetinin Kurulusu ve Faaliyetleri

Yunan ayrilik¢1 hareketinin 6nemli teskilatlarindan olan Etniki Eterya
Cemiyeti 1894 senesinde Atina’da kuruldu. Yunan ordusunda yer alan geng
Subaylar tarafindan kurulan cemiyet, Yunan milliyetgileri tarafindan farkl: tarihlerde
kurulan ayrilikgt yapilar ile aym gayede ittifak etmis, Megali Idea’nin
savunuculugunu yapmustir.'®®  Ustelik 6nceleri farkli milletlerin  sempatisini
kazanmak, destekgilerini artirmak ve asil gayesini gizlemek maksadl ile
kullandiklar1 kilif kavramlari (dostluk, sanat, edebiyat v.b) terk ederek dogrudan
dogruya millilik vurgusu yapmasi Fransiz Ihtilali sonrasi gelisen ulus devlet fikrinin
belirginlesmesi yaninda cemiyetin sahsinda Yunanlilarin kendilerine duyduklari

ozgiiveni gostermesi bakimindan énemlidir. 1%4

[Ik zamanlar gizli bir cemiyet olarak faaliyet gosteren Etniki Eterya kisa
zaman igerisinde hizli bir bicimde teskilatlanmis, 1895 Eyliil’tinde 60 olan iiye
sayisini 1896 yili baharina gelindiginde 3165 kisiye yiikseltmisti. 1% Cemiyet
mensuplari arasinda farkli ziimre ve meslek gruplarina mensup niifazlu kimseler yer
almakta; bu durum Etniki Eterya’yr Yunan i¢ siyasetinde etkin hale getirmekteydi.
Kuzeyde Bulgar komitacilarinin Makedonya iclerinde yasayan Yunanlilara
uyguladigi tedhis ve icerde Avrupali devletlere bor¢lu bir hiikiimete olan
muhalefetini yiiksek sesle dile getiren Cemiyet, taninirhigini hizla artirtyordu. 1896
yili yaz aylarinda Etniki Eterya milislerinin Makedonya’da giristikleri silahh
miicadele Yunan basininda genis yer bulmus, Etniki Eterya Yunan halki goziinde

yegane kurtarici olmustu. 16

Yunan kamuoyu tizerindeki etkisini giinden giine artiran cemiyet neredeyse
biitiin Yunanistan’a tahakkiim eder hale gelmis; adeta devlet iginde devlet olmustu.
1895 yilindan baglayarak kisa silire zarfinda Yunan siyasetine bu denli hakim
olabilmeyi basarmis olan Etniki FEterya, basarisin1 Yunan i¢ siyasetindeki

calkantilarin yaninda Yunan halkin1 katiksiz bir Tiirk diismanligr ile manipiile

163 Fikret Kiirgat — Mustafa Altan — Sebahaddin Egeli, a.g.e, 5.53-54.

164 Kibris ve Rum Yunan Emelleri, KKTC Milli Egitim ve Kiiltiir Bakanligi Lefkose 1998, s.18.
165 Murat Hatipoglu, a.g.e., s.38.

166 Murat Hatipoglu, a.g.e., s.39.
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etmesine borcludur. Nitekim heniliz kurulusu sirasinda metne gegen su satirlar

cemiyetin fanatizm ve romantizmini ortaya koymaktadir.

(13

- Ezeli ve ebedi diismanimiz Tiirklerdir.

-Yunan wulusu bagimsizligint  kazanmak ile miihim bir kazang
saglayamadi. Ulusun biiyiik bir kismi Tiirklerin boyundurugunda kaldi. Bu
vatandagslarimizi kurtarmak hepimizin gérevidir.

- Megali Ideay: gerceklestirmek icin savas sarttir.

-Yunanistan'da parti miicadeleleri ve fikir ayriliklar: kesinlikle
terkedilmelidir.

- Biitiin Grek ulusunun Etniki Eterya bayragi altinda toplanmalari
yiiksek ¢ikarlarimizin geregidir.

- Megali Ideanin gerceklesmesi icin her tiirlii araca basvurulacaktir.

- Etniki Eterya Rum halkint biitiinii ile silahlandiracaktir.

- Mukadderat olan vaktin gelmesinden sonra ezeli ve ebedi diismanimiz
olan Tiirklere saldirilacaktir.

- Ezeli ve ebedi diismanimiz olan Tiirklere karst Yunanistan hicbir
yardim beklemeyecek ve yalniz kendisine giivenecektir.

- Etniki Eterya doguda bir¢ok karisikliklar ¢ikaracaktir. Bu taktirde
hiikiimet ilgisiz kalir veya tarafsiz olursa Etniki Eterya hiikiimete gorevini
bildirecektir.

- Politik firsatlardan yararlanmak Etniki Eterya’nin bas gorevidir.

- Etniki Eterya biitiin Rum zenginlerini orgiite yardima davet eder.

- Sonsuz bir giice sahip elenizmin giiciine inanarak, ezeli ve ebedi
diismanmimiz Tiirklere kars1 biiyiik diismanlik hareketine baslanacaktir.

- Etniki Eterya hi¢bir siyasi partiye tiye olmadigr gibi hi¢hbir siyasi
partinin de emrinde degildir.

- Sayet hiikiimet iilke sorunlarina egilmez ise Etniki Eterya hiikiimeti

gorevini yapmaya zorlayacaktir.
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- Tanrinin yardimi ile Megali Idea kesinlikle gerceklesecektir. "%’

“Her seye kadir tanrt ve biiyiik Yunanistan adina ’slogan ile faaliyetlerini
yiiriiten Etniki Eterya 1896 Girit Ayaklanmasi ve 1897 Teselya muharebelerinin de
azmettiricisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Megali Ideay: atesli bir dille kitlelere
tastyan cemiyet donemin tiim siyasileri ile birlikte sarayr ve Ozellikle Basbakan
Diliyallis’i zorluyor. Ana muhalefet lideri Dimitrios Rallis’in Etniki Eterya ¢izgisine

yaklasan siyaseti gerginligi artirtyordu. 168

Bu sirada Girit’te faaliyet gosteren ve Etniki Eterya’nin Girit uzantisi olarak
diisiiniilebilecek Epitropi (ihtilal) Cemiyeti 1896 yilindan baslayarak Girit’te isyan
ve Tiirk ahaliye saldirilara baglamig, Osmanli Devleti’nin aldigi tedbirler ise Yunan
basininda Tiirkler adadaki Hristiyanlara katliam uyguluyor seklinde yer buluyordu.'6®
Girit’e stirekli silah ve milis sevk eden Etniki Eterya ise bir yandan adanin Tiirklerine
kars1 saldirilar diizenlerken bir taraftan da Yunan hiikiimetinin adaya asker
gondermesi i¢in manipiilasyonda bulunuyordu. Osmanli kuvvetlerinin 1897 basinda
Hanya’y1 kusatmasi iizerine Epitropi Cemiyetinden gelen bir telgrafi degerlendiren
Yunan hiikiimeti 10 Subat 1897°de adaya asker ¢ikartma karar1 almis, Kralin Yaveri
olan Albay Timoleon Vasson komutasindaki 2000 kisilik Yunan kuvveti 13 Subat
1897°de Girit’e ¢ikmust.’’® Vasson; adayr Yunan krali adma isgal ettigini ifade
etmis, Basbakan Diliyallis ise Yunan parlamentosunda Girit’i ilhak ettigini ilan

etmistir.

Girit’in ilhak ilaninin hemen ardindan Etniki Eterya milisleri bitmek

tilkenmek bilmeyen bir ihtirasla kuzeye yonelmis, 1897 Mart’indan itibaren Teselya

167 Nurettin Tiirsan, a.g.e, $.41-42.; Kibris’in Tarihi Gelisimi ve Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti,
Kibris Tirk Kiiltiir Dernegi, Ankara 1985, s.11-12.; Kibris ve Rum Yunan Emelleri, KKTC Milli
Egitim ve Kiiltiir Bakanlig1 Letkose 1998, s.18.

168 Murat Hatipoglu, a.g.e., 5.39-40; Selahattin Salisik, a.g.e, 5.169-170.

189 Enver Ziya Karal, a.g.e, s.115.

10 Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Sivasi Tarihi (1789-1914), Tirk Tarih Kurumu Basim Evi, Ankara
1997, s.560-561.; Niikhet Adiyeke, “Osmanli Kaynaklarina Gére Tiirk Yunan iligkilerinde Girit
Sorunu”, DEU Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii Cagdas Tiirkive Tarihi Arastirmalar:
Dergisi, Cilt 1, Say1 3, Izmir 1993, 5.338-340.; 3000 kadar Yunan askeri ve birkag top ve 15000 asker
tiniformasi Girit’e goénderildi. Selahattin Salisik, a.g.e, s.149.
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siirina askeri yigmak yapmaya baglamisti. Plan basta Makedonya Rumlar1 olmak
tizere Balkan milletlerini Osmanli Devleti aleyhine birlestirmek ve bu suretle
Makedonya bdlgesini Yunanistan smirlarina dahil etmekti. Yunanistan sinirinda
yasanan gelismelerden haberdar olan Osmanli Devleti ise gerekli tedbirleri almus,

Miisir Ethem Pasa komutasindaki birlikleri sinira sevk etmisti. 171

Gerilim, 16 Nisan gecesi sinr1 silah zoru ile gegmek isteyen Yunan
birliklerinin tahrikiyle ¢atismaya doniistii. 18 Nisan 1897°de Osmanli Devleti’nin
savas ilan etmesiyle Etniki Eterya siyaseti meyvesini vermis, Yunan kamuoyunca
arzulanan savas baslamist1.}’? Tiirk birliklerinin bariz istiinliigiine sahne olan
muharebelerde savasin heniiz basladig1 20 Nisan’da Milona Muharebesi kazanilmas,
25-26 Nisanda Yenisehir (Larissa) ve Tirlaha (Trikala) Osmanli hakimiyetine
gecmisti. Geri ¢ekilmek zorunda kalan Yunan birlikleri Domeke (Domakos)’de
toplanarak Osmanli ordusuna karsi tutunmaya c¢alismis ancak bozguna ugrayarak
kagmak zorunda kalmislardi. Démeke Muharebesinin kazanilmasi ile Atina yolu

Tiirklere ag1lmus, savas Osmanli Devleti’nin kesin zaferiyle sonuglanmust:.1’3

Yaklagik son iki yiizyildir cesitli gerekgeler ile toprak kayiplari yasayan
devletin Yunanhlara karsi kazandigi zafer Osmanli toplumunda biyiik sevingle

karsilanmis, cosku sokaklara, siirlere ve tiirkiilere yansimaisti.

“Hani sen harp diyordun bu firarin ne demek
Hani evvelki calimlar hani kesmek bicmek
Aleme saldiriyordun kabina sigmayarak
Azdin artik seni elbette becddr ezmek
Sdyemizde biiyiidiin kafir-i nimet ¢iktin

Bu cezadir sana Allah tarafindan bisek '™

71 Nicolae Yorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, Cilt 5, Yeditepe Yayinlari, Istanbul 2005, s.502.

172 Murat Hatipoglu, a.g.e., s.40-41.

173 Nicolae Yorga, a.g.e.,, s.502-503.

174 Yasemin Mumcuay, “1897 Tiirk Yunan Savasinin Basinda Yer Alan Siirlere Yansimasi1”, Eskisehir
Osman Gazi Universite Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 9, Say1 2, Eskisehir 2008, s.195.
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Yunan kamuoyunda ise yenilginin faturas1 Bagbakan Diliyallis’e kesilmisti.
Diliyallis’in istifast ile bosalan koltuga Skouloudis oturmus, Tirklerin ileri
harekatina engel olmak icin caresiz bir bigimde basta Rusya olmak {izere biiyiik

devletleri yardima ¢agirmisti.

Rus Car1 II. Abdulhamit’e gonderdigi telgrafinda tebriklerini sunarken ayni
zamanda Osmanli ordusunun Yunanistan iglerine dogru ilerlemesinin siyasi
problemlere neden olacagini hatirlatmis, bu vesileyle arabuluculuk teklifini iletmisti.
Bu sirada Yunan tarafinin biiyiikk devletlerin arabuluculugu ile sartlar1 belirlenen
barts antlagmasina razi olacagini bildirmesi, taraflarin 18 Eyliil’”de masaya
oturmasina ve 4 Aralik’ta Istanbul’da baris antlasmasini imzalamalarina neden
oldu.!™ Kazandig1 askeri basariya kiyasla oldukca miitevazi sayilabilecek bir bedele

raz1 olan Osmanli Devleti, Yunanistan’1 4 Milyon lira tazminata mahkam etti.1’®

Teselya Muharebelerinde mutlak bir hezimete ugrayan Yunan milliyetgileri
daha da hir¢inlagti. 13 Subat’ta Girit’e asker c¢ikarmalarmin ardindan biiyiik
devletlerin miidahalesi ile karsilasan, Girit’te ¢ikarilan engel iizerine kuzeye yonelen
ve tattiklart maglubiyet ile ¢ikis yolu arayan Etniki Eterya milisleri yeniden Girit’e
yoneldiler. Adada Mart 1897’den itibaren olusan statiiko Yunan milislerinin ekim
aymdan itibaren gerceklestirdikleri saldirilar ile bozuldu. Rumlar bu donemde ada
Tiirkleri ile birlikte Ingiliz askeri unsurlarina da saldirilar diizenlemis, mevcut durum
lizerine Ingiltere Osmanli Devletinden adadaki askeri varligini sonlandirmasini
istemisti. Ayrica Yunanistan Krali Yorgo’nun ikinci oglu Prens Yorgi’nin adaya vali
olarak atanmasi da istekler arasinda idi. Osmanli Devleti i¢in Girit tizerindeki
hakimiyetinin fiilen sona ermesi manasina gelen istekler Sultan II. Abdiilhamit

tarafindan kerhen kabul edildi. 177

175 Fahir Armaoglu, a.g.e, $.561-563.
176 Selahattin Salisik, a.g.e, s.177.

77 Giilsel Oguz, Osmanl Gazetesinin (1897-1904) Girit Isyanlarina Bakisi, Ahi Evran Universitesi
Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi (KEFAD) Cilt 7, Say1 2, Kirsehir 2006, s.92.
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Prens Yorgi’nin Girit valisi olmast Yunan milliyetgileri i¢in siliphesiz
sevindirici bir durumdu. Zira Megali Idea gercevesinde yiiriiyen Yunan siyaseti igin
Yunanistan Krali ile ayn1 soydan gelen bir kimsenin Girit valisi olmas1 Megali idea
igin atilmis ciddi bir adimdi. Etniki Eterya tahriki ile baslayan siireg Yorgi’nin
valiligi ile neticelendi.'’® Ingiltere’nin Rusya’ya kars yiiriittiigii Akdeniz politikas
nedeniyle simdilik ilhaki miimkiin olmayan Girit’in Enosis’e sahsi tabiiyeti Balkan

savaslari yillarinda fiili tabiiyete doniisecek ilhak gerceklesecektir.t’

D. Yunan Milliyetcilerinin Anadolu Faaliyetleri

XX. ylizyll Osmanli Devleti i¢in yikilis donemidir. Yiizyilin hemen basinda
cereyan eden olaylar ibn-i Haldun’un ifadesi ile devletin girdigi inkiraz donemini
gostermektedir.!® Devletin giinden giine giic kaybetmesi bir yandan emperyalistlerin
hiicumlarin1 artirirken diger bir yandan da isyanlari ve ayrilikgr hareketleri
bliylitmekte idi. 1910 yilindan baslayarak araliksiz devam eden savas hali
imparatorlugunun tiikenmesine, miittefik devletler karsisinda imzaladigi 30 Ekim
1918 tarihli miitareke ile diz ¢okmesine neden oldu. Osmanli Devleti’nin iginde
bulundugu durum Megali Idea gergevesinde vyiiriitiilen Yunan siyaseti i¢in siiphesiz
kagirilmayacak bir firsatti. Nitekim miitarekenin hemen ardindan Osmanli tilkesinde
baslayan Rum tacizlerinin,’®! Yunan hiikiimetinin bilgisi ve koordinesinde

yiiriitiildiigii bilinmektedir.182

Bu donemde Anadolu’nun Yunan isgaline hazir hale getirilmesi ve 18 Ocak
1919°da toplanan Paris Baris Konferansindan ¢ikacak kararlarin lehte sekillenmesini
saglamak tizere bir¢ok ayrilik¢i cemiyet tesekkiil etmis, bu cemiyetler farkli

sahalarda ayrilik¢1 faaliyetler yiiriitmiistiir. Ornegin bu dénemde kurulan “Rum

178 Selahattin Salisik, a.g.e, $.176-177.

17 Fahir Armaoglu, a.g.e, s.558.

18 Detayli Bilgi i¢in Bakimiz: Ismail Yakit, “Ibni Halduna Gére Devletlerin Omrii ve Osmanli
Imparatorlugu”, Siileyman Demirel lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Say1 8, Isparta 2001.

181 M.Tayyip Gokbilgin, Milli Miicadele Baslarken - Mondros Miitarekesinden Sivas Kongresine,
Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1959, s.4-5.

182 Salahi Sonyel, Tiirk Yunan Anlasmaziigi, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Tiirk Kiiltiir Dernegi,
Ankara 1985, s.12.; Murat Hatipoglu, Yunanistan daki Gelismeler Isiginda Tiirk Yunan Iliskilerinin
101.Yili (1821- 1922), Tirk Kiiltiiriinii Aragtirma Enstitiisii Yayinlari, Ankara 1988, s.76.
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Muhacirin Cemiyeti” Anadolu’dan gbo¢ etmis Rumlarin yeniden Anadolu’ya
donmesine, Anadolu’daki Rum niifusun artirilmasina gayret ederken, yine bu
donemde kurulan “Rum Cemiyeti Ticariyye” ise Rum tiiccarlar1 desteklemis ve
Miisliiman tiiccarlarin ise mutazarrir olmasma calismistir.  Yine ayni tarihlerde
kurulan Asya’yr Sagra Cemiyeti, Mavri Mira Cemiyeti, Trakya Cemiyeti, Yunan
ittihat Cemiyeti, Rum Cemiyeti Edebiyyesi, Miidafa-i Mesruta Cemiyeti, Matbuat
Cemiyeti ve Mukaddes Anadolu-Rum Cemiyetleri de aymi maksatla kurulmus

ayrilik¢1 cemiyetlerdir.!83

Miitarekenin hemen ardindan g¢alismalarina hiz veren bir bagka kurum ise
Fener Rum Patrikhanesi’dir. Patrikhane her dénemde oldugu gibi bu donemde de
ayrilik¢r faaliyetlerin merkezinde oldu. O tarthte Fener Rum patrikligi gorevinde
bulunan Germanos yerini Dorotheos Mammelis’e birakmis Mammelis ise giincel
sartlarin getirdigi Ozgiivenle Patrikhaneye bagli yeni birlikler tesekkiil ettirmis
(Etniki Epitropia) bunun yaninda Patrikhaneye bagli okullarda misyoner faaliyetlere
hiz vermisti. Bu déonemde Osmanli iilkesinde faaliyet gosteren misyoner okullarinin
sayis1 153’0 buluyor,®* Anadolu’nun cesitli yerlerine dagilmis bu okullar birer ifsat
yuvasi olarak faaliyet gosteriyordu. O yillarda Merzifon Amerikan Koleji’nde gorev
yapan iki Tiirk 6gretmenin sehit edilmesi {izerine yapilan incelemede ortaya ¢ikan
mektuplar, okullarin islev ve maksadin1 ortaya koymasi agisindan onemlidir.

Merzifon Amerikan Koleji Miidiirii Mister Havayerd’in mektubunda s6yle diyor:

“Evvelden beri pek hali olan itimadim biz papazlar cemiyet-i amalinin
hakiki nokta-i nazart bendyr kendisine tabi tutmak igin cenab-1 Hakk'in dli-i
suretinde tecelli ettigini, Miisliimanlara iman ettirmeyi kazanmaktadir. Bu
miinasebetle bu hikmet-i mukaddesenin ulviyetini ehemmiyetle nazar-: dikkate
alalim. Hristiyanhigin en biiyiik ve muntazam rakibi Islamiyet oldugu gibi, Tiirkiye de
en kuvvetli Miisliiman hiikiimetidir. Reisimize ma’lumdur ki, icap ederse neticeyi elde

etmek icin bes yiiz sene duracagiz ve bunlara encam-1 kdr muvaffak olacagiz...

183 Fahri Tas, “Milli Miicadele Déneminde Rum Ayaklanmalar1”Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi,
Cilt XII, Say1 34, s.88-809.
184 Fahri Tas, “a.g.m.”s.89-91.
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Unutmayalim ki, hizmet-i mukaddesemiz nihayetine erinceye kadar, daha pek ¢ok

sehid kani akitacagiz... Bundan sonra iimidimiz genclere ma tuf olmaktadur. "%

Anadolu’nun Miisliman Tiirk niifusu siiphesiz Yunan Megali Ideas:
oniindeki en biiylik engellerden biri idi. Bu sebeple Anadolu’da faaliyet gdsteren
misyoner okullar faaliyetlerini ii¢ farkli amag¢ dogrultusunda planlamislardir. Oncelik
Anadolu’da mesklin Rum niifusun kendilik bilincini insast idi. Bu ama¢ Megali
ideanin nesilden nesille aktarilmasi manasina gelir. Ikinci amag farkli din ve etnik
kokenden kimselerin Hristiyanlagtirilmasidir. Diger bir amag ise Miisliimanlar arasi

ihtilaflar koriiklenerek Anadolu’da itikad: biitiinliigiin bozulmasi idi. &

Miitareke sonrasi niifus hareketleri lizerinde durulmasi gereken konularin
basinda gelmektedir. Nitekim Yunan siyasiler her ferdi ile Bati Anadolu’nun kadim
Yunanistan’in tabi bir uzantis1 oldugu, bélgenin niifus yapisi dikkate alindiginda bu
gercegin anlasilacagl tezini savunuyorlardi. 2 Subat 1919°da Paris Barig
Konferansinda konusan Venizelos bu konudaki goriisiinii; “Daha dnce Tiirkiye ye ait
olan herhangi bir iilkede kesin olarak bir Tiirk ¢cogunlugu yok ise o iilke miistakbel
Osmanli Devleti’nin bir parcasi olarak kalmamalidir.”*®" Seklinde dile getirmis,
yine ayni toplantida talep edilen topraklarin kuzeyde Izmit’in dogusundan baslayarak
giineyde Antalya’ya uzanan bolge oldugunu bu bolgede meskun 1.013.195 Rum

8

oldugunu ifade etmistir.'® Oysa gercek Yunan siyasiler ve Venizelos’un

sOylediginden c¢ok farklidir.

1908 tarihli Aydin salnamesine gore bolgede yasayanlarin sayist (Aydin ve
Izmir Bolgesi) 1.729.974 kisi olarak tespit edilmistir. Bunlarin 1.313.561i
Miisliman, kalan 379.332’si ise Hristiyan’dir. Yine 1919 tarihli sayimda Aydin
vilayetinde bulunan Tiirk niifusu 1.301.962 iken, Rum niifus 233.756 ve Mentese

sancaginda yasayan Tiirklerin sayisi 368.406 iken Rumlarin sayisi yalnizca

185 Fahri Tas, “a.g.m”, 5.90 — 91.

18 Mustafa Serdar Palabiyik — Yildiz Deveci Bozkus, “a.g.m”s.122.; Fahri Tas, “a.g.m.”, 5.91.

187 Adnan Sofuoglu, “Anadolu Uzerindeki Yunan Hedefleri ve Miitareke Donemi Fener Rum
Patrikhanesinin Faaliyetleri”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt X, Say1 28, Mart 1994 Ankara,
s.217.

188 Serdar Sarisir, “Yunanistan’in Bati Anadolu’da Niifus Cogunlugunu Saglama Gayretleri ve Yunan
Hiikiimetinin Bir Genelgesi” Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi,
Say1 37-38, Mayis — Kasim 2006 Ankara, s.128.
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85.548°dir.®® Kaynaklarda zikredilen farkli bir¢ok rakama ragmen degismeyen

gercek Rum niifusunun higbir surette Tiirklerden fazla olmadigidir.

Esasen ne Venizelos ne de Avrupali devletler Bati Anadolu’daki niifus
yapisiin Yunanistan lehine olmadigimin farkindaydilar. Bu sebeple bir taraftan bati
kamuoyunu etkilemek i¢in nutuklar atilirken bir taraftan da Anadolu’da Rum tedhisi
yasantyor.?® Anadolu Yunan isgaline hazirlaniyordu. Miitarekenin hemen ardindan
Trakya’ya gelen Fransiz birlikleri demiryolu idaresine el koymus, 4 Kasim 1918
tarihinden itibaren demiryolunun muhafazasi gorevini Yunan birliklerine devretmisti.
Yunan birlikleri buna ek olarak 14 Ocak 1919 tarihinde Hadimk&y-Catalca-Burgaz
demiryolu hattin1 kontrol altina almis, bu yolla Trakya’da bulunan Rumlarin Bati
Anadolu’ya tasmmasi kolaylasmist.'®* Anadolu iglerine kiiciik miifrezeler seklinde
sokulan Yunan birlikleri getecilik faaliyetlerine girigsmis, bir taraftan Miisliiman
Tiirklerin yerlerinden kagmalari i¢in caba sarf ederken bir taraftan da Rum niifusu
artirmak i¢in kagak gocleri organize etmislerdi. Bu husus 15 Subat 1919 tarihli
raporda su sekilde yer almaktadir: “Balkan Harbini miiteakip Edirne, Aydin, Istanbul
vilayeti ile Karesi ve havalisine kendi arzu ve ihtiyariyla alaka-i tabiiyet ve
maliyelerini kat ederek Yunanistan hicret veya firar etmis ve Hiikiimet-i mezkurece
memleketlerini terk ve hicret etmis olan Miisliimanlarin emlakine yerlesmis olan
Rumlardan bir kismi evvelce miinferiden ve ahiren kafile halinde hududa sevk
edilmekte ...”denmis ve yine 2 Nisan 1919 tarihli bir bagka raporda “akd-i
miitarekeden beri hichir kayda tabii olmaksizin sureti tedriciyye ve daima da
Memalik-i Osmaniye'ye ddhil olan Rumlarin miktart elyevm miihim bir yekune balig

olmustur... ’denilmektedir.

Bir tarafta bu gelismeler yasanirken diger yandan Paris Barig Konferansi

devam ediyordu. Yunanistan konferansa miittefik devletler safinda katilmus,

189 Adnan Sofuoglu, “a.g.m”, s.218-219.; “Halbuki o zaman ki istatistiklere gore sade Aydin
vilayetinde 1.291.962 Tiirk ve ancak 233.914 Rum bulunmakta idi...”M.Tayyip Gokbilgin, Milli
Miicadele Baglarken - Mondros Miitarekesinden Sivas Kongresine, Tirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara 1959, s.5.

190 Detayh Bilgi i¢in bakiniz: “Arsiv Belgelerine Gore Balkanlarda ve Anadolu’da Yunan Mezalimi”,
T.C. Basbakanlik Devlet Arsivieri Genel Miidiirliigii, Osmanli Arsivi Daire Baskanligi Yayin Nu: 30,
Ankara 1996, 5.37-39.

191 Adnan Sofuoglu, “a.g.m”, s 219.
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Venizelos konferansta Kuzey Epir (Giiney Arnavutluk), Trakya, Oniki Ada, imroz
(Gokgeada), Tenedos (Bozcaada) ve Bati Anadolu’nun Yunanistan’a verilmesi
gerektigini net bicimde ifade etmisti. S6zde Bliylik Yunanistan’in pargasi olan Kibris
konusunda ise Ingiltere ile ters diismemek igin temkinli davranmis simdilik bir
talepte bulunmamis ancak Kibris konusunda su beyanati vermekten de geri
durmamisti: “Kibris adast konusunda kesin bir istekte ni¢in bulunmadigimiz sorusu
akla gelebilir. Bunu yapmayisimizin ¢esitli sebepleri vardir. En onemlisi elli yil énce
Iyon adalarini vererek Yunan Kralligimin biiyiimesine yardim eden ilk devlet niteligi
kazanan ve savas sirasinda Kibris’t Kral Konstantin’e teklif etmis olan Ingiltere nin
sonunda Kibris’t da Yunanistan’a verecek kadar litufkar olusuna inanmakta

olusumuzdur. %2

Konferans siiresince Yunanllarin en biiyiik yardimcilari ingilizler oldu.
Ingiltere Yunanhlarin Bati Anadolu’yu isgalini destekliyor,'®® kendi askerlerini riske
atmadan cikarlarmi  korumayr Yunan romantizmine birakiyordu. Italya ise
Ingiltere’nin bu tutumuna kars1 Saint Jean De Maurienne Antlasmasindan dogan
haklarni talep etmekte idi. Antlasmaya gore Italya; Antalya ve Izmir’i igine alan
bolgeyi isgal edecek, miittefikler ise Italyan isgalini taniyacaklardi. Ingiltere
muahedenin Rusya tarafindan imzalanmadig: hatirlatmasinda bulunarak Yunanlilarin
[zmir’i isgaline taraf oldu. Italya’nin 23 Mart’ta Antalya ve 4 Mayis’ta Kusadasi'na
asker ¢ikartmasi iizerine miittefik devletler 6 Mayis’ta toplanarak Yunanistan’in Bati

Anadolu’ya asker ¢ikartmasini onayladilar. %

12 Mayis’ta karariin resmen onaylanmasinin ardindan Venizelos Selanik’te
bulunan Yunan karargahina “Konferansin Yiiksek Meclisi, bugiinkii toplantisinda ve
bu anda, hazir beklemekte olan Yunan birliklerinin derhal izmir’e génderilmesine
karar verdigini bana bildirdi. Yasasin Millet! "yazan telgrafi ileterek, isgal i¢in hazir

bekletilen birliklerin harekete gegmesi talimatini verdi. Gemilere bindirilen 12 bin

192 Murat Hatipoglu, a.g.e., s.86.

193 Sabri Siirgevil, “Izmir’in Isgali”, I Uluslararasi Atatiirk Sempozyumu (A¢ihs Konusmalari-
Bildiriler), 21-23 Eyliil 1987, Atatiirk Arastirma Merkezi, 1994 Ankara, s.1086.; Mustafa Balcioglu,
Milli Miicadele Tarihi Makaleler, “Bati Anadolunun Isgali ve Kuvay-1 Milliye”Atatiirk Arastirmalari
Merkezi, Ankara 2002, s.35.

194 Murat Hatipoglu, a.g.e, s.86.
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Yunan askeri 13 Mayis’ta hareketle Midilli agiklarinda bekleyen isgal kuvvetlerine
katildi!®®. Béoylelikle sayilart 25 binil® bulan Yunan isgal kuvvetleri izmir’e dogru
harekete gegiyordu. Harekati kumanda eden Albay Niko Zafiriu askerlerine hitaben
su emri yayinladi. “Nereye gidersek gidelim, muhakkak ki esaret altinda bulunan
kardeslerimizi kurtarmaya gidiyoruz. Kalplerimiz sevingle doludur... Gittigimiz
yerlerde tesadiif edecegimiz; babalarimiz, kardeslerimiz, kiz kardeslerimiz ve
akrabalarimizdirlar. Bunlara karsi yapacagimiz muamelede bu ciheti géz oniinde
tutalim. Kiz kardeglermizin, zerafet ve samimiyet dolu gosterilerine coskunluklarina
karst kardes gibi davranalim. Gidecegimiz yerde yabanct dinlere bagli kimselere de
Tiirklere, Yahudilere ve Avrupalilara dahi tesadiif edecegiz. Bunlara karsi
davramslarimizda da aym kardeslik duygularindan ayrilmayiniz. Bunar da biraz
sonra oz Yunanl kardeslerimiz olacaklar... Hedefe dogru yaklasiyoruz. Tanri

bizimle beraberdir. "*%"

Yunanistan tarafinda bu gelismeler yasanirken Osmanli Devleti ise
basibozuk Yunan milliyetcilerinin taskinlari ile bas etmeye ¢alistyordu. isgal Rumlar
arasinda kulaktan kulaga yayilmis ancak Osmanli makamlaria resmi bir bilgi heniiz
ulasmanmustr. Ingiliz Amiral Calthorp, 14 Mayis’ta Izmir’in Yunan kuvvetlerince
isgal edilecegine dair notasini Izmir Valisi Izzet Bey’e iletti. Izzet Bey durumu
zaman kaybetmeden Ali Nadir Pasa’ya, Ali Nadir Pasa ise telgrafla Istanbul’a
bildirdi. Istanbul’dan gelen cevap “Bab-1 Ali’nin isgal hakkinda bilgisi yoktur.
Amiralin notasinin miitareke geregi sayilip, karsi gelinmemesi lazimdwr. Halk
arasindaki soylentilere onem vermeyiniz. “seklindeydi. Gegen siire zarfinda Rumlar
arasindaki soylenti Tiirkler arasinda da yayilmis olusan huzursuzluk iizerine Vali
Izzet Bey Koylii gazetesine su beyanatta bulunmustu. “Baz: kétii niyetliler, zmir’in
Yunanlilar tarafindan isgal edilecegi yoniinde soylentiler ¢ikarmiglardir. Yalandr,
tekzip olunur.”*®® Ali Nadir Pasa ise bu sirada merkezden aldig1 emri uygulamis ve

emri altinda bulunan birliklere su emirnameyi iletmisti.

195 Nurdogan Tagalan, Egede Kurtulus Savasi Baslarken, Bilgi Yaymnevi, Mart 2007, Ankara, s.233-
234.

196 Sabri Siirgevil, “a.g.m”, 5.1083.

197 Nurdogan Tagalan, a.g.e, s. 234-235.

198 Nurdogan Tacalan, a.g.e, s. 258.; Yiicel Ozkaya, Milli Miicadele Tarihi Makaleler, “Izmir’in
Isgali”Atatiirk Arastirmalar: Merkezi, Ankara 2002, s.60.
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“1) ltilaf Devletleri tarafindan miitarekenamenin 7. maddesine

dayanilarak Izmir ve civarindaki istihkamlar isgal edilecektir.

1)Isgal bugiin égleden sonra yapilacak ve Itilaf Devletleri soz
konusu istihkamlara birer miifreze gonderecektir.

2)Bugiin gonderilecek miifrezelerin istihkamlara varislarinda
toplar, kama ve nisangdahlar ve biitiin kisimlar miifreze kumandanlarina
tamamen teslim edilecek ve istihkdmlarda bulunan komutanlar, subaylar
ve erler bir araya toplanarak kolordudan verilecek emri bekleyeceklerdir.
Yeni Kale’de bulunanlar kalede toplanacaklardir.

3)istihkamlarin isgali sirasinda katiyyen karsi konulmayacak

’

kendilerine gereken kolaylik gosterilecektir.’

Ali Nadir Pasa’nin emri ile son direnis umudu tiikkenmis ve Izmir Yunan

isgaline terk edilmistir. 1%

Yunan isgal kuvvetleri, 15 Mayis sabahi saat 6’da Izmir sahilinde
goriindiiler. Yunan gemilerine Ingiliz, Fransiz, Italyan ve Amerikan gemileri de eslik
ediyordu. Saat 7.30’dan itibaren karaya ¢ikmaya baslayan Yunan birlikleri Rumlarin
seving gosterileri ile karsilandilar. Rumlara ait fabrikalardan c¢alinan sirenler,
kiliselerden yiikselen ¢an seslerine karisiyordu. Ellerinde ¢igekler ve hediyelerle
bekleyen Rum gengleri Yunan askerlerinin etrafinda toplanarak “Zito (Yasasin)
Venizelos’nidalar1 atryordu.?® General Nider o anlari giinliigiinde su sekilde

“«

anlatiyor: . 500 sene yabanci boyundurugunda inleyen giizel Iyonya, Yunan
ordusunu sevingle karsiliyordu. Iyonya’daki Yunanllar misli gériilmemis bir
tezahiiratla askerlerini karsilayip, Yunan bayraklarim épiiyordu. Bu kutsal anlarda
nice kalpler heyecandan ¢arpip, nice asil duygular canlaniyor.”®®* Zafer sarhoslugu
ile devam eden gosterilerde Rum milisler 6n saftaydi. O milislerden biri olan Yannis

Yunan bayrag: ile gezindigi Izmir sokaklarina zafer nidalar atiyor, isgali kutluyordu.

199 Mustafa Budak, “Izmir’in isgali Siirecinde Osmanli Harbiye Nezaretinin Direnisle Tlgili Tavr1”, 90.
Yilinda Milli Miicadele Sempozyumlari, Atatiirk Arastirmalar1 Merkezi, Ankara 2011 s.316.

200 Nurdogan Tagalan, a.g.e, s. 232.; Murat Hatipoglu, a.g.e., 5.89-90.

201 Murat Hatipoglu, a.g.e., 5.90.
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Bu sirada; Yunan isgali ve Rum tahriklerine daha fazla tahammiil edemeyen
Hasan Tahsin ile birlikte bir gurup Tiirk genci Bati Anadolu’da Milli Miicadelenin
ilk kursununu sikmis, Yannis’i yere sermislerdi. Yunan Efzon alaylar1 ile yasanan ilk
catismada Hasan Tahsin sehit edildi. Catisma biiyiik bir katliamin fitilini ateslemis
Yunan birliklerini topyekiin harekete gecirmisti. Insanlik tarihinde esine az rastlanir
bir kiyima girisen Yunanlilar kadin, ¢ocuk, yash demeden Tiirkleri katlediyor,
Tiirklere ait ev ve is yerlerini atese veriyorlardi. Isgalin hemen ardindan gergeklesen

bu katliamda 6ldiiriilen Tiirk sayis1 2 binden fazla idi.?%

Yunan isgal kuvvetleri izmir’in ardindan isgale devam etmis, 15 May1s — 12
Haziran tarihleri arasinda Urla, Cesme, Torbali, Menemen, Manisa, Bayindir, Aydin,
Ayvalik, Nazilli, Bergama ve Kusadasi’ni zapt etmisti. Zapt edilen tiim bolgelerde
Tiirk kiyim1 yasanmus, Tiirklere ait ev ve is yerleri atese verilmisti.?®® Miisliiman
Tiirklere her tiirlii zuliim ve iskenceyi mesru goren Yunan canileri milli sehvetlerinin
yaninda dinen de yaptiklarinin dogruluguna inantyorlardi. Zira heniiz Anadolu’ya ilk
ayak bastiklar1 andan itibaren papazlarca ekmek ve tuz ile kutsanan askerler yine
papazlar tarafindan irsat edilerek (!) katliama hazirlaniyorlardi. Bu hususta Rum
Metropolit Chrysosthomos’un “Ne kadar Tiirk kani icerseniz, cennet size o kadar

yakin olur. Tiirk kani i¢cmek sevaptir"*** demesi dikkatlerden kagmamustir.

Bu motivasyon ile hareket eden Yunan isgal kuvvetleri ele gecirdigi
bolgelerde bir dizi tedbirler aliyor, her seyden dnce bolgenin niifus yapisini kendi
lehine degistirmeye cabaliyordu. Isgalin hemen ardindan Venizelos’un talimat: ile
kurulan go¢ komisyonu,?®® Anadolu’ya yapilacak Yunan goglerinin belli bir diizen
icerisinde yapilmasindan sorumlu oldu. Amag; Anadolu’nun, Yunan Megali ideasi

cercevesinde ve Wilson Prensipleri dogrultusunda yeniden iskanidir. Komisyonun

202 Murat Hatipoglu, a.g.e., s.90.

203 Detayl Bilgi igin bakiniz: “Arsiv Belgelerine Gore Balkanlarda ve Anadolu’da Yunan Mezalimi
H-111 , T.C. Basbakanlik Deviet Arsivieri Genel Miidiirliigii, Osmanl Arsivi Daire Baskanligi Yayin
Nu: 30, Ankara 1996, s.37-312.

204 Salim Gokgen, Tiirkiyede Rum-Yunan Vahset ve Teréri, 1Q Kiiltiir Sanat Yayincilik, Kasim 2010
Istanbul, s.178.; “Ben Her seyden evvel Hristiyan’im”diye cevap veren Lloyde George; kendisine
gore Bati Anadolu ve Izmir’de islenen cinayetlerin kendisine gore gerekgesini anlatmisti. Bakiniz:
Mustafa Balcioglu, Milli Miicadele Tarihi Makaleler, “Bati Anadolunun Isgali ve Kuvay-1
Milliye” Atatlirk Arastirmalar1 Merkezi, Ankara 2002, s.33.

205 Serdar Sarisir, “a.g.m.”, s.129-132.
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telkini ve Venizelos’un talimati ile Mayis 1919°da ¢ikarilan gog¢ genelgesi ve benzeri
tesvik caligmalarinin tamami bu amaca matuf calismalar oldu. Bu doénemde
yayinlanan genelgelerde hangi bolgelerden go¢ edenlerin nerelere yerlesecegi, hangi
meslek gruplar i¢in ne tip imkanlarin olusturuldugu ve go¢ etmek arzusunda olan
Yunan vatandaslarinin Anadolu’da toprak sahibi olabilecekleri bu topraklarin
kendilerine bedelsiz olarak verilecegi vaat edilmekteydi. Bu ¢agriya ilk olarak
karsilik verenler Yunanistan’in egitim ve gelir seviyesi disiik koylileri ile
maceraperest Yunanhilardir. Anadolu’ya yigilan asker-sivil ¢ok sayida Yunanli Bati

Anadolu’yu tarumar ettiler.

Gilinden giline sinirlart genisleyen Yunan mezalimi Tiirk milletinin bagrinda
derin bir yara agmis; bununla beraber Anadolu’nun Milli miicadele ruhu etrafinda
kenetlenmesini saglamisti. Hasan Tahsin ve arkadaslarinin siktigi ilk kursun Tiirk’tin
esir edilemeyeceginin adeta bir delili idi. Isgal sahasinin genisledigi her giin yeni
direnis ve ¢atisma haberleri geliyordu. Kimi bolgelerde bozulan Yunan birlikleri geri
cekilmek zorunda kaliyordu. Gelismeleri dikkatle takip eden miittefik devletler
Yunanlhilarin Anadolu’yu isgal girisimlerini maceraperestlik olarak nitelendiriyor,
ancak sahsi emelleri i¢in Yunanlilar1 kullanmaktan da geri durmuyorlard1.?%® ingiliz
Askeri Istihbarat Miidiirii W. Edmonds raporunda “Yunanl: ayak takimi diikkédn ve
evileri yagma ediyorlar ve Tiirklere ¢ok kotii muamele yapiyorlar. Bunun sonucu
olarak i¢ kesimlerde Tiirklerin yaptigi misilleme, onlara heniiz Kuvvet
gonderilmemiscesine bir korku yaratmaya basladi... Tiim Anadolu’yva yayilmis bir
avu¢ Yunanl, isgal ettikleri topraklarin bedelini ¢ok pahaliya ddeyecekler®’

demektedir.

Osmanli hiikiimetinin silahsiz olarak gerceklesecek protesto gosterilerine
miisaade edecegini ilan1 iizerine basta Istanbul olmak iizere Anadolu’nun ¢esitli
illerinde gerceklesen mitinglere halk akin etmis, Istanbul Mitinginde isgal 200 bin
kisi ile tel’in edilmisti. Mustafa Kemal Pasa’nin 19 Mayis 1919°da Samsun’a ¢ikis1

206 Mustafa Balcioglu, Milli Miicadele Tarihi Makaleler, “Bati Anadolu’nun Isgali ve Kuvay-1
Milliye”Atatiirk Arastirmalar1 Merkezi, Ankara 2002, s.33.

207 Salahi Sonyel, Tiirk Yunan Anlasmaziigi, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Tiirk Kiiltiir Dernegi,
Ankara 1985, s.15.
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ile baslayan milli dirilis, Tiirk Istiklal Savasi'mi baslatirken Enosis diisiincesi ve

Yunan Megali Ideasinin ise hiisran1 olmustur.
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II. BOLUM

KIBRIS’TA ENOSIS FAALIYETLERI VE TURK
MUKAVEMETI

A. 11. Diinya Savas1 Yillarinda Tiirk-Yunan Iliskileri ve Kibris’in

Durumu

I. Diinya Savasi’nin bitimi ile imzalanan antlagsmalar bir antlasmadan
cok, galip devletlerin magluplara birer diktast idi. Bu durum maglup devletlerde
biiyiilk bir memnuniyetsizligin yaninda devletleraras1 siyasi iligkilerin gergin ve
giivensiz bir ortamda siiriip gitmesine de zemin olusturdu. Siyasal gerilim zaman
zaman bolgesel catigsmalarla kendini gosteriyor bunun yaninda yeni ittifak ve

acilimlara da kap1 araliyordu.

Bu baglamda Tiirk Yunan iliskileri Aralik 1926 yilinda imzalanan
Atina Antlagsmasi ile yeni bir sathaya girmis, miibadele ve buna bagl bir takim
ihtilaflar biiylik oranda giderilmisti. Eleftherios Venizelos’un 1928’de Yunanistan’da
yeniden iktidara gelisi ve akabinde yaptigi Tiirkiye ziyareti, Tiirk-Yunan
yakinlagsmasii en net bi¢cimde gosterir. Yakin bir ge¢miste biiylik miicadeleler
vermis iki iilkenin politikalarindaki sasirtict degisim bir duygu degisiminden ¢ok
yenilenen sartlarin sonucu idi.?®® Balkanlar ve Avrupa’da cereyan eden siyasi
gelismeler iki iilkeyi yakinlagtirmis ortak tehdit algisi olusturmalarina neden
olmustur. Bu doénemde Bulgaristan ve Italya’nmin revizyonist politikalari,
Almanya’nin Hitler onciiliiglinde yiiriittigi saldirgan siyaset, Balkan devletleri
arasinda saldirmazlik antlasmalarina ve paktlarin kurulmasina neden oldu. 9 Subat
1934’te Tiirkiye, Yugoslavya, Romanya ve Yunanistan tarafindan kurulan Balkan

Pakt1 bu yakinlasmanin en somut seklidir.2%

208 Niliifer Erdem, “Yunan Tarihgilerinin Goziiyle 1930 Tiirk Yunan Dostluk Antlagsmasi ve

Venizelos un Bu siirece Katkilar1”Mugla Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Say1 23, Mugla 2009,
111-113.
209 Siikrii S.Giirel, Tarihsel Boyutlar: Iginde Tiirk Yunan Iliskileri (1821-1993), Umit Yaymncilik,

Ankara 1993, 5.43-44.
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Gelisen tiim hadiseleri dikkatle takip eden Tiirkiye Cumhuriyeti dis
politikasin1  “Yurtta Sulh Cihanda Sulh” ilkesine dayandirmakla birlikte artan
gerilimin savasa doniisme ihtimalini de g6z ardi etmiyordu. Mustafa Kemal Pasa’nin
1932 Eyliul’iinde Amerikali Gazeteci Mac Arthur’a verdigi beyanat bu konuda
dikkate deger tespitler icermektedir: “Versailles Muahedesi |. Cihan Harbine
sebebiyet vermis olan amillerden hi¢ birini bertaraf edemedigi gibi, bilakis diiniin
baslica rakipleri arasindaki u¢curumu biisbiitiin derinlestirmistir. Zira galip devletler
magluplara sulh sartlarin zorla kabul ettirirlerken, bu memleketlerin etnik jeopolitik
iktisadi hususiyetlerini asla nazari dikkate almamiglar ve sadece husumet hislerinden
miilhem bulunmuslardir. Boylelikle icinde yasadigimiz sulh devresi yalnizca bir
miitarekeden ibaret kalmistir... Bence, diin oldugu gibi yarin da Avrupa’nin
mukadderati Almanya’nin alacagi vaziyete bagli bulunacaktir. Fevkalade bir
dinamizme malik olan bu 70 milyonluk ¢aliskan ve disiplinli millet, tistelik milli
ihtiraslarimi kamgilayabilecek siyasi bir cereyana kendisini kaptirdi mi er geg¢

Versailles Muahedesinin tasfiyesine tevessiil edecektir...”"**°

Mustafa Kemal Pasa’nin ortaya koydu goriisler hakliligini kisa siirede
gdstermis, 1936 yilinda Italya’nin Habesistan’a saldirmasimin hemen ardindan Mart

! siire¢ Italya’nin  Arnavutluk’u,

1938°de Almanya Avusturya’yr ilhak etmis,?
Almanya’nin ise 1 Eyliil 1939°da Polonya’y1 isgali ile devam etmisti.?? Polonya’nin
isgali iizerine harekete gegen Ingiltere ve Fransa’nm 3 Eyliil 1939°da Almanya’ya

savas ilan etmesi ile gerilim yerini yeni bir diinya savasmna birakmis oldu.?*3

Italya 10 Haziran 1940 yilinda Ingiltere ve Fransa’ya Kkarsi
Almanya’nin yaninda savasa dahil oldu. Akdeniz ve Balkanlar {izerinde planlar1 olan
Mussolini Yunanistan’1 isgal etmek {izere harekete gegti. Mussolini’nin 28 Ekim
1940’ta Yunanistan’a harp ilan etmesi Yunanistan i¢in felaket, Tiirkiye igin ise zor

bir donemin baslangiciydi. italya, Yunanistan’da bulunan Ingiliz iislerini gerekge

210 Murat Hatipoglu, Yakin Tarihte Tiirkiye ve Yunanistan (1923-1954), Siyasal Kitapevi, Haziran
1997 Ankara, s.212-213.

211 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaynlari, 5.279-280.

22Fahir Armaoglu, 20.Yiizyil Siyasi Tarihi..., 5.293 .

213 Fahir Armaoglu, 20.Yiizyil Siyasi Tarihi..., $.303-304.
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gostererek harekete gecti. Yunan birliklerinin beklenmedik savunmasi karsisindan
bozulan Italyanlar geri cekilmek ve Almanya’dan yardim istemek zorunda kaldi.
Almanya 13 Aralik 1941°de aldig1 yardim karar ile Italyan birliklerine yardima
giristi. Alman yardimu ile ilerleme kaydeden ittifak kuvvetleri 25 Nisan 1941 tarihine

gelindiginde biitiin Yunanistan’1 isgal etmislerdi. 21

Etrafta bu gelismeler yasanirken Tiirkiye savasa taraf olmama?®®
yolunu se¢mis ancak 1926’dan baglayarak devam edegelen Tiirk-Yunan
yakinlagmasinin bir neticesi olarak insani yardimlarin Yunan halkina ulastirilmasinda
aktif rol tstlenmisti. Ege’de savasin heniiz siddetlenmedigi 1940 yilindan baslayarak
savas siiresince devam eden yardimlar Yunan halki i¢in iimit kaynagi olmustur.
Yunan birliklerinin 1940 Kasim’inda italyan kuvvetleri karsisinda elde ettigi basari
Tiirk kamuoyunda sevingle karsilanmis bu donemde Yunanistan’a yardimlar ilk kez
giindeme gelmisti.?!® ilk olarak Italyanlarla harbeden Yunan birliklerine 100 bin ¢ift
asker corabi, 7 bin tiifek pompasi ve 1,5 ton kalay yardim olarak génderildi.?!’
Yunanistan i¢in giderek agirlasan sartlar aclik ve hastaligi beraberinde getirdi. 1942
yilina ait istatistikler bu donemde aclik ve hastalik sebebi ile 6len Yunanl sayisini
100 bin olarak géstermektedir.?!® Yunanistan’daki elim manzara karsisinda harekete

gecen Tiirkiye, Almanya ve Italya ile goriiserek ablukanin kaldirilmasi, insani

yardimlarin Tiirkiye iizerinden Yunan halkina ulastirilmast teklifini iletti. ingiltere ve

214 Ulvi Keser, Kibris'ta Tiirk Yunan Firtinast ..., $.148.; Fahir Armaoglu, 20.Yiizyil Siyasi Tarihi...,
5.370-371.

25 “Hariciye Vekili Siikrii Saragoglu sunlart soylemektedir... Memleketimiz mevut muharebeler
karsisinda bitaraf degil, sadece harp haricidir. Bitaraf olmak veya harp harici bulunmak,
miitevekkilane akibet beklemek demek degildir... Eger bir taarruza maruz kalmazsak ve bizi
taahhiitlerimizi ifaya mecbur edici bir hadise ¢tkmazsa, isteyerek yiiriittiigiimiiz sulh yolunu nihayete
kadar yiiriitmeye kararliyiz... "Bakiniz; Murat Hatipoglu, Yakin Tarihte Tiirkiye..., 5.232; Ismet Inonii
1 Kasim 1940 tarihli Meclis Konusmasinda Tirkiye’nin tavrint su sozler ile agiklar. “Muhterem
arkadaslar; Bizim harb harici vaziyetimiz, bize karst ayni iyi niyeti gosteren ve tatbik eden biitiin
Devletlerle en normal miinasebetlere mani degildir. Kezalik, harb harici vaziyetimiz, bizim
topraklarimizin, deniz ve havalarimizin muharipler tarafindan birbiri aleyhine kullanilmasina
istisnasiz olarak manidir ve biz muharebeye girmedikg¢e kati ve ciddi olarak méani kalacaktir.” (TBMM
Tutanak Dergisi, Cilt 14, Devre 6, igtima 2, 1 Kasim 1940 Cuma, s. 4.)

216 Ulvi Keser, “Ikinci Diinya Savas Siirecinde Yunanistan, Tiirkiye’de Miilteciler, Askeri ihlaller ve
Esirler Sorunu”, Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt 3, Say1 11, Istanbul 2010 5.382-383
217UlIvi Keser, Kizilay Belgeleri Isiginda Yunanistan'da Oliim, A¢lik, Isgal (1939-1945), Tiirk Kizilay1
Yayinlari, Ankara 2010, s.154.

218 Biilent Bakar, Zor Zamanlarda Iyi Komsuluk Ornegi; Ikinci Diinya Savasinda Tiirkiye’den
Yunanistan’a Yapilan Yardimlar”Atatiirk Arastirmalar: Dergisi, Say1 84, Kis 2018 Ankara, s.109.
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Fransa’nin teklife destegi ile kriz agilmis yardimlarin Tiirkiye {izerinden ulagtirilmasi

kabul edilmistir.?%°

Tiurkiye oOnciiliigiinde yiiriitiilen yardim faaliyetlerinin baglica
kaynaklar1 uluslararasi kuruluslardan gelen yardimlarla birlikte Anadolu’da mesk{n
Tiirk ve Rum ahaliden toplanan ayni ve nakdi yardimlardir. Yardimlar Tiirkiye
tarafindan tahsis edilen Dumlupinar, Kurtulus, Konya, Tung ve Adana vapurlari ile
Yunanistan’a tasiiyordu. Kizilhag¢ ve goniillii kuruluslar eliyle ihtiyag sahiplerine
ulastiriliyordu. Bunun disinda Yunanistan’a giden vapurlara bindirilen hasta ve
yaghilar Tirkiye’ye getirilerek tedavileri ve bakimlari Tiirk Kizilay’i tarafindan

yapiliyordu. 2%

Yunan Kral Kaibi Damaskinos’un kullandigi su ifadeler giden
yardimlarin mana ve ehemmiyetini géstermesi bakimindan 6énemlidir: “Tiirk-Yunan
dostlugu, Yunan milletinin suuruna yerlesmigtir. Yunan milleti, karanlik ihtimaller
devrinde, Tiirk milletinin Yunanistan'a yaptigi iyilikleri derin bir siikranla anacaktir.
Yunan milleti Kurtulus vapurunun igindeki kiymetli yiikiiyle, bahtsiz Yunanistan in
vaninda dost Tiirkiye 'nin, bu sadik komsusunun bulundugunu gosteren efsanevi

gelisini gozleri yasla dolarak hatirlamaktadir.”?**

Bir yandan insani diplomasi sahasinda adimlar atilirken bir diger
yandan Tirkiye’nin II. Diinya Savasi’na dogrudan taraf olmasi igin c¢aba
sergilenmekteydi. Bu ¢abanin teklife doniismiis en net sekli 1941 yilindan itibaren
Oniki Ada isgal eden Almanya’nin, Tirkiye’nin savasa kendi yaninda girmesi
karsihginda adalart Tiirkiye’ye verebilecegini ilam etmesidir.??? Bilindigi {izere

[talya'min Yunanistan’a savas ilan etmesinin ardindan Yunan birlikleri Ege

219 Bijlent Bakar, Zor Zamanlarda Iyi Komsuluk Ornegi;...s.102.

220 Ulvi Keser, Kizilay Belgeleri Isiginda Yunanistan'da Oliim...,s331-412.; Nurgiin Kog, “II. Diinya
Savasi’nda Alman Isgali Altindaki Ulkelere Tiirkiye Uzerinden Yapilan Yardimlar”Bilig Tiirk
Diinyasi Sosyal Bilimler Dergisi, Kis 2014, Say1 68, s.143-145.

221 Murat Hatipoglu, Yakin Tarihte Tiirkiye ... 5.240.; Biilent Bakar, Zor Zamanlarda Iyi Komsuluk
Ornegi;... 5.99-105.

222 Murat Hatipoglu, Yakin Tarihte Tiirkiye ... 5.237-238.
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adalarinda teyakkuz haline ge¢mis ancak Alman askeri giicii karsisinda

tutunamayarak adalar1 Alman — italyan ittifakina terk etmisti. 22

Tiirk hiikiimeti adalarin kendisine verilmesi teklifini kesin bir dille
reddetmistir. Zira Tiirkiye su veya bu sekilde savasa dahil olmamak i¢in gelecek her
tiirlii teklife kapaliydi. Ismet inénii Ankara’nin bu konudaki goriisiinii 1 Kasim 1940
tarthinde TBMM’de yaptigi konusmada su sekilde dile getiriyor: “Gegen ictima
devresini agarken, harp karsisindaki vaziyetimizi izah etmistim. Cumhuriyet
Hiikiimetinin harici siyasetinde, gecen seneden beri, bir tebeddiil vaki olmamistir.
Bunun en birinci sebebi, o siyasetin, siyasi istiklal ve miilki tamamiyetimizin
mahfuziyetini esas tutmasit ve hddiselerin seyrine gore tahavviil eden haris emeller
ile aldkadar bulunmamasidir... Hiikiimetiniz muhtelif vesilelerle size arz etmigtir ki,
Tiirkiye 'nin, hudutlart haricinde bir karis toprakta gozii, bir hakki ihldle niyeti
yvoktur. Bize, emniyetimize, o emniyetle miiteradif olan hayati menfaatlerimize
tecaviiz niyetinde olmayan hi¢ bir devlet, bizim siyasetimizden endise ve bizi,

hakkimizin mahfuziyetini istedigimizden dolayi, muaheze edemez. "?%*

Italya’nin 1943 yili Eyliil’iinde yenilerek miitareke imzalamasinin
ardindan adalarin durumu Tiirkiye acisindan kritik bir hal almis oldu. Miitarekenin
ilgili maddesinde adalara iliskin “askeri harekdt iissii olarak kullanilan veya
Miittefiklerin llizumlu gérecegi diger amaglarla kullaniimak iizere Korsika ile biitiin
Italyan arazisi, adalar dahil teslim edilecektir... 7225 denmekte, boylelikle adalar

Ingiliz tasarrufuna birakilmaktaydi.

1944 yilina gelindiginde Almanya Miittefik devletler karsisinda
gerilemis, Rusya’nin savasa dahil olmasi ile Alman kuvvetleri bircok bolgede geri
¢ekilmek zorunda kalmistir. Almanya Tiirkiye nin destegini almak arzusu ile adalar
konusunda Tirkiye’nin yaninda olacagini beyan etmis, ancak Tiirkiye’den yine
umdugu cevabi alamamisti. Ustelik Tiirk Disisleri Temmuz 1944’te Atina’ya

“Tiirkiye 'nin Oniki Ada hususunda dost ve miittefik Yunanistan in taleplerine hi¢cbir

222 Necdet Hayta, “Ikinci Diinya Savasi Yillarinda Ege Adalar1 Sorunu “Atatiirk Arastirmalar:
Merkezi Dergisi, Cilt 12, Say1 36, Kasim 1996 Ankara, s.819.

224 TBMM Tutanak Dergisi, Cilt 14, Devre 4, i¢tima 2, 1 Kasim 1940 Cuma, s. 16.

225 Murat Hatipoglu, Yakin Tarihte Tiirkiye ..., s.237.
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sekilde karsi ¢ikmayacagmni... "ileterek ederek konuya yaklagimini deklere

etmistir.?25

Almanya 7 May1s 1945°te kayitsiz sartsiz teslim oldugunu ilan etti. Bu
ilan adalarda bulunan Alman varligina da son veriyordu. Yunanistan, Almanya’nin
teslim olmasinin hemen ardindan 14 Mayis 1945°te adalara asker ¢ikartmaya ve
Yunan zirhlilarim1 adalar etrafinda yiizdiirmeye basladi. 15 Mayis’ta Rodos adasina

““

c¢ikan Kral Naibi Damaskinos . Kendi Adalarinda oturan ve diinyanin her
tarafinda bulunan Oniki Adalilar adina, yiizyillardan beri bizi himaye eden ebedi
biiyiik miittefikimize, hakiki dostumuz yenilmez Biiyiik Britanya’ya yabanct yumrugu
altindan kurtariisimiz ve milli kurtulusumuza yaptigi kiymetli yardimlardan en
hararetli hislerimizle en derin minnetlerimizi sunariz... "demekte ve Oniki Ada’nin
Yunanistan’a ilhakina olan inancini dile getirmekteydi. Ingiltere ise Adalarin

Yunanistan’a ilhaki konusunda istekli olmakla birlikte bunun siirece yayilmasi

gerektigini soylilyordu. 22

Tiirkiye Oniki Ada konusunda goriislerini daha once ifade etmis
olmakla birlikte adalar konusunda Tiirk kamuoyunun hassasiyetlerinin dikkate
alinmasini, en azindan Tiirk karasmma yakin bazi adalarin Tiirkiye’ye birakilmasi
gerekliligini savunuyordu. Bu sav her ne kadar resmi bir bi¢imde dillendirilmese de
beklenti bu yoéndeydi. Ethem Izzet Benice bu konudaki goriislerini Son Telgraf
gazetesindeki kosesinde su sekilde kaleme almistir: “...hakli, adaletli, her millet
hakkinda giivenli bir baris esasinin hakimiyeti miilahazast icinde; teklif yine bu esasi
koyup miidafaa edecek biiyiik devletlerden gelmek sekil ve sartivla en az kendi
komsularimiz sayilan Meis ve benzeri adalarin bervechi pesin Tiirkiye'yve birakilmast
ve bunun asgari bir emniyet saghgi sayilmasi gerekir... Ancak, genel barisi
diizenlemek mevkiinde bulunanlarin, bu bahis miitalaa edilirken, Anadolu

topraklarimin bir devamindan ibaret olan ve burnumuzun dibinde duran adalar

226 “[zlenen bu yol Tiirkiye'ye karsi ortaya cikan Sovyet tehdidi ve Yunanistan'in desteginin

saglanmasi gerekgesi ile agiklanmaktadir.” Murat Hatipoglu, Yakin Tarihte Tiirkiye..., S.238.
227 Murat Hatipoglu, Yakin Tarihte Tiirkiye..., s.240.
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Tiirkiye’yve bir hak, adalet ve emniyet esast icabi olarak birakmayt diisiinmeleri ve

teklif etmeleri de, yukarida beyan ettigim gibi siiphesiz yersiz olmaz... "?*

Yunanistan adalarin ilhakina bu kadar yaklagsmisken Tiirk basininda
cikan bu ve benzeri haberleri dikkatle takip ediyor. Cikan haberlerin iki dost tilkenin
arasini agacak cinsten oldugu tepkisi ile aba altindan sopa gosteriyordu. Bu donemde
iki iilke kullandiklar1 ifadelerde dostluk vurgusuna siklikla yer vermis, kerhen olusan
dostluk iklimine zarar vermemeyi tercih etmislerdi. Tiirkiye’nin resmi anlamda
adalar tlizerinde higbir talebi olmamasina ragmen Paris Barig Konferansinin devam
ettigi Temmuz 1946 — Subat 1947 tarihleri arasinda Atina basta olmak iizere biitiin
Yunanistan’da papazlar onciiliigiinde tertip edilen mitinglerde, Oniki Ada ile birlikte

Gokgeada ve Bozcaada’nin da Yunan topragi olmasi gerektigini sdyleniyordu. 22

Neticede; Yunan talepleri ingiliz destegi ile kismen de olsa
gerceklesmis, 10 Subat 1947°de imzalanan Italyan Baris Antlasmasinin 14
maddesindeki “Italya is bu antlasma ile Oniki Ada iizerindeki biitiin egemenligini

21230

Yunanistan'a devreder ... ifadesi ile adalar1 Yunanlilara terk etmistir.

II. Diinya Savag1 biitiin diinyada oldugu gibi Kibris’ta da etkilerini biitiin
siddeti ile gostermisti. Ada, savas siliresince dogrudan askeri miidahaleye maruz
kalmamakla birlikte ambargo ve ablukalardan fazlasiyla etkilenmistir. Bu durum
Kibris’ta daha dnceden ithal edilen mallarin imaline, Kibris’ta yeni tiretim alanlarinin
acilmasimna ve bu sayede is¢i smifinin giliclenmesine bagli olarak sendikal
hareketlerin hiz kazanmasina yol acti. Sendikal hareketlerin ivmelendirmesi ile
ortaya ¢ikan yeni politik iklim Kibris’ta yeni partilerin kurulmasina, 1931 yilindan
bu yana devam eden baskici idarenin 1942 yilindan itibaren yumusamasina, 1943
belediye segimleri ile Kibrishi Tirk ve Rumlarin yonetimde dogrudan pay sahibi

olmasina neden oldu. 23!

228 Necdet Hayta, “Ikinci Diinya Savast Yillarinda Ege Adalar1 Sorunu” Atatiirk Arastirmalar: Merkezi
Dergisi, Cilt 12, Say1 36, Kasim 1996 Ankara, s.835.

229 Murat Hatipoglu, Yakin Tarihte ...,5.247.

230 Murat Hatipoglu, Yakin Tarihte Tiirkiye ..., 5.250.; Necdet Hayta, “Ikinci Diinya Savas1 Yillarinda
Ege Adalar ..., s.842-843.

Bl Vergi Bedevi, Baslangicindan Zamanimiza Kadar Kibris... 5.176.
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Kibrisli Rumlar savasin heniiz basladigi 1940 yilinda savas ve Ingiliz karsit:
tutumlariyla éne cikiyordu. Ozellikle komiinizm yanlis1 Rumlar bu konuda en sert
muhalefeti yapan gruplarin basinda gelmektedir. Italya’nin Yunanistan’a saldirdig
1941 yilindan itibaren isler degismis Kibrisli Rumlar bu tarihten itibaren Ingiltere’yi
dost ve miittefik addetmislerdir. Bu sasirtict degisim o denli kuvvetliydi ki Rum
Kilisesi tarafindan 30 Ekim 1940 tarihinde diizenlenen mitinde papaz Leondios Tiirk,
Yunan ve Ingiliz bayraklari ile ¢iktig1 kiirsiiden izleyenlere su sekilde sesleniyordu.
“...gecmisteki anlasmazliklar unutulmalidir. Tanrimin, biiyiik  miittefiklerimiz
Ingiltere ve Tiirkiye'nin yardimlariyla kazanacagiz...”’yine ayni programda bir

taraftan Yunan marslar1 calinirken diger yandan yasasin kralige sesleri yiikseliyordu.
232

Almanya’nin Mayis 1941°de Girit’i isgali adada biiylik endise yaratti. Zira
Almanlar Yunan anakarasi ile birlikte tiim Yunan adalarmni, simdi de Girit’i isgal
ederek Dogu Akdeniz’deki konumunu gii¢lendiriyordu. Almanlarin Kibris’a asker
cikartmast adanin  Yunanistan’a ilhakin1 imkéansiz hale sokabilir, Enosis’i
imkansizlastirabilirdi. Bu durum Rumlarla birlikte Ingilizleri de endiselendirmis,
Ingiliz idaresi ada halkinin destegini almak maksadiyla 1931 yilindan bu yana devam
ettirdigi baskict idareyi yumusatarak Tiirk ve Rumlarin kendi bayraklarini
kullanabilmelerine, Orgiitlenebilmelerine miisaade etmisti. Ada Tirk ve Yunan
bayraklar1 ile senlenirken, Rumlar iplerinden bosanmis¢asina seving gosterilerinde
bulundular. 1941 yilinin ikinci yarisindan itibaren Sovyetlerin harbe dahil olmasi
Rum komiinistlerin miittefik Ingiltere’ye olan bagliligini artirmis ayni zamanda

adanin harp sonunda Yunanistan’a baglanacagina olan inanci pekistirmisti.

Enosis yanlilar1 Kibris’in Yunanistan’a birakilacagindan emin bir bigimde
caligmalarimi stirdiiriirken bu durum Tiirkler arasinda huzursuzluga ve Tiirk halki
arasinda Almanya sempatisinin yayginlasmasina sebep oldu. Ingiliz ugaklarinin 15
Mart 1942 yilinda sehven Milas’t bombalamasi1?*® Tiirkler arasinda heyecana neden
olmustu. Ancak Tiirk hiikiimetinin mutedil tutumu karsisinda hadise bir krize

dontigmemisti. Ada Tiirkleri bu donemde Tiirkiye’ye olan bagliliklarini her firsatta

232 §iikrii Giirel, Kibris Tarihi (1878-1960) Kolanyalizm..., s.10.
3 Ulvi Keser, Kibris ta Tiirk Yunan Firtinast (1940-1970)... 5.108-1009.
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dile getirmekten geri durmamis, kardeslik hukukunun bir geregi olarak milli ve dini
bayramlar1 aynilik bilinci icerisinde biiyiik bir cosku ve gururla kutlamislardir.?3
Ada Tiirklerinin, Tiirkiye’ye bu denli yakin olmasi Ingiltere igin siiphesiz istenen bir
durum degildi. ingilizler bu sebeple Tiirkleri yakindan takip etmis, Rumlar tahrik
ettigi gerekcesi ile Tiirklere ait bazi okul ve gazeteleri kapatmiglardir. Kibris Tiirk
milli miicadelesinin Onder isimlerinden olan Dr. Fazil Kigiik’in “Halkin Sesi
Gazetesi “de bu ayrimci uygulamadan nasibini alan gazetelerdendi. Bir tarafta Rum
asiriliklart dururken Ingilizlerin Tiirk hareketliligini tehdit olarak gdérmesi anlasiimaz
degildir. Zira Ankara hiikiimeti savasta tarafsizligimi beyan etmis, Yunanistan ise
Alman ve italyanlara kars1 ingilizlerin yaninda yer almisti. Ayrica Rumlar arasinda
her gegen giin yayllan Komiinizm diisiincesi Ingiltere’nin isine dogrudan

yaramamakla birlikte miittefik Sovyetleri hognut eden bir durumdu.

1940’11 yillar adadaki Tiirk-Rum miicadelesinin kurumsallastigi donemdir.
Kibrisli Rumlar bu dénemde PEO (Kibris Is¢i Federasyonu - Iaykompia Epyatiki
Ouoomovdia) ismiyle bir sendika ve sag goriisleriyle 6ne ¢ikan EAM (Ulusal
Ozgiirliik Cephesi-EOvikd Anehevfepoticd Métwmo)’t kurmuslardir.  Kibris’in
Yunanistan’a ilhaki diisiincesinin atesli savunucularindan ve adadaki siyasal tedhisin
oncli kurumu AKEL (Emekci Halkin Ilerici Partisi - Avopbotikd Koéupo
Epyalopevov Aaov ) yine bu donemde kurulan bir diger Rum partisidir.?® Tiirk
toplumu ise bu donemde Dr. Fazil Kiigiik’iin 6nderliginde 6nce KATAK (Kibris
Adast Tirk Aznhklar1 Kurumu)’t ardindan KMTHP (Kibris Milli Tiirk Halk
Partisi)’y1 kurdu. Bu iki kurum 1949’da birleserek KTP (Kibris Tiirk Partisi)’yi
olusturmustur. 2% Neticede bu dénemde olusan kurumlar her iki toplumun da
tezlerini en net ve Kkitlesel bigimde aktarmasina imkadn vermis bunun yaninda

toplumlar arasindaki siyasal ve psikolojik ayrismay1 da derinlestirmistir.

234 Ahmet C. Gazioglu, Ingiliz Yonetiminde Kibris Il — Enosis Cemberinde ...,5.350.

2% Siileyman Oguz, Kibris, Kibris Milli Egitim Bakanligi Yayinlar, Lefoksa 1974,s.46-49.; Siikrii
Gilirel, Kibris Tarihi (1878-1960) Kolanyalizm, ...S.13-22.

2% Ulvi Keser- Asporga Melis Keser, “Kibris’ta Siyasi Dayamgma Ornegi Olarak Kibris Tiirk
Kurumlar1 Federasyonu ve Katak”Tarihte Kibris II (Tlkcaglardan 1960°a), Akdeniz Karpaz
Universitesi Yaymlar1, Bursa 2017, 5.1097- 1106.; Sabahattin Ismail, /00 Soruda ..., 5.34.37-38.
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B. Kibris’ta Rum Plebisiti

Yunan solu tarafindan 1947 yili basinda baslatilan yogun Enosis¢i faaliyet
kisa siire i¢erisinde zemin bulmus, Yunan partilerinin katilimi ile biiyiiyen hareket,
27 Subat 1947°de Enosis ilanma doniismiistiir.>” Yunan parlamentosu bu tarihte
Kibris’m Yunanistan’a katilmasi gerektigini kabul etmis ve bu konuda basta Ingiltere
olmak iizere Avrupali devletlerin destegini istemisti. Ingiltere bu istege siiphesiz
sicak bakmiyordu.?® Ustelik Yunan i¢ savas: hala devam ederken Yunan talepleri
kadim bir istek ve Yunan sovenizminden &teye gitmeyecek bir hareket olarak
goziikmekteydi. 10 Subat 1947°de Oniki Ada’nin Yunanlilara birakilmasi
Yunanlilar1  heyecanlandirmis, olmayacak isteklerde bulunmalarina kapi

aralamist1,2°

Ingiltere Koloni Bakanligi Yunan taleplerini kesin bir dille reddettikten
sonra adada bir dizi tedbirler alma yoluna gitti. Lord Winster bu sebeple adaya
gonderildi. Winster adada kokli bir reform ve yeni anayasa siirecinin baglatilmasi
gerektigini, anlagsmazliklarin ancak bu yolla giderilebilecegini diisiinmekteydi.
Winster ’in adaya gelisi Rumlar arasinda tepkiye neden oldu. Rumlar Winster ‘in
yeni anayasa ve reform taleplerine karst umursamaz hatta muhalif bir tutum
icerisindeydiler.?% Karsilastig1 sert muhalefet Winster’i anayasal reform taslagindan
simdilik vazgecerek baspiskoposluk se¢imini Oncelemesine neden oldu. O giine
kadar bu makama vekalet eden Baf Piskoposu Leondios baspiskopos segildi.
Leondios baspiskopos se¢iminden kisa siire sonra 6lmiis, yerine Enosisci kisiligi ile
bilinen Girne Piskoposu Myriantheus (Makarios II) secilmisti.?*! Piskopos

degisiklikleri Rum siyasetinde degisim manasina gelmemektedir. Zira Tennes’ten

sonra makama gelen Myriantheus da reform girisimlerine itibar etmemis, anayasal

237 Ahmet C. Gazioglu, Ingiliz Yonetiminde Kibris II — Enosis Cemberinde Tiirkler, Kibris Arastirma
ve Yayin Merkezi, Nisan 1996,5.441-442. ; Halit Fikret, Alasya, Tarihte Kibris, ..., s.163.

238 \ergi Bedevi, Baslangicindan Zamanumiza Kadar Kibris... 8.176; Ahmet C. Gazioglu, Ingiliz
Yonetiminde Kibris Il — Enosis Cemberinde ...,5.375-378.

239 Ramazan Tosun, “a.g.m”,s.100.

290 Ahmet Gazioglu, Ingiliz Idaresinde Kibris (1978-1960), Ekin Yayinlari, Istanbul 1960, s.77; Vergi
Bedevi, Baslangicindan Zamanmimiza Kadar Kibris Tarihi, Kibris Tirk Tarih Kurumu Yaymlari,
Letkosa 1966, s.174-175.

241 Qabahattin Ismail, Kibris Sorunun Kokleri..., 3.314.
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diizenlemeler karsisinda sert muhalefeti ile 6ne ¢ikmisti. Anayasal diizenleme ve
toplumlararasi ihtilaflarin giderilmesi maksadi ile Winster tarafindan olusturulan
kurucu meclis Kasim 1947 yilina gelindiginde dagilma noktasindaydi. Rum siyaset
yelpazesinden neredeyse hi¢ kimse mecliste bulunmuyor, meclis bu hali ile
mesruiyetini saglayamiyordu. Rum muhalefeti karsisinda caresiz kalan Winster 12
Agustos 1948’de meclisi feshettigini duyurdu. Meclis’in feshi Rumlar arasindan
memnuniyetle karsilanmis, kilisenin ingilizlere ve komiinistlere karsi kazandig ¢ifte

zafer olarak degerlendirilmisti. 242

Yunanistan’da i¢ savas devam ederken Kibris’ta da Kilise ve komiinistler
arasinda kiyasiya bir miicadele yasanmaktaydi. Baspiskopos Myriantheus atesli bir
Enosis taraftar1 olmasinin yaninda siki bir komiinist diigmaniydi. Myriantheus Eyliil
1948°de yayinladigi ilanda komiinistleri lanetlemis, bunun yaninda komiinist fikirlere
sahip oldugu disliniilen kimselerin kilise organlarinin  segiminde oy
kullanamayacaklarin1 sdylemisti. 1948 yili Kibris’ta siyasi krizler, eylemler,
boykotlar ve grevler yili oldu.?*® Kibris’mn icine girdigi siyasi ve ekonomik krizden
sorumlu tutulan komiinistler hizla itibar kaybederken AKEL bu siirecte siyasetini
giincelleyerek iyiden iyiye Enosis¢i bir ¢izgiye oturmustur. 1949 segimlerine
asamasiz Enosis slogani ile giren AKEL Kibris’in yeni bir siirece siiriiklenmesine de
on ayak oluyordu. AKEL Eyliil 1949°dan itibaren dillendirmeye basladig1 plebisit
talebini 23 Kasim 1949 Birlesmis Milletler Genel Kuruluna iletti. Rum toplumu
arasinda memnuniyet verici bu gelisme adanin yeni valisi Andrew Wright tarafindan
endise ile karsilanmis, kilise ise bu tarihten itibaren plebisit fikrini sahiplenerek

bayraktarligin1 yapmaya baslangtir.244

Kilise konseyi 5 Aralik’ta aldign kararda; Ingiliz hiikumetinin Kibris
halkinin kendi kaderini tayin hakkini tanimasini ve derhal plebisit karar1 almasini
istemekteydi. Konsey kararlar1 12 Aralik 1949’da Baspiskopos tarafindan valiye

iletilmis, kararin alinmamasi durumunda kilisenin 15 Ocak 1950 tarihinde oylamay1

242 Halit Fikret, Alasya, Tarihte Kibris, ..., $.164.; Sikrii Girel, Kibris Tarihi (1878-1960)
Kolanyalizm, ..., $.60-65.

283 Ahmet C. Gazioglu, Ingiliz Yonetiminde Kibris I — Enosis Cemberinde... s.429-430.

244 Ahmet C. Gazioglu, Ingiliz Yonetiminde Kibris Il — Enosis Cemberinde ...,5.445-446.
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gerceklestirecegi deklere edilmistir. Ingiltere talebi degerlendirmis ancak mesruiyeti
stipheli bir oylamanm Kibris’in kaderini belirleyemeyecegi diisiincesi ile talebe
ilgisiz kalmist1. Ingiliz idaresince Rumlara 17 Aralik’ta verilen cevap; Rumlarin
gergekte var olmayan bir sorun iizerinden Kibrishilar1 karar vermeye cagirdigi

yoniindeydi.?*®

Gelen cevap lizerine harekete gecen kilise hazirliklara basladi. Hazirliklar, o
yillarda Kitium Piskoposu olarak gorev yapan ve ilerleyen yillarda Kibris Rum
toplumunun liderligini ele alacak olan Micheal Muskos (Makarios III) tarafindan
yiiriitiilmektedir. Aslen Kibrisli olan Muskos; Atina ve Boston Universitelerinde
[lahiyat egitimi almis, sonrasinda ise Kitium Kilisesine piskopos olarak atanmist1.24®
Iyi egitim almis bir kisi olan Muskos Enosis’e tutkun kisiliginin yaninda liderlik
ozellikleri ile de 6ne ¢ikt1. Nitekim plebisitten kisa siire sonra (18 Ekim 1950) Kibris
Bagpiskoposlugu gorevine gelecek olan bu geng adam Makarios III adim1 kullanacak

ve Kibris siyasetini yeni bir déneme sokacaktir.?*’

Cagrinin genis kitlelere ulasmasi, oylamaya miimkiin olan en fazla sayida
kisinin katilmas1 gerekmekteydi. Plebisit bu sebeple bir halk oylamasindan daha ¢ok
ulusal bir seferberlik, Enosis igin atilacak son adim olarak halka sunuldu. Kilise 5
Aralik’ta aldig1 plebisit kararinin hemen ardindan Rumlara su ilan ile sesleniyordu:
“Muhterem Kibris halki! Kibris, hiirriyetine kavusmasi i¢in miicadele etmekten
hi¢chir vakit vazgecmemistir ve Ingiliz idaresi siiresince yabanci boyundurugundan
kurtulmak istedigini her zaman ifade etmistir. Keza Kibris hiikiimdarimin dikkatini
cekmek icin mitingler, yiiriiyiisler, gosteriler diizenlemistir. Plebisit’in bizzat
hiikiimet kanaliyla organize edilmesini talep edecegiz. Talebimiz reddedildigi
takdirde 15 Ocak 1950°de bizler bunu gerceklestirmis olacagiz. Artik Milli
Ulkiimiiziin sahlanma etme zamam gelmistir. Ingiltere imparatorlugu icerisinde

hi¢bir millet sessiz kalmamistir. Bizim de degismeyen idealimiz olan anavatan

245 \Vergi Bedevi, Baslangicindan Zamanimiza Kadar Kibris... s.176.

246 Niyazi Kizilyiirek, Dogmamus Bir Devletin Tarihi Birlesik Kibris Cumhuriyeti, {letisim Yaymlari,
Istanbul 2005, 5.94-95.; Siileyman Oguz, Kibris, a.g.e, s.15-20.

247 Ahmet C. Gazioglu, Ingiliz Yonetiminde Kibris III — Enosis’e Karsi Taksim ve Esit Egemenlik,
Kibris Aragtirmalart Yaym Merkezi, Nisan 1998 Ankara, s.1; Niyazi Kizilyiirek, Dogmamis Bir
Devletin..., 5.94-95.
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Yunanistan’la birlesme istegimiz tabiidir. Bu nedenle miicadele edecegiz. Kibris
Halki! Her zaman gorevini yerine getirdigin gibi, simdide ENOSIS ve yalniz ENOSIS
icin goérev basina c¢agirdiyorsun bunun i¢in oyunu kullanman gerektir. Milli
Ulkiimiizii sahlandirmak maksadiyla halk oylamas: savasina katiliniz. YASASIN
ENOSIS 1117248

Enosis nidalar1 sadece Kibris’la sinirli kalmamis adadaki gelismelere paralel
olarak Atina Kilisesi ve Yunan basimi da plebisite dogrudan destek vermislerdir.
Efimeris gazetesinin 14 Ocak 1950 tarihli haberinde Atina Kilisesinin destegini su
climlelerle ifade ediyordu. “... yarin tiim Kibris Rumlart oylamaya katilmak iizere ve
Kibris’in Yunanistan’a ilhakint takdir etmek icin serefle ve haysiyetle kiliselere
gelecektir. Dinine, vatanina saygili, esaretten nefret eden her Kibrisli Rum, halk
oylamasinda cesaretle arzu ettigi En0siS’i yalnizca Enosis’i imza ederek takdir
edecektir. ’Ayn1 gazete Kibris’in Yunanistan’a birakilacagina olan inancini ise
“...biittin diinya dikkatlerini Kibris’a c¢evirmis, yarmnki oylamayr ve sonucunu
beklemektedir. Kibris'in Yunanistan’la ilhaki  hususunda oylamayr olumlu
karsilayacagina hi¢ siiphe yoktur...”?*® diye yazmis, bu ciimlelerle bir yandan
Rumlar1 plebisite tesvik ederken diger yandan diinya kamuoyunu emelleri

istikametinde etkilemeye ¢alismistir.

Kilise’nin koordinasyonunda gerceklesen plebisitte oy kullanma noktalari
da kiliselerdi. 15 Ocak 1950 Pazar giinii sabah dokuzdan itibaren ¢alan ¢anlar
Rumlar1 pazar ayinine ve ayn1 zamanda Enosis i¢in oy kullanmaya davet ediyordu.
Tiim kiliselerde es zamanli olarak baslayan oy kullanma islemi Rumlarin kendileri
icin hazirlanan pusulalari imzalamas1 seklinde gerceklesti.?>® Giiniin sonunda

oylamaya katilimi1 beklentinin altinda kalmis,?! kilise beklenmedik durum kargisinda

248 Fikret Kiirsat — Mustafa Altan — Sebahaddin Egeli, a.g.e., 5.115.

249 Fikret Kiirgat — Mustafa Altan — Sebahaddin Egeli, a.g.e. , 5.112-113.

20 “Enosis’e Evet” Diyenler “Kibris’in Yunanistan ile Birlesmesini Istiyoruz” yazan sayfayi
imzalarken, kargi olanlar ise “Yunanistan ile birlesmeye karsiyiz” sayfasini imzaliyordu. Sabahattin
Ismail, Kibris Sorunun Kékleri..., 5.328.; Ahmet C. Gazioglu, fngiliz Yonetiminde Kibris II — Enosis
Cemberinde ...,5.458.; Halit Fikret, Alasya, Tarihte Kibris, ..., S.166.

251 M.Necati Ozkan, “Kibris Tarihi ve Cografi Bakimdan Tiirkiye’ye Aittir”, Istiklal Gazetesi,
Say1:69, 17 Ocak 1950, s.1.
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yiikselen bir tonla halki davet ederek, oylamanin bir sonraki Pazar giiniine kadar

devam edecegini duyurmustu.

Goriintirde demokratik bir argiiman olarak halkin taleplerine terciiman olan
secimler usul yoniinden bircok hata icermektedir. Ozellikle kirsalda yasayan
Rumlarin iizerlerindeki baski nedeniyle Enosis aleyhinde oy kullanmalari
diisiiniilemezdi.?®? Kald1 ki oylar kilisede papazlar nezaretinde kullanilmakta bu sekli

ile bir oylamadan ¢ok miisamereyi andirmaktaydi.

Her seye ragmen plebisit gerceklesmis sonuglar 29 Ocak 1950 giinii kilise
tarafindan ilan edilmisti. ilana gore oy kullanmasi gereken 245.747 kisinin 215.108’i
Enosis’i desteklemis bdoylelikle Kibris Rumlari %96 oyla Yunanistan’a ilhaki

tanimislardr. 23

1. Kibrish Tiirklerin Plebisite Tepkisi

Kibris Tiirk toplumunun siyasi Orgiitlenme arzusunun temelinde Enosisle
miicadele yer almaktadir. II. Diinya Savasi sonrasinda olusan yeni siyasi iklim
Rumlar gibi Tiirklerin de sendikal ve siyasal alanda yeniden orgiitlenmelerinin 6niinii
acti. KATAK, KMHTP, KTP ve kurulan Tiirk is¢i sendikalari bu siyasi iklimin
neticesiydi. 1940’11 yillarin sonuna gelindiginde kurumsal yeterlilikleri biiyiik oranda
saglayan Tiirk ve Rum Orgiitlerinin sdylem sathasindan siyrilarak eylemsel bir yone
evirildikleri goriiliir. Bu durum Rumlar i¢in Enosis taleplerini etkin bir bigimde dile
getirmek iken Tiirkler i¢in Enosis taleplerine en net ve kitlesel tepkiyi ortaya koymak

manasina gelmektedir.?

252 Halit Fikret, Alasya, Tarihte Kibris... 5.166.; Ahmet C. Gazioglu, Ingiliz Yonetiminde Kibris II —
Enosis Cemberinde... 5.458-460; “’Evvelki Giin Yapilan Keyfi Plebisit”, Istiklal Gazetesi, Say1:69, 17
Ocak 1950, s.1.

253 Fikret Kiirsat — Mustafa Altan — Sebahaddin Egeli, Belgelerle Kibris’ta Yunan Emperyalizmi,
Kustun Yayinevi, Istanbul 1978, s.114.; Ulvi Keser, Kibris’ta Tiirk Yunan Firtinasi (1940-1970),
Bogazigi Yaymlari, Istanbul, s.158.; Ahmet Gazioglu, Ingiliz Idaresinde Kibris (1978-1960)... $.82.;
Sabahattin [smail, 150 Soruda Kibris...,s.39.; Ahmet C. Gazioglu, fngiliz Yonetiminde Kibris 1I —
Enosis Cemberinde ...,5.459.

4 Vergi Bedevi, Baslangicindan Zamanimiza Kadar Kibris... $.176.
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Oniki Ada’nin 10 Subat 1947°de Yunanistan’a devri Yunanlilarda biiytik bir
cosku ve 0zgiiven yaratmis, Yunan basininda simdiki hedefin Kibris oldugu yoniinde
haberler yapilmaya baslanmisti. Yunan Daisisleri Bakani Caldaris’in Ekim 1947

I3

yilinda “...tiim adalarda Yunan emelleri tahakkuk etmistir... "a¢iklamasimi Yunan
Krali Paul’un Kibris’in ilhaki karsihiginda Ingilizlere Girit’te {is verilebilecegi
ifadeleri izlemis, gelismeler Kibris’ta siyaseti hareketlendirmisti.®® AKEL
onciiliigiinde tertip edilen mitinge katilan 25 bin®® Rum Enosis talebini ortaya

koyarken, Tiirkler ise Enosis karsit1 calismalarina hiz veriyordu. 27

Kitlesel programlarin ilki olan Lefkosa mitingi 28 Kasim 1948’de yapildi.
Mitingde konusan Dr. Fazil Kiigiik, Faiz Kaymak, Kenan Deniz, Rauf Denktas,
Suphi Kenan, Hoca Salih Efendi ve diger konusmacilar Kibris’in 6z be 6z Tiirk
yurdu oldugundan bahisle ilhakin miimkiin olmayacagini, bunun yaninda Kibris’in

muhtariyetle idaresine de kars1 olduklarmi beyan etmislerdir.?®

Gergeklestirilen mitingin ardindan Cumhurbaskan1 Ismet Inonii ve Tiirkiye
Cumhuriyeti Bakanlarina Dr. Fazil Kiiciik tarafindan c¢ekilen telgraflar Kibris
Tirkiiniin Enosis karsisindaki tavrinin yaninda imdat ve istikametini gostermesi
acisindan 6nemlidir. Kiigiik telgrafinda: “28 Kasim 1948 tarihinde Lefkosa’da on beg
bin Tiirk’iin yapmis oldugu Ayasofya mitinginde bir kere daha Kibris Rumlarinin
Yunanistan’a ilhak ve muhtariyet taleplerinin siddetle reddedilmesi oy birligi ile
kararlastiridmistir. Kibris Tiirkleri ilhak ve muhtariyetin tamamen Tiirkliigiin
mahvina sebep olacagina ve adamn asayisinin bozulacagina inaniyorlar.”>®
demekte, Kibris Tiirk basini ise adanin Yunan degil Tiirkiye’nin hakki oldugunu

soylemekteydi. 26°

255 Halit Fikret, Alasya, Tarihte Kibris..., $.165.; Ahmet C. Gazioglu, Ingiliz Yonetiminde Kibris IT —
Enosis Cemberinde...s.441-442.

256 Halit Fikret, Alasya, Tarihte Kibris..., 5.164.

257 Ahmet C. Gazioglu, Ingiliz Yonetiminde Kibris Il — Enosis Cemberinde..., 5.428.

28 Fevzi Ali Riza “Milli Miting ” Hiir Séz Gazetesi, Sayi: 729, 30 Kasim 1948, s.1.

259 BCA, 30.1.0.0/40.241.14, (02.12.1948); “Cekilen Telgraf ”Hiir Soz Gazetesi, Sayr: 729, 30 Kasim
1948, s.1.

260 Fevzi Ali Riza “Anayurdun Alakas1 "Hiir Soz Gazetesi, Sayt: 752, 28 Aralik 1948, s.1.; Ahmet C.
Gazioglu, Ingiliz Yonetiminde Kibris II — Enosis Cemberinde ..., $.429.
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Adada toplumlararas: iligkiler giderek yipranirken Kilisenin 5 Aralik
1949°da plebisit giindemi ile ortaya ¢ikmasi adada diismek bilmeyen tansiyonu
yeniden yiikseltmis, Tiirklerin tepki gostermesine neden olmustur. Yiikselen bir tonla
fikirlerini dile getiren Turk toplumu “...Tirk milleti Oniki Ada meselesinde
gosterdigi kayitsizigi tekrar etmeyecektir...”*! demek suretiyle bir pismanlig1 ve

rovansist bir duyguyu da dile getirmekteydi.

11 Aralik 1949 tarihinde yeniden bir araya gelen Kibris Tiirk toplumu artan

bir kararlilikla fikirlerini dile getirmis, su cimlelerle kamuoyuna seslenmistir:

“11 Aralik 1949 tarihinde Lefkosa’da miting tertip etmis olan 15,000

Kibris Tiirkii 85,000 Kibris Tiirkiine terciiman olarak asagidaki karart vermistir.

1. Adamizin Yunanistan'a ilhak edilmesi hakkindaki arzulari her zaman

oldugu gibi gene siddetle protesto ederiz.

2. Boyle bir ilhakin, tahakkuk ettigi takdirde, Kibris’a iktisadi buhran, rki
ve I¢timai igtisas (ayaklanma) ve dahili harp getirecegine ve bu suretle adanin ve
belki de sair orta sark memleketlerinin sulh ve siikinunu ihlal eyleyecegine katiyen

kaniyiz.

3. Adanmin selameti, ekalliyetlerin himayesi ve Akdeniz’in muvazene ve
miidafaasinin Kibris’ta statiikonun devamini istilzam eyledigine ve binaenaleyh

Kibris'ta plebisit yapiimasina bir liizum ve fayda melhuz bulunmadigina kaniyiz.

4. Sayet Ingiltere Hiikiimeti kendiliginden bu adadan cekilecek olursa; o
zaman adanmin eski sahibi ve en yakin komsusu olan ve adayr en iyi bir sekilde
muhafaza ve miidafaa edecek yegdane yakin sark devleti olan Tiirkiye'ye iade

edilmesini talep eyleriz... 252

Kibris sorunu her ne kadar 1950°1i yillarin ortalarma kadar Tiirk

basininda hak ettigi 6l¢lide yer bulamamissa da, 6zellikle Kibris’tan gé¢ eden veya

261 “Kybris’in Istikbali ve Tiirkiye “Hiir Siz Gazetesi, Say1: 752, 28 Aralik 1948, s.3.

262 Sabahattin Ismail, Kibris Sorunun Kokleri. .., s.324-325.; Ahmet C. Gazioglu, Ingiliz Yonetiminde
Kibris |l — Enosis Cemberinde ...,5.448; “Karar Sureti”, Hiir soz Gazetesi, Say1: 1043, 13 Aralik 1949,
s.1.
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okumak maksadiyla anavatanda bulunan milliyetperver Tiirk genglerinin
giindeminden diismemis, gelisen olaylara tepkisiz kalmmamistir.?®® Nitekim 25
Aralik 1949°da Ankara Universitesi Talebe Birligi tarafindan tertip edilen Kibris
mitinginde Kibris’in Yunanl komiinistlere terkedilemeyecegi ifade edilmis, program
“Kizil degil, Yesil Ada’Kibris slogani ile icra edilmistir.?®* Yine 16 Ocak 1950
tarihinde Istanbul’da ve devam eden tarihlerde Anadolu’nun cesitli illerinde
diizenlenen Kibris konulu programlarda Tiirk gencgleri “Kibris’a Yunan bayraginin
dalgalanmasina  miisaade  edilemez’demek  suretiyle  fikirlerini  ortaya

koymuslardir.?%®

2. Tiirkiye’nin Kibris Meselesine Yaklasimi

Tiirkiye, Lozan Antlagmasi sonrasinda basta Avrupa olmak iizere tim
yakin ve uzak komsulari ile sulha dayali iliskiler gelistirmis, sinirlar1 diginda kalan
Tiirk ve Miisliimanlarin durumlariyla yakindan ilgilenmis ancak i¢inde bulundugu
sartlar nedeniyle sorunlarin ¢6ziimiinde aktif rol istlenememistir. Soguk Savas
donemi boyunca kuzeydeki Rus tehdidine karsi Ingiltere ve Amerika ile hareket eden
Tiirkiye, Kibris meselesine olan yaklasimimi da yine bu gerg¢evede sekillendirmisti.
Oniki Ada sorununun Yunanistan lehine ¢oziimlenmesi Tiirk hiikiimetini hayal
kirikligina ugratirken Yunanlilarin Kibris’t yeni hedef olarak belirlemelerine neden
oldu. Yunan basminda ¢ikan haberler Kibrisli Rumlar1 sevince Tiirkleri ise endiseye
sevk ediyor, gelismeler Tiirk basini tarafindan dikkatle takip ediliyordu. 1947
yilindan baglayarak Tiirk basininda yogun sekilde yer bulan Kibris, meselenin Tiirk
kamuoyuna mal olmasina Yunan tezlerine kars1 ilk Tiirk tezlerinin olusmasina neden

oluyordu.?%®

263 Ayrintili Bilgi i¢in: Kibris Meselesi ve Tiirkiye, Tiirkiye Milli Genglik Tegkilati Yaynlari, No 1,
Istanbul 1954.

264 Fevzi Ali Riza “Anayurdun Alakas1 ”Hiir Séz Gazetesi, Say1: 752, 28 Aralik 1948, s.1.; Ankara’da
Tertip Edilen Miting ”Hiir Soz Gazetesi, Say1: 752, 28 Aralik 1948, s.1.

265 “Yunan Bayragimin Kibris’ta Dalgalanmasina Asla Miisaade Etmeyecegiz”, Istiklal Gazetesi,
Say1:69, 17 Ocak 1950, s.1.; Mim Varoglu, “Plebisit ve Biz”, Istiklal Gazetesi, Say1:71, 19 Ocak
1950, s.2.

%6Manizade, Istanbul Taksim meydanindaki Kristal Gazinosunda gerceklestirilen salon
programindaki coskunun Menderes’e anlatilmasi {izerine “Kibris sorunu milli bir dava haline
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Yunan gazetesi Vima’min “Tiirklerle Hesaplasma Vakti baslikli
haberine Tasvir Gazetesi yazar1 Cihat Baban 17 Ocak 1948’de su satirlarla cevap
vermektedir: “Tiirkive bugiin Kibris’t ilhak etmek hususunda hicbir niyet
beslememektedir. Fakat yarin hadisatin onu bu fikrinden caydirmayacagini hi¢ kimse
temin edemez... Kibris Tiirkleri Vima'min ifade ettigi gibi zulme ugrarlarsa Tiirkiye
onlart kurtarmak igin ilhak fikrini besleyebilir. Eger Yunanistan diismanligin
artirirsa emniyet bakimindan giiniin birinde Oniki Ada’nin Tiirkiye ye iadesi belki de
liizumlu olur. Eger Giimiilcine’deki, Serez’deki Tiirkler eziyet goriirlerse, Tiirk
menfaatini korumak igin Balkanlardaki belki hudut tashihi icap eder... Biz
Yunanistan ile dost olmak ve bu dostlugun nimetlerinden faydalanmak isteriz. Fakat
sunu da hatirlatalim ki eger bir giin Yunan hiikiimeti Kibris'taki Tiirk ekalliyetini,
ezmeye, onlarla Vima’'mn dedigi gibi hesaplasmaya kalkarsa, ¢cok muhtemeldir ki biz
de komsumuz ve dostumuz Yunanistan’'dan bunun hesabini sormak zorunda

kaliriz. %%

Kibris meselesinin Tiirkiye’de milli bir mesele olarak algilanmasinda
basta Tiirk basmni olmak iizere, egitim goérmek maksadi ile Tiirkiye’de bulunan
Kibrisli genglerin faaliyetleri 6nemli yer tutmaktadir. Basim, hiikiimeti Kibris
meselesine duyarsiz kalmakla itham ederken Kibrisli gengler ise Tiirkiye’ye olan
baghliklarim1 her firsatta dile getirmekte, Kibris’ta yasanan gelismeleri Tiirkiye
giindemine tagimak ve kitlesel eylemlerle farkindalik olusturmaya caligmaktaydilar.
1948 yilinda Kibrisht Tiirkler tarafindan Ankara’da kurulan ve faaliyetleri ile Kibris
meselesinin anlatilmasinda oncii rol iistlenen Kibris Tiirk Kiiltiir Dernegi bu
maksatla kurulan derneklerdendir. Kibris Tiirk Kiiltiir Dernegi faaliyetlerini 1950
yilina kadar siirdiirmiis, bu tarihten sonra adim1 Kibris Tirk Kiiltir ve Yardim

Dernegi olarak degistirmistir.

Bu donemde Kibris meselesine yaklasimda iki bakis agisi One

cikmaktadir. Oncelikle Kibris, Tiirk hiikiimeti acgisindan heniiz uluslararasi bir

gelmistir. Artik bunu ele alalim”dedigini aktarmaktadir. Ahmet C. Gazioglu, Ingiliz Yonetiminde
Kibris Il — Enosis Cemberinde ...,5.477.

267 Siikrii Giirel, Kibris Tarihi (1878-1960) Kolanyalizm..., s.72.; Ahmet C. Gazioglu, Ingiliz
Yonetiminde Kibris II — Enosis Cemberinde ...,5.468-469.
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mesele olarak nitelendirilmekte, yapilan agiklamalarda Kibris sorunun uluslararasi
kamuoyu tarafindan ¢oziime kavusturulacagr fikri one ¢ikarilmaktaydi. Ayrica
Kibris’ta meydana gelecek herhangi bir statii degisikliginin Tirkiye’nin lehine
olacagi, miting ve gosterilerin ¢oziime katki sunmayacagi ifade edilmekteydi.
Disisleri Bakant Necmettin Sadak’in 23 Ocak 1950°de Tiirkiye Biiyiikk Millet

Meclisinde yaptig1 konugma Tiirk hiikiimetinin mevcut goriisiinii agiklamaktadir.

Sadak aciklamasinda; “Bilhassa Kibris miinasebetiyle yapilan
niimayislerden iki kelime ile bahsetmek isterim. Muhterem arkadaslar, Kibris
Meselesi diye bir mesele yoktur. Bunu bir miiddet evvel gazetecilerin bir sualine
cevaben de séylemistim. Kibris diye bir mesele yoktur, ciinkii Kibris Ingiltere'nin
hakimiyeti ve idaresi altindadir. Ingiltere'nin bu aday: baska bir devlete devretmek
hususunda en kiigiik bir niyeti, bir temayiilii olmadigint biliyoruz. Bu hususta tam
kanaatimiz vardwr. Kibris'ta yapilan su veya bu hareket, bu vaziyeti degistiremez,
degistiremeyecektir. Boyle olunca, miting tertip eden niimayisler yapan genglerimiz
beyhude heyecana kapiliyorlar, bosuna yoruluyorlar. Bunu séylemistim. Yine tekrar
ediyorum. Su noktayr da huzurunuzda belirtmek isterim: Bu gibi dis meselelerde
niimayigler her zaman fayda vermez, bildkis bazen devlete zarar getirebilir.
Genglerimizin asil heyecanlarini takdir etmemek miimkiin degildir. Fakat bu
niimayislerde daima genclerimiz vakar ve asalet ¢ercevesi icinde kalmayabilir.
Genglerimiz bir defa heyecana kapilip, harekete gectiler mi bunlarin aralarina tiirlii
tahrik unsurlart karigabilir, vatanin yiiksek menfaatlerine zarar getirecek, dis
miinasebetlerimizi ve dostluklarimizi bozacak tezahiirleri kasten yaparlar, bunlarin
misallerini gériiyoruz. Bu bakimdan, suurlu, vatanperver genglerimizden bu gibi

niimayislerden sakinmalarim bu kiirsiiden rica etmeyi vazife bilirim. "%

Diger goriis ise Kibris’in milli bir mesele oldugu, Yunanistan’a

birakilamayacagi ve Kibris’in komiinizm tehdidinden mutlaka arindirilmasi gerektigi

2688 TBMM Tutanak Dergisi, Cilt 23, Devre 8, Ictima 4, 23 Ocak 1950 Pazartesi, s. 288.; Isil Tuna,
“1950-1960 Yillarinda Tiirkiye nin Kibris Politikalar1”, Uluslararast Boyutlariyla Kibris Meselesi ve
Gelecegi Uluslararasi Sempozyumu, Atatiirk Arastirmalart Merkezi, Ankara 2016, s.84.; Vergi
Bedevi, Baslangicindan Zamammiza Kadar Kibris... s.180.; Sabahattin Ismail, Kibris Sorunun
Kokleri..., $.326.; Ahmet C. Gazioglu, Ingiliz Yonetiminde Kibris II — Enosis Cemberinde ...,5.476.;
Erol Miitercimler, Satilik Ada Kibris, Alfa Yaynlari, Istanbul 2007, s.89.
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yoniindeydi. Bu gorilis daha ziyade Kibrisli Tiirk 6grenci hareketleri ve Tiirk basini

icerisinde yer alan sag goriislii kKimselerce dillendirilmektedir.?%°

Hangi goriislere sahip olunursa olunsun lizerinde tereddiitsiiz ittifak
edilen gercek Kibris’in Tiirkiye icin her yonden O6nemli ve degerli oldugudur.
Tiirkiye Kibris’a her donemde sahip ¢ikmis, Kibris Tiirkiine maddi ve manevi her
tiirlii destegi saglamaktan geri durmamustir.?’® Nitekim 1949 yilinda Kibrishi 108
ogretmeni kabul eden Cumhurbaskan1 Indnii Kibrisli 6grencilerin Tiirkiye’de tahsil
gormeleri hususunda her tiirlii deste§i verecegini ifade ederken, 1950 Mart’inda
Kibrish 6grencilerle bir araya gelen Bagbakan Semsettin Glinaltay “Kibris Tiirklerine
miimkiin olan her yardimi esirgemeyecegiz’?'* demektedir. Yunanistan’m Enosis
talebini resmen dillendirmeye bagladigi 16 Subat 1951 tarihinden hemen sonra
Tiirkiye Kibris’la daha yakinan ilgilenmeye baslamis Disisleri Bakan1 Fuat Kopriilii
gazetecilerin sordugu soru tizerine Kibris’in Tiirkiye icin tasidigt Onemi su
ciimlelerle ifade etmistir: “Ulkemize nisbetle cografi ehemmiyeti, oradaki
soydaslarimizin miihim bir kiitle teskil eylemesi ve tarihi baglarimiz dolayisi ile
Kibris'in durumunun bizi ¢ok yakindan alakadar etmesi tabiidir. Adanin bugiinki
hukuki vaziyetinin degismesi icin bir sebep gormemekteyiz. Fakat bu vaziyette
herhangi bir degisiklik ciddi surette bahis mevzu olacak olursa, bunun bizsiz ve
haklarimiza aykir1 bir sekilde yapilmasina imkan birakamayiz. Bu bakimdan oradaki

soydaslarimizin miisterih olmalari lazimdir. %"

C. Yunanistan’in Enosis’i Sahiplenmesi

1950’11 yillar Tiirkiye ve Yunanistan’in dis politikada benzer kaygilari
tasidigr yeni ittifak ve antlagmalarla bolgesel istikrari temine ¢abaladigi bir donem

olmustur. Hiikiimetler basta Kibris olmak iizere iilkeler arasindaki problemlere

260 Ahmet C. Gazioglu, Ingiliz Yonetiminde Kibris I — Enosis Cemberinde ...,5.471-473.

20 BCA, 30.1.0.0/17.98.03 , (09.03.1950).

271 Siikrii Giirel, Kibris Tarihi (1878-1960) Kolanyalizm, ..., s.75.

272 \/ergi Bedevi, Baslangicindan Zamanimiza Kadar Kibris... $.180; Siikri Giirel, Kibris Tarihi
(1878-1960) Kolanyalizm, ..., s.84.
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itidalle yaklasmayi, krizden uzak kalmayr tercih ediyordu. En azindan 1950°li
yillarin basinda her iki iilkenin NATO’ya girme gayreti iligkilerin gerilmesine engel
oldu. Ulkeler bu dénemde bir yandan kuzeydeki Sovyet tehdidine?’® kars1 pozisyon
belirlerken diger yandan Bati Bloku ile yakinlasmaya gayret ediyor, Ingiltere ve

Amerika ile sicak iliskiler kurmaya 6zen gdsteriyordu.?™

Hiikiimetlerin 6zveri ile yiiriittiigli karsilikli diplomasinin, Tirk ve
Yunan kamuoyunda takdir topladigi sdylenemez. Aslinda her iki hiikiimet nezdinde
verilen karsilikli demeglerin kerhen oldugunu sdylemek daha dogru olacaktir.
Ozellikle 1950 Plebisiti sonrasinda gelisen olaylar Tiirk ve Yunan kamuoyunda
heyecana neden olurken oy kaygisi tagiyan siyasilerin veya toplumun birer pargasi
olarak hiikiimet yetkililerinin bu duruma kayitsiz kaldigin1 sdylemek fazlasiyla

acimasiz olur.2’®

1950 Mayis’inda Yunanistan’a giden Kibris Rum heyeti halkin biyiik
tevecciihii ile karsilandi. Heyetin gelisi Yunan basininda genis yer bulurken Yunan
siyasiler Kibris meselesi ile yakindan ilgileniyormus goriintiisii vermekten geri
durmamislardi. Plebisit sonrasinda gerceklesen ilk temas Rum heyeti agisindan hayal
kirikligr oldu. Nitekim Tiirk hiikiimeti gibi Yunanlilar da bu donemde Kibris’ta
gerceklesecek herhangi bir statii degisikliginin Ingiltere’ye ragmen olmasmin
sakincalarin1  degerlendirmekte ve meselenin  krize doniisme ihtimalinden

cekinmekteydiler.

Ekim 1950°de Makarios’un Kibris Bagpiskopos’u secilmesinin
ardindan Enosisci faaliyetler hiz kazandi. Atina ve Boston {iniversitelerinde ilahiyat
egitimi almig, Enosis tutkunu bir din adami olan Makarios goéreve geldigi ilk
giinlerde verdigi su beyanatla izleyecegi yol haritasinm1 da ortaya koyuyordu: “...Bu

kutsal kubbe altinda, inancla, aziz yeminimizi edelim. Taviz vermeyecegiz! Taviz

273 Detayl Bilgi igin Bakiniz; Sedef Bulut, ”Sovyet Tehdidine Kars1 Giivenlik Arayislari; I. Ve I1.
Menderes Hiikiimetlerinin (1950-1954) NATO Uyeligi ve Balkan Politikas1”, Ankara Universitesi
Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, Say1:41, May1s 2008.

274 Siikrii Sina Giirel, Tarihsel Boyutlar Icinde..., $.50-51.

275 Erol Miitercimler, Satiltk Ada Kibris, Alfa Yaymlari, Istanbul 2007, 5.90.
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vermeyecegiz! Uzlasma yok! Zorbaligi ve siddeti engelleyecegiz. Artan cesaretimizle,

bize goz dikenlere karsi namuslu durusumuzu sergileyecegiz, ilhak ve yalnizca

ilhak. 27

Makarios, yetismis bir din adami olmasinin yaninda uluslararasi
siyasetle de yakindan ilgiliydi. Dénemin popiiler yaklasimi olan milletlerin kendi
kaderini tayin hakkir “Self Determinasyon”onun Kibris politikasinin temel
dayanagidir. Makarios i¢in Oncelik Kibris’in uluslararasi platformda glindem
edilmesi ve devaminda Self Determinasyon taleplerinin karsilanmasi sureti ile
Enosis’in neticelenmesidir. Makarios politikalarint Yunanistan’in destegi olmaksizin
gerceklestiremeyeceginin farkindaydi. Bu sebeple Mart 1951°de Atina’ya giden
Makarios Yunan milliyetcileri tarafindan cosku ile karsilandi. Ug hafta gibi uzun bir
stire Yunanistan’da kalan Makarios toplumun neredeyse tiim kesimlerinden
temsilcilerle bir araya geldi. Yunan hiikiimet yetkilileri ile bir araya gelerek
goriigmelerde bulunan Makarios Basbakan Plastiras ile yaptigi goriismede
Bagbakandan “Eger fakir kuliibeme gelmis ve benden Kibris i¢in savagmami istemig
olsaydin, bunu memnuniyetle yapardim, ¢iinkii ben askerim. Ancak, Yunanistan'in
Basbakanlik makamina gelerek benden Yunanistan’i yakmami istiyorsun. Ustelik
Kibris’a da bir faydast olmadan... Rahat dursana! Rahat dur bakalim!.”?’" cevabim

almus, biiyiik hayal kiriklig ile Kibris’a donmek zorunda kalmaisti.

Neticede istedigini alamayan Bagpiskopos, Kibris doniisiinde verdigi
demecte Yunanistan’da sahsina ve heyetine gosterilen ilgiden dolayr duydugu
memnuniyetin yaninda hiikiimetin agir tavrindan duydugu rahatsizhigi da dile

getiriyordu.

Rum plebisitinin ardindan Yunanistan’da siyaset hareketlenmis,
siyasilerden bazilar1 Enosis lehine aciklamalarda bulunmustu. Ingiliz hiikiimetinin

“Yunanistanin resmi anlamda bize ulagan herhangi bir talebi yoktur demesi

276 Derya Seving, “Tiirk Yunan iliskileri Cercevesinde Kibris Sorununda Yeni Bir Asama”(1954-
1960), Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, Say1: 60, Bahar 2017,
s. 177.

21" Niyazi Kizilkiirek, Dogmamus Bir Devletin Tarihi Birlesik Kibris Cumhuriyeti, iletisim Yaymlari,
Istanbul, 2005, 5.96-97.; Ahmet C. Gazioglu, Kibris Sorunu ve Bagimsizlik, Cyrep Yaynlari, Lefkosa
1986, s.31.
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tizerine Yunan parlamentosunda 16 Subatta 1951°de konusan Venizelos
Yunanistan’in Enosis talebini ilk kez dile getiriyordu.?’® Venizelos’un bu ¢ikist
Yunan kamuoyunda sevingle karsilanirken Tirk kamuoyunda infiale neden olmus
Milli Tiirk Talebe Birligi 6nciiliigiinde Istanbul ve Ankara’da Kitlesel mitingler tertip
edilerek Yunanistan’in tavri kinanmist1.2’”® Mitinge katilan gengler Yunan tezlerine
Kibris Tirk’tiir diyerek karsilik verirken, yesil adanin yakin bir gelecekte Tiirkiye’ye

katilacagin1 haykirmislardi. 2

Mitingler Tiirk basminda genis yer bulmus, kamuoyunda olusan
Yunan aleyhtart hava karsisinda Disisleri Bakan1 Fuat Koprili onceleri “Benim bu
hususta gazetelerde okudugum haberlerden baska malimatim yoktur. Sarki
Akdeniz’in  siyasi ve idari statiisiinde bir degisiklik yapilacagini tahmin
etmiyorum. ! demisse de daha sonra yaptig1 agiklamada ‘“Demokrat milletleri
tehdit eden harp afeti karsisinda Yunanistan’la Tiirkiye asagr yukart mukadderat
birligi etmis vaziyettedir. Bu iki memleket arasindaki dostlugun bozulmasi igin
muayyen membalardan sarf edilen gayretlerin, her iki devletin basinda bulunan
insanlarin iyi goriis ve niyetleriyle hi¢hir tesir yapamayacagindan eminim. "diyerek
gerilimi azaltmak yoluna gitmistir. Devam eden siirecte ise yine Kopriilii tarafindan
verilen demecte:  “...Bizim disimizda yapilacak bir degisiklige imkan
vermeyiz... "demek suretiyle Tirk hiikiimetinin Kibris konusundaki hassasiyetinin

alt1 cizilmisti. 282

Yunan hiikiimetinin Enosis konusunda yaptigi agiklamalarda Yunan
milliyetcilerinin hiikiimet iizerinde etki kurmasmin yaninda Tiirk hiikiimetinin
takindigi yumusak tavir da etkiliydi. Yunanlilar bu durumdan cesaret bularak
agiklamalara ve Enosis yolunda adimlar atmaya devam etti. 1951 Eyliil’iinde yapilan

secimlerde Maresal Papagos, partisinin se¢im stratejisini adanin ilhaki iizerine

278 Halit Fikret, Alasya, Tarihte Kibris, ..., 5.167.

279 «Kibris Mitingi”Aksam Gazetesi, Say1:11630, 21 Subat 1951, s.1.

80 «“Tirk Milletinin Sahlanisi”Hiirséz Gazetesi, Sayr 1413, 25 Subat 1951, s.1“Anayurdumuzun
Alakasi, Genglik Kibris Davasini Azimle Destekliyor”Hiirséz Gazetesi, Say1 1411, 23 Subat 1951,
s.1.

281 “Dysigleri Bakammizin Kibris Hakkindaki Beyanati” Hiirsoz Gazetesi, Say1 1413, 25 Subat 1951,
s.1.

82 Siikrit Giirel, Kibris Tarihi (1878-1960) Kolanyalizm...,s.84.; Fahir Armaoglu, “1955 Yilinda
Kibris Meselesinde Tiirk Hiikiimeti ve Tiirk Kamuoyu”Basim Yeri ve Yili Yok, s.61.
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kurgulamaktan geri durmamisti. Bu durum se¢ime giren diger siyasi partiler i¢in
heniliz gecerli olmasa da Kibris’in ilhaki meselesi {lizerinden oy arayist Yunan

siyasetinde her gecen giin gecerlilik kazandi.

Nitekim daha sonra Basbakanlik makamini isgal edecek olan Averof
Disisleri Bakanligi yaptign 1951 Kasim’mda Roma’da katildig1 bir toplantida Ingiliz
Disisleri Bakam1 Eden’e Ingiltere’nin Kibris’1 Yunanistan’a vermesi karsiliginda
Yunanistan’in Ingiltere’nin talep edecegi dort yerde doksan dokuz yilligma iis
verecegini taahhiit etmisti. Her ne kadar Ingiltere bu teklife sicak bakmasa da teklifin
yapilmis olmasit Yunan siyasilerin Enosis emellerini ortaya koymasi bakimindan
dikkat ¢ekicidir.

Tirkiye ve Yunanistan 16 Ocak 1952 senesinde NATO’ya kabul
edildi. Tiirkiye icin olduk¢ca mesakkatli ve biiyiikk bedeller 6denen bir siirecin
sonunda gerceklesen kabul Yunanistan ve Rumlar i¢in Kibris siyasetinde yeni bir
perde araliyordu. Makarios kabul goriigmeleri i¢in Lizbon’da bulunan Yunan
Disisleri Bakanina gonderdigi telgrafta “Kibris, ancak Enosis ulusal dilegi yerine
getirildikten ve Kibris halki miittefik planlarim yiirekten destekleyebilir duruma
geldikten sonra (Kibris) giivenli bir iis durumuna gelecektir.”?®® demekte ve

boylelikle Averof’un Kibris’a karsi giivenli lisler 6nerisini tekrarlamaktayda.

Makarios Enosis c¢alismalarinda Yunan Kilisesi Baspiskoposu
Spyridon’dan destek almaktadir. ilhak meselesinin Yunan kamuoyu Oniinde
tartisilmas1 Makarios’a psikolojik Ustilinliik sagliyor, Yunan milliyet¢ilerinin Atina
sokaklarindaki tagkin Enosis gosterileri hiikkiimeti zor duruma diistirtiyordu. Kitlesel
talep karsisinda koseye sikisan hiikiimet, kisa siire icerisinde ¢éziim saglanamamasi
halinde gelecek yi1l konunun BM’ye tasiacagi soziinli vererek, Kibris konusunda

karsilasilan muhalefeti kisa siireligine kontrol altina ald. 24

Yunanistan Kasim 1952°de se¢ime gitti. Se¢imlerde 1liml1 sdylemleri

ile 6ne ¢ikan mevcut iktidar hezimet yasarken, ilhak taraftar1 Maresal Papagos

283 Siikrii Giirel, Kibris Tarihi (1878-1960) Kolanyalizm..., s.88.
241511 Tuna, “1950-1960 Yillarinda Tiirkiye’nin Kibris Politikalar1”, Uluslararasit Boyutlariyla Kibris
Meselesi ve Gelecegi Uluslararasi Sempozyumu, Atatiirk Arastirmalar1 Merkezi, Ankara 2016, s.85.
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parlamentodaki 300 sandalyenin 239’unu kazanmisti. Papagos secime giren partiler
icerisinde Kibris sorununu uluslararasi arenaya tasima sdzii veren tek liderdi.?®
Papagos iktidara geldigi ilk yillarda Kibris meselesi ile ilgili ingiltere ile bir araya
gelmis, Turkiye ile olan iliskileri gegmis hiikiimetlerin yiirtittiigii bigcimde yiiriitmeye
O0zen goOstermisti. 17 Aralik’ta gergeklestirdigi meclis konusmasinda Tiirk-Yunan

«

dostlugundan bahisle “...biitiin Yunanlilarin kalplerinde ve ruhlarinda firtinalar

koparan Kibris sorunu, giiniin gercekleri cercevesinde ele almacakt:. %

Yunan hiikiimetinden istedigini alamayan Makarios Agustos 1953’te
Bagbakan Papagos’a yazdigi mektubunda Enosis konusunda hiikiimetin kendisine
yardim etmesini, aksi takdirde ¢O6ziim icin farkli yollar arayacagmi belirtti.
Makarios’un farkli yollarla kastettigi Sovyet Rusya’dan bagkasi degildir. Makarios
ve Yunan kamuoyundan gelen agir baskilar karsisinda zorlanan hiikiimet Eyliil
ayinda Yunanistan’1 ziyaret eden Ingiliz Disisleri Bakan1 Eden’a Kibris konusunu
acmasi iizerine Eden’dan “Ingiltere’nin Kibris diye bir meselesi yoktur cevabin
aliyordu. 15 Mart 1954 tarihinde Ingiltere parlamentosunda konusan Eden “Yunan
hiikiimetine Majestelerinin Kibris'in hukuki statiisiinii tartisma niyetinde olmadigi
actk¢a bildirilmistir.”?®" demesi iizerine Enosis taleplerinin karsiliksiz kalmasina
ofkelenen Yunan milliyetgiler Atina’da bulunan Ingiliz Konsolosluguna yiiriiyerek
Ingiltere’yi protesto etti. ingiltere’nin Atina Biiyiikelgisi Loyd Byron protestolar:
liziintii ile karsilamis, gelismelerin “Ingiliz Yunan dostluguna gélge diisiirdiigiinii”

ifade etmisti. 2%

Ingiltere I1. Diinya Savasi sonrasinda yeniden sekillendirdigi somiirge
siyasetiyle 1947°de Hindistan’dan, 1948°de ise Filistin ve Misir’dan ¢ekildi. Bu

durum Rumlar agisindan umut verici olarak degerlendirildiyse de Kibris bu sathada

285 Siikrii Giirel, Kibris Tarihi (1878-1960) Kolanyalizm..., 5.89.; Halit Fikret, Alasya, Tarihte Kibris,
..., $.170.

286 Bozkurt Gazetesi “Papagos Churchill Miilakat” Say1 234, 29 Aralik 1952, 5.3

287 Ahmet C. Gazioglu, Kibris Sorunu ve Bagimsizlik.., $.28.

28 Dilek Yigit Yiiksel, “Kibris’ta Yasananlar ve Tiirk Mukavemet Teskilat’”, Atatiirk Arastima
Merkezi Dergisi, Cilt 34, Say1 98, Ankara 2018, s.317-318.
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Ingiltere i¢in onem kazanmustir. Nitekim Kibris bu donemde Ingiltere’nin Dogu

Akdeniz siyasetinde etkin olmasini saglayacak son tutamag olacaktir. 28

Ingiliz menfaatleri ile Yunan emellerinin karsi karsiya geldigi
Kibris’ta ise gerilim her gecen giin tirmanmakta, Makarios onciiliigiindeki Rumlar
bir taraftan hamisi Yunanistan’in diplomatik adimlarini takip ederken &te yandan
adada mutlak Rum hakimiyeti igin terdr ve tedhis hareketlerine girisiyordu. Ingiliz
Koloniler Bakani Henry Hopkinson’in 28 Temmuz 1954’te Avam kamarasinda
yaptig1 konusmada Kibris’la ilgili fikirlerini agiklarken “Her zaman kabul edilen ve
tizerinde anlagsilan bir noktadwr ki, Commonwalth iginde 6yle topraklar vardir ki, ozel
kosullart yiiziinden, hicbir zaman tam anlamiyla bagimsiz olmayr bekleyemezler ...
Ingiliz egemenliginin kaldirilmast gibi bir sorun ortaya atilamaz, Ingiliz egemenligi
devam edecektir.”®®® ifadeleri Kibris siyaseti ve Kibris igin yeni bir sathaya

girilmesine neden oldu.

1. EOKA’nin Kurulusu ve Adada Rum Tedhisi

Kibris sorununun BM giindemine tasinmasi Yunan siyasilerce 1954
yilinin Nisan ayinda karara baglanmis, Kasim 1954’e kadar devam eden siire¢
Ingiltere’nin ketum tavr1 neticesinde sonugsuz kalmisti. Goéreve geldigi giinden
itibaren ortaya koydugu tiim diplomatik girisimlerin bosa ¢iktigin1 géren Makarios
bu tarihten sonra siddeti Enosis ideallerine ulasmakta 6n agici bir yontem olarak
secerken, Oteden beri hazirliklarini siirdiirdiigii tedhis teskilatini da aktif hale
getiriyordu.

Makarios, ayrilikg1 faaliyetlerinde Kiliseyi adeta bir s olarak

kullantyor bunun yani sira basta Yunan kiliseleri olmak tizere Yunan

289 Siikrii Sina Giirel, Tarihsel Boyutlar Iginde..., $.55.

290 Siikrii Giirel, Kibris Tarihi (1878-1960) Kolanyalizm..., s.91.; Ahmet C. Gazioglu, Kibris Sorunu
ve Bagimsizlik, Cyrep Yaymlari, Lefkosa 1986, s.32.; Siikrii Sina Giirel, Tarihsel Boyutlar: I¢inde...,
$.55.
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milliyetgilerinin hatta bircok Yunan siyasinin destegini alryordu.?®® Makarios 1951
yilinda gergeklestirdigi Yunanistan ziyareti sirasinda silahli miicadeleye iliskin
fikirlerini ilk kez dile getirmis, 2 Temmuz 1952 tarihinde Yunanistan’da yaptigi
goriismelerde ihtildl komitesi kurma karar1 almisti. Karar iizerine 7 Mart 1953
tarihinde Atina’da toplanan ihtilal komitesine Makarios baskanlik ederken, Grivas ve
Nikolas Papadopulos basta olmak iizere 12 komite iiyesi de ona eslik etti. Komite
iiyeleri “Baba, Ogul ve Kutsal Ruh adina yemin ederim ki, Kibris'in Ingiliz
boyundurugundan kurtulmasi icin biitiin giictimle ¢alisacagim. Teskilat tarafindan
bana verilen emirleri ne kadar zor olursa olsun itiraz etmeden yerine getirecegim.
Yakalanip iskenceye maruz kaldigim takdirde teskildtin herhangi bir swrrint veya
tiyelerimizin adlarini asla agiklamayacagim. Yeminime riayet etmedigim takdirde
11292

aswrlarca hakarete layik ve hain olarak her tiirlii cezaya miistahak olacagim.

diyerek kurulan bu gizli teskilata bagliliklarini bildirmistir.

Makarios temellerini attig1 teskilatin ¢aligmalarini biiyiik bir gizlilik
icerisinde siirdiirmesine azami Onem gOstermis, teskilatin baslangigta silahli
eylemlerden ¢ok Rum milli bilincini destekleyici yayin ve faaliyetlerde bulunmasini
oncelemistir. Makarios’un bu 6ncelikleri sebebiyle Grivas ile kars1 karsiya geldigi ve

Grivas’in sert elestirilerine maruz kaldig1 bilinmektedir.

23 Mayis 1889 yilinda Magosa’da diinyaya gelen Grivas,?®® Balkan
Savaglari, I. Diinya Savasi ve Yunanlilarin Anadolu’yu iggali sirasinda tegmen olarak
gorev yapmis, II. Diinya Savasi sirasinda Almanlara karsi savasmis, Almanya’nin
Yunanistan’1 iggali sonrasinda kurdugu Khi adli orgiit ile c¢alismalarina devam
etmisti. Politik esneklikten uzak askeri amaclarla yoluna devam eden Orgiit asiri
sagct ve milliyet¢i ¢izgiyi temsil etti. Atesli bir Yunan milliyetgisi, tutkun bir Enosis

taraftar1 olan Grivas tiim bu o6zellikleri dolayisiyla Makarios’tan gelen yardim

291 Dilek Yigit Yiiksel, “Kibris’ta Yasananlar ve Tiirk... s. 318.; Bahadir Diilger, “Kibris Meselesinde
Yeni Bir Satha”Hiirsoz Gazetesi, Say1 1411, 23 Subat 1951, s.1.

292 Halit Fikret Alasya, Tarihte Kibris..., s173.; Kibris ve Rum Yunan Emelleri, KKTC Milli Egitim
ve Kiiltiir Bakanligi Lefkose 1998, s.41-42.

2% Siileyman Oguz, a.g.e., 5.15-20.



88

talebine olumlu yanit vermis, Temmuz 1951 yilinda adaya gelerek mevcut askeri

durum hakkinda ¢alismalarda bulunmustur. 2%

EOKA’nin heniliz kurulusunu gergeklestirmedigi donemlerde de
Makarios Onciiliigiinde viicut bulan bazi organizasyonlar dikkat ¢ekmektedir. Bu
orgiitler heniiz silahl1 eylemlerle anilmayan ancak adanin huzur ve giiven ortamini
tehdit etme potansiyelini ilizerinde tasiyan kiigiik kilise ve is¢i orgiitlenmeleri olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. OXEN (Kibris Ortodoks Hristiyan Genglik Teskilat) ve
PEON (Pankibris Ulusal Genglik Teskilati) isimli orgiitler bahsi gegen bu yapilar
icerisinde en etkili olanlardi. Bu orgiitler adadaki Ingiliz yonetimini telin edici
yayinlarin yani sira, protesto gosterileri ve boykotlar diizenliyor, ada Rumlarin

Enosis lehine sevklendiriyorlardi. 2%°

Makarios Yunanistan hattinda bir taraftan siyasi siireg isletilirken 6te
yandan Grivas’in koordinasyonunda askeri hazirliklar devam etti. Grivas 1952, 1953
yillarinda adaya yaptig1 ziyaretlerde kilise ve manastirlar1 ziyaret ederek sabotaj,
suikast ve tiim tedhis faaliyetlerinde kullanilmasi muhtemel stratejik noktalar tespit
etti. Thtilal komitesi hazirlanan raporlari inceledikten sonra adada silahli eylemlerin
baslatilmasi, bu hususta gereken adimlarin atilmasi konusunu karara bagladi. Kararin
ardindan harekete gecen ayrilikgilar Mart 1954 tarihinden itibaren adaya silah ve
patlayict sevkiyatina basliyordu. Bir yandan silah sevkiyati devam ederken ote
yandan militanlarin egitim ve teskilatlandirilmasi ile ilgili siire¢ yiiriitiildii. 8-10
kisilik hiicreler seklinde yapilanan Orgilit kirsal ve sehir yapilanmasi olarak

teskilatlandirildi.?%®

Diplomatik adimlarin olumsuzlukla sonu¢lanmasi adada gerilimi
tirmandirtyordu. Makarios’un 8 Eyliil 1954’te yaptigi konusmada kullandigi “Bizans

Imparatorlugu zamamnda din diismam barbar akincilar, Kiiciik Asya’dan kalkip

294 Siikrii Sina Giirel, Tarihsel Boyutlart Iginde..., $.56.; Ulvi Keser — Baris Ozdal, “Kibris Tiirk
Miicadele Tarihinde Kibris Tiirk Kurumlart .., S.65.
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buralara akin ettikleri zaman, biz tanrimiza siginmistik. Konstantinapol deki
Ayasofya Kilisesinde ayini yarida kesip ¢anlart susturduklart zaman da yine
tanrimiza siginmistik. Yunan milleti Tiirk esareti altinda gegirdigi yillar boyunca
tanridan yardim bekledi. Bu dualar bosa gitmedi. Bir giin elbet tanrimizin yardimi
ile ¢canlar yeniden ¢alacaktir. Bugiin Yunan Kibris imizin bagimsizligina kavusmasi
icin tanrimiza sigintyoruz. Tarih ispat etmistir ki Kibris ezelden beri Yunanlidir. Bu
hakli dava ugrunda sonuna kadar miicadele edecegiz. Yasasin Yunanistan!! Yasasin
Ilhak!!?®" ciimleleri tansiyonu daha da yiikseltti. 14 Ekim 1954’te Makarios ile
Yunanistan Disisleri Bakani Stephen Stephanopoulos arasindaki goriismelerde
Makarios’un adanin Yunanistan’a baglanmast i¢in siddetin yOntem olarak
kullanilabilecegi imas1, Yunan bakan tarafindan itidalle karsilanmis, Stephanopoulos

Makarios’a “Siddet ¢oziimii imkdnsiz hale getirebilir. "uyarisinda bulunmustu. 2%

Tim bu gelismelerin yasandig bir ortamda Grivas St. George isimli
tekneyle 10 Kasim 1954 tarihinde adaya ¢ikti. Adaya gizli yollarla ¢ikan Grivas’in
gelisi EOKA militanlarina “Digenis Burada, Akritas Burada”koduyla bildirilmis,
Grivas adaya ¢ikar ¢ikmaz orgiitiin son durumunu tespit ve eyleme gecmeden onceki
son hazirhiklarini kontrol etmisti. 2%° Ingilizler ise bu siralarda Rum gruplarin
igerisinde girdigi hareketliligin farkinda olmakla beraber henliz Rum tedhisine dair

kesin bir delil edinememislerdir.

Grivas orgiitiin ag1ga ¢ikacagi endisesiyle bir an 6nce harekete gegmek
arzusunda iken Makarios eyleme ge¢mek igin “Yunanistan'in Bagimsizlik
Giinti "olan 25 Mart’1 isaret etmektedir. Burada Makarios ve Grivas arasindaki tutum
farklilign acgikca gozler Oniine seriliyor. Makarios, siddeti diplomatik engelleri
asmakta bir kaldira¢ olarak goriirken, Grivas siddeti zafere ulagsmadaki mutlak

yontem olarak benimsemektedir. Makarios eylemlerin hiikiimet binalar1 ve askeri

27 Kemal Akmaran, Kibris Tiirkiinii Imhayr Hedefleyen Akritas Plani ve Annan’a Dek Uzanan
Planlar Siireciyle Kibris, Bilge Karinca Yayinlari, Istanbul 2004, 5.94.; Vergi Bedevi, Baslangicindan
Zamanmmiza Kadar Kibris... 5.181-182; Erol Miitercimler, a.g.e, s.97.

298 Siikrii Giirel, Kibris Tarihi (1878-1960) Kolanyalizm..., $.103.

299 Ulvi Keser, Kibris'ta Yeralti Faaliyetleri ve Tiirk Mukavemet Teskildn (1950-1963),1Q Kiiltiir
Sanat Yaycilik, Istanbul 2007, s.51-54.; Ulvi Keser, Kibris’ta Tiirk Yunan Firtinast..., $.168.; Ulvi
Keser — Baris Ozdal, “Kibris Tiirk Miicadele Tarihinde Kibris Tiirk Kurumlari .., S.66.
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islerle sinirlt kalmasi gerektigini diisiiniiyor, Grivas adada gayri Rum unsurlarin
tamamin1 hedef olarak addetmekle, topyekin saldirinin kaginilmaz oldugunu
dillendiriyordu. Nitekim saldirilarin basladigi 1 Nisan 1955 tarihli beyannamesinde,
Grivas EOKA militanlarina su sekilde seslendi: “Karsimizda iki diisman vardir.
Birincisi Ingilizler, ikincisi Tiirkler dir. Ilk evvela Ingilizler ile miicadele edecegiz ve
onlart adadan c¢ikartacagiz. Bundan sonra Tiirkleri imha edecegiz. Hedefimiz

ilhaktir. Her ne pahasina olursa olsun, bu gayeye ulasmak vazifemizdir. *®

Uzun siiren hazirlik sathasinin ardindan EOKA militanlar1 1 Nisan
1955 gecesi saat 03.00’de harekete gecmis, siddet es zamanli olarak adanin dort
yanina yayilmisti. Militanlarin 6ncelikli hedefleri arasinda bankalar, valilik binalari,
miistesarlik daireleri, ingiliz Kara Kuvvetleri Genel Karargahi ve radyo istasyonu yer
aliyordu. Binalar bombalanarak havaya uguruldu. Larnaka’da polis merkezi ve
mahkeme binasina yapilan sabotajlari, Limasol ve Magosa’daki siddet eylemleri
takip ediyor, Grivas ise tiim bu olanlar1 Lefkosa’da gizlendigi evden keyifle takip
ediyordu.®®* Aym giin adaya dagitilan bildirilerde “Hiirriyetimizi kendi elimizle ve
kanmimiz pahasina da olsa kazanmaya hazir oldugumuzu biitiin diinyaya gésterme
zamammiz gelmigtir. Yirminci aswda insanlarin hiirriyetlerini temin icin kan
akitmalarina mecbur birakilisindan diinya diplomasisi utanmalidir... "ciimleleri
Digenis imzasini tasiyordu. Basta Ingilizler olmak iizere hadiselerin sokunu {izerinde

tastyan herkes “Kim bu Digenis? ’sorusunu soruyordu.>°2

Gizlilik Grivas’in orgiitlenmesinde dikkat ettigi hususlarin baginda
gelmektedir. Bu sebeple olusturulan tedhis oOrgiitii a¢iga ¢ikmamis, yapi desifre
edilememisti. Eylemlerin olus bi¢cimi géz oniine alindiginda sdylenebilecek tek sey
bu denli biiyiik bir kalkismanin adanin Rum ahalisi tarafindan planlanamayacagidir.

Gizlilik igerisinde yiiriitiilen tedhis faaliyetinde Yunanistan hiikiimetiyle olan irtibati

300 Abdulhaluk Cay, Kibris'ta Kanli Noel — 1963, Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitlisii Yaynlari,
Ankara 1989, 5.40.; Kibris ve Rum Yunan Emelleri, KKTC Milli Egitim ve Kiiltiir Bakanligi Lefkose
1998, s.43-44.
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saglamakla gorevli General Manelaos Pandelidis, Isakios kod adli Yunan Bakan
Averof’a bilgi akigin1 sagliyor, Haris kod adiyla Makarios ve Digenis kod adiyla da
Grivas organizasyona 6nderlik ediyordu. 3%

Rum tedhiscileri adada bu denli giliclii ve organize bir silahli orgiit
kurmay1 nasil basardiklart {izerinde dikkatle durulmasi gereken ve birbiriyle
baglantili birka¢ husus goze carpiyor. II. Diinya Savasi sonrasinda ingiltere’de Isci
Partisi iktidara gelmis, iktidara gelen bu yeni parti Ingiltere’nin somiirge
politikasinda degisiklige gitmisti. Uygulamaya konulan yeni politika Ingiltere’nin bir
kisim somiirgelerinden vazgegmesi ve elde kalan somiirgeleri iizerindeki sert
tedbirleri yumusatmasi seklindeydi. S6z konusu politika Kibris’ta sert tedbirlerin
yumusatilmasina ek olarak kilise ve sag sendikal yapilarin faaliyetlerinde serbestiyet
kazanmasi seklinde uygulandi. Bu durum Enosis¢i Rumlar igin siipheSiz
kacirilmayacak bir firsatt1. Ingiltere’nin yeni sémiirge stratejisi Rumlarim kilise eliyle
orgiitlenmesine, kilise iizerinden toplanan paralarla silah ve patlayici teminine ve
bunun yaninda sendikal orgiitler ilizerinden insan kaynagi olusturmasina imkén
sagladi. Bunun disinda Ingiltere ve Yunanistan arasinda yiiriitiilen diplomatik siireg

adanin Ingiliz idaresinin gafil avlanmasina neden oldu. 3

Adada 1 Nisan’da baglayan tedhis hiz kesmeden devam etti. 3
Nisan’da Lefkosa’da ii¢, Limasol’de ise bes bombal1 eylem gerceklestirildi. Eylemler
Ingiliz istihbarat servisine ait tesislerle askeri iisleri hedef aldi. 12 Nisan’da Ingiliz
polisi tarafindan yapilan baskinlarda yiiklii miktarda patlayici ele gecirilirken 17
Mayis tarihinde bir ilkokulda yapilan aramada 6nemli miktarda silah ve patlayici ele
gecirildi. 20 Haziran’da Lefkosa’da, 23 Haziran’da Magosa’da ve 30 Haziran’da
yine Lefkosa’da gerceklesen bombali eylemler sonrasinda adanin ingiliz idaresi
“Gegen Aralik ayinda Ingiltere’nin Orta Sark Komutanligi Siiveys Kanali
Boélgesinden  Kibris adasina  nakledildigi  zaman  kendimizi  bir  Ingiliz
miistemlekesinde ve bize dost bir halkin iginde zannettigimiz icin olaganiistii giivenlik

tedbirleri almaya liizum gostermemistik. Fakat son hadiseler bu hiikiimde

303 Ulvi Keser, Kibris’ta Tiirk Yunan Firtinasi..., S.171.
304 Siikrii Giirel, Kibris Tarihi (1878-1960) Kolanyalizm ... 5.104.
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yvanildigimizi  gosterdi. Maalesef biz de olaganiistii tedbirlere tevessiil etme

k3% aciklamasini yapiyordu. Yasanan hadiselerin Oniine

mecburiyetinde kaldt
geecmek isteyen Ingilizler siki tedbirler alma yoluna gitseler de muvaffak olamadilar.
Rum militanlar1 her giin yeni bir bombalama, sabotaj veya yagma ile eylemlerine
devam etti. 3%

Kibris Milli Tiirk Birligi Partisi Onciiligiinde 2 Agustos 1955 giinii
Lefkosa’da bir araya gelen Kibris Tiirk toplumu Rum militanlarin hedefi olmus,
yagmalanan Tiirk diikkanlar1 ve cikan hadiseler karsisinda Ingiliz polisi olaylarin

Oniline gegmekte yetersiz kalirken Tiirkler ise Rum tedhisi ile ilk kez kars1 karsiya

kaliyordu.

D. Kibris Tiirk Mukavemet Teskilatinin Kurulusu ve Faaliyetleri

Adada 1955 yilindan itibaren baglayan siddet olaylar1 6ncelikli olarak
Ingilizlere ait askeri iis ve hizmet binalarmi vurmus, artarak devam eden hadiseler
1955 yili yazindan itibaren Tiirk toplumunu hedef almisti. Rum saldirilarina her giin
yenileri eklenirken Kibrisli Tirkler saldirilara kargt koymak, kendi savunma
mekanizmalarini olusturmak maksadi ile teskilatlandilar. Baslangigta Kara Cete
(Kara Pence), Ucok, Kibris Fedaileri gibi isimlerle kurulan yapilar son derece
amator, yetersiz ve etkisizdi. Milliyetperver Kibrish gencler tarafindan kendi koy ve
mabhallelerini korumak maksadi ile kurulan bu yapilar ¢cogu zaman disiplinden uzak,

fevri ve faydasizdi.>"’

EOKA saldirilarina karsi koymak maksadi ile kurulan bir diger orgiit

ise Volkan’dir. Adini; “Var Olmak Lazimsa Kan Akitmamak Niye % ifadesinden

305 Ulvi Keser, Kibris ta Tiirk Yunan Furtinasi..., S.178-179.

3% Halit Fikret, Alasya, Tarihte Kibris, ..., 8.175-176.; Ulvi Keser — Baris Ozdal, “Kibris Tiirk
Miicadele Tarihinde Kibris Tiirk Kurumlari .., $.66.

307 Ulvi Keser, Kibris'ta Yeralti Faaliyetleri ve Tiirk ..., s.111-113. ; Dilek Yigit Yiiksel, “Kibris’ta
Yasananlar ve Tiirk ..., $.325. ;Haluk Olgek¢i, “TMT’nin Toros’u ve Kibris’ta Direnisin
Sifreleri”Asia Miror Studies, Cilt 2, Say1 Rauf Denktas Ozel Sayisi, Mayis 2014 5.100.; Ulvi Keser —
Baris Ozdal, “Kibris Tiirk Miicadele Tarihinde Kibris Tiirk Kurumlart .., 5.67.

308 Ulvi Keser, Kibris'ta Yeralti Faaliyetleri ve Tiirk ..., $.116.; Ulvi Keser, “Kibris'ta Yeralti
Faaliyetleri ve Tiirk Mukavemet Tegkilati”, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Firsatlar Tehditler
Bildiriler Kitabi, Ocak 2012, Ankara, s.129.
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aldig1 iddia edilen orgiitiin liderligini Dr. Fazil Kiigiik yapmakta, Kibris Tiirk
toplumunun 6nde gelen isimleri Selguk Osman, Sakir Ozel ve Kemal Mison orgiitiin
kurucular1 arasinda yer almaktadir. Volkan baslangi¢ta kurulan diger orgiitlerden
farkli olarak caligmalarin1 ada geneline yaymayr basarmis, ada Tiirklerinin EOKA

saldirilar karsisinda kenetlenmesini saglamigtir.3%°

Teskilat mensuplar1 bir taraftan adanin dort bir tarafinda duvar yazilari
yazarak tedhisi telin ederken, 6te yandan Tiirk halkinin moral ve motivasyonunu
artirict bildiriler dagitmaktaydi. Daha ziyade lise cagindaki genglerden olusan
teskilat her ne kadar EOKA ile dogrudan miicadele edebilecek yetkinlik ve
yeterlilikte olmasa da, EOKA Lideri Grivas’1 fazlasiyla rahatsiz etti. Grivas; Volkan
teskilatinin Ingilizler tarafindan desteklendigini, Volkan mensuplarinin ise Tiirk
subaylar tarafindan egitildigini iddia ediyordu. Bu iddialar siiphesiz gercegi
yansitmamaktadir. Bununla birlikte Ingilizler bu donemde EOKA’y1 tereddiitsiiz
terorle itham ederken Volkan teskilatini heniliz sosyal igerikli bir Orgiit olarak

nitelemektedir. 31°

EOKA saldirilarimin  yogunlastigi 1956 yili Ocak aymda Volkan
teskilati tarafindan dagitilan bildiride oldiiriilen her Tiirk’e karsihik 5 Rum’un
oldiiriileceginin sdylenmesi Ingilizlerin Volkan teskilati aleyhine teyakkuza
gecmesine neden oldu. 13 Ocak 1956 tarihinde Enosis aleyhtart iki Rum’un EOKA
militanlarinca oldiiriilmesi bu bildiri sayesinde Volkan teskilatina isnat edilmis,
Volkan saldirilarinin i¢c Rum’u daha 6ldiirmek suretiyle devam edecegi yaygarasi
Rum basininda genis yer bulmustu. Bu tarihten sonra faaliyetlerinde yeni bir
asamaya gecen Volkan genellikle kendi imkanlar ile imal ettigi ses bombalari, basit
av tiifekleri ve tabancalardan ibaret az sayida silahla Rum saldirilarina karsi

mukavemete giriserek ada genelinde etkin olmaya gayret etmistir. 3

1957 yilindan Tirk Mukavemet Teskilatinin kurulus ¢alismalarinin

baslayacagi doneme kadar gecen siirede adada Volkan teskilatindan bagimsiz

39 Dilek Yigit Yiiksel, “Kibris’ta Yasananlar ve Tiirk ..., 5.320. ; Ulvi Keser — Baris Ozdal, “Kibris
Tiirk Miicadele Tarihinde Kibris Tiirk Kurumlari .., S.68.

310 Ulvi Keser — Barig Ozdal, “Kibris Tiirk Miicadele Tarihinde Kibris Tiirk Kurumlart .., $.68.

311 Ulvi Keser, Kibris ta Yeralti Faaliyetleri ve Tiirk ..., $.123-124.
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bigimde olusturulan 9 Eyliil Cephesi Ulus Ulfet, Ismail Beyoglu, Kubilay Altayli ve
Murat Ertan Celal onciiliigiinde kuruldu. Adin1 Yunanlilarin Anadolu’dan siiriiliis ve
Kibris’in fetih tarihi olan 9 Eyliil’den alan teskilat 32 oldukca geng ve tecriibesiz bir
ekibe sahiptir. En biiyiigii 27 yasindaki Ulus Ulfet olan teskilat mensuplarinim Kiigiik
Kaymakli’da bir evde toplandiklar1 sirada meydana gelen patlamada o an evde
bulunanlarin tamami 6lmiis, patlama sonrasinda ¢ikan gazete haberlerinde Tiirklerin
adada bomba imalatina basladigi, patlamanin bu imalathanede meydana geldigi yer
almigti. Bir taraftan soz konusu imalathanenin Rumlara m1 yoksa Tiirklere mi ait
oldugu tartigmalar1 devam ederken Gte yandan Lefkosa’nin Rum belediye baskani
adada huzur ve siikiin ortaminin yeniden saglanabilmesi i¢in siki tedbirler alinmasini

Ingilizlerden talep eder. 13

Adada gerilim artarak devam ederken Tiirk tarafinin faaliyetleri de hiz
kazand1. Karapence, Ugok, 9 Eyliil ve Volkan benzeri teskilatlarn mevcut sartlar
altinda EOKA ile basa ¢ikamayacagi agikga ortaya ¢ikmustir. Tiirk mukavemeti bu
donemde gerek disiplin, gerekse techizat bakimindan EOKA milislerinin oldukca
gerisindedir. Yunan ordusu tarafindan desteklenen tedhis karsisinda ortaya konan
gayretler yeterli gelmemekte ada adim adim Enosis’e siiriiklenmektedir.3* 27
Temmuz 1957 giinii bir araya gelen Rauf Denktas, Burhan Nalbantoglu ve Mustafa
Kemal Tanrisevdi bu gergeklerden hareketle adada giiclii bir mukavemet hareketinin

yeniden insas1 konusunda anlastilar. 1°

Dr. Fazil Kii¢iik bu donemde adanin Tiirk toplum lideridir. Rum
tedhisinin ancak silahla giderilebilecegi hususuna inanan Kii¢iik adada giiclii ve
organize bir teskilatin olusturulabilmesi i¢in ¢aligmalarda bulunmaktan geri durmadi.

Rauf Denktas ve beraberindeki heyetle Ankara’da goriismelerde bulunan Kiigiik, bu

312 Ulvi Keser, “Kibris’ta Yeralti Faaliyetleri ve Tiirk Mukavemet Tegkildti”, Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyeti Firsatlar Tehditler Bildiriler Kitabi, Ocak 2012, Ankara, s.131.; Ulvi Keser — Barig
Ozdal, “Kibris Tiirk Miicadele Tarihinde Kibris Tiirk Kurumlari .., 5.69.

313 Ulvi Keser — Baris Ozdal, “Kibris Tiirk Miicadele Tarihinde Kibris Tiirk Kurumlari .., 5.69-70.

314 Hiirriyet Gazetesi, “EOKA’cilar Yunan Hiikiimeti Tarafindan Takviye Ediliyor” Say1 3763, 21
Ekim 1958, s.1.

315 Ulvi Keser, Kibris'ta Yeralti Faaliyetleri ve Tiirk ..., $.220.; Emrullah Yal¢in, “Kibris’ta Tiirk
Mukavemet Teskilat1 ve Rauf Denktas”, Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk
Yolu Dergisi, Say1 58, Ankara 2016, 5.285.; Ulvi Keser — Baris Ozdal, “Kibris Tiirk Miicadele
Tarihinde Kibris Tiirk Kurumlart .., 5.70.; Dilek Yigit Yiksel, “Kibris’ta Yasananlar ve Tirk ...,
s.325.; Haluk Olcekei, “TMT nin Toros’u ve Kibris’ta Direnisin.. ., s.100.
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goriigmelerde Tirk Disisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu ile bir araya gelerek adadaki
son gelismeler hakkinda bilgi verdi.?!® Ankara’min iimit verici tavr1 ve destegi ile
adaya donen heyet ¢alismalara hiz vererek siirdiirmiis, bu kapsamda ilk adimi atarak

15 Kasim 1957 giinii ilk bildirisini yayinlamistir.
Bildiride su ifadeler yer almaktadir.
“Saywin Kibris Tiirk Halkina!

Volkan, 9 Eyliil Cephesi ve buna benzer teskilatlar lagvedilmigtir. Bunun
verine, Kibris Tiirk’iiniin bagrindan ¢ikmig, gerek emperyalist somiirge idaresine,
gerekse Kibrist Yunanistan'a ilhdak yolunda ENOSIS i temine ¢alisan Rum siiriilerine
karst Kibris Tiirklerini savunma gorevini iistlenmek iizere yeni bir teskildt
kurulmustur. Bu bir saldwr1 degil, bir savunma teskilatidir. Biitiin Kibris Tiirklerini

bu teskildta destek olmaya ve bu teskilat iginde yer almaya ¢agiriyoruz.
Tiirk Mukavemet Teskildti "'

Kibris Tiirk halkinin moral ve motivasyonunun yiikseltilmesi,
maneviyatinin gili¢lendirilmesi maksadi ile bildiriler yayinlayan teskilat, 13 Aralik
1957 tarihli bildirisinde “Ihaneti katiyet kesbetmedikce hicbir Tiirk’iin burnunun
kanatilmasina, tek bir Tiirk’ten tek bir kurus alinmasina miisaade
edilmeyecektir “ciimlelerine yer vermektedir. Devam eden bildirilerde Tiirk
Mukavemet Teskilat: ifadesi yerine Kibris Tiirk Mukavemet Teskilati Komitesi
ibaresi yer almigsa da ilerleyen siiregte tekraren Tiirk Mukavemet Teskilati olarak

isimlendirme yapilmstir. 318

Lefkosa merkezli olarak kurulan teskilat giinden giine genisleyerek
biiytidii. Her gecen giin yeni iiyeler edinen teskilat her bir tiyeye “Bagli oldugum

Tiirk milletinin korkmaz bir par¢asi, bagimsizlik ve ozgiirliik savasina atilan Tiirk

316 Ulvi Keser, Kibris 'ta Yeralti Faaliyetleri ve Tiirk ..., $.222-223.; Ulvi Keser — Baris Ozdal, “Kibris
Tirk Miicadele Tarihinde Kibris Tirk Kurumlart .., 8.71.

317 Ulvi Keser, Kibris'ta Yeralti Faaliyetleri ve Tiirk ..., $.233.; Ulvi Keser — Barig Ozdal, “Kibris
Tirk Miicadele Tarihinde Kibris Tirk Kurumlari .., 5.73.

318 Ulvi Keser — Baris Ozdal, “Kibris Tiirk Miicadele Tarihinde Kibris Tiirk Kurumlari .., s.73.
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cemaatinin gasp edilmek istenen haklarini 6liim pahasina korumaya azimli bir
miicahit olarak; can, mal ve 1rz emniyetimizin gergeklesmesini saglayacak hukuki ve
sosyal temelleri kurmak icin Kibris adasi iizerinde insan hak ve hiirriyetlerine sahip
serefli bir Tiirk toplumunun ebediyen var olmasini gergeklestirmek amaciyla, Tiirk
olmanin tam suuruna sahip olarak, direnme hakkini kullanan Tiirk cemaatinin milli
savasina goniillii olarak katilacagima, bu ugurda verilecek her emri oliimiim
pahasina dahi olsa yerine getirecegime silahim, dinim, namusum ve serefim tizerine

319 seklinde yemin ettirerek galismalarina dahil ederken iiyeler okunan

ant igerim.
sadakat metni ile Kibris davasina olan bagliliklarini ifade ediyorlardi. Her biri birebir
temas ve davetle teskilata segilerek yemin ettirilen lyeler ilk kez 12 Temmuz
1958’deki EOKA katliamlarindan kisa bir siire sonra 1 Agustos 1958’de bayraga,
silaha ve Kur’an’a el basmak suretiyle su sozlerle toplu olarak yemin ediyordu.
“Kibris Tiirkiiniin yagayis ve hiirriyetine, canina, malina her tirlii anane ve
mukaddesatina, her nereden ve kim olursa olsun vaki olacak tecaviizlere karsi
koymak i¢in kendimi yiice Tiirk ulusuna adadim. Goérdiigiim, duydugum ve
hissettiklerimi ve bana emanet edilenleri hi¢ kimseye ifsa etmeyecegime, ifsanin
ihanet sayilacagina ve cezasimin oliim olduguna, verilecek cezayi seve seve kabul

edecegime namusum ve serefim iizerine ant icerim”.3?°

1957 yilinin Temmuz ayindan itibaren ¢aligmalarina baslayan Kibris
Tirk Mukavemeti 1958 yili Haziran ayina kadarki dénemde Tiirk hiikiimeti ve
askeriyesi ile herhangi bir temasta bulunmamistir. 1958 yili Haziran’inda Kibris’ta
yasanan son gelismeler ve alinmasi gereken tedbirler hususunda goriismeler yapmak
lizere Ankara’ya gelen Kibris heyeti 6nce Tiirk Disisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu ile
daha sonra ise Genel Kurmay Bagkanligi Seferberlik Tetkik Kurulu Baskani Danis
Karabelen ile bir araya geldi.®?! Goriismede Seferberlik Tetkik Kurulu adima
Tiimgeneral Danis Karabelen, Binbasi Ismail Tansu ve Yarbay Riza Vuruskan
bulunurken, Kibris adina Dr. Fazil Kii¢iik, Rauf Denktas ve Burhan Nalbantoglu
hazir bulundu. Ankara Kizilay’da bulunan Modern Palas lobisinde ger¢eklesen

319 Ulvi Keser, Kibris'ta Yeralti Faaliyetleri ve Tiirk ..., 5.445.

320 Ulvi Keser, Kibris'ta Yeralti Faaliyetleri ve Tiirk ..., s.447.;Emrullah Yalgin, “Kibris’ta Tiirk
Mukavemet Teskilat: ..., 5.284.; Haluk Olgekgi, “TMT ’nin Toros’u ve Kibris’ta Direnisin. .., s.101.
321 Emrullah Yalgin, “Kibris’ta Tirk Mukavemet Teskilat: ..., 5.294.
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goriigme Tilirk Mukavemet Teskilatinin Tiirk Genelkurmayi tarafindan yeniden insasi

donemini baslatmstir, 322

Teskilatin yeniden insas1 i¢in ilk kararlar yine bu toplantida alindi.
Calismalarin biiyiik bir gizlilikle yiiriitiilmesi, iiniversite tahsili i¢in Tiirkiye’de
bulunan Kibrislhi gengler basta olmak iizere Kibris davasina goniil vermis Enosis
karsit1 ve sorumluluk sahibi cesur genglerin bulunarak teskilata kazandirilmasi ile bu
genglerin teorik ve pratik egitimlerden gegirilmesi alinan kararlardan bazilaridir.
Kibris heyeti adina goniilliilerin bulunmasi isini Dr. Burhan Nalbantoglu iistlenir.
Bulunan goniilliilerin ilk egitim yeri Ankara Kizilay’da bulunan Kibris Tiirk Kiltiir
Dernegi lokaliydi. Burada teorik egitime tabi tutulan gencler, sadakat yemini ederek

teskilata katilmakta verilen gorevlerle saha tecriibesi edinmekteydiler. 323

Bir taraftan Kibris Tiirkleri arasindan goniilliiler bulunarak egitilirken
diger yandan Genelkurmay Baskanligi Seferberlik Tetkik Kurulu gorevlendirilecek
personeli belirler. Tiimgeneral Danis Karabelen tarafindan bizzat segilen personel
iist diizey askeri egitim almis, 6zel harp tekniklerinde uzman ve tecriibeli askerlerden
olugsmaktadir. Segilen personelin Kibris meselesine azami seviyede duyarli ve
goniillii olmasma ayrica Ozen gosterilmis, detaylari netlesen harekat plani 1958
Temmuz’unda Genelkurmay 2. Bagkani Orgeneral Cevdet Sunay’a sunulmustu.
Kibrisli Rumlarin Enosis emellerine kars1 devreye sokulan plana “Kibris Istirdat
Plani ”ad1 verilirken harekat cergevesinde Kibris Tiirkiinlin 6zgiirlestirilmesi, adanin

arzuladig1 huzur ve siikiin ortamina kavusturulmasi amaglanmistir, 24

Harekat plan1 her ne kadar “Istirdat”®® sézciigii ile isimlendirildiyse
de ne Tiirk hitkkiimetinin ne de Tiirk Mukavemet Teskilatinin adayr Rumlardan almak
gibi bir maksadi bulunmamaktadir. Gerek orgiitiin yapis1 gerekse is tutus bigimi

incelendiginde bu durum siiphe gétiirmeyecek bicimde ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim

322 Ulvi Keser — Baris Ozdal, “Kibris Tiirk Miicadele Tarihinde Kibris Tiirk Kurumlari .., 5.74.; Ulvi
Keser, Kibris'ta Yeralti Faaliyetleri ve Tiirk ..., $.407.

323 Ulvi Keser — Baris Ozdal, “Kibris Tiirk Miicadele Tarihinde Kibris Tiirk Kurumlari .., 5.74-75.

324 Ulvi Keser, Kibris'ta Yeralti Faaliyetleri ve Tiirk ...s.404-405.

325 Istirdat: Sahibine geri vermek. Geri alma.
http://lugatim.com/s/%C4%B0ST%C4%BORDAT%E2%80%93%C4%B0ST%C4%BORDAD
(10.12.2018).
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ada Rumlan her firsatta Enosis taleplerini dile getirirken Tiirk tarafi iddialarini
“taksim”’den Oteye tasimamis, Tirk Mukavemet Teskilati ise 1963 olaylar1 dahil

olmak iizere 1974 senesine gelinceye dek silahli bir miicadelenin tarafi olmamustir.
326

Caligmalarin1 son derece mutedil ve biiylik bir gizlilik icerisinde
yiirliten Tiirk Mukavemet Teskilatinin esasen etrafinda toplandig: ilkeleri su sekilde

siralayabiliriz:
“1. Kibris Tiirklerinin can ve mal giivenligini saglamak.
2. Enosis’e ve bu ugurda yapilan girisimlerle estirilen terore karsit durmak.
3. Tiirklere yapilacak saldwrilar: geri piiskiirtmek.
4. Tiirk toplumunun birligini ve biitiinliigiinii saglamak.
5. Rumlara ve Ingilizlere karsi Kibris Tiirklerinin haklarim savunmak.

6. Anavatan Tiirkiye ile sicak iliskiler ve Tiirk toplumunun anavatana

baghihigin siirdiirmek.

Uzun siiren askeri hazirligin ardindan Tiirkiye adaya ilk dokunusu
yapar. Yarbay Riza Vuruskan Tiirkiye Is Bankas1 Miifettisi olarak 1958 yilinin Eyliil
ayinda adaya gelir. Ali Conan takma ad1 ile miifettislik gorevine atanan Vuruskan’in
yaninda miifettis yardimcis1 gorevi ile Yiizbasi Mehmet Ozden, Necdet Beyazit
takma ad1 ile bulunmaktaydi. Vuruskan ve Ozden’den kisa siire sonra 5 gorevli daha

ogretmen maskesi ile adaya gelerek teskilata katild.3?

326 Ulvi Keser — Baris Ozdal, “Kibris Tiirk Miicadele Tarihinde Kibris Tiirk Kurumlart .., s.76.

327 Ulvi Keser — Baris Ozdal, “Kibris Tiirk Miicadele Tarihinde Kibris Tiirk Kurumlart .., 5.76-77;
Ulvi Keser, “Kibris’ta Yeralti Faaliyetleri ve Tirk Mukavemet Teskilat1”, Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyeti Firsatlar Tehditler Bildiriler Kitabi, Ocak 2012, Ankara, s.140.; Dilek Yigit Yiiksel,
“Kibris’ta Yasananlar ve Tiirk ..., 5.325-326.; Kibris ve Rum Yunan Emelleri, KKTC Milli Egitim ve
Kiiltir Bakanlhigi Lefkose 1998, s.47-48.; Ulvi Keser, Kibris 'ta Yeralti Faaliyetleri ve Tiirk ..., 5.409.
328 Ulvi Keser, Kibris'ta Yeralti Faaliyetleri ve Tiirk ..., s.424.; Dilek Yigit Yiiksel, “Kibris’ta
Yasananlar ve Tiirk ..., $.335.; Haluk Olgekei, “TMT’nin Toros’u ve Kibris’ta Direnisin. .., 5.103.
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Vuruskan; Kore’de gorev yapmuis, gerilla savasi ve psikolojik harp
teknikleri konusunda uzman, gézii pek bir Tiirk subayidir. Teskilatin yapilandiriimasi
ve savasa hazir hale getirilmesi konusunda tam yetki sahibi olan Vuruskan bir
yandan miifettislik gorevini biiylik bir ciddiyetle yerine getirirken diger yandan
teskilatin savasa hazir hale getirilmesi i¢in titizlikle ¢alisti. Vuruskan ilk olarak o
giine kadar adaya ulagmig subaylar arasinda gorev taksimatini yapar. Buna gore
Binbasi Necmettin Erce, Lefkosa Karargdh Sorumlusu, Binbasi Sefik Karakurt,
Magusa Sancaktar1 daha sonra adaya gelen Yiizbasi Rahmi Ergiin, Yiizbas1i Ahmet
Gogmez, Yiizbasi Kamil Onceler, Yiizbasi Bedri Erkan, Yiizbasi Osman Nalbant,
Yiizbast Ferhan Cora ve Yiizbasi Hiiseyin Omiir bdlge komutanliklarina tayin

edilmistir. 32°

Vuruskan’in kimligi Dr. Fazil Kiiciik, Rauf Denktas ve birkac¢ kisi
disinda adada kimse tarafindan bilinmemektedir. Bu sebeple Rauf Denktag’in
ofisinde gergeklesen ilk gériismede Vuruskan toplanti salonunu bir perde ile bolerek
kimligini gizlemis, teskilata ilk kabulleri ve ilk talimatlar1 bu sekilde iletmistir.
Yapilan ilk toplantida Dr. Fazil Kiiclik, Rauf Raif Denktas, Kemal Samiler, Dr.
Burhan Nalbantoglu, Avukat Osman Orek, Dr. Semsi Kazim, Dr. Necdet Unel, Dr.
Niyazi Manyera, Dr. Orhan Miiderrisoglu, Nevzat Uzunoglu, Halit Kazim ve Necdet
Hiiseyin hazir bulunarak teskilata katildilar. Kibris Tiirk toplumu i¢in 6nemli bir
mevki isgal eden bu isimler mukavemetin kisa siire icerisinde teskilatlanarak ada
geneline yayillmasinda dnemli rol oynadilar. 3*° Vuruskan’in talimatlar1 gercevesinde
Lefkosa, Magusa, Lefke, Larnaka, Baf ve Limasol’de teskilatlanan TMT giicti 1959
yil1 sonuna gelindiginde 5 bin kisi ile ifade edilmektedir.®3! Daha sonraki donemler
icin saymin 10 bine ulastigi tahmin edilmekte olup tamaminin silahli ve egitimli
erlerden olustugu diistintildiiginde adadaki Tiirk mukavemetinin azimsanamayacak

bir gii¢ oldugu anlasilmaktadir. 332

329 Ulvi Keser, Kibris'ta Yeralti Faaliyetleri ve Tiirk ..., $.416.; Dilek Yigit Yiiksel, “Kibris’ta
Yasananlar ve Tiirk ..., 5.328-329.

330 Ulvi Keser — Baris Ozdal, “Kibris Tiirk Miicadele Tarihinde Kibris Tiirk Kurumlari .., 5.79.; Ulvi
Keser, Kibris'ta Yeralti Faaliyetleri ve Tiirk ..., 5.435.

31 Ulvi Keser, Kibris'ta Yeralti Faaliyetleri ve Tiirk ..., $.590.

332 Ulvi Keser — Baris Ozdal, “Kibris Tiirk Miicadele Tarihinde Kibris Tiirk Kurumlart .., s.80.
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Tiirk Mukavemet Teskilat1 gayri nizami harp ilkelerine uygun olarak
beserli hiicreler bi¢ciminde teskilatlandirilmistir. Bes kisilik hiicre, teskilatin en kiiciik
birligini ifade etmekte olup hiicre mensuplar1 kendi hiicresi disinda hi¢ kimseyi
tanimaz, hiicre lideri disinda kimse ile bilgi paylasmazdi. Hiicrenin eylem ve
faaliyetlerinden hiicre lideri sorumlu olup iist kademe ile yalnizca lider irtibata geger,

talimatlar bu yolla hiicreye ulastirilirdi.33

Bugiinkii askeri terminoloji ile takim, boliik, tabur ve bolge bigciminde
ifade edebilecegimiz yapilanma kuruldugu ilk dénemde kurt (mukavemetgi er), ¢adir
(hiicre), oba (boliik), otag (tabur) ve yayla (bdlge) olarak isimlendirilmis, daha sonra
Ise siyasi ¢agrisim yapabilecegi gerekcesi ile degistirilerek, ar1, ogul, petek, kovan ve
sancaktarlik bi¢ciminde kullanilmistir. Sancaktarlik en biiyiik askeri biitiinii temsil
ederken ada genelinde teskilatlandirilan tiim sancaktarlar Bozkurt olarak
isimlendirilen TMT liderine bagliyd1.®** Emir komuta kademesini zikrettigimiz
bi¢cimde teskilatlandiran Vuruskan aday: idari anlamda bolgelere ayirmis buna gore
Lefkosa’y1 - Konya, Magusa’yr -Erzurum, Lefke’yi -Aksehir, Larnaka’y1 -Hatay,
Baf’t -Izmir ve Limasol’ii —Antalya sancaktarhg olarak isimlendirerek

sifrelemistir.3%

Vuruskan bir taraftan teskilati yeni goniilliilerle genisletirken Gte
yandan goniilliilerin egitimi ve silahlandirilmasi konulari ile ilgilenmektedir. ingiliz
ve Rumlarin her an denetiminin oldugu bir ortamda adadaki egitimler izcilik, aveilik
ve benzeri kiliflarla yapilmakta, tist diizey askeri egitimler ise Antalya Kemer yolu
tizerinde bulunan askeri kampta Tiirk subaylar tarafindan verilmekteydi. Goniilliiler
burada silah kullanimi, silah bakim ve onarimi, baskin, sizma, yaklasma, pusu,

sabotaj, kamuflaj ve muhabere egitimlerini alarak savasa hazirlaniyordu. 33

333 Ulvi Keser, Kibris'ta Yeralti Faaliyetleri ve Tiirk ..., 5.451-452,

338 Ulvi Keser, Kibris'ta Yeralti Faaliyetleri ve Tiirk ..., s.456.; Haluk Olgcekgi, “TMT nin Toros’u ve
Kibris’ta Direnigin..., $.102-103.; Dilek Yigit Yiiksel, “Kibris’ta Yasananlar ve Tiirk ..., $.332-333.
335 Haluk Olgekei, “TMT nin Toros’u ve Kibris’ta Direnisin.. ., 5.103.

336 Ulvi Keser — Baris Ozdal, “Kibris Tiirk Miicadele Tarihinde Kibris Tiirk Kurumlari .., 5.82-84.
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Askeri teghizatin temini, adaya getirilmesi ve saklanmasi teskilatin
diger bir ugras alan1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Adanmn ingiliz savas gemileri,
sahil koruma ekipleri, radarlar ve ucak marifeti ile izlendigi dikkate alindiginda
silahlarin adaya getirilmesi oldukea giictii. Tiim bu gii¢liiklere ragmen ilk sevkiyat
Haziran 1958 tarihinde gerceklesmis, adaya ulasan az sayidaki silah Rauf Denktas
tarafindan teslim alinarak TMT miicahitlerine teslim edilmis daha sonraki donem
olan Agustos 1958 tarihinden baslayarak 4,5 aylik siire zarfinda Vehbi ve Cemal
Mahmutoglu kardesler Anamur - Erenkdy hattinda 6 basarili sefer ile silah sevkiyati
gerceklestirmistir.®*” Yine bu dénemde Kibris Tiirk Kiiltiir Dernegi Baskan1 Mehmet
Ertugruloglu’nun gayretleri ile satin alinan Elmas isimli 25 tonluk balike1 teknesi ile

8 basarili sefer yaparak silahlari adaya ulastirmigtir. 338

Adaya gelen silah ve mithimmat EOKA milislerindeki techizat ile
kiyaslandiginda oldukca yetersizdi. Teskilat bu sebeple Tiirkiye’den gelen techizata
ek olarak Lefkosa’da silah iiretim tesisi kurmus, demir boru ve benzeri hirdavattan
basit silahlar {iretmeye ¢alismist. Bunun disindaki bir baska yontem ise Ingilizler
tarafindan kullanilmaz denilerek denize dokiilen silahlarin denizden ¢ikarilarak isler

hale getirilmesidir. 33°

Askeri teghizatin adaya ulastirilmasi beraberinde bir baska gorevi
getirmekteydi. Bu gorev getirilen techizatin ada genelinde dengeli bir bigimde
dagitilmas1 ve saklanmasidir. Nitekim teskildt mensuplar1 bu gorevi ada genelinde
bliyiik bir ciddiyetle yapmis, getirilen silahlar sirlama teknigi ile veya ziftlenerek

belirlenmis yerlere gomiilmiistiir. 34°

1957°den baslayarak 1960 yilina kadar devam eden siirecte Tiirk
Mukavemet Teskilatr her gecen giin biiylimiis, giindelik politik ¢ekismelerden uzak
yalnizca Kibris Tiirk halkinin ve Tiirk Devletinin menfaatlerini dnceleyen bir ¢izgide

caligmalarimi stirdiirmiistiir. 27 Mayis 1960 askeri darbesi Tirkiye i¢in oldugu gibi

337 Ulvi Keser, Kibris'ta Yeralti Faaliyetleri ve Tiirk ..., $.581.; Dilek Yigit Yiiksel, “Kibris’ta
Yasananlar ve Tiirk ..., s.331.

338 Ulvi Keser — Barig Ozdal, “Kibris Tiirk Miicadele Tarihinde Kibris Tiirk Kurumlart .., 5.87-88.

339 Ulvi Keser — Barig Ozdal, “Kibris Tiirk Miicadele Tarihinde Kibris Tiirk Kurumlari .., 5.86-87.

340 Ulvi Keser, Kibris ta Yeralti Faaliyetleri ve Tiirk ..., 5.456-557.
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Tirk Mukavemet Teskilat1 i¢in de yeni bir donemin baglangici oldu. Kurulan yeni
hiiklimet teskilatin faaliyetlerini riskli gorerek tedbir alma yoluna gitmis, bu
kapsamda uzun siiredir Seferberlik Tetkik Kurulu Baskanliginda bulunan Danis
Karabelen’in yerine Albay Faruk Atesdagli’yi, Karabelen’in yardimciligi gérevinde
bulunan Ismail Tansu’nun yerine ise Binbasi Saban Bassoy’u getirmistir. Bununla
birlikte adada muvazzaf subaylarin gorev yerlerine degismis bu cergevede Riza
Vuruskan’t gorevinden alinarak yerine Mustafa Kayadagl kod adi ile Sefik Karakurt

gorevlendirilmistir. 3

Bir tarafta emir komuta zincirinde degisiklikler yasanirken 6te yandan
siyasi siire¢ isletiliyordu. Londra ve Ziirih’te gergeklestirilen goriismelerden ¢ikan
sonug teskilat icin asil tehdidi olusturmaktadir. 16 Agustos 1960 tarihinde ilan edilen
Bagimsiz Kibris Cumbhuriyeti ile birlikte taraflar arasinda sézde sulh donemi
baglarken Tirk hiikiimetinde yer alan bazi yetkililer tarafindan teskilatin varlik

sebebi alenen sorgulanir olmustu.

31 Ulvi Keser — Baris Ozdal, “Kibris Tiirk Miicadele Tarihinde Kibris Tiirk Kurumlari .., 5.90; Ulvi
Keser, Kibris ta Yeralti Faaliyetleri ve Tiirk ..., $.593-594
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11l. BOLUM

KIBRIS SORUNUNA ULUSLARARASI COZUM
ARAYISLARI

A.II. Diinya Savasi Sonrasinda Ingiltere’nin  Ortadogu

Politikasina Genel Bir Bakis

Ortadogu tarihin ilk donemlerinden itibaren egemen devletler arasinda 6nemli
bir miicadele alani olagelmistir. XVL. yiizyildan baslayarak 1. Diinya Savasina kadar
devam eden siirecte Osmanli Devleti hakimiyetinde bulunan bdlge, bu tarihten sonra
Ingiltere ve Fransa basta olmak iizere batili devletlere ve onlarin miistemlekelerine
devredildi. II. Diinya Savagi sonrasinda olusan yeni durum diinyay1 sekillendirirken
Ortadogu bu donemde bir kez daha egemenlerin lizerinden siyaset gelistirdikleri bir

cografya olarak dnem kazanmistir. 342

II. Diinya Savasi sonrasinda Clement Attle baskanligindaki Isci Partisi
Ingiltere’de isbasina geldi. Attle’in zorlu gorevleri arasinda savasla mahvolan
ekonomiyi yeniden diizliige ¢ikartmanin yaninda Ingiliz dis politikasinin mevcut
kosullara gore yeniden dizaymi vardi. Bu kapsamda Attle i¢in 6nemli meselelerin
basinda Ortadogu’daki Ingiliz ¢ikarlarinin korunmasi gelmektedir.>*® Nitekim
Ortadogu’nun Ingiltere icin olan &nemi 8 Aralik 1945 tarihli Bakanlar Kurulu

toplantisinda su sekilde ifade edilmistir.

“Ingiltere ve Ingiliz Imparatorlugu icin hayati éneme sahip bir bolgedir.
Burasi Ingiltere’yi Hindistan, Avustralya ve Uzak Dogu’ya karadan, havadan ve
denizden baglayan iletisim sistemlerinin diigiim oldugu yerdir; burasi ayni zamanda
Imparatorlugun ana petrol kaynagidir. Burasi Siiveys Kanali ve onun terminal

limanlarim Iskenderiye’de bulunan Ingiltere nin Dogu Akdeniz’deki ana deniz

342 Cihat Goktepe — Tugba Unlii Bilgig, “Ingiliz Giivenlik ve Dis Politikasinda Kibris (1945-1974)”,
Bilig Tiirk Diinyast Sosyal Bilimler Dergisi, Kis 2014, Say1 68, s.143. ;M. Sami Danker, Kibris
Sorunu, Tiirkar Arastima Dizisi, Istanbul 2001, s.39.

33 Eftal Irkigatal, “Ikinci Diinya Savagt Sonrasi Ingiltere’nin Ortadogu Politikalar1 I¢in Kibris’in
Stratejik Onemi ve Kibris Meselesinin Ortaya Cikis1” Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti Dergisi, Y11 2012/1, Say1 15, s.32.
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iisstinii; Irak ve Giiney Iran’daki petrol yataklarim, Abadan’daki liman ve tesisleri,
Kuzey Irak’tan Hayfa’ya uzanan petrol boru hattimi ve Abadan’daki liman ve
tesisleri ve Akdeniz den Filistin, Urdiin ve Irak iizerinden Basra Kérfezi’'ne uzanan

biitiin iletisim hatlarini icermektedir. "%

Ingiliz kabinesindeki hakim goriis Ingiltere’nin Ortadogu’daki varligini
giiclii bir bigimde devam ettirmesi yoniindedir. Ancak yapilan tartismalar sirasinda
dikkat ¢ekici bir baska goriis de Hazine Bakan1 Hugh Dalton’a aittir. Dalton kabine
tiyelerinin birgogunun aksine higbir surette Sovyetler Birligi ile karsi karsiya
gelmeyecek bir baska cografyada hakimiyet alan1 tesis etmekten yanaydi.>* Dalton
ayrica teklifinde tiim Ortadogu, Misir ve Yunanistan’1 terk ederek, Afrika boyunca
Lagos’a ve oradan Kenya’ya kadar uzanacak yeni bir hat olusturmaktan bahis ile
Hindistan’in yakin gelecekteki tavrinin kestirilemez oldugunu bu sebeple uzak
Asya’daki dayanak noktasinin Avustralya’ya kaydirilmasi gerektigini ileri
siirmekteydi. Attle baslangicta Dalton’un fikirlerine yakinlik duymussa da Ingiliz
Genelkurmayr ve Disislerinin siddetli muhalefeti neticesinde bu diisiinceden
vazgegerek Ingiltere’nin  Ortadogu’daki varhigmi  giiclendirmesinin  yollarmi

aram1$t1r.346

Ingiliz Genelkurmay Baskanligi adma hiikiimete rapor hazirlayan Hava
Kuvvetleri Komutan1 Lord Tedder raporunda Ingiltere’nin savunma stratejisini iig
kisimda aktarmaktadir. Tk asamada Ingiltere anakarasinda her tiirlii saldirtya karsi
hazirlikli olacak bir ana iis olusturulmali. Ikinci asamada Ingiltere sémiirgesi olan
tim bolgeler arasinda kesintisiz emir komuta akisi saglanmali ve son olarak
Sovyetler Birligine kars1 savuma merkezi olarak Ortadogu tahkim edilmelidir. Zira
Ortadogu; Hint Denizinden Anadolu’ya, Hazar ve Kafkaslardan Kuzey Afrika’ya

kadar genis bir alan1 kontrol eden stratejik bir mevkide yer almaktadir.3*’

344 Eftal Irkigatal, “a.g.m.”s.32.

345 Biirkan Serbest, “Bagdat Paktinin Kurulus Siireci ve Gelisiminde Tiirkiye’nin Rolii”Manas Sosyall
Aragtirmalar Dergisi, Cilt 5, Say1 3, 5.403.

346 Eftal Irkigatal, “a.g.m.”s.33-34.

347 Eftal Irkigatal, “a.g.m.”s.35.
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Hindistan’inin 1947°deki bagimsizlik ilanindan sonra Ingiltere, ilgisini iyiden
iyiye Ortadogu iizerine yogunlastirdi. Bu donemde Ingiltere’nin bdlgeyi elde tutmak
icin 80 bin civarinda askeri Siiveys’te konuslandirmasi, Misir hiikiimeti ile
Ingiltere nin arasin1 agmus, Ingiltere’nin Misir’1 terki iddiasindaki Misir milliyetgileri
yine bu dénemde faaliyetlerine hiz vermisti.>*® Ingiliz hiikiimeti Misir’da konuslu
askerin bir kismin Filistin bolgesine kaydirmak istemisse de Filistin’de kurulmaya
yiiz tutan Israil isgal devleti ve olusan belirsizlik nedeniyle bu fikrinden de

vazgecti.3*

1947 - 1952 willar1 arasinda cereyan eden askeri ve siyasi siire¢ oldukga
haraketliydi. Bir taraftan Filistin bolgesinin pargalanarak ikiye boliinmesi, 6te yandan
Misir’da yiikselen milliyet¢i dalga ve Oniki Ada’nin Italyanlardan almarak
Yunanistan’a devri Ingiltere’nin Ortadogu politikasin1 dogrudan etkilemistir. Bu
gelismeler dogrultusunda &ncelikli olarak Ingiliz birliklerinin sorunsuz bir bdlgede
yeniden konuslandirilmasi gerekmekteydi. Misir ve Filistin segeneklerinin ciddi

sekilde tartisildig1 bu donemde Kibris ismi 6ne ¢ikiyordu. 3%

Ingiliz Disisleri Bakani Ernest Bevin goreve geldigi ilk yillarda Yunanistan
ve Kibris’ta Ingiltere’ye verilecek iisler karsiiginda Kibris’in Yunanistan’a
verilebilecegi fikrini savunuyordu. Yunanlilarin II. Diinya Savasi sonrasindaki
istikrasiz devlet yapis1 ve i¢ meselelerinin halli konusunda gostermis oldugu
yetersizlik Bevin’in bu fikrini sorgulanmasma neden oldu. 1946 yilinda ingiliz
Genelkurmay Baskanligi tarafindan sunulan rapor Bevin’in fikirlerinde ciddi
degisikliklere neden olurken Bevin bu tarihten sonra Kibris’in biitiiniiyle Ingiliz
topragi olmasi goriisiinii benimsemistir. ingiliz Genelkurmay Baskanligi raporda
“Kibris, Ingiltere nin Ortadogu bélgesinde sahip oldugu yegdne yerdir ve savunma
icin gerekli gordiigiimiiz tedbirlerin antlasmalar tarafindan swrlandiriimadan

»351

uygulanabilecegi Ortadogu’daki tek toprak parcasidir. ifadelerine yer vermisti.

Ingiltere bu rapor gergevesinde 1947 yilindan baslayarak 1954 yilina kadar devam

348 Biirkan Serbest, “Siiveys Kanalinin Ulusallagtirilmasi Sorunu ve Siiveys Bunalimi”, Manas Soyal
Arastirmalar Dergisi, Cilt 6, Say1 4, 691-963.

349 Mehmet Hasgiiler, Kibris ‘taki Enosis ve Taksim ..5.34.

350 Eftal Irkigatal, “a.g.m.”s.37.

%1 Eftal Irkigatal, “a.g.m.”s.46.
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eden donemde Misir ve Siiveys bolgesindeki askeri varligini biiyiik oranda Kibris’a

kaydirmisti. Béylelikle Kibris’mn askeri dnemi artmis oluyordu. 32

Kibris; Dogu Akdeniz’de Misir, Filistin ve Tiirkiye sahillerine komsu, Hint
Denizinden, Pers Bogazina oradan Kuzey Afrika ve Balkanlara ve genis bir yay
cizerek Kafkasya’ya kadar uzanan oldukga genis bir bolgeyi kontrol eden son derece
onemli bir mevkide yer almaktadir. Ortadogu’da bu denli 6énemli bir konumda yer
alan, Misir’da tecriibe edildigi sekilde higbir yerel yonetim veya diisman tazyiki
barindirmaksizin askeri sevkiyat yapilabilecek durumda olan ada, Ingilizler icin
bicilmis kaftandi. Ayrica bu donemde bdlgede giinden giine gii¢ kazanan diger bir
devlet olan ABD’ye kars1 Ingiltere’nin sorunsuz bir tutamaca ihtiyact bulunmaktadir.
Tiim bunlara ek olarak Siiveys trafigine hakim olan ada ayni zamanda petrol

kaynaklarna da yakinlk arz ediyordu. %3

ABD’nin Ortadogu’daki rolii giinden giine giiclenirken Ingiliz Disisleri
Bakan1 Bevin, Bagbakan Attle’a sundugu raporunda Ortadogu siyasetinde yeni
yaklasimlara ihtiya¢ oldugundan bahisle Ortadogu’daki ABD-Ingiltere birlikteliginin
Ingiliz cikarlarma hizmet edecegini ifade etmisti. 16-17 Ekim 1947°de
Washington’da bir araya gelen Ingiliz ve Amerikal1 yetkililer, taraflarin Ortadogu’da
karsilikli ¢ikarlarin1 gozetmek suretiyle anlayis ve uyum igerisinde ¢alisacaklari
hususunda prensipte anlastilar. Bevin bu anlagmalar paralelinde bir baska hususu
glindeme getirmis her iki tilkenin harp teknolojileri noktasinda birlikte hareket etmesi
liizumunu vurgulamusti. iki devlet arasindaki bu yakinlasma Ortadogu’da pekisen
Ingiliz hakimiyetinin yaninda Ingiltere’nin Sovyet tehdidine karsi aldig: bir énlem

olarak okunabilir.%*

Hindistan ve Filistin’in elden ¢ikmasinin ardindan Misir’da giderek yiikselen

Ingiliz karsithg Ingiltere’nin baz1 bdlge iilkeleri ile karsilikli antlasmalar yapmak

352 Cihat Goktepe — Tugba Unlii Bilgig, “a.g.m”, 5.143-145.

353 “Krizden once, Avrupa petrol gereksiniminin %75’i Ortadogu’dan saglanmakta ve bunun % 50’si
Siiveys Kanali’ndan ge¢mekteydi. Biiyiik Britanya ise petrol gereksiniminin % 85 ini Siiveys Kanali
yolu ile saglamaktaydi.” Birkan Serbest, “Siiveys Kanalinin Ulusallastirilmasi...,s.700.; Mehmet
Hasgiiler, Kibris 'taki Enosis ve Taksim Politikalarinin Sonu, Alfa Yaymlari, Istanbul 2006, s.33.

34 Baris Ertem, “Tiirkiye — ABD iliskilerinde Truman Doktrini ve Marshall Plan1”, Balikesir
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 12, Say1 21, Balikesir 2009, s.386.
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suretiyle koruma refleksi olusturmasinin Oniinii acti. Misir merkezli olarak
olusturulmaya c¢alisilan MEDO (Middle East Defence Organization) askeri isbirligi

355 ancak bunun {izerine

teskilatinin kurulus c¢abalar1 basarisizlikla sonuglanmis,
Ingiltere ve Tiirkiye nin de icinde bulundugu CENTO (Central Treaty Organization)
askeri isbirligi teskilat: 24 Subat 1955 yilinda kurulmustur.®® Ingiltere bu donemde
gerek pakt cercevesindeki yiikiimliiliikleri gerekse bolgesel ¢ikarlari agisindan bolge
iilkeleri ile gerilimden kaginmis, 6zellikle Tiirkiye ile Kibris meselesi lizerinden bir

siyasi polemige girmemeye 6zen gostermistir.3’

B. Kibris’ta Enosis Talepleri ve ingiltere’nin Tutumu

Sanayi devrimi hammaddeye olan ihtiyaci artirdi. Sanayilesen iilkeler
i¢in artan hammadde ihtiyacinin karsilanabilmesi olmazsa olmaz bir durum olarak
karsilarina ¢ikarken bu durum beraberinde somiirgecilik yarisini da getiriyordu.
Sanayilesme macerasinda basi ¢eken iilkelerden olan Ingiltere i¢in hammaddeye
duyulan ihtiya¢ Ingiltere’yi somiirge elde etme konusunda &n siralara tasirken
dogal bir sonug¢ olarak yikilan Osmanli Devletinden geriye kalan topraklarla
dogrudan ilgilenmesine neden oldu. Ingiltere icin baslangigta Uzakdogu
somiirgelerine ulagmakta Onemli bir mevki isgal eden Ortadogu, Siiveys

Kanali’nin acilmasi ile 6nemini artirmis, XIX. yiizy1l sonlarina dogru kesfedilen

35 “MEDO (Middle East Defence Organization — Ortadogu Savunma Orgiitii), bir savunma 6rgiitii
projesi olarak 1950 ve 1952 yillar1 arasinda, ABD, Fransa ve Tiirkiye nin destegi ile Ingiltere
tarafindan baslatilmigtir. Ortadogu iilkeleri tarafindan kabul gormedigi i¢in hayata gegirilmesinden
vazgegilmistir.” (Biirkan Serbest, “Bagdat Paktinin Kurulus Siireci.., s.408.)

36 “Irak’in Bagdat Pakti’ndan resmen ayrilmasi 24 Mart 1959 tarihinde gerceklesmistir. 1959 'un
Agustos ayinda paktin adimin CENTO’ya déniismesi ile birlikte Ankara 6rgiitiin yeni merkezi
olmustur. CENTO jiyesi iilkeler 7-9 Ekim 1959 tarihleri arasinda ABD ’nin yeni Disisleri Bakani
Christian Herter’in baskanhiginda Washington'da toplanmislardir. ABD, kendisine yapilan biitiin
cagrilara karsin katilim onerisini kabul etmemistir. Bunun ardindan paktin, siyasi yonii biitiiniiyle
sona ermis, orgiit silik bir teknik, kiiltiirel isbirligi organizasyonuna doniismiistiir.” (Biirkan Serbest,
“Bagdat Paktinin Kurulus Siireci.., 5.422.)

357 Cihat Goktepe — Tugba Unlii Bilgig, “a.g.m”, s.144-145,
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petrol rezervleri sayesinde ise siiper gii¢ olma iddiasindaki Ingiltere igin

vazgecilmez olmustu. >*8

Osmanli Devleti’nin 1. Diinya Savasindan sonra hizla gerilemesi
bolgede Ingiltere ve Fransa’nin hakimiyet tesis etmesinin oniinii agt1. Basta Misir
ve Siiveys olmak iizere Sudan, Filistin ve Irak’ta kurulan somiirge idareleri
sayesinde Ingiltere bu bolgeleri kontrol altinda tuttu. Buna ek olarak Dogu
Akdeniz’de bir baska hakimiyet alan1 tesis eden Ingiltere 1878’de yerlestigi
Kibris’t 1. Diinya Savasi sonrasinda tek tarafli olarak ilhak etmek suretiyle
topraklarina katt1. 1950°1i yillara gelinceye dek Ingiltere agisindan askeri bir 5nem
atfedilmeyen ada II. Diinya Savasi sonrasinda olusan yeni sartlar igerisinde

Ingiltere i¢in yegane iis vazifesi goriiyordu. 3

I1. Diinya Savasindan sonra Ingiltere basta Hindistan olmak iizere bazi
sOmiirge alanlarindan c¢ekilmek zorunda kaldi. Ekonomisi biiyiikk oranda
somiirgelerinden elde ettigi gelirlere bagli olan Ingiltere savas sonrasinda
Ortadogu’da da zor giinler gecirmekteydi. Ortadogu’da yiikselen milliyetgilik
akimi Ingiltere’yi Misir ve Siiveys bolgelerinden ¢ikmaya zorlarken,*® Filistin’de
kurulmaya yiiz tutan Yahudi devleti Ingiltere acisindan Filistin’in gelecegi
konusunda belirsizlige neden oluyordu. Bu dénemde Ingiltere icin giivenli bdlge
olarak one ¢ikan Kibris stratejik onemini pekistirirken, kendine 6zgli sorunlar1 da

siiphesiz uhdesinde tasimaktadir.®%

Ada oncelikli olarak, iizerinde yasayan Tiirtk ve Rum topluluklarinin
siirekli anlasmazliklar1 ile basa cikmaya c¢alismaktadir. Ozellikle sayisal
cogunluga sahip Kibrisli Rumlar kendilerini adanin yegane sahibi gorerek Tiirk

toplumuna karsi sistemli bir yildirma politikasi uygulamaktaydi. Kilise

358 M. Sami Danker, a.g.e, s.39.

3% Erol Miitercimler, Satilik Ada Kibris, Alfa Yaymlari, Istanbul 2007, s.87-88.; Faruk Sénmezoglu,
Tiirkiye Yunanistan ligkileri..s.68-69.
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onciiliigiinde vyiiriitilen faaliyetler Yunan Megali Ideasinin cercevesinde
sekillenmekte, Rumlar ise ele gegen her firsatta Enosis taleplerini

yinelemekteydiler.

Kibrisli Rumlar ingiltere’nin adaya hakim oldugu ilk yillardan itibaren
Yunanistan ile birlesme umudu tagimaktadir. 1878 yilinda adaya goérevlendirilen
ilk Ingiliz Yiiksek Komseri Garnet Wolseley’i karsilayan Larnaka Piskoposu
“Bizler hiikimet degisikligini, Biiyiik Britanya’min Kibris’t Yunan adalarin
yapnig: gibi anavatanimiz Yunanistan’la birlesmesine yardim edecegi seklinde
anlyoruz.” demektedir. Yine 1929 yilinda Londra’ya temaslarda bulunmak igin
giden Kibris Rum heyeti goriismeler esnasinda Yunanistan ile birlesme taleplerini
“Kibris’in Rum halkinin sikdyeti odur ki onlar kutsal ve sarsilmaz kan, din, dil,
gelenek ve milli suur baglart ile birbirlerine bagli olduklari anavatanlari
Yunanistan dan ayri tutulmaktadirlar.” seklinde ifade etti. 32 Rumlarin birlesme
taleplerine net bir bigimde karsi cikan Ingiltere ise Kibris’in tarihin higbir
déneminde Yunan olmadigindan bahisle bugiin de bdyle bir durumun séz konusu

olamayacagini dile getiriyordu.3

1929 y1l1 biiylik ekonomik buhrani ile zorlasan ekonomik sartlar adada
toplumsal gerilimi artirdi. Adanin Osmanli Devleti’ne vergi 6dedigi donemlerde
yiiriirliige konan bir takim vergilerin kaldirilmas1 yoniinde alian kararin ingiliz
idaresince reddi infiale neden olmus, 1931 yili Ekim ay1 adada biiyiik
ayaklanmalarin bagladigi tarih olarak kayitlara gegmisti. Ayaklanmalarin
bastirilmas sonrasinda Ingilizler bir takim tedbirlere basvurarak sikiydnetim ilan
etti. Sikiyonetim kapsaminda siyasi faaliyetler durdurulmus, anayasa askiya
alinmis ve meclis feshedilmistir. Meclis faaliyetlerinin durdurulmasi kilisenin
Rumlar iizerindeki roliinii giliclendiriyordu. Bu durum ilerleyen siiregte Enosis

taleplerinin tek ve etkili bir merkezden yonetilmesi manasina gelmektedir. 3%

362 Eftal Irkigatal, “Ikinci Diinya Savagi Sonrasi Ingiltere’nin Ortadogu Politikalar1 I¢in Kibris’in

Stratejik Onemi ve Kibris Meselesinin Ortaya Cikist” Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, Y11 2012/1, Say1 15, 5.42-43.

363 M. Sami Danker, a.g.e, s.40.
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1931 yilindan itibaren II. Diinya Savasi’nin basladigi doneme kadar
devam eden siiregte sikiyonetim uygulamalar1 devam etti. Savasin bagladigr 1939
yilindan itibaren alinan siki tedbirler yumusatildi. Buna sebep olan seyin
Yunanistan’in ingiltere ile birlikte harbe girmesi ve Ingiltere’nin Rumlara savas
sonrast Enosis ihtimalinin var oldugu umudunu verme istegi oldugu da
distintilebilir. Nitekim II. Diinya Savasindan hemen sonra Rumlar Yunanistan’la
birlesme taleplerini dile getirirken II. Diinya Savasinda Ingiltere ile ayn1 safta

olmalarin1 bir gerekge olarak sunmaktadir.3®®

Rumlar beklendigi lizere II. Diinya Savasi’nin hemen ardindan Enosis
taleplerini bir kez daha yinelediler. Bu kez “self determinasyon” yani “milletlerin
kendi kaderini tayin hakk:” iizerinden siyasetlerini ortaya koyan Rumlar, Kibris’1
uluslararasi bir mesele haline getirmenin yollarin1 aramaktaydi. Savas siiresince
adada komiinizm tahdidine kars1 desteklenen sag sendikal hareketler ve kilise,
savas sonrasi Ingiltere’yi tehdit eder bir vaziyete biiriindii. Ingiliz kolonilerinde
olup bitenleri yakinen takip eden Rum siyasiler Hindistan, Filistin ve Burma gibi
baz1 Ingiliz kolonilerindeki gelismeleri 6rnek gostererek Ingiltere iizerinde bask1
kurma yoluna gitti. 28 Subat 1947°de Yunan parlamentosunda alinan Enosis
karar1 iizerine Rumlar Ingiltere’ye Yunanistan ile birlesme taleplerinden asla
vazgecmeyeceklerini bununla birlikte Ingiltere’nin Dogu Akdeniz’deki varlig1 ve
giivenligini tehlikeye diistirecek her tirli yaklasimdan wuzak olacaklarini

bildirdiler.3%®

Gelismeleri endise verici bulan Ingiliz yetkililer bir takim yeni
tedbirler alma yoluna giderek adanin Ingiliz Valisi Lord Winster’e adadaki

gerilimi diislirmesi yolunda telkinlerde bulunmus, Winster bu telkin iizerine

365 Eftal Irkigatal, “a.g.m.”s.44.;Mehmet S. Emircan, Kibris Tiirk Topragidir, Tiirkar Arastirma Dizisi,
Ankara 2000, s.143.; Faruk Soénmezoglu, Tiirkiye Yunanistan Iliskileri ve Biiyiik Giicler, Der
Yaynlari, istanbul 2000, s.5.

366 Ahmet C. Gazioglu, Enosise Karst Taksim ve Esit Egemenlik, Kibris Arastirma ve Yayin Merkezi,

Nisan 1998, s.4.
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adanin Tirk ve Rum temsilcilerini toplantiya davet etmisti. 12 Agustos 1948
tarihinde gergeklesen toplantiya katilan 10 Rum’dan 8’i AKEL iiyesidir. Kilise
liderliginde hareket eden Rumlar toplantiya katilmayr reddettiginden Rum
talepleri yalnizca AKEL iiyeleri iizerinden Ingiliz idaresine ulastiriliyordu. Cetin
tartismalara sahne olan goriismelerde Rumlar ada idaresinin tamamen kendilerine
birakilmas1 tezini savunurken, Ingiltere buna yanasmayarak anayasal reform
teklifini ileri siirmekteydi. Hazirlanan anayasa taslagina ada Tiirk ve Rum
idaresine birakilmadan her iki topluma da birtakim o6zerklik alanlar

ongdérmekteydi. 3¢’

Ingiltere ortaya koydugu bu teklifle bir taraftan Rumlara sinirh
Ozerklik alanlar1 olusturarak demokratik olgunlasma siireglerine katki saglamayz,
diger yandan da ada iizerindeki hakimiyetini kaybetmemeyi planlamaktaydi.
Nitekim Ingiltere’nin ada iizerindeki hakimiyetini tamamen kaybetmesi onun icin
tam anlamiyla felaket, Yunanistan ile birlesme hevesindeki Rumlara terki ise
istikrarsiz Yunanistan siyasetinin geleceginin kestirilememesinden bir risk
olusturacakti. Boylesi bir durumda Komiinizmin giiglii etkilerinin hissedildigi
Yunanistan’daki muhtemel rejim degisikligi Kibris’in Sovyet giidiimiine girmesi
manasina gelecekti.®® Bu sebeple Ingiltere goriismelerde Rum taleplerine karst

cikmis, neticede anayasa goriismeleri basarisizlikla sonuglanmisti.

Anayasa goriigmelerinin basarisizlikla sonuglanmast Kibris Rum
toplumunda yeni farkindaliklarin olusmasina neden oldu. Ingiltere’nin Kibris igin
ortaya koydugu ve Enosis icermeyen hicbir taslagin miizakere edilemeyecegi
fikrini savunan kilise, goriismelerin olumsuz neticelenmesi ile hakliligini ispat
etmis oluyordu. AKEL ise bu dénemde goriismelere katilmasi nedeniyle Kibris
Rum toplumu ve kilise tarafindan ciddi bigimde elestirilmis, AKEL’in Rum

kamuoyundaki sayginlig1 azalirken kilise siiregten giiclenerek ¢ikiyordu. Rumlara

367« Ingiliz Somiirge yonetimi iki toplum arasinda klasik bél ve yonet politikasim giindeme getirdi.

Ingiliz somiirge valisi ve yiiksek komserlerinde icinde bulundugu yasama meclisi bu politikalar:
ayrintili bir uygulama aracina doniistiirdii. "Mehmet Hasgiiler, Kibris ‘taki Enosis ve Taksim ..5.33.
368 Baris Ertem, “a.g.m", s.386.
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hi¢bir bigimde Enosis vaat etmeyen ancak liberal hatlar1 ile ada Rumlarina
belirlenmis 6zgiirlik alanlari ¢izen Winster Anayasasi Rumlarin Enosis talepleri
hususunda fanatiklesmesinin oniinii acti. Zira Rumlar bu teklifi ingiltere’nin
Enosis miicadelesine karsi sikiyOnetim uygulamalarindan vazgegmesi seklinde

okumakta; bu ise Rumlarin istahini kabartmaktaydi.

1948 yilindan sonra adada artarak devam eden kilise etkisi
Makarios’un is basina gegmesi ile daha da hissedildi. Makarios giincel siyasi
arglimanlara hakim, iyi egitim almis, nitelikli bir siyaset¢i ve din adami olarak one
cikiyordu. Tiim bu o&zelliklerinin yaninda atesli bir Enosis taraftart ve Tiirk
diisman1 olan Makarios, Ingiltere ile yasanan uyusmazliklar karsisinda farkli

yontemlere bagvurarak Ocak 1950 tarihinde plebisite yapma yoluna gitti.*®

Adada bu gelismeler yasanirken Ingiltere’de de Kibris meselesinin
halli konusundan tartigmalar devam etti. Anayasal reform girisimi basarisizlikla
sonuclanan Vali Winster sundugu raporunda Rumlarin biiyiik boliimiiniin
anayasal diizenlemeye sicak baktigini ancak kilisenin yogun Enosis propagandasi
ile islerin zorlastigindan bahsediyor, ayrica adadaki hassas durum dikkate

alindiginda her tiirlii dayatmanin olumsuz sonuglar doguracagini da ekliyordu.

1948 yilindan itibaren adada Enosis faaliyetleri hiz kazandi. Kilise
onciliigiinde yiiriitillen faaliyetler her sahasinda kendini gosteriyor, II. Diinya
Savasi’nin ardindan gelen zorlu ekonomik sartlarla bogusan Ingiltere, adadaki
sendikal ayaklanma ve boykotlarla koseye sikistirilmaya calisiliyordu. Winster’in
gorev siiresinin dolmasinin ardindan adaya gelen Vali Andrew Wright Enosisci
Rumlarla miizakere masasina oturmayi planlayan somiirge idaresini “Adadaki
Ingiliz tecriibeleri ortaya koymustur ki politik fikir olarak Enosis duygularina
kapilmis olan bir halka onerebilecegimiz hi¢chir sey yoktur. Bu asamada eger

politik  bir idealden bahsediyorsak yaptigimiz somut Ooneriler goz Oniine

Erol Miitercimler, Satilik Ada Kibris..., 5.86.; Faruk Sonmezoglu, Tiirkiye Yunanistan iliskileri..,

S.6.
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alindiginda ve pratik yasama bakildiginda ENOSIS’in oniinii actigimiz kesindir.
Tek  alternatif ise var olan  diizeni  gii¢clendirmeye  ¢alismaktan

vazgegmektir ”diyerek uyardi. 37°

Wright’in bu uyarisina karsin Kibris’ta yiikselen milliyet¢i dalgadan
rahatsiz olan Ingiliz hiikiimeti 1952 yilinda yeni bir anayasa teklifi ile uzlasmay1
denemis, ancak kilisenin Enosisi kabul etmeyen hicbir teklifi kabul etmeyecegi,
hazirlanan tiim anayasal metinlerin Rumlar1 kéle yerine koydugunu beyan etmesi
lizerine girisimler bir kez daha basarisizlikla sonuglandi. Ingiltere’nin masaya
koydugu yeni taslak Rumlardan kabul gormedigi gibi Rumlarin taleplerinde daha
da 1srarci bir hal almalarina neden oldu. 1952 yili sonrasinda girilecek olan yeni
siiregte Makarios liderligindeki Rumlarin Kibris sorununa uluslararasi boyut

kazandirmaya c¢alistiklart yeni bir donemin kapisini araladi.

1. Kibris Sorunun BM Giindemine Tasinmasi

“Self Determinasyon "tanimlamast ilk olarak Amerikan Baskani
Wilson tarafindan 1. Diinya Savasindan hemen sonra ortaya atildi. Her ulusun
cogunlukta bulundugu boélgelerde bagimsiz devlet kurma hakkini taniyan
yaklagim, temelde somiirgecilige karsi olarak goziikse de egemen devletlerin
cikarlarina ters diiseceginden mandacilik biciminde wuygulandi. Somiirge
topluluklar icin bagimsizliga giden yolda Onemli bir argiiman olan self
determinasyon fikri, birgok somiirge topluluk gibi Kibrisli Rumlarin da dikkatini
cekiyordu. BM Anayasasinda da yerini alan self determinasyon kavrami II. Diinya

Savasi sonrasinda olusan yeni siyasi iklimle gii¢c kazandi.

370 Sabahattin Ismail, Kibris Sorunun Kokleri..., s.312-313.
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II. Diinya Savasindan sonra Ingiltere’den umdugunu bulamayan
Kibrislt Rumlar Makarios’un is basina gelmesi ile yontem degisikligine gitti. Self
Determinasyon kavramini Enosis ¢ikarlart dogrultusunda yorumlayan Rumlar
boylelikle Kibris meselesinin BM giindemine tasinmasi igin gayret gosterdiler.
BM Anayasasinda “Halklar igin taminan egsit haklar ve self determinasyon
prensibine saygi gosterilerek ve diinya barisi igin gerekli diger dnlemler alinarak
uluslararasi arenada dostca iligkileri gelistirme.. ’bigiminde tarif edilen kavram
aslinda bir bolgede mukim halklarin iligkilerini esit haklar ve saygi temelinde
yiirlitmesini Oongoriirken, madde Makarios tarafindan Rumlar lehine taninmasi
gereken politik istinlik olarak yorumlaniyordu. Bu yorumdan hareketle
calismalarin1 yiiriiten Makarios 1951 yili basinda Kibrislh Rum liderlerle
goriismeler yapmis netice olarak Kibris meselesinin Ingiltere ve Yunanistan

arasinda goriisiilerek halledilmesi gerektigi yoniinde agiklamalarda bulunmustu. 3

Makarios Kibris’in uluslararas1 siyasette Oncelikli mesele olarak
degerlendirilmesi i¢in 1952 yilinda bazi temaslarda bulundu. Misir, Liibnan ve
Suriye’de bulunan Ortodoks cemaatlerle goriisen Makarios Kibris meselesinin
BM’de giindeme gelmesi durumunda bu iilkelerden destek istedi. Buna ek olarak
Yunanistan Bagbakan1 goriisen Makarios goriismede Venizelos’a Yunanistan’in
Kibris meselesi hususunda daha etkin olmasi gerektigini iletti. Bir yandan Yunan
siyasilerle goriisen Makarios diger yandan kilise marifetiyle eylemler tertip
ediyor, Yunan hiikiimetine baski1 kurmaya ¢alisiyordu. Makarios’un 1srarci tutumu
Venizelos tarafindan sert bir bicimde elestirilirken Venizelos, Makarios’u “Sayin
Baspiskopos Yunanistan’1 yoneten kigi benim ve Kibris konusunu ortaya atmanin
ne zaman uygun olacagi kararint ben verecegim. ’demek suretiyle uyariyordu.
Aslinda her Yunan siyaset¢i gibi Enosis taraftar1 olan Venizelos sadece simdilik

bu mesele iizerinden Ingiltere ve Tiirkiye ile ters diismek istememekteydi.

371 Siikrii Giirel, Kibris Tarihi (1878-1960) Kolanyalizm..., 5.94-96.
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Yunanistan ziyaretinden umdugu bulamayan Makarios verdigi
demecte Yunan siyasileri ve Venizelos’u elestirerek, “Liderleriniz dolambagli ve
biiyiik él¢iide diplomatik bir yol izlemekle birlikte sorunu BM giindemine tasimak
konusunda yeterli cesareti ortaya koymamaktadwr. Size dogrulari konusmak
zorundayim. Hiikiimet ve muhalefet hala Ingiltere ile dost bir ¢ercevede goriisme
yvollarmmin agik oldugunu savunuyor. Ashinda Kibris meselesi diye birsey
olmadigim savunan Ingiltere bunun icin agik kapt birakmis degildir. Yunan
politikacilar kendilerini kandiriyorlar, daha kotiisii Yunan halkini kandirryorlar.

Kapilar ancak BM 'nin baskilar: yoluyla agilabilir.” diyordu.3"

Venizelos goriismesinden kisa siire sonra Yunanistan’da Makarios
adina sevindirici gelismeler yasandi. Venizelos’un ardindan isbasina gelen
Papagos, Makarios’un Yunanistan ziyareti sirasinda goriistiigii muhalefet liderleri
arasindaydi. Dahasit Papagos, Makarios i¢in Venizelos’a gore ¢ok daha uyumlu

calisilabilecek bir lider izlenimi veriyordu. 33

Aslen asker ve Enosis konusunda istekli bir lider olan Papagos’un
bekledigi firsat Ingiliz Disisleri Bakam1 Eden’in 22 Agustos 1953 tarihindeki
Yunanistan ziyareti ile ayagina geldi. Papagos’un Enosis konusundaki fikirlerini
aciklamaya calistig1 anda lafa giren Eden “Ingiliz hiikiimetinin Kibris diye bir
sorunu yoktur, olamaz ve Yunanistan’la tartisilacak bir Kibris sorunumuz da
olamaz. “diyerek Papagos’un soziinii kesiyordu.*’* Eden’in bu sert tavri Rum ve
Yunan kamuoyunda infiale neden olurken, Papagos ise Enosis diisiincesinden

dolay1 Ingiltere ile kars1 karstya gelen ilk Yunan lider olacaktir.

Ingiltere’nin Enosis hakkindaki olumsuz tavri Yunanistan’da sinirleri

gerdi. Yunanistan bu tarihten sonra Enosis konusunda belirginlesen bir tutum

372 Giirhan Yellice, Ingiltere nin Kibris Politikas: (1950-1960), Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk {lke
ve Inkilaplar1 Enstitiisii, (Bastlmamis Doktora Tezi) izmir 2011 s.56.

373 Faruk Sénmezoglu, Tiirkiye Yunanistan iliskileri ..,s.8.
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igerisine girerken, Eden goriismesinin hemen ardindan Yunanistan’a gelerek
hiikiimet yetkilileri ile goriisen Makarios Ingiltere’nin tavrimi sert bigimde
elestiriyordu. Bagbakan Papagos ise 1954 Subat basinda yaptigi aciklamada
Ingiltere ve Yunanistan’in Kibris sorununun halli konusunda 23 Subat’a kadar
masaya oturmamast durumunda sorunun Eyliil’de yapilacak BM goriismelerinde
giindeme getirilecegini sdyliiyordu.®” Yunanhlarin tiim bu taleplerine karsin
Ingiltere, Kibris meselesini Birlesik Kralligin i¢ meselesi olarak degerlendirmekte,
bu sebeple BM’nin Kibris konusunda aleyhte bir karar alamayacagini
distinmektedir.

Bagbakan Papagos 23 Mart 1954 tarihinde Kibris’in Yunanistan’a
ilhak1 icin BM’ye basvurulacagini ilan1 etti.3’® Bu sirada Makarios ile yapilan
goriismeler hakkinda bir takim haberler yayilmaya basladi. Cikan haberler
arasinda Makarios’un uluslararast kamuoyunu ¢6ziime zorlamak maksadi ile
siddete bagvuracagi, adada silahli kuvvet olusturdugu ve Yunanistan’in bu konuda

Makarios’u destekledigi iddialar1 yer aldi.

1954 yili Temmuz ay1 Kibris i¢in 6nemli gelismelerin yagandigi bir ay
oldu. Ingiltere’nin Siiveys konusunda Misir ve bolge iilkeleri ile anlasmaya
varmasi Kibris’in dnemini artirmis, Siiveys’ten askerlerini ¢ekmek zorunda kalan
Ingiltere Ortadogu’da yeni askeri merkez olarak Kibris’1 kullanmaya baslamustr.
Savas sonrasi yipranan ekonomisini diizliige ¢ikarma gayretinde olan Ingiltere,
gelirlerinin 6nemli bir kismini elde ettigi Ortadogu’yu ve bodlgedeki tutunma
noktast olan Kibris’1 siiphesiz birakmayacakti. ingiliz Koloni Bakanm1 Henry
Hopkinson gazetecilerin sorusu {izerine Ingiltere’nin sémiirge politikas1 hakkinda
aciklamalar yapmis Kibris hakkinda gelen bir soruya ise “Commonwealth iginde
bazi kesin bolgeler vardir, ozel durumlarindan dolayr buralara kesinlikle

bagimsizlik verilemez. ’seklinde yanit vermisti. 37
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Yunanistan, Hopkins’in agiklamalarini talihsizlik olarak nitelerken,
Bagbakan Papagos ise Hopkins’i yangma benzin dokmekle itham ediyordu.
Ingiltere-Yunanistan iliskilerinde krize neden olan agiklama adada biiyiik hayal
kirikligina neden oldu. Kibris’in Yunanistan’a ilhakinda tek ¢ikar yolun
Yunanistan’in BM basvurmasi olarak degerlendiren Rumlar bu tarihten itibaren
Makarios onciiliigiinde giderek hir¢inlasan bir bigimde faaliyetlerini siirdiirdii ve

AKEL dahil olmak iizere tiim Rumlar ayn1 konuda fikir birligine varda.

Yunanistan’in 20 Agustos 1954’te BM Genel Sekreterligine yaptigi
basvuru iizerine Kibris meselesi BM giindemine resmen tasinmis oldu.3’
Yunanistan bagvurusunda BM Anayasasinda yer alan “Self determinasyon”
uygulamasinin Kibris Rumlart ig¢in islerlik kazandirilmasini talep ederken,
Basgbakan Papagos ise BM’ye ilettigi mektubunda adada yasayan niifusun biiyiik
cogunlugunun aslen Yunan oldugu ve Yunanistan ile birlesme arzusunda
oldugunu ifade etmekteydi. Ote yandan Kibris’ta kilise onciiliiginde BM
toplantilartyla es zamanh olarak diizenlenen mitinglerle BM etki altina alinmaya

calismaktaydi. 37

Yunan tezlerini sert bir bigimde elestiren Ingiltere, Yunanistan’in bu
davranigina anlam vermekte zorlandigini, getirilen bu teklifin uzun yillara
dayanan Ingiliz-Yunan dostlugunu zedeleyici ve yine bu yaklasimin NATO’ nun
Ortadogu’daki ¢ikarlarimi riske edecegini savundu. 24 Eyliill’de baglayan
goriigmeler 17 Aralik’ta sona ererken alinan karar Kibris meselesinin simdilik
genel kurulda tartismaya acilmayacagi yoniindeydi. Amerika’nin ¢ekimser kaldigi

goriismeler esasen Ingiltere’ye verilmis bir destek olarak degerlendirilmekteydi.

378 Yavuz Giiler, “Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyetinin Kurulusuna Kadar Kibris Meselesi”Gazi
Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi, Cilt 5, Say1 1, Kirsehir 2004, s.104-105.; Eftal
Irkigatal, “a.g.m.”s.54.; Mehmet S. Emircan, a.g.e,, s.124.

379 Ahmet C. Gazioglu, Enosise Karst Taksim ve Egsit Egemenlik, ...,s.43.
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Istikrarsiz Yunan siyasetinin getirdigi endise Amerika’y1 cekimser kalmaya itti,
neticede Batinin egemen devletlerini karsisina alarak sonuca varamayacaginin

farkinda olan Yunanistan goriismelerden simdilik eli bos donmiistii. &

Konu ile ilgili goriislerini paylasan Yunan Daisisleri Bakanligi
goriismeleri basarisizlik olarak degerlendirmeyerek memnuniyetini dile getirdi.
Kibris’m BM giindeminde yerini almasini uzun soluklu bir miicadelenin
baslangici olarak goren Bakanlik, meselenin BM’de giindem edilmesi dolayisiyla
Ingiltere’nin i¢ meselesi olmaktan ¢iktig1 yorumunu yapti. Ote yandan biiyiik
hayal kiriklig1 yasayan Makarios i¢in sonugsuz kalan goriigmeler gibi Yunan
Disislerinin agiklamalar1 da tam anlamiyla felaketti. Nitekim goriismelerden
sonu¢ elde edemeyen Kibrisli Rumlar, Makarios’un daha Once soziinii ettigi
“Baska yollar denenebilir.” sOylemini EOKA tedhisini hortlatarak teyit
etmekteydi.

2. I. Londra Konferanst ve Coziimsiizliik

BM goriismelerinin  olumsuzlukla sonuglanmasi adadaki gerilimin
artmasina neden oldu. Adada 1951 yilindan itibaren teskilatlandirilan EOKA, 1
Nisan’da giristigi tedhis faaliyetine bu donemde hiz verirken siddeti Enosis
taleplerinin Oniinii agmakta bir yontem olarak benimseyen Makarios da bos
durmamustir. Kibris sorununu temel bir hak ve ulusal 6zgiirliik meselesi olarak
tanimlayan Makarios “Self Determinasyon” igermeyen higbir teklifin kabul
edilemeyecegini ve 1srarci bir bicimde teklifin yeniden BM giindemine gelmesi

icin caba sarf etmekteydi. 8!

Uluslararas1 kamuoyunda her gecen giin belirginlesen Enosis talepleri
Ingiltere’de tedirginlige neden oldu. Adanin Ingiltere icin ihtiva ettigi

jeoekonomik ve politik &nem, Ingiltere’nin bu dénemde Kibris sorununun

380 Fatih Akin, a.g.e., 5.128.
381 Fatih Akin, a.g.e., 5.125.
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hallinde yeni yontemler aramasina yol agmistir. Yunanistan’in BM” ye yaptig1 ilk
bagvuruda aleyhte bir durumla karsilasmayan Ingiltere simdilik gegistirilen bu
durumun tekrarlanmamasi icin elinden geleni yapmaliydi. Zira gerceklestirilen ilk
goriismelerden olumsuz bir sonucun g¢ikmamasinda etkili olan Amerikan
desteginin yani sira Dogu Akdeniz’in giivenligi ve NATO c¢ikarlarinin riske
edilmemesi gibi baz1 hususlar, adada yiikselen tedhisle bosa ¢ikabilirdi. Ustelik bu
durum basta Eden olmak iizere bircok Ingiliz siyasi tarafindan kuvvetli ihtimal

olarak goriilmekteydi.>®

Olusan son siyasi durum Ingiltere’yi politika degisikligine zorlad.
Degisen sartlar uyarinca ortaya konan yeni yol haritas1 30 Haziran 1955°te
Bagbakan Antony Aden’in “Ingiliz Hiikiimeti, Dogu Akdeniz’de Tiirkiye,
Yunanistan ve Ingiltere’yi ortak élciide etkileyen stratejik ve diger baska
sorunlarla yakindan ilgilenmektedir. Hiikiimet bu ii¢ iilkenin bolgede ortak
karsilikli - giiven zemininde birlikte hareket etmesinin ¢ok onemli oldugu
diistincesindedir. fngiliz Hiikiimeti, bu nedenle Tiirkiye ve Yunanistan
hiikiimetlerine Londra’da Dogu Akdeniz’in savunma ve politik sorunlarini
gortismek iizere birer temsilci gondermesi icin bir davetiye gonderecektir.”

ifadeleri ile netlik kazandi. 383

Agikladig yeni yol haritasi ile Kibris meselesine uluslararas: yeni bir
boyut kazandiran Ingiltere bir yandan Kibris meselesini Eyliil ay1 icerisinde
yeniden BM gilindemine tasimaya hazirlanan Yunanistan’a engel olmaya
calisgirken ote yandan ada Rumlarina ve uluslararasi kamuoyuna meselenin halli
konusunda duyarsiz olmadigini  gdstermeye calisiyordu.*®® Bu konuda
degerlendirilmesi gereken bir baska husus ise Tiirkiye’yi Kibris meselesinin halli
i¢in masaya ¢agiran Ingiltere’nin adada Rumlarin Enosis taleplerine karsin Tiirk

tezleri ile ortiilii bir ittifak olugturma cabasidir.3%

382 Cihat Goktepe — Tugba Unlii Bilgig, “a.g.m”, s.148.

383 Giirhan Yellice, a.g.e, s.105.

38 Ata Atun, Kibris Antlasmalart Planlart ve Onemli BM ve AB Kararlar, Cilt 1, Samtay Vakfi
Yaynlari, Magosa 2007, s.27.

385 Mehmet Hasgiiler, Kibris taki Enosis ve Taksim ..5.33.
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29 Agustos’ta Lanchester’de yapilmast planlanan goriismeler
oncesinde Tiirk ve Yunan siyasilerden ardi ardina gelen agiklamalar esasen
goriismelerin sonucu hakkinda net bir fikir vermekteydi. Goriismelerden bir
miiddet 6nce basin mensuplarina agiklamalarda bulunan Yunanistan Basbakani
Papagos, Kibrisli Rumlarin “Self Determinasyon "taleplerinin kabul edilmeyecegi
higbir goriismenin olumlu sonu¢lanmayacagini ifade etmekte, buna ek olarak
yapilacak goriismelerin saglikli bir zeminde gerceklesmesi isteniyorsa masada
Kibrislt Rumlarin destek ve onayini alan kilise heyetinin yani Makarios’un olmasi
gerektigini sOylemekteydi. Papagos’un bu aciklamalarma karsin Makarios,
Yunanistan Basbakanini elestirerek goriismelerin Ingilizler tarafindan hazirlanan
kotii bir tuzak ve zaman kazanmak icin ortaya konan beyhude bir ¢aba oldugu

lizerinde durmaktaydi. 38°

Yunan ve Rum siyasilerden gelen agiklamalara 24 Agustos 1955
tarihinde oldukga sert bir karsilik veren Basbakan Adnan Menderes beyanatinda
“Kibris meselesi ortaya ¢ikali beri diinyada pek ¢ok soz soylendi. Bir¢ok giiriiltii
vapildi. Bu giine kadar mesul hiikiimet reisi olarak benim séylediklerim birkag
ciimleyi ge¢mez. Bu meselede bu dereceye kadar sogukkanhiligimizi muhafaza
etmekle Tiirk-Yunan dostluguna atfettigimiz kiymetin delillerini vermis olduk.
Tahrikgilerin tavir ve vaziyetleri bizi hakli bir endiseye sevk etmis bulunuyor. 28
Agustos 'un Kibris taki irkdaglarimiz igin bir katliam giinii olacagini terorist bir
eda ile miitemadiyen ilan edilip durmaktadir. Ani bir hareket suursuz ve caniyane
bir hareket telafisi miimkiin olmayan sonuglar dogurabilir. (Kibris Tiirk Toplumu)
Silahlandiriimis ve tahrik edilmis bir ekseriyet karsisinda masum, hareketsiz ve
silahsiz bulunabilir. Fakat bu durum onlarin hi¢hir zaman savunmasiz kalacagt

manasina tazammun edilemez. Bu itibarla. Lonrda’ya gidecek olan heyetimiz

386 Erol Miitercimler, a.g.e, s.100-102.
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statiikonun muhafazasim asgari sart olarak miidafaa edecektir.””®®" ifadelerinin

kullanmastir.

Uzun yillar “Kibris diye bir meselemiz yoktur’*%® diyerek aciklama
yapmaktan kaginan Tiirkiye’nin bu sert tutumu Yunan basininda elestirilere konu
olurken®® aym zamanda adadaki durumun da hassaslasmasina yol aciti. Rum
tecaviizlerine her gegen giin yenilerinin eklendigi 1954 yilindan itibaren Kibris’ta
yasanan gelismeler basta Hiirriyet Gazetesinin®° haberleri olmak iizere
Tiirkiye’de faaliyet gosteren Kibris Tiirk Dernekleri ve Kibrish iiniversite
ogrencileri tizerinden Tirk kamuoyuna ulagmis, gelen vahim haberler Tiirkiye

kamuoyunun Kibris konusundaki duyarliligin1 artirmist:. 3%

Goriismeler gergin bir ortamda Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan
Disisleri Bakanlarmin katilimi ile 29 Agustos’ta Lanchester’da basladi.
Konferans’ta Ingiltere’yi temsil eden Disisleri Bakani Macmillan Kibris’in
Ingiltere icin éneminden bahsederek adada toplumlar arasi gerilimin herkes igin
rahatsiz edici oldugunu belirtti. Macmillan’a gore Kibris sadece taraf iilkeler igin
degil NATO iiyesi tiim iilkeler i¢in 6nem arz etmekteydi. Yunanistan’in “Self

Determinasyon” taleplerine karsi Ingiltere’ye askeri iis teklif ediyor olmasi

37 Ulvi Keser, Kibris'ta Tiirk Yunan Futinasi..., $.182-183; Vergi Bedevi, Baslangicindan
Zamammiza Kadar Kibris... $.183.; Kibris ve Rum Yunan Emelleri...s.31.; Naci Kokdemir, Diinkii
Bugiinkii ..,5.148-154; Erol Miitercimler, a.g.e, s.100.

388 “Emekli Biiyiikelci Nureddin Vergin amlarinda Kibris meselesine iliskin su notu paylagir: Birden
bire orta yere Kibris meselesini ¢ikartiyordunuz. Size rica ediyorum... Kibris’ta nedenlerini bizim
anlayamadigimiz yahut ta anlamak istemedigimiz emellerinizi gerceklestiremeyeceksiniz. Tiirkiye
buna asla izin vermeyecektir. Tiirkive buna mani olacaktir. Iyi diigiiniiniiz biz bir giin heyecaniniz
yatisir ve daha akillica davramirsiniz temennisi ile bir miiddet sabredecegiz. Resmi beyanlarimizda
Tiirkiye igin Kibris diye bir dava yoktur diyecegiz. Fakat ister istemez bu sabrinda bir siniri
olacaktr. ’Nurettin Vergin, “Perde Arkasindan Ziirih”Kibris Diin Bugiin Yarin, Kibris Tirk Kiiltiir
Dernegi istanbul Bélgesi Yayinlari, Istanbul 1975, 5.101-102.; Erol Miitercimler, a.g.e, 5.90-91.

389 Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi (BCA), 030.01.00.00.36.219.01, (27 Agustos 1955).

390 “Hiirriyet Gazetesi Sedat Simavi 1950 — 1951 yillarinda Kibris’la ilgili haberleri nedeniyle Fuat
Kopriilii ile mahkemelik olmustu.” Tahsin Yiiksel, “Sedat Simavi ve Kibris”Kibris Diin Bugiin Yarin,
Kibris Tiirk Kiiltiir Dernegi istanbul Bélgesi Yayinlari, Istanbul 1975, s.376-380.

391 Nurettin Vergin, “Perde Arkasindan Ziirih...,s.101-102.; Vergi Bedevi, Baslangicindan

Zamammiza Kadar Kibris... $.181.



122

Ingiltere icin yeterli degildi ve bu durum Yunanistan’ts NATO’ya karsi

sorumluluktan kurtaramazdi.

Ingiltere’nin “Self Determinasyon” talepleri karsisindaki ketum tavr
Yunan Disislerinde iizlintiiyle karsilanirken, Yunanistan adina konferansa istirak
eden Disisleri Bakan1 Stephanopulos 31 Agustos’ta yaptig1 konusmada Yunan
tezlerini su sekilde ifade eder: “Oncelikli olarak II. Diinya Savasina Ingiltere ile
birlikte katilan Yunanistan bati blogunun giivenini fazlasiyla hak etmistir. Bu
itibarla Batili devietlerin oncelikle Yunanistan in Kibris't ilhak etme amacinin
bulunmadigini  bilmeleri ve bu konuda Yunanistan’a itimat etmeleri
gerekmektedir. Yunanistan Dogu Akdeniz ve NATO 'nun ¢ikarlarint korumakta en
az Ingiltere kadar hassas davranmaktadir ve tam da bu sebeple adanin ve Dogu
Akdeniz’in huzurunu diistinmektedir. Ve bu diisiinceden hareketle ada Rumlarinin

“Self Determinasyon "taleplerinin dikkate alinmasini istemektedir.”39

Konferansa Tiirkiye adina katilan Disisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu
ise 1 Eylil’de yaptig1 konusmasinda Kibris’in Tiirkiye ile olan tarihi ve cografi
baglarina atifta bulunarak adadaki mevcut durumun degismesi durumunda Lozan
Antlagmasmin tekrar tartismaya agilacagini, bu itibarla adanin Yunanistan’a
ilhakinin higbir sartta miimkiin olmayacagini sdyliiyordu.  Zorlu ayrica
Yunanistan’in “Self Determinasyon "taleplerinde 1srarct olmast durumunda bu

talebin ada Tiirkleri i¢in de gegerli olacagini ifade ediyordu.>®

Tiirk tarafinin goriisleri Yunanistan i¢in tam anlamiyla hayal kiriklig
oldu. Yunan basini konferans oncesinde Menderes’in ve konferans sonrasinda
Zorlunun goriislerini Ingiliz dayatmas: olarak nitelerken, taraflarin tezlerinden
taviz vermemesi goriismelerin Kilitlenmesine neden oldu. Neticede incelikli

Ingiliz siyaseti simdilik ise yaramis; adadaki mevcut durumun bir miiddet daha

392 Ata Atun, Kibris Antlasmalart Planlart ve Onemli BM ve AB Kararlar, Cilt 1, Samtay Vakfi
Yaynlari, Magosa 2007, s.29-30.

393 Naci Kokdemir, Diinkii Bugiinkii ..,5.155-166.; Fatih Akin, a.g.e., s.135.; Serif Demir, “Adnan
Menderes ve 6-7 Eyliil Olaylar1”, Istanbul Universitesi Yakin Dénem Tarih Arastirmalari Dergisi,
Istanbul 2007, s.41.
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Ingiltere lehine devamim saglamisti. Rumlar ise olumsuzlukla sonuglanan
goriismeleri protesto ederek adadaki siddet eylemlerine devam etmekteydi. Bu
donemde Tiirkiye glindemini ciddi anlamda mesgul eden Kibris meselesi Tiirk
kamuoyunun Enosis taleplerine kars1 “Kibris Tiirk tiir >°* diisiincesi etrafinda
kenetlenmesine neden oldu. Her gegen giin artan toplumsal duyarlilik meydana
gelen Rum tacizleri ve Yunan aymazliklari karsisinda nefrete doniiserek

istenmeyen olaylarin ¢gikmasina neden olmustu.

a. Kibris Meselesi Cercevesinde 6-7 Eyliil Olaylari

Londra goriigmelerine Tirkiye adina katilan Disisleri Bakan1 Fatin Riisti
Zorlu, konferans oncesinde Ingiltere Bagbakan1 Antony Eden ile yaptig1 goriismede
Tiirk tarafinin tezlerini aktararak Tiirkiye’nin Kibris konusunda Yunanistan’in
talepleri dogrultusunda atilacak bir adima asla riza gostermeyecegini ifade etti.
Konferans stiresince Kibris’ta Rum tedhisine iliskin gelen haberler sinirlerin daha da
gerilmesine neden olurken, EOKA militanlarinin  Yunanistan tarafindan
desteklendigi ve konferansi etkilemek adina bir takim eylemlere giristigi agikc¢a
goziikmekteydi. Nitekim konferansin heniiz devam ettigi giinlerde Lefkosa’da

meydana gelen siddet olaylar1 konferansin giindemini dogrudan mesgul edecekti.>®

Taraflarin tezlerinden taviz vermedigi goriigmeler 5 Eyliil tarihinde
sona ermis,*®® aym giiniin gecesinde Selanik’te bulunan Atatiirk Evi ve Tiirk
konsolosluk binasina bombali saldir1 yapildig1 haberleri giindeme diismiistii. 6 Eyliil
giinii saat 13.00°de radyodan, 16.00°da ise Istanbul Ekspres Gazetesinden “Atamizin
Evi Bomba ile Hasara Ugradi” manseti ile duyurulan haber, ¢ikacak olan olaylarin

fitilini ateslemisti. Kibris’ta yasanan hadiseler sebebiyle kamuoyunda halihazirda var

39 Fatih Akin, a.g.e., 5.135-136.

3% Erol Miitercimler, a.g.e, s.104.; “Menderes, Zorlu'nun bes yillik moratoryum yapalim teklifine
kizarak, "Fatin Bey, ne sdyliiyorsunuz. Bu artik milletin sorunu olmustur. Istanbul yaniyor, ben ne
moratoryum kabul ederim, ne bagka bir sey kabul ederim. Terk edin gelin konferansi”dedi.”Serif
Demir, “a.g.m”s.42.

3% dksam Gazetesi “Londra Konferansi Cikmaza Giriyor”Say1 13262, 6 Eyliil 1955 s.1.
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olan gerilim gelen son haberle infiale déniistii.®®” Kibris Tiirk’tiir Cemiyeti basta
olmak tizere Kibris konusunda ¢aligma yiiriiten 6grenci dernekleri Kibris Tiirk tiir
Cemiyetinin ¢agrisi ile protesto i¢in Taksim Meydaninda toplanmaya baslamisti.
Ellerinde Tiirk bayraklar1 ve “Kibris Tiirk tiir, Tiirk Kalacak” sloganlari ile meydana
toplanan kalabalik Istiklal Mars1 okuyarak Tiirk bayragini gondere ¢ekmis,
meydanda Kibris davasma iliskin nutuk ve sloganlar birbirini izlemisti. Aksam
saatlerine dogru Istanbul’un banliydlerinden gelen eli sopali gruplar, gosterilerin
seyrini degistirirken havanin kararmasi ile protestolar yerini siddet eylemlerine
birakiyordu. Yogunlukla Gayrimiislim vatandasglarin yasadigr Sisli, Beyoglu,
Kumkapi, Karakdy, Kadikdy ve Adalar gibi semtlerde meydana gelen siddet
olaylarinin bilancosu gergekten agirdi.®*® Olaylar sirasinda 11 Rum hayatim

kaybederken, 35 kisi yaralanmis, 5662 ev ve is yeri hasar gormiistii.%®

Olaylarin Londra goriismelerinin hemen akabinde ve Istanbul’un
uluslararasi toplantilara ev sahipligi yaptigi bir donemde gerceklesmis olmasi
gercekten diisiindiiriicidiir. Yunanistan’in Kibris meselesinin hallinde 6n agict bir
yontem olarak kullandigi siddet, yasanan olaylar neticesinde uluslararasi
kamuoyunda Tirkiye’ye mal ediliyordu. Yasanan elim olaylar Yunan basininca
kopiirtillerek diinya kamuoyuna servis edilirken, iddia olarak Tiirk polisinin
gostericilere hi¢bir bigimde miidahalede bulunmadigi, itfaiye erlerinin ise yanan ev
ve is yerlerine miidahalede pasif davrandig1 yoniindeydi.*®® Menderes, ortaya atilan
iddialara 12 Eyliil 1955 tarihinde yaptigi meclis konusmasinda su sekilde cevap
veriyordu: “Hddise bir genglik, bir talebe gurubunun harekete ge¢mesiyle basladh.
Bu, bir anda Istanbul'un her tarafinda hazirlanmis olan ruhlarin ve insanlarin
birden harekete gecmesiyle, biitiin Istanbul'u sarmis oldu. Simdi, bunun teferruatina
ve birtakim sebeplerine girmeksizin su kadarim soylemek lazim gelir; Polis, emniyet
memuru, emniyet dmiri hi¢ vazife gormedi de bu ii¢ bin kisiyi birkag¢ saat iginde

karakollara hapsedenler kimlerdir? Emniyet teskilatimin bin, bin bes yiiz kisilik

397 Fatih Akin, Tiirkiye'de Azinlik Politikalart ve 6-7 Eyliil Olaylari, Kum Saati Yayinlari, Istanbul, s.
117.; Erol Miitercimler, a.g.e, 5.104.

3% Akis Dergisi, “Yurtta Olup Bitenler”10 Eyliil 1955, s.6.; Erol Miitercimler, a.g.e, 5.104.

39 Aksam Gazetesi “Yanan Binalar”Say1 13263, 7 Eyliil 1955 s.1-4.

400 Serif Demir, “a.g.m”, s.43.
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kadrosu hddisenin cereyant esnasinda ii¢ bin kisilik bir su¢lu gurubunu tevkif etmis
bulunuyordu. Bununla emniyet teskilatimin tam kudretiyle vazife gérmiis oldugunu

soylemek istemiyorum. Asla. Mesuller vardir, ama hddisede tarif ve tasvir edildigi

gibi de degildir” 40t

Istanbul’da yasanan ilk gelismelere iliskin bilgiler Adnan Menderes’e
Istanbul Valisi Fahrettin Kerim Gokay tarafindan 16.30 sularinda verilmis, verilen
bilgi tizerine Menderes Vali Gokay’a "Hacet hininde askeri kuvvetlere miiracaat
etme liizumu sizce maluldiir, tahmin ve tasavvurlarimza gore arzu ettiginiz miktarda
bes Kisinin dahi bir arada toplanmamasina sureti katiyede miimanaat

402

edeceksiniz "talimatin1  vermisti. Aksam saatlerinde ani olarak sekil degistiren

olaylar Menderes’in ifadelerinde de “...hakikaten baskina ugramildigini kabul etmek

403 seklinde kendini gostermektedir. Gostericilerin meydanlarda bir araya

ldzimdrr..
gelmesinin Onii nigin kesilmedi sorusuna ise Menderes su climleler ile cevap verirken
olaylarin Kibris duyarlihig ile dogrudan ilgisini de goézler Oniine sermekteydi:
“Hadise nasil basladi? Kibris meselesi mevcut bulunmasa ve iki taraf arasinda bu
derecede ihtilafli vaziyette gosterilmemis olsa idi ve Kibris her iki memlekette ddeta
kutsi bir mevzu olarak vicdanlara telkin edilmemis olsa idi. Zabita vazifesini gormek

ve vicdani kuvvet ve kanaatiyle silahinin ve kanunun verdigi kuvveti birlestirmek

suretiyle hareketi ilk anda onlemek imkanini bulurdu”.*%*

12 Eyliil 1955 tarthinde Cumhurbagkani1 Celal Bayar’in Meclisi olaganiistii
toplantiya ¢agirmasiyla bir araya gelen vekiller, ¢ikan olaylardan duyduklari
tizlintliyli dile getirirken, hadiselerin bu denli biiyiimesinde Yunanistan’in saldirgan
tavr1 ve Kibris’taki tedhisin onemli rolii oldugunu sozlerine ekliyordu. Demokrat
Parti adma kiirsitye gelen Burdur Milletvekili Mehmet Ozbey’in bu konudaki
goriisleri Meclisin genel kanaatini ortaya koymasi bakimindan &nemlidir. Ozbey

konusmasinda diislincelerini: “Bu feci feldketin asil miisebbibi ve tahrik¢ileri daha

401 TBMM Zabit Ceridesi; Devre 10, Cilt 7, I¢tima 1, 80. Oturum, 12.9.1955 Pazartesi, s.689.

42 Qerif Demir, “Adnan Menderes ve 6 — 7 Eyliil Olaylar1”, Istanbul Universitesi Yakin Donem
Tiirkiye Arastirmalari Dergisi, Y11 2007, Say1 12, s. 45.

403 TBMM Zabit Ceridesi; Devre 10, Cilt 7, I¢tima 1, 80. Oturum, 12.9.1955 Pazartesi, s.689.

404 TBMM Zabit Ceridesi; Devre 10, Cilt 7, Ictima 1, 80. Oturum, 12.9.1955 Pazartesi, s.689.



126

ziyade Yunan devlet adamlari, Yunan halki, gengligi, radyolart ve gazeteleri
olmustur. Bizim asildne, efendice siikiit ve sabir ve itidalimize ragmen; onlar iki
senedir durmadan ve miitemadiyen artan bir ihtirasla Kibris hakkinda mitingler,
niimayigler tertip ederek ddeta ruhlarimizda derin bir hiddet ve asabiyet
varatmislardwr. Biz Tiirkleri en hassas yerimizden vurarak Selanik'teki Atamizin
Evine attiklart bomba ile sabir ve tahammiil bardagim taswrmiglar, Tiirk milletinin
hislerini galeyana getirmislerdir”.% seklindeki ciimleleri ile ifade ederken milletin
bir temsilcisi olarak Tirk kamuoyunun olaylar karsisindaki tavrim1i da ortaya

koyuyordu.

Beklenmedik sekilde gelisen olaylar uluslararasi kamuoyunda Tiirkiye’yi
zan altinda birakirken, hiikiimet olaylarin karanlik bir el tarafindan ustalikla
yonetildigini ifade ederek yasananlardan komiinistleri sorumlu tuttu.*®® Hiikiimet,
olaylarin olug bi¢imi dikkate alindiginda ne Tiirk kiiltiir ve ananesinde ne de din ve
tarihinde boylesi bir duruma rastlanmayacagi, bu sebeple ibadethane ve mezarliklara
yapilabilecek saldirilarin ancak komiinist giiruhga yapilabilecegini kamuoyuna telkin
etti. Nitekim o yillarda mecliste yer alan Rum kokenli milletvekili Aleksandros
Hacopulos Tiirk milletinin miisamahasini: “Sayin arkadaglarim, teskilat tertipli idi,
muazzamdi. Istanbul’da 74 kilise vardi. 70’i aymi zamanda yakildi ve yikildi. Asil
Tiirk milleti ve onun hiikiimdar ve kahramanlart mabetlere daima saygi ve sevgi
gostermiglerdir. 500 sene zarfinda ve bir¢ok harplerin i¢inde dahi hi¢bir kilisemiz,
hi¢cbir mabedimiz yikilmamis, mukaddes esyalar: bu sekilde vahsiyane ve gaddarca
tahrip edilmemisti.”*%" seklinde ifade ederken, Burdur Milletvekili Mehmet Ozbey
ise su ctimleler ile komiinistleri sug¢lamaktadir: “Arkadaslar; bu feldket yalniz ve
valniz komiinistlerin plan ve programlari neticesinde vukua gelmigtir. Yillardir sinsi
sinsi nobet bekleyen komiinistler bunu firsat bilerek planli ¢alismalariyla araya

capulcu ve yagmacilar: da karistirarak bu biiyiik feldketi meydana getirmislerdir. 4%

405 TBMM Zabit Ceridesi; Devre 10, Cilt 7, I¢tima 1, 80. Oturum, 12.9.1955 Pazartesi, s.671.

406 Aksam Gazetesi “Memleket Agir Bir Komiinist Tertip ve Tahribine Mazur Kaldi”Say1 13263, 7
Eyliil 1955 s.1-4.; Fatih Akin, a.g.e., s.141.

47 TBMM Zabit Ceridesi; Devre 10, Cilt 7, I¢tima 1, 80. Oturum, 12.9.1955 Pazartesi, s.676.

408 TBMM Zabit Ceridesi; Devre 10, Cilt 7, Ictima 1, 80. Oturum, 12.9.1955 Pazartesi, s.671.
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Tiirk-Yunan iliskilerinde oldugu kadar gayrimiislim Tiirk vatandagslar ile
Tiirkiye arasinda da kapanmasi gili¢ yaralar acan 6-7 Eylill olaylar1 sonrasinda

Istanbul, Ankara ve Izmir’de sikiydnetim ilan edilmis,**°

olaylar1 tesvik ettigi iddias1
ile Kibris Tiirk’tiir Cemiyeti kapatilmis, ii¢ binin iizerinde tutuklamanin yani sira
Icisleri Bakani istifa ederken, Izmir Valisi, Istanbul Emniyet Miidiirii ve baz1 askeri
yetkililer de gérevden alinmistir. Buna ek olarak hiikiimet zararlarin tazmini, vergi
muafiyeti ve yakilan ev ve igyerlerinin tamiri gibi konularda magdurlara destek sozii

vermis, bizzat Adnan Menderes himayesinde gerceklestirilen yardim kampanyasinda

magdurlar i¢in toplanan 8,7 milyon TL hak sahiplerine ulagtirilmigtur.

6-7 Eyliil gecesi meydana gelen iiziicii olaylar uluslararasi1 kamuoyunda
oldugu kadar, i¢ siyasette de genis tartigmalara neden oldu. Bugiin dahi bazi
yonleriyle agikliga kavusturulamayan gelismeler, Tiirkiye’nin adadaki Rum tedhisine
kars1 bir misillemesi olarak degerlendirildi. Olduk¢a acimasiz ve akil dis1 olarak
niteleyebilecegimiz bu degerlendirme glincel politik sartlar dikkatle incelendiginde
Tirk ¢ikarlarindan ¢ok aleyhte bir durum teskil etmekteydi. Nitekim 6-7 Eyliil
olaylarindan hareket eden Yunanistan, adadaki Rum tedhisi mesrulastirmaya
calisirken, Ingiltere’yi de bu olaylardan sorumlu tutarak el birligi ile Yunanlilardan

intikam alindig1 propagandasini yapryordu.*1

b. ingiltere’nin Adadaki Rum Tedhisini Bitirme Cabalan
Kapsaminda Makarios’un John Harding ve Lennox Body ile

Goriismeleri

I. Londra Konferansinin olumsuz sonuglanmasi adadaki gerilimi artirmis,
Ingiltere’yi yeni ¢dziim yollar1 bulmaya zorlamist1. Yunanistan’in Kibris meselesini

ikinci kez BM giindemine tasima girisimleri her ne kadar sonugsuz kaldiysa da

409 BCA, 30.18.01.02.140.82.2, (07.09.1955); Akis Dergisi, “Yurtta Olup Bitenler”10 Eyliil 1955, s.6.;
Yavuz Giiler, “Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetinin Kurulugsuna Kadar..., s. 105.; Fatih Akin, a.g.e.,
s.145-146.

410 Fatih Akin, a.g.e., 5.166.
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Kibris’in giinden giine uluslararasi bir mesele olarak kamuoyunun dikkatini ¢ektigi
Ingiltere icin yadsinamaz bir gercektir. Bu gerceklikten hareketle Kibris politikasina
yeni bir rota ¢izen Ingiltere, Londra Konferansi oncesinde Papagos’un teklifine
ragmen gorismelere davet etmedigi Makarios ile bu dénemde goriismelere
baslayacaktir. Ingiltere agisindan gerek Kibris’taki tedhis ortaminin sonlandirilmasi
gerekse uluslararast kamuoyunun Ingiltere’nin Kibris sorununun halli konusundaki

gayretlerine ikna edilebilmesinin yegane yolu Makarios ‘la masaya oturmakti.

1955 yili Ekim ayinda baslayan goriismelerde Ingiltere’yi Maresal
John Harding temsil etti. Asker kokenli bir diplomat olan Harding goriismelerden
kisa bir siire &nce Vali Robert Armitage yerine atanmusti. Ingiltere; Kibris’a
Harding’i gorevlendirerek onun askeri alandaki tecriibelerinden de istifade etmeyi
umuyordu. Zira Ingiltere’nin Harding’ten beklentisi yalmzca Makairos ile
goriisgmelerde bulunmanin 6tesinde EOKA’y1 etkisizlestirerek Makarios’u ¢oziime

zorlamakt1.#1!

Harding ve Makarios arasindaki ilk goriisme 4 Ekim tarihinde
gerceklesti. Goriismelerde ilk olarak s6z alan Makarios: “Ingiltere nin Kibrisl
Rumlarin Self Determinasyon taleplerini gormezden gelerek ¢oziimii imkansiz hale
getirdiginden” bahsederken, Harding Makarios’un bu ifadelerine cevap olarak
uluslararast dengeleri dikkate almaksizin atilan adimlarin Kibris Rumlarina sonug
getirmeyecegi tizerinde durdu. Harding; ayrica Komiinizm’in bolgesel bir diigman ve
NATO’nun Ortadogu ve Dogu Akdeniz’deki ¢ikarlarmi zedeleyici bir unsur olarak
karsilarinda olduguna isaretle Kibris’ta Self Determinasyon taleplerinin kabul
edilemez oldugunu ifade etti.*’®> EOKA saldilarn golgesinde gerceklesen
gorismelerde bir diger giindem maddesi ise ada Tiirklerinin statiisii oldu.
Ingiltere’nin Kibris’in gelecegi konusunda tedirginlik yasayan Tiirkiye ve Tiirk

toplumunu rahatlatict bir takim adimlar atilmasi liizumundan hareketle ortaya

411 Cihat Goktepe — Tugba Unlii Bilgig, “a.g.m”,, s.148.; Mehmet S. Emircan, a.g.e,, s.148.
412 Ata Atun, a.g.e,s.31.
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koydugu “Tiirk azinligina taminacak haklar” baslig, Makarios tarafindan net bir

bicimde reddedilmistir.

Basarisizlikla sonuglanan ilk tur goriismelerin ardindan taraflar
arasindaki ikinci tur goriismeler 7 Ekim tarihide basladi. Makarios’un uzlagsmaz tavri
ikinci tur goriismelerde de devam ederken, siyasi siire¢le es zamanli olarak
gerceklestirilen EOKA saldirilar1, adada yiiriitiilen faaliyetlerin tiimiiyle tek elden
ciktigini agik bir bigimde ortaya koyuyordu. Goriismelerin kilitlendigi 9 Ekim
tarihinde gazetecilerin sorularmi yanitlayan Harding: “Makarios‘la yapilan
gortigsmelerin herhangi bir sonu¢ alinamadan bitmesi konusunda biiyiik bir tiziintii
duyuyorum.” ifadelerini kullanirken, Makarios bir kez daha “Self' Determinasyon”

taleplerini yineleyerek ¢oziim olarak Enosisi isaret edecektir. 413

Adada teroriin bitirilmesi i¢in atilan adimlar, terorii bitirmek bir tarafa
dursun siddetin giderek yayginlagsmasinin oniinii agti. 1955 Ekiminden baslayarak
1956 Subatina kadar devam eden terdr ve kargasa ortami Ingiltere’nin politik
yaklasimini degistirmesine neden olurken, Ingiltere 1956 yili Subat aymnda yaptigi
yeni agiklamayla, Kibrish Rumlarin Self Determinasyon taleplerine kapilar
tamamen kapatmak yerine, heniiz sartlarin miisait olmadigini1 sdylemeyi tercih
ediyordu. Ingiliz Hiikiimeti sartlarin miisait olacagi bir bagka tarihte griismelerin
yeniden baglatilabilmesini ise Kibris’ta olusturulacak yeni anayasanin kabuliine ve
terdriin sona erdirilmesine bagliyordu. ingiltere’nin yaklasimindaki degisim Kibrish
Rumlar igin siiphesiz bir kazancti. Ancak Rumlar Ingiltere’den gelen bu adim
degerlendirmek yerine Enosis 1srarinda devam etti. Bagpiskopos Makarios
Ingiltere’nin muhtariyet dnerisi karsisinda bir dizi dayatma ile yasama, yiiriitme ve
yargl organlarinda tam bagimsizlik, EOKA militanlarina genel af, adada niifus
dagilimma goére olusturulacak bir meclis ve meclisten c¢ikan kararlarin Vali

tarafindan reddedilememesini talep ediyordu. 44

413 Giirhan Yellice, Ingiltere nin Kibris Politikast (1950-1960), Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk Ilke
ve Inkilaplar1 Enstitiisii, (Bastlmamis Doktora Tezi) izmir 2011 s.130.
414 Giirhan Yellice,, a.g.e, 5.139-140.
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Makarios’un ortaya koydugu talepler Ingiltere icin oldugu kadar
stiphesiz Tiirkiye ve Kibrish Tiirkler igin de kabul edilebilir degildi. Nitekim Harding
adaya gelisinden kisa siire sonra Kibris Tirk Toplum Lideri Dr. Fazil Kiigiik
baskanligindaki Tirk heyeti ile goriismiis, Kibris Tiirk toplumunun endiselerine
katildigin1  bildirerek, Ingiliz Hiikiimetinin Kibris’t Rumlara terk etmeyecegi
konusunda giivence vermisti. Tiirkiye ise goriismelerin devam ettigi giinlerde yaptigi
aciklamalarla adanin hukuki statiisiine isaret ederek, yasanacak bir statl
degisikliginin Lozan’1 tartismaya agacagini yani Tirkiye’nin ada lizerinde dogrudan

hak iddia edecegini belirtiyordu. 41°

Siiveys Krizi sonrasinda adanin Ingiltere i¢in artan énemi hiikiimetin
Kibris’ta ¢6ziim i¢in tiim yollar1 denemesini zorunlu kiliyordu. Makarios Harding
gdriismelerinin olumsuz sonu¢lanmas1 ve devam eden hadiseler ingiltere’yi harekete
gecirmis, Ingiltere Koloniler Bakan1 Lennox Body Subat 1956 tarihinde adaya
gelmisti. Body’nin sorunlarin ¢oziimiinde tam yetkili olarak adaya gelisi Kibris’1
Ingiltere icin ne denli dnem tasidigin1 gdstermesi bakimindan oldukca &nemlidir.
Body gazetecilerin sorusu {lizerine adaya gelis sebebini olumsuz sonuglanan
goriismeler hakkinda muhataplarindan bilgi almak ve sorunun ¢oziimiine katki
saglamak olarak agiklamig, ardindan Vali Harding’ten goériismeler hakkinda bilgi

almistr. 41

Body’nin adaya gelisindeki asil gaye Makarios’un anayasal ¢oziime
ikna edilmesiydi. Makarios ise Body’ nin gelisini Ingiltere tarafindan verilecek yeni
bir taviz olarak degerlendirmekte, bu sebeple miizakerelerin en basinda ortaya
koydugu tezlerde 1srar etmekteydi. Makarios’un EOKA militanlarinin serbest
birakilmasi ve niifus dagilimina gore olusturulacak meclis 1srar1 Makarios - Lennox
Body goriismelerinin de kilitlenmesine neden olacaktir. Ingiltere agisindan hayal
kiriklig1 olan miizakere sonrasinda Lennox Body Makarios’un ¢6ziimii imkansiz hale

getirmek i¢in elinden geleni yaptigini ifade ediyor, Makarios ise Rumlarin Self

45 Siikrii Giirel, Kibris Tarihi (1878-1960) Kolanyalizm... $.97-98.100.
416 Giirhan Yellice, a.g.e, 5.139.
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Determinasyon hakkini tanimayan higbir teklifi kabul etmeyecegini sdyliiyordu. Bir
tarafta bu goriismeler devam ederken diger tarafta Yunanistan Bagbakan1 Karamanlis
Enosisi destekleyen agiklamalara devam ederek Makarios’u ¢oziimsiizliik konusunda

destekliyordu. 4

Subat ay1 sonunda baslayan Makarios-Body goriismeleri Lennox
Body’nin 3 Mart 1956 tarihinde adadan ayrilmasi ile sona erdi. Bir kez daha olumsuz
sonuglanan gorlismeler adada Rum tedhisini yeniden artirirken, Tiirk ve Yunan
hiikiimetlerinin karsilikli s6z diiellosu ada Rumlarmin Tiirklere karsi siddetin dozunu
artirmasina neden oldu. Tirk hitkiimeti ve kamuoyunu harekete geciren saldirilar,
Ingiltere’nin Kibris konusunda Tiirkiye ile hareket etmesine yardimci oluyordu.
Nitekim Ingiltere’nin bu donemde uyguladigi temel strateji, adadaki teror
eylemlerine karsi askeri tedbirler almanin yani sira Siyasi ¢oziimsiizliikte israrct
Makarios’u siirgiin etmek ve ada Tiirkleri ile Tiirk hiikiimetini Kibris konusunda

sahaya siirmek oldu. 418

C. Makarios’un Sycheller’e Siiriilmesi

1955 yili Ekim ayindan baglayarak 5 ay siireyle devam eden
goriismeler Ingiltere icin tam anlamiyla hayal kirikligi oldu. Makarios’un goreve
geldigi ilk gilinden itibaren siyaset yaklagiminin temellerini olusturan “Enosis,
yalnizca Enosis “slogani, ortaya ¢ikan her tiirli diplomatik ¢abay1 sonugsuz birakarak
¢oziimii imkansiz hale getiriyordu. Ingiltere icin son derece rahatsiz edici olan bu
durum, hiikiimeti ¢6ziim iretmeye zorluyor, hazirlanan teklif ve raporlar
incelendikten sonra ¢dzlime giden yolun Makarios’suz ylirtinmesi gerektigi fikri

ortaya cikiyordu.

417 Giirhan Yellice, a.g.e, .125.
418 Halit Fikret, Alasya, Tarihte Kibris.., s.186-187.
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Makarios-Lennox Body goriismelerinin heniiz devam ettigi giinlerde
Vali, Harding Body’e Makarios’un siirgiin edilmesi teklifini sundu. Baglangigta
Makarios’un ikna edilebilecegi fikrinde olan Body Harding’in bu teklifine sicak
bakmasa da goriismelerin tikandigi 3 Mart tarihinden sonra Bodyde Harding ile ayni
fikirleri paylasiyordu. Body’nin 5 Mart tarihinde Avam kamarasinda yaptig
konusmada Kibris’ta yasanan siddet olaylarindan Makarios’u sorumlu tutmas,
Makarios i¢in siirgiin fikrini pekistirirken, Bagbakan Eden ve ¢ok sayida milletvekili
de Body’i desteklemistir. Ingiliz Hiikiimeti tarafindan alinan siirgiin kararinin Vali
Harding’e ulastirilmasinin  ardindan Bagpiskopos Makarios, Girne Piskoposu
fonnides ve Papaz Papasstavros 9 Mart tarihinde yakalanarak Seysell Adalarina

siirgiin edildi.*!®

Harding Makarios’la yaptig1 ilk gériismelerin ardindan siirgiin fikrine
sicak bakmaktaydi. Zira Makarios’un adadaki tedhis olaylarina ac¢ik destegi belirgin
sekilde goriilmekte, siyasi silireci siddet olaylarmi kullanarak kendi arzulari
dogrultusunda ydnetmeye calistigi anlasilmaktaydi. Ingilizler i¢in giin gectikce
biiyliyen bir tehdit halini alan Makarios, Yunanistan’a gitmek i¢in havaalanina
geldigi anda Ingiliz Polisi tarafindan yakalanarak RAF (Royal Air Force — Kraliyet
Hava Kuvvetleri) ugagina alindi. Makarios’un yakalandigr ilk anda havaalaninda
olagan istlii 6nemler alinirken, gazete ve radyolara yayin yasagi getirilmis, sokaga
¢ikma yasag: ilan edilmis ve Yunanistan ile iletisimi saglayan telefon ve telgraf
hatlar1 engellenmisti. EOKA saldirilarina ve Kibrisli Rumlarin infiale dontisecek
gosterilere karsi alinan tedbirler bir miiddet devam etmis, Vali Harding yaptigi
aciklamada Makarios’un siirgiin edilmesinde yasanan siddet olaylarma verdigi
destegi isaret ederek din adami kimliginden uzak bir goriintii ¢izdigini ifade

etmisti.*?°

49 Ulvi Keser, Kibris 'ta Yeralti Faaliyetleri ve Tiirk ..., $.93.; Kibris ve Rum Yunan Emelleri, KKTC
Milli Egitim ve Kiiltiir Bakanligi Lefkose 1998, s.32.; Erol Miitercimler, a.g.e, 5.106.
420 Ulvi Keser, Kibris ta Yeralti Faaliyetleri ve Tiirk ..., $.92-93



133

3. Ingiltere’nin Kibris Politikasinda Yasanan Degisim ve Taksim
Tezinin Ortaya Cikist

Makarios’un Seysellere siirgiinii Ingiltere’de ciddi tartismalara neden oldu.
Hiikiimet Makarios’un adada yasanan terorle dogrudan iliskili oldugu ve bu nedenle
siirgiin edildigini ifade ederken muhalefette yer alan Isci Partisi kararin hatali oldugu
yoniindeki goriislerini beyan ediyordu. Isci Partisi Sézciisii Aneurin Bevan, hiikiimeti
sorunun ¢oziiminde samimi olmamakla itham ederek Makarios’un terdrle olan
baglantisinin ¢ok Onceden bilinmesi gerektigini, eger bu durum bilinmiyorsa
hiikiimetin bu konuda eksiklik gosterdigini, eger biliniyorsa samimiyetsiz oldugunu
dile getiriyordu. Nitekim Bevan’a gore; hiikiimet bu bilgiye sahip oldugu halde

Makarios’la masaya oturmustu.*?!

Bagbakan Eden ise muhalefetin iddialarina cevaben Kibris’ta Tiirkiye’nin
tavrinin dikkate alinmasi gerektigine isaret ederek, Tiirkiye’nin goz ardi edilmesinin
Ortadogu’daki Ingiliz ¢ikarlarmi tiimiiyle tehlikeye atacagim ifade etmisti. Eden’e
gore Tiirkiye’nin Kibris’la olan iliskisini anlayabilmek i¢in sadece haritaya bakmak
dahi yeterlidir.*??2  Eden; 14 Mart 1956 tarihinde Avam Kamarasinda yaptigi
konusmada Ingiltere’nin Kibris konusunda bir siiredir takip ettigi siyaseti izah eden
bir konusma yapmis, konusmasinda Tiirkiye’nin tutumunu ifade ederken Tiirkiye’nin
Kibris konusundaki tezlerini Disisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu'nun Londra
Konferansindaki konugsmasina atif yaparak aktarmisti. Zorlu, Londra Konferansinda
Tiirkiye’nin Kibris konusundaki goriisiinii su ciimleler ile aciklamisti. “Kibris,
gergekte, Tiirkiye’'nin giiney kiyi ¢izgisine hakim durumdadir ve adanin Tiirkiye 'nin
yonetim sistemine aykirt bir sisteme sahip bir devletin eline ge¢cmesi bile, Tiirkiye
icin oliimciil olabilecektir... Tiirkiye'nin eger Kibris'in statiisiinde degisiklik
yapilacak olursa kendisinin de Lozan Antlasmasinda degisiklik olacagi goriistinii

benimsemesi, sasirtict degildir.”"*?®

421 Siikrii Giirel, Kibris Tarihi (1878-1960) Kolanyalizm..., s.114-115.
422 Siikrii Giirel, Kibris Tarihi (1878-1960) Kolanyalizm..., s.116.
423 Siikrii Giirel, Kibris Tarihi (1878-1960) Kolanyalizm... $.116-117.
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Ingiltere’nin II. Diinya Savasi sonrasinda girdigi zorlu siire¢ ve 1954
yilindan itibaren had sathaya ulasan Siiveys gerilimi Kibris’1 Ingiltere icin éncelikli
mesele haline getirmisti. Bir yandan Ortadogu’daki gili¢lii miittefiki olan Tiirkiye ile
uyumlu bir politika izlemeye ¢alisan Ingiltere, 6te yandan Kibrisli Rumlar ve
Yunanistan’in asirt taleplerini kabul edilebilir bir diizeye c¢ekmeye gayret etti.
Ortadogu’daki roliinii her gecen giin giiclendiren Amerika ise Ingiltere icin simdilik
tehdit olmaktan uzak ancak rahatsizlik verici bir unsur olarak ortaya cikmusti.
Ingiltere’nin bu donemdeki en biiyiik sans1 siiphesiz istikrarsiz bir goriiniim
sergileyen Yunanistan ve onun asir1 talepleri oldu. Yunanistan’da azimsanmayacak
etkiye sahip olan komiinizm yanlilar1 basta Ingiltere ve Amerika olmak iizere Batili
devletler tarafindan tehdit olarak goriiliiyordu. Yunanistan ise bu etkili grupla basa
¢ikmanin yontemi olarak Enosis¢i fikirleri en yiiksek perdeden ifade ederek Yunan
kamuoyunda mesruiyet devsirmeye ¢alisiyor, bu durum Yunan taleplerini makul

olmaktan uzaklastirirken Ingiltere nin Tiirkiye ile hareket etmesinin &niinii agryordu.

Bu donemde Tiirk-ingiliz yakinlasmasinda etkili olan bir baska husus ta
adada gergeklesen EOKA saldirilarimin ulagtigi boyuttur. 1956 yili Ocak aymdan
itibaren Tirklerin dogrudan hedef alindig1 saldirilarda 3 Tiirk hayatin1 kaybederken
cok sayida Tiirk de yaralanmisti. Ingiliz Koloni Bakani Lennox Body’nin 1956 yil
Haziran ayinda verdigi bilgiler teroriin aci bilangosunu gostermesi bakimimdan dnem
arz etmekteydi. Body’nin verdigi bilgiye gore EOKA tarafindan gerceklestirilen

saldirilarda 81 Tiirk 40’1 Ingiliz olmak iizere 48 kisi dlmiis, 197 kiside yaralanmustir.
424

Makarios’un adadan gonderilmesi ile bir nebze olsun azalmasi iimit edilen
teror faaliyetleri aksine artmug, Grivas liderligindeki EOKA militanlari saldirilarina
hiz kesmeden devam etmisti. Haziran ayinda Lefkosa’da gerceklestirilen saldirida
Amerikan Konsolos yardimcisinin 6ldiiriilmesi terdriin acimasiz yiiziinii bir kez daha
gosterirken Vali Harding’in aldig1 sert tedbirler elestiri konusu oluyordu. Harding’in
Mayis ayinda iki EOKA militaninin idamini onaylamasi adada gerilimi tirmandirmas,

tepki Kibris’la smirli kalmayarak Yunanistan’a sigramisti. Yunanistan’da ¢ikan

424 VVergi Bedevi, Baslangicindan Zamanmmiza Kadar Kibris... $.185.; Siikrii Giirel, Kibris Tarihi
(1878-1960) Kolanyalizm...s.117; Erol Miitercimler, a.g.e, s.107.
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olaylarda 7 kisinin hayatini kaybetmesi muhalefetin elestiri dozunu yiikseltmesine
neden olmus, neticede Yunan Disisleri Bakan1 Teotkis gorevinden istifa ederken
yerine Evangelos Averof getirilmisti. Bu durum Yunan muhalefeti ve Enosisgi
Rumlar i¢in kesin bir kazangti. Zira Disisleri Bakaninin gelen elestirilere
dayanamayarak istifa etmesi, Yunan hiikiimetinin Kibris konusundaki yetersizligini
kabulii manasima gelmekte, degisim ise durumun goézden gegirilecegi manasini

tasimaktaydi.*?

Bu sirada Kibris’ta EOKA terorii olanca hiziyla devam etmekteydi. 26
Mayis’ta Lefkosa’da ve 27 Mayis’ta Baf’ta iki Tiirk’tin 6ldirilmesi adadaki Tiirk-
Rum gerilimini artirken, Yunanistan Parlamentosunun 5 Haziran’daki aciklamasi
adada Rum tedhisinden bahsetmenin miimkiin olamayacagi, bilakis adada Tiirk
terdrii yasandign yoniindeydi.*?® Tiirk kamuoyunda sert tepkiye neden olan Yunan
tezleri Tiirk hiikiimetinin Kibris politikasinda da ciddi degisikliklere neden olacakti.
Bu degisikligin ilk gostergelerinden olan agiklama 13 Haziran 1956 tarihinde
Disigleri Bakani Fuat Kopriili'den gelmistir. Kopriili TBMM’de  yaptigi
konusmasinda “Kibris'ta gizli bir tedhis¢ilik teskilati vardwr ki, bu kendisine EOKA
adini vermektedir. Bu teskildt adadaki Rumca konusan cemaatten bazi kimselerle,
Yunanistan'dan Kibris'a gizlice sivil kiyafetinde gonderilmis olan Yunan subaylart ile
bazi tedhigcilik miitehassis ve goniilliilerinden miitesekkildir. Bunlarin ellerindeki
sildhlar, bir kismi esasen ellerinde bulunup mahalli makamlarin teslimini
emretmesine ragmen gizledikleri silahlarla, kiilliyetli kismi Yunanistan'dan dogrudan
dogruya gizlice gonderilen veya yine oradan gelen paralarla tedarik edilmig

silahlardir.” **" diyerek Kibris sorununda Yunanistan’in tavrini elestirmekteydi.

Kopriili’niin agiklamasini takip eden siiregte Basbakan Menderes de Yunan
tezlerine karst ¢ikan agiklamalarmi siirdiirerek  Kibris’ta Yunan talepleri
dogrultusunda yapilacak bir statii degisikliginin bolgeyi tiimiiyle kaosa stiriikleyecegi

uyarisinda bulunuyordu.*?® Menderes’in agiklamalarindan rahatsizlik duyan Yunan

425 Siikrii Giirel, Kibris Tarihi (1878-1960) Kolanyalizm...s.117-118

426 TBMM Tutanak Dergisi, Cilt 15, Devre 10, i¢tima 3, 28 Aralik 1956 Cuma, s. 348 .

427 TBMM Tutanak Dergisi, Cilt 12, Devre 10, i¢tima 2, 13 Haziran 1956 Carsamba, s. 299-300.
426 TBMM Tutanak Dergisi, Cilt 15, Devre 10, I¢tima 3, 28 Aralik 1956 Cuma, s. 348-349.
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siyasiler ard1 ardina agiklama yaparken Yunan Disisleri Bakan1 Averof ve Bagbakan

Karamanlis Menderes’i diismanca tutum sergilemekle itham etmisti.

Bir tarafta Tirk ve Yunan siyaset¢iler arasindaki soz diiellosu devam
ederken diger yandan Ingiltere nin adada kalic1 ¢dziim i¢in tasar1 hazirliginda oldugu
iddias1 giindeme gelmisti. Iddiaya gore Ingiltere Kibrish Rumlarin “Self
Determinasyon “hakkini taniyacak, ancak adada nihai ¢6ziim i¢in Rumlarin en
azindan on yil daha beklemesi gerekecekti. Tiim bu iddialarin yiiksek sesle
konusulmaya devam ettigi bir tarih olan 12 Temmuz 1956 giinii Avam Kamarasinda
soz alan Koloniler Bakanit Lennox Body Kibris hakkinda agiklamalarda bulunarak
sunlar1 sdyledi. “Adamn ilerdeki muhtemel statiisiine gelince; Ingiliz Hiikiimeti (Self
- Determinasyon) yani adanmin Yunanistan'a ilhak edilmesine yol agacak olan kendi
kaderini kendi tayin prensibini tamdigini esasen ildn eylemis bulunmaktadir...
Beynelmilel ve stratejik durum miisait olunca ve muhtariyet idaresi iyi islemis olursa

Self - Determinasyon prensibini yeniden gozden gecirmeye haziriz.”***

Body’nin agiklamalar1 Ingiltere’nin Kibris politikasindaki degisimi gozler
oniine sermesi bakimindan 6nem arz etmektedir. Ancak burada Ingiltere nin konuya
iligkin tavrin1 tam anlamu ile degerlendirebilmek adina Basbakan Eden’nin ayn1 giin
Avam kamarasinda gerceklestirdigi konugmasina dikkat etmek gerekmektedir. Eden
12 Temmuz 1956 tarihinde yaptigi konusmasinda Kibrish Rumlarin Self
Determinasyon taleplerinin Ingiltere tarafindan ilkesel anlamda kabul edilebilecegini,
ancak sorunun tarafi olan Tiirkiye’nin konuya iliskin olumsuz tavrinin buna mani
oldugunu dile getiriyordu.**® Eden’in self determinasyon talepleri karsisindaki
tutumu Yunanistan ve Kibrislh Rumlar tarafindan ciddi bi¢imde -elestirilirken,
muhalif ingiliz milletvekilleri ise Eden’i Kibris konusunda Tiirkiye tarafindan kdseye

sikistirilmis basarisiz bir siyaset izlemekle sugluyordu.*t

429 Erol Miitercimler, a.g.e, 5.107-108.; TBMM Tutanak Dergisi, Cilt 15, Devre 10, I¢tima 3, 28 Aralik
1956 Cuma, s. 348.

430 Qiikrii Giirel, Kibris Tarihi (1878-1960) Kolanyalizm...s.118.; Ahmet Gazioglu, Ingiliz Idaresinde
Kibris (1978-1960)..., s.120.

1 Siikrii Giirel, Kibris Tarihi (1878-1960) Kolanyalizm...s.120
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Coziim icin alternatif arayisinda olan Eden, Kibrislh Rumlar1 anayasal
¢ozlime ikna etmek amaciyla Lord Radcliff’i Temmuz ayinda Kibris’a gonderirdi.
Daha onceleri asker kokenli yoneticiler lizerinden Kibris sorununda ¢oziim arayan
Ingiltere bu kez anayasa hukuku uzmani bir isim olan Radcliff iizerinden ¢oziime
ulasmaya c¢aligmaktaydi. Bu durum Ingiltere’nin Kibris politikasindaki degisimi
gostermesi bakimindan dikkat edilmesi gereken bir bagka husustur.

Bu sirada adadaki EOKA terérii olanca hiziyla devam etmekteydi.
Ingiltere’den gelen ateskes ¢agrilarma kulak tikayan Grivas 16-27 Agustos tarihleri
arasinda kisa siireligine ateskes ilan etti ise de Ingiltere’nin Makarios’la masaya
oturma konusundaki isteksizligini bahane ederek yeniden siddet eylemlerini baglatti.
Ingiltere icin 1956 yili zorlu ge¢mekteydi. Bir taraftan Kibris’taki sorunlarla basa
cikmaya calisan Ingiltere, diger yandan da Cemal Abdulnasir’in Siiveys Kanalmi
kamulagtirma hamlesi iizerine ¢ikan yeni krizle ugrasmak zorunda kaliyordu. Ekim
1956 yilindan baslayarak yilsonuna kadar devam eden kriz Ingiltere’nin Dogu
Akdeniz’deki dikkatini Siiveys Kanalina yogunlastirirken Radcliff’in ortaya koydugu

anayasal taslak Kibrisli Rumlar ve Yunanistan’1 oyalamaktan dteye gegcmemisti.**?

Radcliff’in Temmuz 1956 tarthinden Aralik aymna kadar siirdiirdigi
goriismeler neticesinde ortaya koydugu taslak ilkesel olarak Rumlarin Self
Determinasyon taleplerini tanimakla birlikte, liberal ve cogulcu bir yaklagima sahipti.
Nitekim olusturulmas: ongoriilen 36 kisilik temsilciler meclisindeki 24 sandalye
Rumlara verilirken geriye kalan sandalyeler adanin Ingiliz idaresi ve Tiirkler
tarafindan paylasilacakti. Tiirk ve Rumlarin adanin idaresinde dogrudan sz sahibi
oldugu taslakta dis iligkiler, savunma ve asayis gibi konular ise Ingilizlere

birakilmust:.*3

19 Aralik 1956 tarihinde Lennox Body tarafindan ayrintilari ilan edilen
anayasal taslaga Yunanistan ve Rum tarafi kesin bir bigimde karsi ¢ikt1.

Yunanistan’in kabul edilemez diyerek reddettigi taslagi ada Rumlar1 ise “Enosis,

432 Ata Atun, a.g.e, 5.34-36.
433 Emrah Balikgioglu, “Kibris Miizakerelerinde Taksim Tartismalar1”, Vakaniivis Uluslararas: Tarih
Arastrmalart Dergisi, Y1l 1, Say1 2, Sakarya 2016, s.43.; Mehmet S. Emircan, a.g.e,, 5.143.
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Yalnizca Enosis” ve “Anayasay Istemiyoruz” pankartlari ile protesto etti. Tiirkiye ve
Tiirk tarafi ise taslaga itidalli bir yaklasim sergilemekle birlikte taslagin miizakere
edilebilecegini  ancak  diizeltilmesi  gereken  hususlarin  var  oldugunu
soylemekteydi.*** Neticede yarim kalan anayasal reform c¢alismalar1 Rum tarafinin
uzlasmaz tavr ile birlikte Ingiltere’nin degisen Kibris politikasini da gozler dniine

sermektedir.

Body’nin 19 Aralik tarihinde yaptig1 konusmada bir diger dikkat c¢ekici
husus ise adanin Tiirk ve Rumlar arasinda bdliinebilecegi ihtimalini glindeme
getirmesi oldu.**® Body konusmasinda: “Ingiliz Hiikiimeti, Kibris taki gibi olduk¢a
karisik bir toplum igin self-determinasyon hakkinin uygulanmasi icin muhtelif hal
careleri arasina, adanin taksimi konusunun da idhal edilmesi gerektigini kabul
etmektedir. 4% diyerek taksim konusundaki ilk resmi a¢iklamay1 yapti. ingiltere’nin
taksim ¢ikisi Yunanistan igin beklenen ancak kesinlikle istenmeyen bir durumdu.
4377ira taksim fikri Kibris sorununun ¢dziimiinde &teden beri iizerinde konusulan

ancak ortaya ¢ikmasi i¢in uygun sartlarin beklendigi bir projeydi.

II. Diinya Savasi’nin ardindan girilen siire¢ Ingiliz sémiirgesi devletlerin
bagimsizliklarim1 kazandiklari, diinya siyasetinde yeni deneyim ve denklemlerin
edinildigi hareketli bir donem oldu. Somiirge devletlerin i¢inde bulundugu benzer
kosullar onlar1 benzer sdylemler etrafinda birlestirdi. Siiphesiz Kibris i¢in de taksim
fikrinin olusumu bu doneme rastlamaktaydi. Nitekim heniiz 1948 yilinda gerek
Kibris Tiirk basini ve gerekse Tiirkiye gazetelerinde yer alan taksim konusundaki
yazilar fikrin hi¢ de yeni olmadigmm goéstermektedir. “*® 1950°li yillarin basindan

itibaren araliklarla giindeme gelen taksim 15 Temmuz 1955 tarihinde Fahir

434 Vergi Bedevi, Baslangicindan Zamanimiza Kadar Kibris... $.185; Bozkurt Gazetesi “Muhtariyeti
Reddettik”Say1 439, 15 Nisan 1957, s.1.; Kibris ve Rum Yunan Emelleri, KKTC Milli Egitim ve
Kiiltiir Bakanlig1 Letkose 1998, s.33.

435 25 Nisan 1956 tarihinde adada Tiirk ve Rumlar arasindaki ¢atismalarin artmasi iizerine Vali
Harding adada iki kesimlilik karar1 almistir. Ata Atun, a.g.e, 5.32-33.

436 Fahir Armaoglu, Kibris Meselesi 1954-1959 Tiirk Hiikiimeti ve Kamuoyunun Davranislar, Ankara
Universitesi Siyasal Bilgileri Fakiiltesi Yaynlart No.156-138, Ankara 1963, s.277.

47 Cihat Goktepe — Tugba Unlii Bilgig, “a.g.m”, s.148.

438 “By rejim ancak bir sekilde degisebilir; O da tipki Irlanda’da oldugu gibi adanin Tiirk ve Rum
olmak iizere iki miisavi mintikaya ayrilmasi sarti ile. Bu takdirde ada Tiirk ve Yunan hiikiimetlerinin
himayesinde istikldlini temin eder. ”*‘Kibris Tiirkleri”Hiirséz Gazetesi, Say1 717, 16 Kasim 1948, s.1.
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Armaoglu tarafindan Forum Dergisinde yeniden giindeme tasindi.**® Londra
Konferansinin basarisizlikla sonuglanmasi iizerine ilk olarak kapali kapilar ardinda
konusulmaya baslandig1 sonralar1 anlasilan taksim, 25 Subat 1956 tarihinde Yusuf
Hikmet Bayur’'un TBMM’de yaptigi konusmasinda su cilimlelerle dikkatlere
sunuluyordu:  “Bugiin  diinyada stratejik ve jeopolitik teldkkisi milletlerin
mukadderatina egemen olmalar: telakkisine galebe ¢alamamaktadir. Onun igin biz
artik biisbiitiin baska bir yol tutmaliyiz. Hindistan ile Pakistan aym yarimadayt
aralarinda nasil taksim etmislerse biz de Kibris't o sekilde ikiye ayirmaliyiz. Bize
bakan kisimlar bize ait olmali, diger taraf da Rumlarda kalmalidir. Bu suretle
adann bizimle aldkasi kesilmemis olur. Bunun propagandasini simdiden yapmali ve

uluslararasi toplantilarda bu tezimizi ileri siirmeliyiz. ”*4°

TBMM’de Bayur’un ifadeleri ile glindeme getirilen taksim Avam
kamarasinda da Kibris sorununun halli i¢in degerlendirilmesi gereken bir mesele
olarak giindeme geldi. Bir taraftan adada anayasal ¢6ziim arayislar1 devam ederken
diger yandan SOmiirge Miistesar1 John Raddaway’in taksime dair goriisleri Avam
Kamarasinda tartismalara konu ediliyordu. 1956 yili Haziran aymda Disigleri Bakani
Selwy Lloyd ve Temmuz ayinda da Somiirgeler Bakani Lennox Body’nin taksim
konusundaki olumlu goriisleri, adanin Tiirk ve Rumlar arasinda béliinmesini esasl
bicimde gilindeme tasirken bu donemde Kibris konusunda yeniden pozisyon

belirleyerek taksim tezi iizerinde yogunlasacaktir.**!

1956 yili Ekim ayinda Yunan Disisleri Bakan1 Averoff ile bir araya gelen
Atina Biiyiikelgisi Settar Ilksel Averoff’a taksim tezi hakkindaki diisiincelerini
sormus ancak olumsuz yanit almisti. Devam eden aylarda Tiirk Daisisleri
yetkililerince yapilan goriigmelerin ana konusu yine taksim oldu. Tiirkiye bu yolla
taksimin adada kokli bir ¢6ziim i¢in en dogru yol olacagi vurgusunu yapmaktaydi.

Nitekim Adnan Menderes 20 Aralik 1956 tarihinde Anadolu Ajansi’na verdigi

49 Fatih Akin, a.g.e., 5.32.

440 TBMM Tutanak Dergisi, Cilt 10, Devre 10, i¢gtima 2, 25 Kasim 1956 Cumartesi, s. 720.

4 “Anayasa Tiirklerin haklarini fazlasiyla garanti etmekle birlikte unutmamak lazimdir ki anavatan
Kibris’a yalnizca 60 kilometre mesafede olan azinligin, Rum halkina iistiinliik tanir gibi goriinen yeni
Anayasada siiphelenmesi ihtimali vardir. Taksim diigiincesi bu yiizden ortaya atilmistir. Bununla
birlikte ben, Ada’min taksimini en iyi bir hal ¢aresi olarak tasavvur etmiyorum ”Ahmet An, Kibris
Nereye Gidiyor, Everest Yaynlari, Istanbul, 2002, s.128.



140

demecinde hiikiimetin Kibris politikasinda taksim tezini benimseyecegini belirtmesi

Tiirk hiikiimetinin resmi goriisiinii ortaya koymaktaydi.*4?

Body’nin 19 Aralik’ta yaptig1 aciklamanin hemen ardindan Menderes’ten
gelen taksim agiklamasi muhalefet cephesince elestiri konusu olmus, ve mecliste
tartismalara yol agmigti. 28 Aralik 1956 tarihinde konu ile ilgili elestirilere yanit
veren Menderes daha Onceki aciklamalarini: “Taksim meselesi hi¢hir zaman
nazardan uzak tutulacak bir keyfiyet degildir. Tiirk Hiikiimeti taksim meselesini
sayami iltifat bir teklif olarak telakki etmektedir*®® sdzleri ile yinelemis elestirileri ise
“Taksim fikri ise, Demokrat Partinin Kibrist anavatan pargasi telakki eden

goriisiine nazaran yine bir tavizdir.”** diyerek kismen de olsa kabul etmisti.

a. Makarios’un Serbest Birakilmasi

Yunanistan; Kibris meselesinin uluslararasi bir mesele olarak tartigilarak
ada iizerindeki Ingiliz tesirinin uluslararas1 kamuoyu destegi ile kirilmasi maksadiyla
Makarios’un siirgiine gonderilmesinden kisa silire sonra sorunun BM giindemine
gelmesi icin bagvuruda bulunmustu. Ingiltere ise Ekim aymda Yunanistan’in terore
destek oldugu iddiasint BM’ye tasidi. 18 Subat 1957 tarihli BM oturumunda
giindeme gelen Kibris meselesine iligkin baskin goriis adada meskin toplulugun
miitecanis**® bir 6zellik tastmadigi, dolayisi ile Yunan tezlerinde bahsedildigi gibi bir
ilhaktan s6z edilemeyecegi yoniindeydi. BM ayrica adada bulunan halklarin
yonetimdeki s6z hakkin1 da tamimaktaydi Yani Tirkiye, Kibris meselesinde
dogrudan taraf olarak belirginlesmekteydi. Bu durum Ingiltere igin sartlar itibariyle

artik kabul edilebilir olmakla birlikte adada ¢6ziim igin tiim taraflarla masaya oturma

42 Ahmet C. Gazioglu, Ingiliz Yonetiminde Kibris III (1951-1959) Enosise Karsi Taksim ve Esit
Egemenlik, Kibris Arastirma ve Yayin Merkezi, Nisan 1998, s.222.; Yavuz Giiler, “Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyetinin Kurulusuna Kadar...s.106.; Erol Miitercimler, a.g.e, 5.92; Mehmet S. Emircan, a.g.e,,
s.151.

43 TBMM Tutanak Dergisi, Cilt 15, Devre 10, Ictima 3, 28 Aralik 1956 Cuma, s. 352.; Naci
Kokdemir, Diinkii Bugiinkii ..,5.166-172.

444 TBMM Tutanak Dergisi, Cilt 15, Devre 10, Ictima 3, 28 Aralik 1956 Cuma, s. 350.; Vergi Bedevi,
Baslangicindan Zamanimiza Kadar Kibris ... S.186.

445 Miitecanis; Bir cinsten, bir tiirden olan, tiirdes, hemcins.
http://lugatim.com/s/M%C3%9CTEC%C3%82N%C4%B0S (10.12.2018).
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mecburiyetini doguracakti. Kibrisli Tiirklerle Tiirkiye iizerinden asgari miistereklerde
bulusma imkan1 bulan Ingiltere s6z konusu Rumlar oldugunda problem
yasamaktaydi. Ozellikle heniiz siirgiinde olan Makarios’un Kibrisli Rumlar

iizerindeki etkisi Ingiltere i¢in yadsimamaz énemdeydi.

Adada artan teror karsisinda siki tedbirler alma yoluna giden Vali
Harding, Ocak-Subat aylarinda EOKA’ya ciddi kayiplar verdirmisti. **® Bir tarafta
adadaki siddet olaylar1 devam ederken Ote yandan siyasi temaslar siirdiiriilmekteydi.
Makarios’un Kibris Rum halkinin tek temsilcisi olabilecegi diisiincesi her firsatta
dillendirilmekteydi. Kibrisli Rumlarin yaninda Yunan hiikiimeti de Makarios’un
serbest birakilmasi konusunda Ingiltere’ye baski yapmakta Ingiltere ise adadaki
siddet olaylarinin durdurulmasinin akabinde Makarios’un serbest birakabilecegini
ancak Makarios’un Kibris’a giremeyecegini sdylemekteydi.**” Makarios’un serbest
kalma ihtimalinin ortaya ¢ikmasi ile birlikte siyasi temaslar hizlanmis, BM
goriigmelerinin henliz devam ettigi Subat ay1 igesinde Yunan Daisisleri Bakam
Averoff Grivas’a mektup yazarak ateskes ilan etmesini istemisti. Grivas’in
baslangigta tek tarafli ateskesin zayiflik olarak yorumlanabilecegi seklindeki
degerlendirmesi, Vali Harding’in Subat ay1 igerisindeki basarili operasyonlar ile
degismis, Grivas, Digenis imzasiyla 14 Mart 1957’tarihinde “Kibris halkini temsilen
Makariosla Ingiliz Hiikiimeti arasinda miizakerelerin baslamasini kolaylastirmak
icin Baspiskopos Makarios birakilir birakilmaz eylemlerin durdurulacagini” **

ifade edilmekteydi.

Makarios’la gorlismelerin yeniden baglamasi ihtimalinin glindeme
gelmesi Tirk kamuoyunda tepki ile karsilandi. Subat ayinda EOKA militanlarina
indirilen darbenin ardindan alinan kararin Kibris’ta baris degil catisma getirecegi
EOKA’nin soézlerine giivenilemeyecegi, zira 1956 yili Agustos’unda ilan edilen

ateskes kararma da uymadiklarini hatirlatarak bu kararin aslinda EOKA’nin yeniden

46 Ahmet C. Gazioglu, Ingiliz Yonetiminde Kibris III (1951-1959) Enosise Karsi Taksim ve Esit
Egemenlik, Kibris Arastirma ve Yayin Merkezi, Nisan 1998, 5.292.; Siikrii Giirel, Kibris Tarihi (1878-
1960) Kolanyalizm, ..., $.127.; Ahmet Gazioglu, jngiliz Idaresinde Kibris (1978-1960)..., 5.145.

447 Erol Miitercimler, a.g.e, .108.

448 Ahmet C. Gazioglu, Ingiliz Yonetiminde Kibris IIT (1951-1959)..., 5.293.; Sebahattin Egeli, Kibris
Cumhuriyeti Nasil Yikildi, Kastas Tarih Arastirmalari Dizisi, Istanbul 1991, s.18.
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yapilanmasina yardimci olacagi yorumlarina neden olmustu.**® Tiirk kamuoyunda
yer alan bu elestiriler hakli gerekcelere dayanmakla birlikte baz1 Ingiliz siyasetgiler
tarafindan da kabul goriiyordu. Nitekim alinan serbeste kararinin ardindan hiikiimeti
ciddi bigimde elestiren Lordlar Kamarasi ve Kraliyet Konseyi Baskani Lord
Salisbury istifa ederken Bagbakan Macmillan’a ilettigi istifa mektubunda: “Eger
Makarios serbest birakilmasi igin daima onkosul olarak ileri siiriilenleri yerine
getirmis olsaydi ve tedhisin kosulsuz olarak durdurulmas: c¢agrist yapsaydi.
Hiikiimetin atmakta oldugu bu adim tamamiyla hakli sayilacakti. Fakat Makarios
kasith olarak bunu yerine getirmekten ka¢inmigtir.” ifadeleri yer almaktaydi. Buna
ek olarak 6nemli bir isim olarak adanin Ingiliz Valisi Harding’de bu karara
muhalefet edenler arasindadir. Nitekim kisa siire sonra gorevini Vali Foot’a

devretmesinde bu tavr etkili olacaktir.

Makarios’un serbeste karar1 24 Mart 1957 tarihinde Seysell’lere
ulastirild.**° Serbest kalmasinda Amerikan Baskan1 Eisenhower’m 6nemli pay1 olan
Makarios yaptig1 uzun gemi seyahatinin ardindan 17 Nisan 1957 tarihinde Atina’ya
geldi. Burada coskulu bir kalabalik tarafindan karsilanan Makarios yaptigi
konusmada Enosis’i dverek miicadelesinin devam edecegini soyliiyordu.**! 18 Nisan
tarihinde gazetecilerin sorularini yanitlayan Basbakan Adnan Menderes Yunanistan’i
terdr destekcisi olmakla itham ederken Makarios’u tedhisci ve Ingiltere’nin kararim
da isabetsiz olarak yorumluyordu.®*?> Neticede Kibris miizakerelerinde muhatap
olarak yeniden sahnede yerini alan Makarios’la birlikte miizakereler yeni bir boyut

kazaniyordu.

449 Bozkurt Gazetesi “EOKA Yeniden Tegkilatlaniyor” Say1 435, 18 Mart 1957, s.1.

450 Makarios, tedhisin durdurulmasi i¢in hi¢ miiracaat yapmamis oldugu halde, 28 Mart giinii Kibris’a
donmemek tizere serbest birakildi. Kibris ve Rum Yunan Emelleri, KKTC Milli Egitim ve Kiiltiir
Bakanlig1 Lefkose 1998, s.35.; Ulvi Keser, Kibris 'ta Yeralti Faaliyetleri ve Tiirk ..., $.103.

451 Mehmet S. Emircan, a.g.e,, s.151.

42 Ahmet C. Gazioglu, Ingiliz Yénetiminde Kibris III (1951-1959) ...s.306.; “Makarios 'un Atina’ya
varisinda yapilan gosterileri ogrenmis bulunuyoruz. Bu gosterilerin haftalardan beri hazirlanmakta
oldugunu, ve bunun sahneye konulmasina ait deneme ve c¢alismalarin uzun zamandan beri
tertiplendigini biliyoruz. Bu hususta uluslararasi kural ve yéntemler bakimindan dikkati ¢eken bir sey
varsa o da térene katilan Yunan hiikiimetinin biitiin kadrosuyla resmen katilmis olmasi ve biitiin
gosterileri resmen tertip etmis olmasidir... Makarios sicilli bir tedhisgiden baska bir sey degildir ve
boyle kalmaya mahkumdur ... Ingiltere hiikiimeti olayinda gosterdigi gibi son derece yanhsg bir tavirda
bulunmugtur. "Erol Miitercimler, a.g.e, 5.90-91.
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b. Kibris Sorununda Yeni Arayislar, BM Goriismeleri ve Foot

Plam

Makarios’un serbest birakilasinin ardindan ingiltere, Kibris sorununun
¢oziimiinde yeni arayislara yonelmisti. Tiirk-Ingiliz iliskilerinde krize yol agan
serbeste karari, Tlirkiye’nin 1956 yilindan itibaren dillendirdigi taksim tezini giiglii
bir bigcimde savunmasina sebep olurken karardan memnun olan Yunanistan Kibris
sorununun bundan sonraki siirecte BM gilindemine tasinarak yeniden
degerlendirilmesi goriisiinii savunuyordu. Ingiltere ise bu dénemde gegmis
yillardaki tavrinin aksine Kibris’in uluslararasi bir mesele olarak degerlendirilmesi
gerektigine isaretle, konunun NATO arabuluculugunda ¢6ziime kavusturulmasi

gerektigini diisiinmekteydi.

Ingiltere’nin Ortadogu politikasindaki koklii degisikligin en 6nemli sebebi
sliphesiz 1956 yilinda Misir Hiikiimetinin Siiveys Kanalini kamulastirmasiyla
patlak veren Siiveys krizi oldu. Ingiliz hiikiimeti Siiveys krizi sonrasinda
Ortadogu’da NATO’dan bagimsiz bir politika gelistiremeyecegi gergegini
kabullenmis ve tam da bu sebeple NATO’nun Kibris meselesinde arabulucu olma
teklifini biiyiik bir memnuniyetle kabul etmisti. Makarios’un serbeste kararinin
ilanindan kisa siire énce Ingiliz Koloniler Bakan1 Lennox Body ve NATO Genel
Sekreteri Lord Ismay arasinda gergeklesen goriisme Ingiliz hiikiimetinin
NATO’nun arabuluculuguna iliskin gerceklestirdigi ilk resmi temast1.*®
Bulusmanin serbeste karar1 Oncesine denk gelen bir donemde yapilmis olmasi
Ingiltere’nin siireci Tiirk veya Yunan talepleri dogrultusunda degil, dogrudan kendi
ihtiyaglar1 cercevesinde yeniden dizaynettigini agikga gostermektedir. Nitekim
Makarios’un serbeste karariyla es zamanli olarak yiiriitiilen arabuluculuk siireci

Ingiltere’nin bir yandan Kibris’ta yeniden pozisyon almasina imkan saglarken,

diger yandan self determinasyon taleplerinde israrci Makarios karsisinda cephe

453 Kibris ve Rum Yunan Emelleri, KKTC Milli Egitim ve Kiiltiir Bakanligi Lefkose 1998, s.35.
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genisletmesine ve Kibris sorununun askeri ihtiyaclar dogrultusunda uluslararasi bir

mesele olarak yeniden tartisilmasina yol agiyordu.

Harding’in 3 Nisan 1957 tarihindeki: “NATO, Kibris'ta ¢oziim igin tek
umuttur ” agiklamasi Ingiltere Savunma Bakani Duncan Sandy’nin Malta ve Kibris
ziyaretleri sirasinda bir kez daha dillendirilmis, Sandy 25 Nisan 1957 tarihinde
Lefkosa’da verdigi beyanatta Kibris’in NATO ¢ikarlart i¢in olduk¢a onemli bir
konumda oldugunu isaret ederek, adanin niikleer silahlanma i¢in uygun bir iis
olabilecegini soylemisti. 3 Mayis tarihinde Bonn’da gergeklestirilecek NATO
Bakanlar Konseyi toplantisindan hemen 6nce giindeme getirilen arabuluculuk fikri
Ingiliz Parlamentosunda tartismalara yol agarken Eden’in Kibris’ta tam hakimiyet
tezinin rafa kalktigim da gostermektedir. Ingiltere bu dénemde adada tam

hakimiyet yerine iis edinme stratejisi izlemektedir.***

Ingiltere’nin NATO yu siirece dahil eden hamlesi basta Makarios olmak
tizere Enosis taraftari Rumlar ve Yunan hiikiimetinde hayal kirikligina yol agmusti.
Yunan basminda tartismalara yol acan NATO arabuluculugu meselesinde Enosis
taraftar1 gruplar, Kibris’a tam hakimiyetten kesinlikle taviz verilmeyecegi
aciklamasini yaparken bir kistm medya ve siyaset ¢evreleri ise Yunanistan’in self
determinasyon hakkini sakli tutmak sarti ile gegici bir ¢oziime riza
gosterebilecegini ifade etmekteydi. Seysell siirgiinii sonrasinda Yunanistan’a gelen
Makarios 1ise adanin gelecegine iliskin alinan higbir kararin kendisini
baglamayacagini ifade ederek Enosisten ayrilmayacagini sdylemekteydi. Nitekim
17 Nisan 1957°de Atina’ya gelen Makarios burada kendisini karsilayan Yunanlilara
atesli bir konusma yaparak, Enosis ve Megali Idea’ya olan tutkusunu bir kez daha

ortaya koymaktayd:.*>®

Eden Hikiimeti ile Kibris konusunda belli noktalarda anlasmaya
varildigimi diisiinen Tirkiye, Macmillan Hiikiimetinin politikalarindan rahatsizlik

duymaktaydi. Makarios’un serbeste kararina tepkilerin devam ettigi bir donemde

454 Siikrii Giirel, Kibris Tarihi (1878-1960) Kolanyalizm...s.132.
45 Siikrii Giirel, Kibris Tarihi (1878-1960) Kolanyalizm...s.128.
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NATO’nun arabuluculugu meselesinin Ingiltere tarafindan giindeme getirilmesi
Tiirk-Ingiliz iliskilerinde krize neden olacaktir. Tiirk Hiikiimetince taksimden
vazgeemek olarak yorumlanan teklif, Tiirk kamuoyu ve hiikiimetinin bu donemde
taksim tezine daha siki sarilmasina neden olmaktaydi. Nitekim Fatin Riistii
Zorlu’nun yaganan son gelismeler 15181inda basin mensuplarina verdigi beyanat Tiirk
hiikiimetinin endiselerini agik¢a ortaya koymaktadir. Zorlu 13 Nisan 1957 tarihli
aciklamasinda: “Kibris Meselesi ti¢ miittefik arasinda halledilmesi lazim gelen bir
meseledir. Buna g6z yummak ve bazi manevralarla isin halledilecegini sanmak
ancak hiisranla neticelenebilir. Miittefikimiz Ingiltere nin herhalde pek miinasip
olan evvelki kararindan riicu etmedigini iimit etmek isteriz. ”*® diyerek toplumsal

beklenti ve gerilimin altin1 ¢izmekteydi.

Gerilimi artirict bir diger unsur ise Atina’da Makarios i¢in hazirlanan
karsilama toreni oldu. Tiirk hiikiimetinin Makarios konusunda Yunanistan’a yaptigi
tim hatirlatmalara ragmen Makarios’un Yunan milletvekilleri ve kalabaliklar
tarafindan kargilanmis olmasi hali hazirda gergin yiiriiyen Tiirk-Yunan iliskilerinin
daha da gerilmesine neden olmustu. Bagbakan Menderes konuya iliskin yaptigi
aciklamasinda Tirk hiikkiimetinin  i¢cinde bulundugu {iziintiyii: “Resmen
Yunanistan’in her hususta Makarios un ortagi oldugunu bundan daha agik ifade
edecek delil olmaz. Makarios un sozlerinin ve ef’alinin biitiin agwligi Yunan
hiikiimetinin swtindadir. Tedhis¢ilik kaynaginin neresi oldugunu biitiin diinyanin
anlamis olmasi gerekir... Bu papazi serbest birakmakla Ingiltere Wiikiimeti,
hadiselerinde ispat ettigi gibi, isabetsiz bir harekette bulunmustur. Bunu esefle
kaydetmek mechuriyetindeyim.*" ciimleleri ile ifade ederken yasanan toplumsal
gerilimin 6-7 Eyliil benzeri bir hadiseye doniismemesi i¢in de gerekli tedbirleri
almaktaydi.

Bu dénemde dikkatle iizerinde durulmasi gereken bir baska husus da
Amerika Birlesik Devletleri’nin Kibris konusundaki tutumudur. Bilindigi iizere

Amerika Birlesik Devletleri II. Diinya Savasi sonrasi siirecte Ortadogu’daki roliinii

456 Fahir Armaoglu, Kibris Meselesi 1954-1959 Tiirk Hiikiimeti ve Kamuoyunun Davramislari, Ankara
Universitesi Siyasal Bilgileri Fakiiltesi Yayinlar1 No.156-138, Ankara 1963, s.355.

47 Bozkurt Gazetesi “Tirkiye’nin Kibris Tezi Uzlagmacidir.”Say1 442-443, 13 Mayis 1957, s.1,;
Stikrii Giirel, Kibris Tarihi (1878-1960) Kolanyalizm ...S.133.
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giiclendirmis, Sovyet yayilmaciligina karst Avrupali Devletler ve basta Tiirkiye
olmak tiizere bolge iilkeleri ile olumlu iliskileri gelistirmisti. Simdi ise Kibris
konusunda aktif rol iistlenmeye soyunan Amerika Birlesik Devletleri Makarios’u
yeniden stirece dahil etmek arzusu ile hareket ederek Makarios’u 18 Nisan tarihinde
Amerika’ya davet ediyordu. Tiirk tarafinda ciddi tepkilere yol agan davet esasen
Tiirk-Amerikan iligkilerinin gelecegine dair énemli bir kirilma noktasi olarak da
tarihlenebilir. Nitekim 1950°’li yillardan baslayarak 1974 Baris Harekatina kadar
gecen silirede Tiirk Amerikan iliskilerine soyle bir bakildiginda hayal kirikliklar1 ve

menfaat ¢atismalar1 agik¢a kendini gostermektedir.

Sonug olarak 1957 yili bir taraftan Ingiltere’nin degisen Kibris politikasi
dogrultusunda atilan adimlara sahne olmus, Yunanistan tarafindan agikga
desteklenen Makarios Amerika Birlesik Devletleri tarafindan ise dolayli bir
bigcimde destek gdrmiistii. Tiim bu olanlar karsisinda Tiirkiye ise tavrini net bigimde
ortaya koyarak taksim tezi etrafinda kenetlenmisti. 3 Mayis 1957 tarihinde yasanan
gelismeler ve muhalefet cephesinden gelen elestirilere cevap veren Basbakan
Menderes “Taksim Tiirkiye nin yapacagi son fedakarliktir” ifadelerini kullanirken
Tiirk milletinin taksim kararliligini bir kez daha dile getiriyordu. Ingiltere nin
NATO arabuluculugu meselesini giindeme tasidigi ilk giinden itibaren taksim
tezine olan inancin dile getiren Tiirkiye, bu yolla bir taraftan ada Tirklerinin Kibris
lizerindeki resmi ve insani haklarini savunurken, diger yandan da Ingiltere’ye ada

Tiirklerinin hamisi oldugu gercegini bir kez daha hatirlatiyordu.

1957 yili Ekim aymda gergeklesmesi planlanan genel segimler Tiirk
kamuoyunun dikkatini bir siireligine baska yone cevirmisti.**® Yilin ilk aylarma
nispetle duraklayan Kibris tartismalar1 Tiirkiye’de yerini se¢im tartigmalarina
birakirken Yunanistan cephesinde hareketlilik devam etmekteydi. NATO’nun
arabuluculugu meselesine sicak bakmayan Yunanistan, Kibris sorununun BM
giindeminde degerlendirilmesi gerektigini diisiinerek bir kez daha konuyu BM

giindemine tasimist1. On goériismelerde 33 olumlu oya kars1 18 olumsuz oy ile kabul

458 Fahir Armaoglu, Kibris Meselesi 1954-1959 Tiirk Hiikiimeti ve Kamuoyunun Davraniglari, Ankara
Universitesi Siyasal Bilgileri Fakiiltesi Yaymlar1 N0.156-138, Ankara 1963, s.369.
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edilen self determinasyon talebi genel kurulda {igte iki oyla reddedilmis boylelikle

Yunanistan bir kez daha istedigini elde edememisti.*>®

Yunanistan’in BM’den bir kez daha istedigini alamamis olmasi Yunan
milliyetgileri ile birlikte Kibrishh Rumlari da hareketlendirdi. Yunanistan ve
Kibris’ta gerceklestirilen mitinglerde basta Ingiltere olmak iizere Batili devletler
protesto edilmis, Grivas Ingiltere’yi ateskesi bozmakla tehdit etmisti. Adada uzun
sireden bu yana sikiyonetim tedbirleri uygulayan Ingiltere, degisen politik
yaklagimina uygun bir isim olan Sir Hugh Footu 1957 yili Kasim ay1 igerisinde
adaya vali olarak gorevlendirdigini ilan etti. Liberal goriiniimiiyle Harding’ten
belirgin sekilde ayrilan Foot 3 Aralik tarihinde adaya gelerek gdrevinin basina
gecmisti. Adaya geldigi ilk glinden itibaren Kibrisli Rum ve Tiirklerle sicak iliskiler
kurmaya gayret eden Foot ilk is olarak adada taraflarin soruna yaklagimini
yakindan gérmek i¢in Kibris’1 gezdi. Bu sirada tedhis sugundan hiikiim giymis bazi
mahkimlarin da saliverilmesi talimatini1 veren Foot kokli bir ¢oziim igin bir dizi
teklif sunmak {izere istisarelerde bulunmak iizere 1957 yili sonunda ingiltere’ye

gitti. 40

Foot yaklasik on giin siiren istisare siirecinde, basta Somiirge Bakani
olmak {izere Disisleri Bakani ve kabinenin diger iyeleri ile goriismelerde
bulunmus, sonrasinda planini ana hatlar1 ile paylagmistir. Plan ilkesel olarak
adadaki Tiirk ve Rumlarin anayasal haklarinin korunacagi soziinii vermekteydi.
Plan ¢ercevesinde ek olarak kesin bir ¢6ziime varilmadan once azami yedi yillik
gecis donemi Ongoriilmekte ve goriismelerin baglayabilmesi i¢in Makarios’un

adaya doniisiine imkan vermekteydi.*®*

Her iki toplumun refleksleri dikkate alindiginda planin akim kalacag: daha

ilk bakista rahatlikla goriilebilmekteydi. Nitekim Tirkiye acisindan Makarios’un

459 Siikrii Giirel, Kibris Tarihi (1878-1960) Kolanyalizm...s.136-137.

40 Kibris ve Rum Yunan Emelleri, KKTC Milli Egitim ve Kiiltiir Bakanlhigi Lefkose 1998, s.36.; Cihat
Goktepe — Tugba Unlii Bilgig, “a.g.m”, s.151.

461 Ahmet C. Gazioglu, Kibris Sorunu ve Bagimsizlik, Cyrep Yayinlari, Lefkosa 1986, s.48-49.; Cihat
Goktepe — Tugba Unlii Bilgic, “a.g.m”, s.151-152.
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serbeste kararinin heniiz sindirilemedigi bir ortamda Makarios’un goriismelerde
taraf olmasi teklifi kesinlikle kabul edilebilir degildi. Yunanistan i¢inse Kibris Tiirk
toplumu ile ayn1 haklara sahip olmak kabul edilebilir gdziikmiiyordu. Ote yandan
Foot Planinin kesin ¢6ziim icermemesi ise Kibris Rumlar1 ve Yunanistan icin bir
baska itiraz gerekgesiydi. Ayrica Makarios da sonucu Enosis olmayan tiim teklifleri
kokten reddetmekteydi. 462

Tirkiye ve Yunanistan’in kati tavrina ragmen Foot 1958 yili Ocak ay1
icerisinde Tiirkiye ve Yunanistan ziyaretlerinde bulunmus, bu ziyaretlerde Enosis
veya Taksim dayatmasi olmaksizin orta bir yolun bulunmasi konusunda telkinde
bulunmustu. 7 Ocak tarihinde Tiirk Disisleri Bakani1 Fatin Riistii Zorlu ile goriisme
talebine olumsuz karsilik verilen Foot 27 Ocak 1958 tarihinde beraberinde Disisleri
Bakan1 Selwn Lylod ile birlikte Tiirkiye’ye geldi. Ingiliz heyetinin ziyareti
oncesinde baslayan protestolar heyetin Tirkiye’ye geldigi sirada artarak devam
etmis, 27 Ocak 1958 tarihinde Letkosa, Lefke, Baf, Magosa ve Larnaka’da
gerceklestirilen gosterilerde polis miidahalesi sonucu 3 Tiirk hayatini kaybetmisti.
Ertesi glin devam eden olaylarda 7 Tiirk daha hayatin1 kaybetmis, 100’iin lizerinde
gosterici ise yaralanmustr. *%® Cikan hadiseler Tiirkiye ve Kibris’ta biiyiik
mitinglerle telin edilmis,*®* neticede Tiirk toplumunda olusan teyakkuz hali ve

taksim 1srar1 Foot Planinin tiimiiyle ortadan kalkmasi ile sonuglanmisti.

Cikan hadiselerin Tiirkiye tarafindan tasarlandigr iddiasinda bulunan
Ingiltere, 11 Subat tarihinde Yunan hiikiimeti ile goriismelerde bulunmak iizere
Atina’ya gitti. Yunan Daigisleri Bakani Averof ve Makarios’la goriismelerde
bulunan Ingiliz Heyeti ¢dziim siirecinin uzamasi her iki toplum iginde gerginlige

neden olmaktadir hatirlatmasinda bulunarak bir an 6nce sonuca ulagmanin énemine

462 Bozkurt Gazetesi, Say1 442-443, 13 Mayis 1957, s.1.; Yavuz Giiler, “Kuzey Kibris Tiirk
Cumhuriyetinin Kurulugsuna Kadar...s.106.

463 Bozkurt Gazetesi, Say1 620, 29 Ocak 1958, s.1.; Vergi Bedevi, Baslangicindan Zamanimiza Kadar
Kibris... 5.188.; Dilek Yigit Yiiksel, “Kibris’ta Yasananlar ve Tiirk ..., $.335.; Ulvi Keser, Kibris'ta
Yeralti Faaliyetleri ve Tiirk..., 5.265-267.; Ahmet C. Gazioglu, Kibris Sorunu ve Bagimsizlik, Cyrep
Yayinlari, Lefkosa 1986, 5.50-52.; Erol Miitercimler, a.g.e, s.115.

464Bozkurt Gazetesi, Say1 621, 30 Ocak 1958, s.1,4.; Vergi Bedevi, Baslangicindan Zamanmimiza
Kadar Kibris... $.189.; “5 Subat 1958 aksamina kadar 25 bin Tiirk genci Kibris Tiirkleriyle omuz
omuza savagman i¢in basvuruda bulundu. "Erol Miitercimler, a.g.e, $.116.
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isaret etmisti. Somut bir netice alinamayan goriismelerde Foot, Makarios’la bagbasa
bir goriisme gergeklestirmis, bu goriismede Makarios’a Tirkiye’nin taksim tezinin
Enosis talepleri ile kiyaslandiginda uluslararasi1 kamuoyu tarafindan ¢ok daha

masumane bir istek olacagi hatirlatmasinda bulunmustu.

Ingiltere goriismelerinin ardindan Tiirkiye ve Yunanistan’da temaslarda
bulunan Foot uzun bir seyahatin ardindan Kibris’a donmiistii. Adada hi¢ olmadigi
kadar gerilen siyasi atmosferi yumusatmaya calisan Foot Dr. Fazil Kiigiik’ten
goriisme talep etmis ancak olumsuz yanit almisti. Adada gerginlik siirerken
Grivas’in eylemlerine yeniden baslama ihtimali de iyiden iyiye kendini
gostermekteydi. Foot icin asil endise verici olan sey, adada toplumlararasi
gerginligin i¢ savasa doniisme ihtimaliydi. Bu sebeple ada Tiirklerine karsi alinan
tedbirlerde yumusamaya giden Foot,*®® bu kez de Rumlar tarafindan elestirilmisti.
Mart ay1 basinda Ingiliz mallarinin boykot edilmesi ile baslayan pasif Rum direnisi
3 Nisan 1958 tarihinde yerini yeniden suikast ve sabotajlara birakmist1.*%® Tedhis
hadiseleri karsisinda TMT etrafinda kenetlenen Kibris Tiirk toplumu sik stk Rum
tacizlerinin karsiliksiz kalmayacagi hatirlatmasinda bulunmaktaydi.*®” 1958 yili
basindan itibaren devam eden teyakkuz hali Tiirk toplumunun Kibris ve Taksim
farkindaligmi artirirken Ingiltere ise adada nihai ¢dziim icin yeni yollar aramak
zorunda kalmist1.*® Bu arayis sorunun yeniden BM giindemine gelmesinin yolunu
acarken yeni siiregte taraflar alisilagelmis tutumlarindan belli Olgiilerde taviz

vermek zorunda kalacakti.

465 Cumhuriyet Gazetesi, “Kibris Tiirkii Ingilizlerden Sikayetci”Say1 12100, 1 Nisan 1958, s.1.

466 Cumhuriyet Gazetesi, “Tedhisgciler Diin Kibris’ta Topyektn Harp flan Ettiler.”Say1 12101, 2 Nisan
1958, s.1.

467 Cumhuriyet Gazetesi, “Kibrishi Tiirklerde Miidafaa Hazirhig1” Say1 12102, 3 Nisan 1958, s.1.;
Cumhuriyet Gazetesi, Say1 12101, 2 Nisan 1958, s.4.

468 Mehmet S. Emircan, a.g.e,, 5.163.
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4. Kibris'ta Ingiliz Hikimiyetinin Sona Ermesi, Ziirih ve Londra

Antlasmalart

Foot Planimin basarisizlikla sonuglanmasinin ardindan Ingiltere adada kalici
¢Ozlim i¢in yeni yollar aramaya bagslamig, bu kapsamda Mart ayindan itibaren devam
eden i¢ degerlendirme asamalarinin sonucunda Kibris politikasini iki temel ¢ikis
noktas1 etrafinda sekillendirmisti. Oncelikli husus Ingiltere, Tiirkiye ve
Yunanistan’in adada kalict ¢6ziim igin isbirligini giiglendirmesi, diger bir husus ise
¢ozlim i¢in Kibris’taki Tiirk ve Rumlarin Tiirkiye ve Yunanistan hamiliginde ¢6ziime

katki sunmalaridir.

Sorunun hallinde her zamankinden kararli bir gériintii cizen Ingiltere bir
yandan adada yilbasindan itibaren artan siddet olaylarinin 6niine gegmek maksadi ile
EOKA ile etkin iliski kurma yollari1 ararken diger yandan da yeni siirecin ilk
adimlarin1 atmaktaydi. Macmillan 19 Haziran 1958 tarihinde Avam Kamarasinda
yapt1ig1 konusmada yeni ¢oziim Snerisini ana hatlari ile ifade etti. Oneriye gére Kibris
halk: Ingiltere Uluslar Toplulugunun (Commonwealth) bir parcasi olmakla birlikte
Tiirkiye ve Yunanistan ile baglarimi siirdiirecek, Tiirk ve Yunan hiikiimetlerince
gorevlendirilen gorevliler adada vali ile igbirligi halinde olacakti. Ek olarak adadaki
Tirk ve Rumlar arzu etmeleri halinde Tiirkiye ve Yunanistan’dan cifte vatandaslik
alabilecek ayrica her iki toplum, aralarindan sectikleri temsilciler ile anayasal

ozerklik metninin olusmasinda aktif rol alabileceklerdi. 46°

Macmillan konusmasinda anayasal degisikliklere de yer vermis bu
cercevede tekliflerini siralamisti. One siiriilen anayasal teklife gore;
“a) Iki toplumun ayri ayri Temsilciler Meclisleri olacak ve bu yasama

organlari, toplumu ilgilendiren islerde son yetki ile donatilmis olacaklardi.

489 Fahir Armaoglu, Kibris Meselesi 1954-1959 Tiirk Hiikiimeti ve Kamuoyunun Davramislari, Ankara
Universitesi Siyasal Bilgileri Fakiiltesi Yaymlar1 No.156-138, Ankara 1963, s.460-461.; Kibris ve
Rum Yunan Emelleri, KKTC Milli Egitim ve Kiiltiir Bakanlig1 Lefkose 1998, s.37-38.; Ahmet An,
Kibris Nereye Gidiyor..., s.128.; Ata Atun, a.g.e,s.47-48.
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b) Iki toplumun icisleri ve i¢ giivenlik disindaki konularinda yetkili olan bir
konsey kurulacak ve bunun baskanligint vali yapacak; iiyeleri ise Tiirk ve Yunan
hiikiimetinin temsilcileri ile dort Rum ve iki Tiirk se¢ilmis iiye olacaktt.

c¢) Valinin iki toplumun da ¢ikarlarimin korunmasini saglamak tizere sakll
bazi yetkileri olacakt.

d) Dusisleri, savunma ve i¢ giivenlik konularinda, Tiirkiye ve Yunanistan'in
temsilcileri ile danisma halinde olacak vali yetkili olacakt.

e) Yunanistan ve Tiirkiye’ nin temsilcileri, ayrim gozetildigini diistindiikleri

yasalar ile ilgili olarak tarafsiz hakemlige basvurabileceklerdi.”*™

Macmillan ek olarak adanin statiisinde 7 yil silireyle degisiklik
yapilmayacagini bu siirenin sonunda yapilacak degerlendirme ile Kibris’m Ingiltere,
Tiirkiye ve Yunanistan arasinda paylasilabilecegini sozlerine eklemisti. Ancak bu

paylasim bir toprak paylasimindan ¢ok yonetsel bir durumu ifade etmekteydi.**

Ingiltere’nin teklifi Tiirkiye ve Yunanistan tarafindan kesin bir dille
reddedildi. Yunanistan’a gore teklifin uygulanmasi halinde adada biiyiik karigikliklar
meydana gelebilirdi. Dayatma ile karsilasilmast durumunda “kan gévdeyi
gotiirebilirdi. ”*"? Teklif Tiirkiye igin ise kabul edilebilir olmamasimin yaninda tam
anlamiyla hayal kirikligrydi. Nitekim Lennox Body’nin 19 Aralik 1956 tarihindeki
Taksim’e yesil 151k yakan agiklamalarinin ardindan gelinen nokta Tiirkiye acgisindan
kabul edilebilir degildi. Tirkiye bu donemde taksim tezinde 1Srar ederken
Ingiltere’nin teklifini de net bigimde reddetti. Tiirkiye ve Yunanistan’m yaninda

Kibris Tiirk ve Rum toplumlari da teklife kesin bigimde kars1 ¢ikmaistir.

Macmillan’in ¢6ziim teklifi tiim taraflar i¢in beklentilerinin bosa ¢ikmasina
neden oldu. Olusan hayal kirikligi Nisan ayindan baslayarak devam eden tedhisin

alevlenmesine neden olmus, iistelik bu kez adadaki hadiseler Tiirk ve Rumlarin

470 Siikrii Giirel, Kibris Tarihi (1878-1960) Kolanyalizm...s.140-141.; Fahir Armaoglu, Kibris
Meselesi 1954-1959 Tiirk Hiikiimeti ve Kamuoyunun Davranislari, Ankara Universitesi Siyasal
Bilgileri Fakiiltesi Yayinlar1 No.156-138, Ankara 1963, s.460-461.; Mehmet S. Emircan, a.g.e,, 5.164-
165.

471 Emircan, a.g.e,, 5.165.; Fahir Armaoglu, Kibris Meselesi 1954-1959.. 5.461

472 Hiirriyet Gazetesi, “Yunanistan Yine Tehdit Savuruyor”Say1 3756, 14 Ekim 1958, s.1.
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karsilikli saldirilart seklinde yasanmaya baslamisti. 7 Haziran’dan baglayarak devam
eden iki aylik stirede 54 Tiirk, 56 Rum hayatin1 kaybetmis, adada ¢ikan olaylardan
kaynakli ciddi boyutlarda maddi hasar olusmustu. Ingiltere’nin taksimden vazgectigi
yoniindeki izlenim ve ada Tiirklerine karsi yapilan saldirilar yine bu donemde
Tiirkiye’de de kitlesel protestolara neden olmus, 1958 yili Haziran ve Temmuz aylari

Tiirkiye tarihinin en biiyiik taksim mitinglerine sahne olmustur. "

Macmillan, ¢oziim teklifinin Tiirkiye ve Yunanistan tarafindan olumsuz
kargilanmasinin ardindan ABD ve NATO’yu devreye sokmak istemisse de Tiirkiye
ve Yunanistan’in ketum tavri karsisinda bu girisim sonugsuz kalmisti. Onerilerini
taraflara bizzat sunmak ve istisarelerde bulunmak iizere 8-9 Agustos’ta
Yunanistan’a, 9-10 Agustos’ta Tirkiye’ye gelen Macmillan taraflarin isteklerini
bizzat dinlemisti. Yunanistan Macmillan’a ilettigi itirazlarinda 3 noktanin &zellikle
altin1  cizmekteydi. Ilk olarak Tiirkiye’nin Kibris’ta igislerine karistirilmamasi
gerektigini savunan Yunanistan buna ek olarak adanin tek meclis tarafindan
yonetilmesini ve olusturulacak meclisin niifus yogunlugu baz alinarak sekillenmesini
istiyordu. Tiirk tarafi ise plana tedbirli yaklasarak Ingiliz Basbakana taksim

hatirlatmasinda bulunmustu.

Olusturulan taslak gerceklestirilen goriismelerin ardindan revize edilerek
yeniden ilan edilmis, yeni plan cercevesinde 6zellikle Yunan taleplerinin bir kismi
kabul edilerek yeni taslak yerini almisti. Buna gore Tiirkiye ve Yunanistan tarafindan
yiirlitme kurulunda gorevlendirilmesi diisiiniilen temsilciler ile adada mukim Tiirk ve
Rumlarin ¢ifte vatandas olabilmelerine iliskin maddeler taslaktan ¢ikarilmisti.
Yenilenen taslak Tirkiye ve Yunanistan tarafindan yeniden degerlendirilmeye
almmis ancak Yunanistan tarafindan reddedilmisti. Tiirkiye ise taslaga c¢ekinceli
destegini ifade ederek, self determinasyon dogrultusunda atilacak herhangi bir adima

Tiirkiye’nin taksim tezi ile karsilik verecegini hatirlatmist:.*

473 Siikrti Giirel, Kibris Tarihi (1878-1960) Kolanyalizm...,s.141-142.; Cumhuriyet Gazetesi, “Kibris
Mitingine 300 Bin Kisi Katildi.”Say1 12167, 9 Haziran 1958, s.1.; Cumhuriyet Gazetesi, “Eskisehir,
Bursa ve Marag’ta Kibris Mitingleri Yapildi”Say1 1280, 22Haziran 1958, s.1.

474 Siikrii Giirel, Kibris Tarihi (1878-1960) Kolanyalizm...s.142.
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Tiirkiye’nin plana destegi, siirecin Tirkiye lehine gelistigi yorumlarina
neden olmus, adada Agustos ay1 basindan itibaren duraksayan tedhis 15 Agustos
tarihinden itibaren yeniden bas gostermisti. EOKA militanlarinin Ingilizlerin yani
sira sivilleri de hedef aldigi siddet eylemleri Yunanistan ve Makarios’ un
yalnizlagmasina neden olmus, siirecin aleyhte gelistigi degerlendirmesinde bulunan
Makarios Ingiltere’ye bir dizi teklifte bulunmustu. Makarios teklifinde Ingiltere
tarafinda da Ongoriilen self government uygulamasini kabul etmekte ancak bu
stirecin ardinda Tiirkiye veya Yunanistan ile herhangi bir bagi bulunmayan bagimsiz
Kibris Devleti’nin kurulmasini, kurulacak devletin bagimsizliginin devamimin BM
giivencesi altinda olmasini ve Adada mukim Tiirk ve Rumlarin ingiliz milletler

toplulugunun birer pargasi olmasi gerektigini ifade etmekteydi.

Makarios’un bagimsizlik teklifi Yunanistan tarafindan kabul goriirken
Ingiltere ve Tiirkiye teklife kars1 ¢ikmusti. Tiirkiye teklifi kabul edilemez diyerek
reddederken Kibris Tiirk Toplum Lideri Dr. Fazil Kiigiik planin aslinda Enosis
anlamma geldigini ifade etmisti.*”> Gergekten de mesele tiim boyutlar1 ile
incelendiginde Makarios un bagimsizlik teklifinin aslinda bir zaman kazanma taktigi
oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir. Zira Ingiltere’nin bir oldubitti ile adada taksime
girigmesi veya adanin yonetiminde Tiirkiye ve Kibris Tiirk toplumu ile uyumlu bir
siire¢ yakalamas1 Makarios’u endiselendirmekteydi.*’® Tiirkiye nin Ingiltere’nin 21
Agustos’taki teklifine olumlu yanit vermis olmasi Makarios’u endiselendiren bir
diger husustu. Bu arada Makaios’un Enosis’e olan bagliliginin devam ettigini
gostermesi agisindan bagimsizlik teklifinden hemen 6nce Grivas’a ilettigi mektubu
da delilniteligindedir. Makarios mektubunda: “Bu son ¢izgi, her ne kadar bir
gerileme olarak degerlendirilse de sogukkanli bir durum degerlendirmesinin
gerektirdigi budur... Durumu gercekgi bir bicimde degerlendirerek, bir oldubitti ile
karsilasmadan énce karar vermemiz gerekiyordu. Ciinkii Ingiliz plamnin empoze
edilmesi Kibris taki Rum halkimin direnisi ne kadar kararli olursa olsun, ya adanin

boliinmesi ya da Tiirklere kaldirilmasi, geri alinmasi miimkiin olmayacak haklarin

475 VVergi Bedevi, Baslangicindan Zamanimiza Kadar Kibris... 5.192.
476 M. Sami Danker, a.g.e, s.42.
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2477

verilmesi sonucunu doguracakti. ifadelerine yer vermekte ve bu sekilde Grivas’

bagimsizlik teklifi ile ilgili destege davet etmekteydi.

Macmillan’in 21 Agustos tarihli teklifine Tiirkiye nin olumlu yanit vermesi
ve | Ekim tarihi itibariyle planin adada yiiriirlige konulacaginin ilani ile
hareketlenen Makarios ve Yunan siyasiler planin gecersiz kilinmasi yoniinde
adimlarim1 siklagtirtyordu. Makarios’un bagimsizlik teklifi ile es zamanli olarak
Yunan hiikiimeti de NATO’ya c¢agrida bulunmus, goriismelerin NATO
koruyuculugunda yiiriitiilmesi gerektigini ifade etmisti. Yunanistan Basbakani
Karamanlis 20 Eylil tarihide NATO Genel Sekreteri Henri Spaak’a ilettigi
mektubunda NATO arabuluculugunu talep etmekte ve Ingiltere’nin Kibris
konusundaki menfi israrinin devami halinde NATO’nun sadik bir iiyesi olmakla
gurur duyan Yunanistan’in NATO ile olan iliskilerini gézden gegirecegini ifade

etmekteydi. 478

Yunanistan’in sert agiklamalar1 iizerine NATO Genel Sekreteri Spaak 23
Eylil’de Yunanistan’a giderek Yunan yetkililerle bir araya geldi. Spaak Atina’da
Kibris meselesine iliskin degerlendirmelerde bulunmus, burada yaptigi agiklamada
da Makarios’un bagimsizlik teklifine isaret ederek teklifin degerlendirilebilir
oldugunu, Ingiltere nin ise konuya yaklasimimi problemli gordiigiinii dile getirmisti.
25 Eylil’de Tirk yetkililerle meseleyi goriisen Spaak ay sonunda da Amerika’ya
giderek burada FEisenhower ile Kibris konusunda goriistii. Spaak Amerikan
Bagkanindan Kibris meselesi ile ilgili destek talebinde bulunarak Yunanistan’in

NATO’dan ayrilma restini hatirlatiyordu. 4’

Spaak, taraflarla gergeklestirdigi goriismelerin ardindan Macmillan Planinin
yerine bir baska plan ortaya atmis meselenin Kibris’ta mukim Tirk ve Rum
topluluklarin da yer alacagi besli zirvede goriislilmesi gerektigini ifade etmisti.

Spaak’a gore Macmillan planinin uygulamaya konulmasi adada geri doniilmesi

477 Siikrii Giirel, Kibris Tarihi (1878-1960) Kolanyalizm...s.145.
478 Siikrii Giirel, Kibris Tarihi (1878-1960) Kolanyalizm...s.147.
479Bozkurt Gazetesi, Say1 862, 28 Eyliil 1958, s.1; Bozkurt Gazetesi, Say1 867, 3 Ekim 1958, 5.3
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miimkiin olmayan ciddi sonuglar dogurabilirdi. Bu nedenle 1 Ekim 6ncesine alinan
goriigmeler 29 [Eylil tarihinde gerceklesti. Spaak {izerinden goriismelerin
yiriitiilebilmesi bazi hususlardaki disiincelerini su sekilde metinlestirerek
katilimcilara sunmustur:

“l. Adada her iki toplumun da kendi icislerini diizenleyici kurullar
olusturacak.

2. Iki toplumu da ilgilendiren i¢ islere iliskin bir meclis olusturulacak.

3. Valinin baskanliginda adadaki niifus dagilimi dikkate alinarak bir
hiikiimet konseyi kurulacak.

4. Dugisleri, Giivenlik ve Savunma gibi konularda vali yetkili olacak.

5. Toplumlar arasinda ayrimcr uygulamalarin engellenebilmesi i¢in toplum
temsilcileri tarafsiz mahkemelere basvurabilecek.

6. Self government uygulamasina dayanan bu yoénetim sistemi yedi yil

boyunca devam ettirilecek. "8

Spaak’in teklifleri etrafindan Ekim ay1 sonuna kadar devam eden
goriigmeler taraflarin kendi tezlerinde 1srar1 neticesinde sonugsuz kaldi. Macmillan
plan1 ile kiyaslandigi takdirde Yunanistan lehine yorumlanabilecek bu teklif
Yunanistan’in adada Tiirklerin s6z sahibi olmasindan duydugu rahatsizlik nedeniyle
yine Yunanlilar tarafindan mesafeli karsilanmis, Ingiltere ise Macmillan Planindaki

1srar1 nedeniyle Spaak’in teklifine olumsuz yanit vermisti.*

Bir taraftan NATO arabuluculugunda Kibris meselesi goriisiiliirken diger
yanda Tiirkiye tarafindan Kibris temsilcisi olarak gorevlendirilen Burhan Ism*®2 1
Ekim’de adaya gitti. Isin’in goreve baslamasi Kibris Tiirkleri tarafindan biiyiik
memnuniyetle karsilanirken Kibrisli Rumlar durumdan fevkalade rahatsizlik
duymus, Macmillan Plani ile adanin taksim edilecegi dedikodusu Kibrisli Rumlar
arasinda biiyiik bir hizla yayilmisti. Eyliill ayr sonunda baslayan EOKA tedhisi

NATO konseyinden gelen olumsuz haberlerle birlikte zirveye c¢ikmusti. Ingiliz

480 Siikrii Giirel, Kibris Tarihi (1878-1960) Kolanyalizm... s.147-148.

48 Hiirriyet Gazetesi, Say1 3743, 1 Ekim 1958, s.1.; Hiirriyet Gazetesi, “Atina Spaak’in Teklifini
Reddetti”, Say1 3769,27 Ekim 1958, s.1.

482 Ahmet Gazioglu, Ingiliz Idaresinde Kibris (1958-1960)...,, 5.160.
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mallarim1 boykot ile baslayan eylemleri sabotaj ve suikastlar takip etti. Ekim ayi
boyunca ¢ikan olaylarda 44 kisi 6lmiis, 400°e yakin kisi ise yaralanmisti. EOKA’l1
teroristler tarafindan ilan edilen sokaga ¢ikma yasagi ve ticari faaliyetlere getirilen
kisit yiiziinden adada ekonomik faaliyet durma noktasina gelmisti. Ada idaresi
tarafindan alian olaganiistii tedbirler ve 30 bin Ingiliz askeri, olaylar1 bastirmaya
yetmemis, Ingiltere Yunanistan ve Makarios’u olaylardan sorumlu tutmustu.
Makarios ise olaylarin sorumlulugunu kabul etmemekle birlikte hadiselere son
verebilecegi imasinda bulunarak Ingiltere’yi tehdit ediyor ve sunlar1 soyliiyordu.
“Siddetin son bulmast i¢cin bir ¢cagrida bulunmayacagim. Terorist faaliyetleri tasvip
etmiyorum, ancak onlari kinamam miimkiin degil. Onlar adadaki Ingiliz idaresinin

tutumlarimin bir sonucudur”*®®

Macmillan Planinin uygulamaya gecirilmesi adayi tam anlamiyla kaosun
icine siiriiklemisti. 1958 yili sonuna kadar devam eden siddet Ingiliz idaresini
uluslararas1 kamuoyunda da olduk¢a zor bir durumun icine sokmustu.*®
Yunanistan’in Macmillan Planinin giindeme geldigi ilk gilinlerde basvuruda
bulundugu BM adada yiikselen gerilimin de etkisi ile Yunanistan’in talebini kabul
etmis, boylelikle Kibris Sorunu bir kez daha BM giindemine taginmisti. 25 Kasimda
baslayan goriismelerde Yunanistan adina s6z alan Disisleri Bakani Averoff
Macmillan planinin taksim ile sonuglanacag: endisesini dile getirirken, Ingiltere
adina gorlismelere katilan Alan Noble Averoff’un tezlerinde son derece tutarsiz ve
evhamli oldugunu sdyleyerek Ingiltere’nin higbir zaman taksimden yana goriis beyan
etmedigini, taksimden anlagilmasi gereken seyin bolgesel otonomi oldugunu ifade
etti. Tiirkiye ise adanin tarihi ve cografi olarak Anadolu’nun devamu niteliginde
oldugu, adada azimsanamayacak sayida Tiirk yasadigi ve bu itibarla ada Tirklerinin
yok sayilamayacagini, ada Tiirklerinin taleplerinin gérmezden gelinemeyecegini

ifade etmisti.*®

483 Giirhan Yellice, a.g.e, s.271.
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25 Kasimdan baglayarak 4 Aralik’a kadar gecen siirede taraflarin karsiliklt
s0z diellolarina sahne olan goriismeler, 5 Aralikta Tiirk ve Yunan heyetlerinin bag
basa goriismeleri ile devam etti. Taraflarin bas basa gercgeklestirdigi goriismenin
ardindan heyetler arasinda sicak riizgarlar esmeye basladi, taraflar toplantiya
karsilikli dostluk mesajlar1 ile devam etti. Yeniden baslayacak olan goriismeler
bundan sonraki siiregte Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere’nin katilmi ile
gergeklestirilecek olup Kibris sorununun halli esasina dayandirilacakti. 6 Aralik
tarithinde Tirk Disisleri Bakan1 Zorlu’nun tiglii gériismeleri isaret eden agiklamasini
Averoffun 20 Aralik tarihindeki agiklamalari takip etti. BM goriismelerinde sona
yaklasilirken taraflar 6teden beri siirdiirdiikleri “Taksim” ve “Enosis” tezlerini bir
kenara birakmis, bariscil ve adil bir ¢6ziim i¢cin ayni masa etrafinda toplanmay1

taahhiit etmigti.*®

Tiirk tarafinin “Taksim” Yunanlilarin ise “Enosis” tezlerini terk eden bir
karara imza atacak olmasi her iki iilke kamuoyunda da sagskinliga neden olmustu.
Taraflarin atesli savunuculugunu istlendigi bu tezlerden vazge¢cmesinde basta
Amerika olmak tizere uluslararasi kamuoyunun da etkisi oldugu siiphesiz bir

gercekti. 87

BM toplantisinda atilan karsilikli adimlar ve iyi niyet beyanlarinin ardindan
¢Ozlime iligkin ilk somut adim 6 Subat 1959 tarihinde atilmisti. 1959 yili basindan
itibaren iki tilke yetkilileri arasinda yiiriitiilen goriismelerde temel anlagsmazlik
noktalar1 giderilmis, gozler Tiirkiye ve Yunanistan Basbakanlarinin Ziirih’te
gerceklestirecegi zirveye cevrilmisti. 6 Subat tarihinde baslayan goriismelerde
Bagbakan Menderes, Yunanistan Bagbakan1 Karamanlis, Tiirk Disisleri Bakan1 Zorlu
ve Yunan mevkidas1 Averoff ile her iki iilkenin Kibris uzmanlari ve diplomatlar:
hazir bulundu. Goértiismede Tiirkiye tarafindan talep edilen ortak askeri misyon ve bu
misyonda yer alacak asker sayisi ile iis talebi toplantida krize neden oldu.

Tirkiye’nin daha sonra iis talebinden vazgecmesi ve misyonda bulunulacak asker

48 Ahmet C. Gazioglu, Ingiliz Yénetiminde Kibris Son iki Yili ..., $.379.; Hiirriyet Gazetesi, Say1
3817, 14 Aralik, 1958, s.1.; Hiirriver Gazetesi, Say1 3833, 30 Aralik, 1958, s.1.
487 Hiirriyet Gazetesi, Say1 3820, 17 Aralik, 1958, s.1.
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sayisi lizerinde taraflarin mutabakata varmasi ile kriz agilmig, 11 Subat tarihinde ilan
edilen ortak bildiride Tiirkiye ve Yunanistan’in Kibris’in gelecegi konusunda

anlasmaya vardig1 duyurulmustu.*®

Ziirih goriismelerinde Tiirkiye ve Yunanistan tarafindan akdedilen ii¢ temel
metin yer almaktaydi. Bunlardan ilki adanin bagimsizligini ve biitiinligiinii koruma
altina alan “Garanti Antlasmas:” idi. Antlasmaya gore*®® kurulacak olan Bagimsiz
Kibris Cumhuriyetinin bagimsizlik ve biitiinliigline kars1 icerden veya disardan
gelebilecek herhangi bir tehlike karsisinda garantor iilkeler olan Ingiltere, Tiirkiye
veya Yunanistan adaya birlikte veya tek tarafli olarak miidahale hakkina sahip
olacakt. Imzalanan diger bir metin olan “Ittifak Antlasmasi” nda** ise Kibris’mn dis
tehditlere karsi korunmasi hususu yer almakta ve bu kapsamda adada Tiirk ve Yunan
askerlerinden olusan askeri misyon ile Ingilizlere ait {islerin bulundurulacag: ifade
edilmekteydi. Imzalanan iiciincii metin ise “Kibris Cumhuriyetinin Temel Yapisin”
olusturan anayasal taslaktir. Bu taslakta Cumhuriyetin yasama, yiiriitme ve yargi
erklerine iliskin diizenlemeler ile idari ve askeri isleyise iliskin maddeler yer

almaktaydi.*%!

11 Subat tarihli Ziirth Mutabakatinin ardindan Kibris Tiirk ve Rum toplum
liderlerinin de yer alacagi Londra goriismeleri planlanmisti. Mutabakata iliskin
hususlart adada mukim Tiirk ve Rum temsilcilere aktaran iki iilke yetkilileri aym
zamanda toplum liderlerinin goriismelerde yer almalar icin de devredeydiler. Tiirk
taraft icin memnun edici bir gelisme olarak degerlendirilebilecek Ziirih Antlagmasi,
Makarios i¢in ¢ekinceler igermekteydi. Makarios 6zellikle Garanti anlasmasinda yer
alan Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan’in miidahale hakkin tehlikeli gérmekteydi. Bu
sebeple Londra goriismelerinde yer almak konusunda isteksiz davranmaktaydi.
Makarios’un bu tavri karsisinda hiddetlenen Basbakan Karamanlis Makarios’a

antlagsmaya imza koymamasi durumunda adada Macmillan Planinin uygulanmasinin

488 Yavuz Giiler, “Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetinin Kuruluguna Kadar...s.106.

489 \Vergi Bedevi, Baslangicindan Zamanimiza Kadar Kibris... 5.195.
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kaginilmaz olacagini ifade etmis, ayrica bundan sonra ki siiregte miicadelesine
Yunanistan’siz devam etmek zorunda kalacagimi hatirlatmisti. Karamanlis’in net
tavr karsisinda goriismelere katilmaktan baska c¢aresi kalmayan Makarios boylelikle
“Enosis, yalnizca Enosis” politikasini da kars1 kasiya kaldig1 gergeklik neticesinde

bir kenara birakmaktaydi. 49

16-17 Subat 1959 tarihlerinde Londra’da gerceklesen goriismeler Bagimsiz
Kibris Cumhuriyeti i¢in atilan son adimlar arasindaydi. Goriismelerde daha once
kabul edilen Garanti ve ittifak antlasmalar1 Londra’da oldugu gibi kabul edilmis,
ancak Kibris Cumhuriyetinin Temel Yapisina iliskin metin {izerinde kiiciik
diizeltmeler yapilarak metne son hali verilmistir. **® Metnin son hali 23 Subat 1959
tarthinde kamuoyu ile paylasilirken Kibris i¢in yeni bir siirecin kapilart da
aralanilmaktaydi. Antlagma saglanmasinin ardindan Makarios 1 Mart tarihinde adaya
donmiis, EOKA ise 9 Mart tarihinde silah birakmisti. 1960 yilina kadar devam eden
siirecte Ingiltere bir yil igerisinde adanin ydnetimini Tiirk ve Rumlara devretmek
lizere faaliyetlerine devam ederken, EOKA militanlar1 serbest birakilmig, Grivas
Yunanistan’a gonderilmisti. 13 Aralik 1959 tarihinde gerceklesen secimlerde
Makarios Cumhurbaskanligina, Dr. Fazil Kiigiik ise Cumhurbaskan1 Yardimciligina

secilmisti. 4%

1959 yili basindan itibaren devam eden siirecte adadaki Ingiliz
hakimiyetinin sona erisi ile ilgili her tiirlii siire¢ tamamlanmis, se¢imler
gerceklestirilmis ve meclis tesekkiill edilmistir. Ancak bagimsizlik akdinin
imzalanmasindan oOnce halledilmesi gereken bir husus daha Tiirk ve Rum

toplumunun &niinde durmaktaydi. Bu husus adada bulunan Ingiliz iislerinin

452 BCA 030.01.00.00.7.40.17.1 (18.08.1960).; ...Londra ve Zurih Antlasmalar Kibristaki Tiirk ve
Rum cemaatlerinin karsilikli hak ve menfaatlerine riayetkar bir kardeslik ve isbirligi zihniyeti
dahilinde yasamalar1 ve Kibris’in huzur ve refaha kavusarak kiiltiirel siyasi ve ictimai alanda mesut
gelismeler kaydetmek i¢in liizumlu temelleri saglamis olup Kibris Cumhuriyeti bu temeller iizerinde
viicut bulmaktadir... (Tirkiye Devlet ve Hilkkimet Baskani Orgeneral Cemal Giirsel) BCA
030.01.00.00.16.86.5.1 (1960).

493 Siikrii Giirel, Kibris Tarihi (1878-1960) Kolanyalizm...s.160. ; M. Sami Danker, a.g.e, 5.167-170.
494 BCA 030.01.00.00.7.40.20.1 (1960). ; Dilek Yigit Yiiksel, “Kibris’ta Yasananlar ve Tirk ...,
$.340; Ahmet C. Gazioglu, Ingiliz Yonetiminde Kibris Son iki Yili (1958-1960), Kibris Arastirma ve
Yayin Merkezi, Lefkosa 2000, s.191.
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siirlarinin belirlenmesi idi. Konuya iligkin goriismelerde bulunmak tizere 1960 yili
Ocak ayinda Ingiltere’ye giden Makarios ve Kiiciik Ingiliz yetkililer ile giristikleri
pazarliklar sonucunda onemli bir ilerleme kaydederek adadaki Ingiliz iislerinin
sinirlarin1  yeniden  belirlemislerdi. Kibris i¢in  kritik son asamanin da
tamamlanmasinin ardindan Ingiltere Parlamentosu Kibris’in bagimsizlik oylamasini
1 Temmuz 1960 tarihinde gergeklestirdi. Oylamanin ardindan Bagimsiz Kibris
Cumhuriyetinin tesekkiilliine iliskin siyasi ve hukuki siirecler tamamlanmus,
boylelikle 16 Agustos 1960 tarihinde Bagimsiz Kibris Cumhuriyeti resmen ilan

edilmisti. 4%°

45 Vergi Bedevi, Baslangicindan Zamanimiza Kadar Kibris... $.197.; Sebahattin Egeli, Kibris
Cumhuriyeti Nasil ..., s.18.
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SONUC

Tarihi oldukga eski devirlere uzanan Kibris, Tiirklerin Anadolu’yu fethinden
itibaren iliski kurdugu bir cografya oldu. 1570 yilinda gerceklestirilen akinlar ile
Osmanli Devleti topraklarina katilan ada 1878 yilina kadar fiilen Tiirk idaresinde
kaldi. Osmanli Devleti’nin Ruslara kars1 Ingilizlerden yardim almasmin karsilig
olarak Ingiltere’ye devredilen Kibris, 1914 yilinda Ingiltere tarafindan ilhak edilmis,

1923 yilinda ise resmen Ingiliz topragi olmustu.

Adanin Ingiliz idaresine gegmesi demografik yapinin Rumlar lehine
gelismesine neden olmus, adada Enosis faaliyetleri bu donemde hiz kazanmusti.
Kilise oOnderliginde &rgiitlenen Rumlar calismalarini  Yunan Megali Ideas:
cergevesinde yiiritmiis buna bagli olarak Tiirk ve Tiirkiye diismanligin

bayraklagtirmiglardi.

1931 yilinda gerceklesen Rum ayaklanmalar1 Ingilizlerin siki giivenlik
onlemleri almasina neden olmustu. II. Diinya Savasi’nin basladig1 1939 yilina kadar
devam eden sikiydnetim uygulamalari, Yunanistan’in Ingiltere’nin yaninda savasa
girmesi ve Rumlarin bu durumu destekler tavri nedeniyle yumusamis, 1940’11 yillar
bu nedenle adada sendikal ve siyasal hareketlerin meydana geldigi donem olmustur.
Rum tecaviizleri karsisinda kenetlenen ada Tirkleri bu donemde KATAK’1 (Kibris
Adast Tiirk Azinligi Kurumu) kurmustur. Kibrisli Tiirklerin kendileri azinlik olarak
tanimladigi KATAK adi gerceklesen Rum saldirilar1 ve olgunlasan siyasi suur ile
1949 yilinda yerini KTP’ye (Kibris Tiirk Partisi) birakmustir.

II. Diinya Savasi tamamlandiginda Ingiltere savastan galip ¢ikmis ancak
ekonomik ve siyasi krizlerle yiizlesmek zorunda kalmistir. Basta Hindistan olmak
lizere 6nemli somiirge bolgelerini kaybeden Ingiltere igin bu donemde Kibris’in
onemi artmis, ada Ingiltere’nin Ortadogu ve Akdeniz’deki ¢ikarlar i¢in biiyiik dnem
kazanmigtir. Bu donemde dikkat ¢eken bir baska gelisme ise Amerika Birlesik
Devletlerinin Ortadogu ve Akdeniz’deki héakimiyet miicadelesine katilmasidir.

Amerika Birlesik Devletleri dnciiliigiinde tesekkiil eden NATO, Sovyet yayilmacilig
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ve Kibris ekseninde degerlendirilmesi gereken bir baska mesele olarak karsimiza

cikmaktadir.

1947 yilinda Oniki Ada’nin Yunanistan’a katilmasi Kibris Rumlarimin
Yunanistan’a ilhak arzusunu artirmis, Ingiliz sémiirgelerinde meydana gelen
bagimsizlik hareketlerini dikkatle takip eden Rumlar 1948 yilindan itibaren Enosis
taleplerini dillendirmeye baslamustir. Ingiltere tarafindan net bir bicimde reddedilen
Rum talepleri, adada gerilimi artmasina neden olurken 1950 yilinda 6nemli bir
kirilma gergeklesmis, Rumlar yaptiklar1 plebisit ile taleplerini siyasal bir diizleme
tagimistir. Piskopos Makarios Onciiliiglinde yiiriitiilen siyasi siire¢ baslangicta
Yunanistan’dan ortiilii bir destek almis, ancak bu ortiilii destek kisa siire icerisinde
aleniyet kazanmistir. 1952 yilinda Yunanistan’da gerceklesen secimlerde isbasina
gelen asker kokenli siyasetgi Papagos Rumlarin Enosis taleplerine sahip ¢ikmis, bu
sayede 1951 yilinda itibaren Grivas liderliginde teskilatlanan Rum c¢etelerinin

Yunanistan’dan destek almasinin onii agilmustir.

Rumlar Enosis’e giden yolda siddeti 6n agict bir eylem olarak
degerlendirmektedir. Bu kapsamda 1951 yilindan itibaren teskilatlandirilan Rum
geteleri 1 Nisan 1955 tarihinden itibaren EOKA adi ile faaliyete girismis, baslangicta
Ingiliz askeri iisleri ve hiikiimet binalarmna yapilan saldirilar, 1956 yilindan itibaren
sivilleri de hedef almigtir. Enosis 6niinde en biiyiik engel olarak duran ada Tiirkleri
bu saldirilardan tabii olarak ciddi bi¢cimde etkilenmistir. Rumlarin bitmek bilmeyen
saldirilar1 Ingiltere’nin adada bir takim tedbirler almasina neden olmus, bu kapsamda
asker kokenli Ingiliz diplomat Harding adaya vali olarak gérevlendirilmistir. Ancak
vali Harding’in ¢abalar1 Rum tedhisi sonlandiramadig gibi zaman icerisinde degisen
Ingiliz politikas1 Harding’in yerini liberal goriisleri ile one ¢ikan Foot’a birakmasini

saglamistir.

Adada gerceklesen Rum faaliyetleri Kibris Tiirk halki kadar Tiirkiye
tarafindan da dikkatle takip edilmekteydi. Tiirkiye higbir zaman Kibris Tiirkiinii
yalniz birakmamig, imkanlar Olciisiinde sahiplenmistir. Bu noktada Tiirkiye’nin
1950°1i yillarin basinda “Kibris diye bir mesele yoktur “’¢ikist konjonktiirel bir tavir

olarak degerlendirilmelidir. Zira Tiirkiye’nin bu donemde II. Diinya Savasi’nin
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getirdigi zorlu sartlar ve olusan yeni dengeler icerisinde kendine yer edinmeye
calistigr acikca anlasilmaktadir. Nitekim Tiirkiye Rum tedhisinin siddetlenerek
Tirkleri hedef almasi durumunda devreye girmis, Kibris Tiirkii’niin varlik ve
devamliligini saglamak icin askeri bir teskilat olarak Tiirk Mukavemet Teskilatini

kurmus, siyasal arenada ise taksim tezi ile varlik gostermistir.

Papagos’un 1953 yilinda Kibris sorununu Birlesmis Milletler giindemine
tasima sozii 1954 yilinda gerceklesmis, bu tarihten itibaren Kibris meselesi
uluslararas1 kamuoyu tarafindan tartisilmaya baslanmistir. Yunanistan’in “Enosis”
Tiirkiye’nin ise “Taksim” tezi etrafinda yiirGittiigli siyasi siiregte, adanin idaresini
elinde bulunduran Ingiltere basat rol iistlenmektedir. Nitekim Ingiltere sorunun
uluslararas1 kamuoyu tarafindan tartisilmaya baslandigi ilk gilinden itibaren cesitli
plan ve yol haritalar ile siirecin yiiriitiiciisii olmaya 6zen gostermis, Tiirk ve Yunan
hiikiimetlerinin zaaflarindan yararlanmistir. Nitekim kurnaz Ingiliz siyaseti 1959
yilina gelindiginde meyvesini vermis, Tiirk tarafi “Taksim” Yunanistan ise “Enosis”
tezinden bir siireligine vazgegerek Bagimsiz Kibris Cumbhuriyetinin olusmasini

saglamistir.

Gilinimiizde Dogu Akdeniz’deki enerji rezervleri, Maras sorunu ve
miinhasir ekonomik bolge tartigmalar: ile giindeme gelen Kibris, stratejik dnemini

artirirken uluslararast kamuoyunun dikkatini bir kez daha {izerine ¢ekmistir.
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Ek 12: 6-7 Eyliil olaylar1 iizerine alinan olaganiistii hal karar

(07 Eyliil 1955)
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tairailmagtar.
REisICUMHUR
e . @3—7
' Bagvekily @ - mmyvﬁ Devlet Vekili Devlet Vekili
i a9 ‘ardimcist V@
Ajl‘f?j‘g{y_‘awv o gH111 M.Vekili V _z“ --------
,y‘

,-/.4
Milli Midefaa v.un Dahiliye Vekili . Hariciye Vekili Maliye Valdhj/L/

Adliye Vekili

————— % oA »'44“{ A & /G
Nafia Vekili it ve 'rw-m Voiti sn. ve fc. Mus. Vekill  Giim. ve, Inh. Veldls
Miinskalit Vekili Caligma Vekj 1oletmeler Vekili

/ /
“¢80 18 0! . 2 .//11‘0,82 'Q/l

*BCA,030.18.01.02.140.82.2 ,(07.09.1955)
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Ek 13: Ama bir ingiliz tarafindan Adnan Menderes’e Makarios’un

fenaliklarini ifade eden mektup terciimesi (02 Nisan 1957)

DEVLEF 10w il
Ubiuveescs B5INE
Gl et iy 24 Part Hurst
BeXleyheathh

Kent England

2/ 4 / 97
Tirkiye Bagvekili,
Ankarg-Tirkiye.
A
‘3

Munterem Efendim @

Size mektup yazdriimdan dolayr oziir dilerim,fexet yardam:
adebilecefinizi umuyoruns

Hitklinetinizin Bagpiskopos Makerios ' un serbest birekilmesig
ne karar verdigine son derece liziildiim. O fena bdir ins2ndir ve nereye gi-
derse kgtiilik eder.Onun bir ketil olarek hapsedilmesi gerekirdi.

iIngilterenin sizin memleketinize kargr bilyilk tektir hissi ve
helkimuza kergy gok dostane duygular: oldugundan,eger Bagvekilipize ,Ma-
kerios'u serbest birakmasindan doleyl gok giddetli bir protesto gekersisa
niz bu igi zemaninds Snilemig olursunuz.

Liitfer miinkiin olan: yespimiz.Benim bu igri bizri yazili me)_(tu
bumu affctnenizi rica ederim. Ben tamamile Korim, ve yazdiZimin higbirini

gormeden y&2lyOrune.

Hiirmetlerimle
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*BCA,30.01.00.00.6.3.3.1.1,(02.04.1957
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Ek 13/a: Ama bir ingiliz tarafindan Adnan Menderes’e Makarios’un fenaliklarini
ifade eden mektubun orijinali (02 Nisan 1957)
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Ek 14: Taksim Mitinglerine dair bir haber (9 Haziran 1958)

um‘ﬁurwet

7 s e 12,167 Jren s :.-.-.-.-.-.-.-:-.-.:-.:.-.-:. Paoaried 9 Rusinn 1958

umngme 300.000 Kisi Katlldl
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* (Cumhuriyet Gazetesi, Say1 12167, 09.06.1958, s.1)



