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Tezin Adi: Tiirk Basmina Gore Tiirk-Yunan Iliskileri (1928-1938)

Hazirlayan: Ozlem ARAPOZENGI

OZET

Birinci Diinya Savasi sonunda imzalanan baris antlagmalariyla de§isen diinya
siyasasindan memnun olmayan tilkeler, diizeni kendi ¢ikarlarina yonelik degistirmek
icin cesitli politikalar benimsemislerdi. Bu bloklagsmalarin basinda Bulgaristan ve
ftalya (Arnavutluk’un koruyucusu) yer alarak revizyonist grubu olusturmuslardi.

Tiirk-Yunan yakinlagmasini saglayan temel, bu grubun tesekkiiliiydii.

Kurtulus Savasi’ndan sonra imzalanan Lozan Baris Antlagsmasi’yla Tiirkiye
ve Yunanistan arasinda ¢oziimlenemeyen bir takim sorunlar miibadeleden kaynakli
olup iki tilke arasindaki iligkiler 1930 yilinda imzalanan Ahali Miibadele
Antlasmasi’na kadar gergin seyretmisti. Bu antlasmanin imzalanmasindan sonra
Tiirkiye ve Yunanistan arasinda Karsilikli olarak gerceklestirilen resmi ziyaretlerle
birlikte miizakereler donemi baslamis oluyordu. Miizakereler, baris, isbirligi ve
dostane iliskilerin saglanmasi ve siirdiiriilmesi amacii tasiyordu. Ekim 1930
antlagsmalar1 ve 1933’te imzalanan Samimi Antlagma Pakti, alt1 Balkan {ilkesini
revizyonist gruba karsi hudutlar1 glivenceye alacak ve bolgesel barisi insa edecek
Balkan Antanti’n1 olusturmaya sevk etmisti. Antanta aday iilkelerden Bulgaristan ve
Arnavutluk’un bu birlesmeye karsi savlari olmasindan dolayi, Balkan Antanti

Tiirkiye, Yunanistan, Romanya ve Yugoslavya’nin katilimiyla olusturulmustu.

Antantla birlikte Tiirkiye ve Yunanistan iligkileri giinden giine iyi gelisimler
gostererek artmigti. Bu iki iilke uluslararasi meselelerde de birbirlerinin milli
menfaatlerine gore hareket ederek dostluklarini gelistirmis ve korumaya gayret
etmiglerdi. Atatiirk’iin 6liimiine kadar tamamiyla siki sikiya siirdiiriilen dostluk
baglar1, 1939 yilinda ikinci Diinya Savasi’nin patlak vermesiyle degisen dengeye ve

milli ¢ikarlara gore kopma noktasina gelmisti.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye, Yunanistan, Dostluk, Balkan Pakti, Atatiirk,

Venizelos.



Name of Thesis: Turkish-Greek Relations (1928-1938) By Turkish Press

Prepared by: Ozlem ARAPOZENGI
ABSTRACT

Countries which weren’t satisfied with the changed order of the World with
the peace treaties that signed at the end of World War I, had adopted different
policies to change the order for their own interests. Bulgaria and Italy (guardian of
Albania) which were among these groups, created the block of revisionists. The
block of revisionists was the basic reason behind why Turkish-Greek rapproached

each other.

Some issues between Turkey and Greece were usually based on population
exchange. These problems which weren’t solved with Lousanne Peace Treaty that
signed after the Independence War, had influenced unfavourably the tense relations
between the two countries until the Treaty of Population Exchange was signed in
1930. The period of mutual visits and negotiations had started between two countries
after signing of this treaty. The aim of the negotiations was establishing and
maintaining peace, cooperation and friendly relations. Treaties of October 1930 and
Pact of Sincerity Treaty directed six countries of Balkan to create Balkan Pact in
order to construct the regional peace and ensure their borders against to revisionists.
Balkan Pact was founded by Turkey, Greece, Romania and Yugoslavia. But Bulgaria

and Italy didn’t participate because of their opposition against this pact.

The relationships of Turkey and Greece had improved day by day with this
pact. These two countries put effort into improving and protecting their friendship
and acted in accordance with each other’s national interests. The ties of friendship,
which had been maintained until Ataturk’s death, came to a breking point with the

changing interests when the World War 1l had broken out in 1939.

Key Words: Turkey, Greece, Friendship, Balkan Pact, Ataturk, Veniselos.



ONSOZ

Tiirkiye ve Yunanistan’in 1928-1938 yillar1 arasindaki iligkilerinin ele
almacagi tezde, bu yillar arasinda yasanan gelismelerin Tiirk basmindaki

yansimalarinin belli bir plan ¢ergevesinde degerlendirmesi yapilacaktir.

Tezin birinci boliimiinde, 1928 secimleriyle Yunanistan’da iktidara gelen
Venizelos’un Tiirk-Yunan yakinlasmasindaki etkin rolii yer almaktadir. ki iilkenin
yakinlagsmasina vesile olan Venizelos un iktidarinda Tiirkiye’ye yaptigi resmi ziyaret
ele alinip bu ziyaret esnasinda imzalanan antlagmalar ayrintilariyla anlatilacaktir.
Birinci bdliimiin sonunda Tiirkiye Bagbakani Ismet Indnii’niin, Venizelos’un Tiirkiye
ziyaretini iade i¢in Atina’ya gerceklestirdigi resmi ziyaret ve yankilarina

deginilecektir.

Ikinci béliimde, Tiirk-Yunan dostlugunun ornek teskil ettigi, olusum
acisindan bolgesel, ancak etki alaninin tiim cihani kapsadigi Balkan Antanti konusu
islenecektir. Balkan Antanti’nin olusumu siirecinde Tiirk-Yunan iligkilerinde
yasanan gelismeler anlatilacak ve antantin Tiirk basinindaki yansimalar ile Tiirk
basinindan edinilen bilgilere gore Yunan basininin yani sira diinya basmindaki
yansimalar1 da aktarilacaktir. Yine {ist diizey ziyaretlere yer verilen bu boliimde,
donemin Yunanistan Bagbakani Tsaldaris’in, muhalefet partisi lideri Venizelos’un ve
Yunanistan ~ Milli Savunma  Bakan1i  General Kondilis’in  Tiirkiye’ye

gerceklestirdikleri ziyaretler detayli bir sekilde aktarilacaktir.

Tezin son béliimiinde, Ikinci Diinya Savasi oOncesinde Tiirkiye ve
Yunanistan’in genel durumu ele alinacak ve bu donemde iki iilkenin miinasebetlerine
yer verilecektir. Ismet Inonii’niin Atina’ya yaptigi ziyaret ile Maresal Fevzi
Cakmak’in Atina’ya yaptigi resmi ziyarete ve kendisinin Yunanistan’daki askeri
temaslarina deginilecektir. Ardindan Tiirkiye ve Yunanistan i¢in bir doniim noktas1
arz eden General Metaksas’in Tiirkiye ziyaretine yer verilecektir. Son olarak Tiirkiye
Bagbakan1 Celdl Bayar’in Atina’ya yaptigi resmi ziyaret ve ziyaret esnasinda
imzalanan ve Munzam Antlasma olarak kayitlara gecen antlasmanin aktarimi

yapilacaktir.



Tez konusu islenirken bu donemde Tiirkiye’de yayinlanmis gazetelerin
ulagilabilir niishalarindan yararlanilmig ve konunun daha iyi anlagilmasi i¢in konuyla
ilgili yayinlanmis resmi kurum ve kuruluslarin yayinlari ile yerli-yabanci eser ve
makalelerden alintilamayla da tezin igerigi desteklenmistir. 1928-1938 yillarini
kapsayan Tiirk-Yunan iliskilerinin Tiirk basinindaki akislerinin aktarildigi bu tezin

literatlirdeki bir ag1g1 kapayarak katki saglayacagi umulmaktadir.

Degerlendirmesini yaptigim konunun belirlenmesinde ve hazirlanmasinda
akademik bilgileriyle yanimda bulunan ve bu siiregte Ozverisini esirgemeyerek
titizlik gosteren damsmamm Saym Dr. Ogr. Uyesi Ferhan KIRLIDOKME
MOLLAOGLU’na, tezin hazirlik asamasinda kaynak taramasi ve veri toplanmasi
konularindaki yardimlarindan dolayr Ars. Gér. Serra YAZICI OZEL’e, maddi-
manevi desteklerinden 6tiirii degerli ailem ve aile biiyiigiim Mehmet SARI’ya,
bilhassa lisansiistii egitimim boyunca her tiirlii fedakarligi gosteren sevgili esime

minnetimi arz eder sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Ozlem ARAPOZENGI
Edirne-2019
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GIRIS

18. yiizy1l i¢inde Osmanli Devleti’nde gerileme siirecinin baslamast 1789
Fransiz Devrimi’nin etkileriyle birlesince, Avrupa topraklarindan geri doniis
yasanmaya baglamisti. Fransiz Devrimi’nin getirisi olan milliyet¢ilik kavraminin
etkisiyle, 19. yilizyila kadar Osmanli Devleti’nin catis1 altinda yasayan farkli etnik
gruplar, bdlgede ulus devletler insa edebilmek igin ayaklanmalar baslatmislardi®.
Milliyetgilik hareketlerinden etkilenen Yunanlar da, 3 Subat 1830 tarihinde ingiltere,
Fransa ve Rusya arasinda imzalanan Londra Protokolii ile kendi milli devletlerini

kurdular?.

Bagimsiz bir devlet olarak tarih sahnesinde yer almaya baslayan Yunanlar,
stirekli bir yayilma siyaseti izlemeye baslamiglar ve bu yayilmaci emellerini Megali
Idea adi altinda millilestirmislerdi®. Bu fikrin olusumuna onciiliik eden Yunan
politikacilardan Ioannis Kolettis, 1844°te anayasa yapmak igin toplanan mecliste

Megali idea’y1 su sekilde tanimlamusti:

“Yunan Kralligi, Yunanistan degildir. Bugiinkii Yunanistan, asil
Yunanistan'in sadece bir parcasi, kiiciik ve en yoksul boliimiinii olugturuyor. Bir
Yunan, bu krallik topraklarinda yasayan biri olmaktan ¢ok Yanya’da, Selanik te,

Serez’de, Edirne’de, Konstantinopolis'te, Lzmir’de, Trabzon’da, Girit'te, Sisam’da

! Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi (1789-1914) , 6. Baski, Alkim Yaymevi, Istanbul 2010, s.
254,

2 Fahir Armaoglu, a.g.e. , s. 284-286; Richard Clogg, Modern Yunanistan Tarihi, (Cev. Dilek Sendil) ,
Iletisim Yayinlari, Istanbul 1997, s. 49-62; Siikrii S. Giirel, Tarihsel Boyut Icinde Tiirk-Yunan
[liskileri (1821-1993) , Umit Yayincilik, Ankara 1993, s. 29; Yunan ayaklanmasi ve bagimsizhig1 igin
bkz: Coskun Ucok, Sivasi Tarih Dersleri, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1951, s. 154-162;
Ayrica bkz: Outkou Kirli Ntokme, Ulus Devlet Olusturmada Yunanistan Ornegi: Biiyiik Ulkii-Megali
Idea, Ankara Universitesi Tiirk Inkildp Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, S. 46, Giiz 2010, s.
401-424.

3 Megali idea, Eski Bizans Imparatorlugu’'nu yeniden insa edebilmek niyetiyle ‘iki kita’ ve ‘bes
deniz’e hitkmeden ‘Biiylik Yunanistan’ hayalinin Rum irkindan olan tiim insanlarin yagsadig1 yerleri
de kapsayacak sekilde ulusal bir devlet kurmaya dayanan Yunanlarin prensip olarak benimsedigi milli
ilkiidiir. Salahi R. Sonyel, Tiirk Kurtulug Savasi ve Dig Politika, C. 1, Tirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara 1973, s. 30-32; Fahir Armaoglu, Tiirk Siyasi Tarihi, 3. Baski, Kronik Kitap, Istanbul 2018, s.
218-221; Outkou Kirli Ntokme, a.g.m. , 5.412-416; Oguz Kalelioglu, Tiirk-Yunan Iliskileri ve Megali
Idea, Ankara Universitesi Tiirk 1nk11€1p Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, S. 41, May1s 2008, s.
108; Ayrintili bilgi i¢in bkz: Michael Llewellyn Smith, Yunanistan’'in Anadolu Hayali 1919-1922,
(Cev. Nilgiin Engin) , Tarihci Kitabevi, Istanbul 2017, s. 21-41; Megali Idea fikrinin dogusu hakkinda
bkz: Kovotavtivog TBordmovrog, Kovofovlevtiouds kor Meydin Ioéa, Tloltkoi Ipocavatohoiioi
Tov Néov EMmvicpov, Topoua Tng BovAng Tov EXMvav, A6fvae 2012, s. 65-74.



ve Yunan tarihi ve wrkiyla baglantisi olan herhangi bir yerde yasayan biridir...

Elenizmin baslica iki merkezi vardw: Yunan Kralligi’mn bagskenti Atina ve

i3]

Yunanlarin diisii ve umudu olan Konstantinopolis”.

Yunanlarin Megali Idea’ya dayandirilan yayilmaci siyasetinin bir pargasi olan
Anadolu iizerindeki emellerini, iki savas arast donemde birka¢ defa Yunanistan
Bagbakani olan Venizelos, her ne kadar gergeklestirebilecek bir ortam bulamamissa

da 1919 Mart’inda su sozleriyle agiklamisti:

“Yunanistan, i¢imizden en iyimserlerin tasarlayabileceginden ¢ok daha
biiyiik ve giiclii bir deviet olacaktir. Trakya’min tiimiinii ele gegirecegiz ve biiyiik
devletlerle birlikte Istanbul'un yéneticisi olacagiz. Anadolu’va ¢ikacagiz ve umut
ediyorum ki, Yunanlarin yasamakta olduklari tim bolgelere ilerlememiz
onlenmeyecektiv. Heniiz On Iki Adalar ve Kibris'ta ne elde edebilecegimiz
konusunda emin degilim, fakat kesin olarak ifade edebilirim ki, Yunanistan dort
denizce yikanan ve Karadeniz’i kendi penceresinden seyredebilen bir iilke

olacaktir®.”

Yunanlarin Megali Idea siyasasi, Tiirkler i¢in Yunanistan’la yillar siiren
anlagsmazliklarin en biiylik nedeni olmustu. Bu iilkiiniin genellikle Tiirklerin hakim
oldugu topraklar1 hedef almasinin bir neticesi de, Yunanlarin, donemin biiyiik
giiglerinden Ingiltere, Fransa ve Rusya gibi devletlerin destegini alarak 1919 yilinda
Anadolu’ya baslattiklar1 sefer olmustu. Milli bilincin uyanmasinda Mustafa Kemal
gibi sahsiyetin varligi, Tiirk milletinin bagimsiz ve hiir yasama azmi ve kararliligiyla
birlesince, 1921 Sakarya Zaferi ve 1922 Biiyikk Taarruz Zaferi ile Yunanlar
Anadolu’dan geri piiskiirtmeyi basardi®. Mudanya Miitarekesi ile son bulan Tiirk-
Yunan savasinin ardindan, Tiirk hiirriyeti ve bagimsizligi i¢in gereklilik arz eden bir
takim yenilesme ve modernlesme siireci bagladi. Her ne kadar bu girisimlere bazi

kesimlerden tepkiler gelmisse de Tiirk Inkilabmnin gergeklesmesi 6nlenememisti. Bu

4 Siikrii S. Giirel, a.g.e. , s. 30; Michael Llewellyn Smith, a.g.e. , s. 23; Outku Kirli Ntokme, a.g.m , s.
413.

5 Oral Sander, Tiirkiye nin Dis Politikast, (Der. Melek Firat) , 4. Baski, Imge Kitabevi, Ankara 2013,
s. 172-173.

® Hiiner Tuncer, Tiirk Dis Politikasi (1789-1920) , C. I, Kaynak Yayinlar1, Ankara 2017, s. 487.



stirecteki en bliylik gelisme ise, 29 Ekim 1923’te Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin

kurulmasi oldu’.

Tirk milll miicadelesinin zaferle sonuc¢lanmasinin ardindan, sira askeri
basarinin siyasi alana tasinmasima gelmisti®. 24 Temmuz 1923’te imzalanan Lozan
Baris Antlagsmasi’na giden siiregte yapilan baris goriismelerine ¢ok sayida iilke
temsilci gondermisti. Goriismelerde c¢ikan anlasmazliklar genellikle toprak
sorunlarindan kaynakli olup konferans iki asamada gerceklestirildi. Tiirkiye’yi en
cok ilgilendiren baslica konular Kkapitiilasyonlar® ve Musul sorunu® idi.
Yunanistan’in Tirkiye ile ilgili olarak en ¢ok iizerinde durdugu baslica konular
arasinda Tiirk-Yunan siniri, miibadele, patrikhane ve savasg tazminati gibi meseleler
yer aliyordu. Barig antlagsmasinin imzalanmasiyla kapitiilasyonlar tamamen
kaldirilmis, Musul Irak’a birakilmisti. Musul’un kaybedilmesiyle Misak-1
Milli’nin!! saptamis oldugu topraklardan ilk kez 6diin verilmis oldu. Doguda bir

Ermeni devleti, Bati’da bir Yunan devleti kurulmasina iliskin talepler ise tarihe

7 Sina Aksin, Kisa Tiirkiye Tarihi, 22. Basim, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2017;
Genis bilgi i¢in bkz: Gazi Mustafa Kemal, Nutuk, C. I, 5. Baski, Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara
2006; Mahmut Gologlu, Tiirkive Cumhuriyeti 1923-Milli Miicadele Tarihi, Gologlu Yaymevi,
Ankara, 1971.

® Esra Sarikoyuncu Degerli, Atatiirk Donemi Tiirk-Yunan Siyasi Iliskileri, Dumlupinar Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, S. 15, Kiitahya Agustos 2006, s. 240.

® Kapitiillasyon, Avrupali devletlerin kendi tlkeleri diginda siirekli ya da gegici olarak bulunan
vatandaglarinin, ilkesinde bulunduklari devletin yetkilerine degil de, kendi devletlerinin yetkilerine
tabi olmak seklinde, daha ¢ok ticaret ve giimriikk konularinda elde ettikleri ayricaliklar, ayricaliklar
diizenidir. Hiiseyin Pazarci, Uluslararasi Hukuk Dersleri, 1. Kitap, Turhan Kitabevi, Ankara 1998, s.
73.

10 Bilal N. Simsir, Musul Sorunu ve Tiirkiye-Ingiltere-Irak Iliskileri, Atatiirk Arastirma Merkezi
Dergisi, C. XXI, S. 63, Kasim 2005, s. 859-916; Musul’un Tiirk topraklarina katilmasi1 gerekgeleri igin
bkz: Lozan Baris Konferansi-Tutanaklar, Belgeler, (Cev. Seha L. Meray) , C. I, Ankara 1969, s. 354-
355.

11 peyman-1 Milli, Ahd-i Milli olarak da ifade edilen Misak-1 Milli, Tiirk Milli Miicadelesine uzanan
sliregte, diizenlenen genelge ve kongrelerin esasini teskil eden altt maddelik milli sézlesmedir. S6zlik
anlami olarak Misak: Andlasma, sdzlesme; Ahd (Ahid) : 1. S6z verme, taahhiit. 2. And, yemin. 3.
Sozlesme, Mukavele; Peyman: Yemin, and anlamlarini tasimaktadir. Dolayisiyla “Milli Yemin, Milli
Ahd, Milli S6z’ anlamlarina gelmektedir. Cemal Giiven, Misdk-1 Milli: Tiirkiye nin Istiklal ve Istikbal
Esaslari, Tarihin Pesinde-Uluslararasi Tarih ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, S.20, 2018, s. 119;
Misak-1 Milli’nin alti maddesi igin bkz: Hamza Eroglu, Tiirk Inkildp Tarihi, Milli Egitim Basimevi,
Istanbul 1982, s. 200.



karist1. Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki meseleler ise uzun yillar siiren tartigsmalarin

ardindan nihai sonuca baglanabilmisti®2,

Yunanistan tarafinda ise, Yunanlarin 1919’da baslattiklar1 Anadolu seferinin
1922 yilinda hezimetle sonuglanmasimin ardindan, bu hezimetin yani kendi
deyimleriyle Kiiciik Asya feldketinin sorumlularinin yargilamasi i¢in Altilar
Mahkemesi®*-H Aixn Towv Eé& diye amilan 6zel bir mahkemenin kurulmasindan,
Yunanlarin ugradiklart yenilgiyi birilerine yiiklemekle iilkenin milli utancim
temizleme gayreti i¢ine girdigini anlamaktayiz. Yunan askeri ricali ve siyasi
erkdnindan 8 kisi tutuklanip Once para cezasina carptirilarak 6 kiginin idami
(mahkeme adini idam edilen bu alt1 kisiden almist1) ve 2 kisinin de 6miir boyu hapis
cezasi istemiyle yargilanmalar1 gergeklestirildi. Hazirlanan sug raporuna bakildiginda
yargilananlarin hepsi vatana ihanet kisvesi altinda -aslinda Kral Konstantin yanlisi
olmalar1 sebebiyle- yargilanmislardi®*. Yunanlarm Kii¢iik Asya macerasinin
yenilgiyle sonuglanmasinin bir diger nedeni de, Batili devletlerin kendilerine yakin
gordiikleri Venizelos’un iktidardan uzaklagtirilmasi dolayisiyla, Anadolu seferi
devam ederken Yunanistan’dan yardim ve desteklerini ¢ekmis olmalart idi. Ayrica
1916 yilindan beri ilke igindeki Cumbhuriyet-Kraliyet g¢ekismeleri de Anadolu

bozgununun diger bir sebebi olarak karsimiza ¢tkmaktadir®®,

Tiirk-Yunan iliskilerini etkileyen tarihsel sorunlarin baginda miibadele konusu

yer almaktadir. Lozan barig goriismeleri devam ederken 30 Ocak 1923 tarihinde

12 Baskin Oran, Lozan Baris Antlagmasi, (Ed. Baskin Oran) , Tiirk Dis Politikasi-Kurtulus
Savasi’ndan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, C. 1: 1919-1980, 19. Baski, Iletisim Yayinlari,
Istanbul 2014, s. 215-238; Hiiner Tuncer, Tiirk Dis Politikas: (1920-2002) , C. 11, Kaynak Yayinlari,
Ankara 2017, s. 72-87; Sina Aksin, a.g.e. , S. 179-182; Lozan Baris Antlagmasi i¢in etraflica bilgi i¢in
bkz: Lozan Baris Konferansi-Tutanaklar, Belgeler, (Cev. Seha L. Meray) , 8 cilt, Yap1 Kredi
Yaymlari, Istanbul 2001; Lozan (1922-1923) Tiirkive Dis Politikasinda 50 Yil, T.C. Dusisleri
Bakanlig1, Ankara 1973.

13 Kiigiik Asya hezimetinin sorumlularinin yargilanacagi Altilar Mahkemesi, 23 Ekim 1922°de basin
yoluyla iilkeye duyuruldu. Komisyonun basinda Theodoros Pangalos getirilmisti. Aleksander
Anastasius Pallis, Yunanlilarin Anadolu Maceras: (1915-1922) , (Cev. Orhan Azizoglu) , Yap1 Kredi
Yaynlari, Istanbul 1997, s. 129.

4 Bu konuyla ilgili gelismelerin ayrintilar igin bkz: Aleksander Anastasius Pallis, a.g.e. ; Ozgiir
Rengberler, Kiigiik Asya Feldketi'nin Yunan Siyasetine Etkisi (1919-1922) , Ankara Universitesi Tiirk
Inkilap Tarihi Enstitiisii Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2014.

15 Bu geligsmelerin ayrintilari igin bkz: M. Murat Hatipoglu, Yunanistan'daki Gelismelerin Isiginda
Tiirk-Yunan Hiskilerinin 101 Y1l (1821-1922) , Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii Yayinlari, Ankara
1988, s. 68-72.



imzalanan Tiirk ve Rum Niifus Miibadelesine Iliskin Sézlesme ve Protokolle®®,
Tiirk topraklarinda sakin bulunan Rum-Ortodoks dininden Tiirk uyruklular ve Yunan
topraklarinda sakin bulunan Miisliiman dinine mensup Yunan uyruklular, 1 Mayis
1923’ten itibaren zorunlu olarak miibadeleye tabi tutulacakti!’. Ancak, sdzlesmenin
2. maddesine gore Istanbul’da oturan Rumlar ile Bati Trakya’da oturan Tiirkler
miibadele dis1 birakiliyordu®®, Bu hiikiim, miibadelenin uygulanmasinda iki iilke
arasinda kimlerin etabli (yerlesik) sayilacagi konusunda fikir ayriliklarinin ¢ikmasina
yol agmist1?®, Bunun haricinde Patrikhane’nin dini bir kurum olmaktan ¢ikip siyasi
faaliyetler yiiriiten bir kurum haline gelmesi ile miibadeleden kaynakli Patrik

meselesi de ikili iliskilerde ayr1 bir yer tutmustu®

. Ayrica, sozlesmenin diger
maddelerinin uygulanmasinda ortaya ¢ikan miibadillerin tasinir-tasinmaz mallariyla
ilgili sorunlar, miibadillerin yerlestirilmesiyle ilgili sorunlar ve buna benzer pek ¢ok
sorunu beraberinde getirdiginden, bir sorunun bir baska sorunu dogurdugu
goriilmektedir®’. Ne var ki Haziran 1925’te Ankara Antlasmasi ve Aralik 1926’da

imzalanan Atina Antlagmasi da miibadelenin getirdigi sorunlarin tamamen ortadan

16 Sozlesme ve protokoliin tam metni igin bkz: Ismail Soysal, Tarihceleri ve A¢iklamalariyla
Tiirkiye 'nin Siyasal Andlasmalari (1920-1945) , C. 1, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 2000.

17 ®Gvog Bepeung, lotopia Twv EMnvotovpkikdv Zyéoewv 1453-1998, Exd. Zideprc, AOnva 1998, s.
85; Kemal An, Biiyiik Miibadele-Tiirkiye 'ye Zorunlu Gog¢ (1923-1925) , 6. Basim, Tarih Vakfi Yurt
Yaynlari, Istanbul 2012, s. 18; A. Suat Bilge, Biiyiik Diis-Tiirk-Yunan Siyasi Iiskileri 1919-2000, 21.
Yizyil Yaymlari, Ankara 2000, s. 160; Yunanistan’in Anadolu’da ugradigi hezimetin ardindan
Anadolu’dan Yunanistan’a kagan Rumlarin yarattig1 sorunlar iizerine incelemelerde bulunmasi adina
Milletler Cemiyeti tarafindan Dr. Fridtjof Nansen gorevlendirilmisti. Nansen’in yaptig1 incelemeler
sonucu Lozan goriismeleri esnasinda miibadelenin gerekli oldugu karari, basta ingiliz temsilcisi Lord
Curzon olmak iizere, konferans temsilcilerince de onaylanmistir. Geligsmeler i¢in bkz: Alexis
Alexandris, The Greek Minority Of Istanbul 4And Greek-Turkish Relations (1918-1974), Center for
Asia Minor Studies, Athens 2000, s. 83 v.d. ; Seha L. Meray, a.g.e. , s. 118; Nihat Erim, Milletlerarast
Daimi Adalet Divani ve Tiirkiye Rum ve Tiirk Ahali Miibadelesi, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C. 2, S. 1, Ankara 1944, s. 62-63; Fuat Aksu, Tiirk-Yunan Lliskileri Iliskilerin Yonelimini
Etkileyen Faktorler Uzerine Bir Inceleme, Stratejik Arastirma ve Etiidler Milli Komitesi Yayinlar,
Ankara 2001, s. 31-33.

18 ®@Gvoc Bepeuni, , Iotopia Twv EAMnvotovprikdv... , S. 98.

19 {smail Soysal, a.g.e. , s. 185; Alexis Alexandris, The Greek Minority Of Istanbul... ,s. 112-117;
Ibrahim Erdal, Miibadele-Uluslasma Siirecinde Tiirkive ve Yunanistan (1923-1930) , Ideal Kiiltiir
Yaymncilik, Istanbul 2018, s. 49-55; Bat1 Trakya sorununun ayrintilari igin bkz: Baskin Oran, Tiirk-
Yunan lliskilerinde Bati Trakya Sorunu, Gelistirilmis 2. Basim, Bilgi Kitabevi, Ankara 1991.

2 {prahim Erdal, Tiirk Basimina Gére; Patrikhane Konusu ve Patrik Araboglu’nun Thraci Meselesi,
Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, S. 33-34, May1s-Kasim 2004,
S. 35-38; Patrikhanenin siyasi faaliyetleri hakkinda genis bilgi i¢in bkz: Biilent Atalay, Fener Rum
Ortodoks Patrikhanesi’nin Siyasi Faaliyetleri (1908-1923) , Tarih ve Tabiat Vakfi Yaymlart: 4,
Istanbul 2001.

2L A, Suat Bilge, a.g.e. , 159-160; Detayli bilgi igin bkz: Alexis Alexandris, a.g.e. , s. 105 v.d. ;
Ibrahim Erdal, a.g.e. , s. 55 v.d. ; Kemal Ar, a.g.e. , s. 15 v.d.



kalkmasina yetmemisti. 10 Haziran 1930 tarihinde Ankara’da imzalanan Ahali
Miibadelesi Antlasmasi’na kadar bu konu siiriincemede kalmisti??. Imzalanan bu
antlasmayla, Tiirk ve Rum niifusunun zorunlu miibadelesine iliskin tiim sorunlar

¢Ozlimlenmis ve iki tilkenin dostluguna yonelik ilk adim atilmis oldu.

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra Avrupa ve Balkanlar’da kurulan yeni
devletlerin farkli etnik unsurlar icermesi, bu bolgelerde 6nemli bosluklar yaratmis ve
devletlerin yayilmact emellerinin yeniden giin yliziine ¢ikmasimna zemin
hazirlamisti?®.  Avusturya-Macaristan ve Osmanli Imparatorluklar1 kismen ya da
tamamen par¢calanmiglar, Hohenzollern, Habsburg, Romanof ve Osmanl
Hanedanlar tarihe karigmisti. Bu parcalanma ve boliinmeyle birlikte yeni irili-ufakli

devletler kurulmus ve Avrupa ve Balkanlar’da dengeler degismeye baslamisti.

Tiirkiye ve Yunanistan’1 birbirine yaklastiran baglica sebep, Birinci Diinya
Savasi’ndan galip c¢ikan devletlerin maglup devletlere imzalattifi sozde baris
antlasmalarini iceren Versailles Sistemi?* olarak da bilinen Versailles Baris: olmustu.
Bu sistem Tuna ve Balkanlar’daki devletlerin revizyonist ve antirevizyonist /
statiikocu devletler olarak iki gruba ayrilmasina neden oldu®. Revizyonist devletlerin
basinda Bulgaristan yer almisti. Ciinkii Versailles Barisi’yla en ¢ok toprak kaybi
yasayan llke kendisiydi ve mevcut statiikodan hosnut degildi. Yunanistan’la
Giimiilcine, Dedeagag, Makedonya ve dogal mahreg; Tiirkiye’yle ise Trakya
topraklar1 sebebiyle gergin seyreden iligkileri vardi. Ayrica, Dobruca yiiziinden
Romanya’yla ve Makedonya konusunda Yugoslavya’yla da durum ayniydi?®. Yine
revizyonist grupta yer alan, Balkan cografyasinda dogrudan baglantisi olmamasina

ragmen, diger bir iilke, yayilmaci ve saldirgan bir politika izleyen Italya olmustu.

22 @davog Bepepnc, lotopia Twv Elnvotovprikdv... , S. 98; Aviovng Khaynmg, H Eilnvotovpriki
Ipocéyyion 2ty Aexoetio Tovo 1930, Aivog Mviung Kabnyntod HAla Kpiomn, Exd. Zdxkovla,
Abnva-Becoolovikn 2015, s. 436-437; Ztavpog T'odtcoyroV, Or EAAnvotovpkikés Xyeoeic (1922-
1930) , Apistotéhero Iavamiotiuo Osocolovikng Pocoeiky Xyxodn Awdaktopikn Awatpipi,
®cocarovikn 2007, s. 456-460.

23 H, Berke Dilan, Siyasi Tarih (1914-1939) , Alfa Yayinlari, Istanbul 1998, s. 39.

24 Versailles Sistemi dahilinde imzalanan (s6zde) baris antlasmalari igin bkz. : Ayhan Kamel, 1923 ten
Giiniimiize Tiirk Dis Politikasi ve Diplomasisi, Inkilap Kitabevi, Istanbul 2014, s. 35.

25 Versailles Barisi hakkinda bkz: Coskun Ugok; a.g.e. , s. 343-349; Aym yazar, Siyasal Tarih (1789-
1960) , Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yaymlar1 No: 369, Ankara 1975, s. 232-237; H. Berke
Dilan, a.g.e. , s. 42-45.

26 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, 18. Baski, Alkim Yayinevi, Istanbul 2012, s. 233-234,



Yunanistan’m Italya ile olan iliskilerinde yasanan Korfu Adasi Krizi gergin bir
atmosfer yaratmisti?’. Italya’mn Dogu Akdeniz iizerinde hakimiyet kurma
emellerinin olmasi ise, Tiirkiye ile iliskilerinde tedirginlik yaratiyordu. Ciinkii italya,
Anadolu’yu kendi etki alani iginde goriiyordu?®. Yugoslavya ve Yunanistan,
Arnavutluk iizerinde artan italyan niifuzu sebebiyle Italya ile sorunlari varken,

Yugoslavya ayrica Fiume (Rijeka) sebebiyle de italya ile sorunlar yasiyordu?®,

Tiirkiye ile Yunanistan’it birbirine yaklastiran bir diger faktor ise,
Yunanistan’m Armavutluk’la, Kuzey Epir yiiziinden sorun yasamasiydi®®. Ayrica
Yunanistan’in, Yugoslavya ile de Selanik Limani-Serbest Bolge konular1 sebebiyle
yasadig1 meseleler dolayisiyla bolgesel ittifak arayigina yonelmis olmasi, baska bir

faktor olarak karsimiza cikmaktadir®®

. Tirkiye’nin de Yugoslavya’yla, Osmanl
borglar1 yiiziinden zayif olan iliskileri, Tirkiye ve Yunanistan’in birbirine

yakinlagsmasina ve iliskilerinin gelismesine yol act1®,

1928 yilina gelindiginde, Yunanistan dort yillik siyasi istikrar donemine
girmisti. Agustos 1928 secimleriyle iktidara gelen Venizelos’un dis politikada
izledigi gercekei, dengeci ve barisgil siyaset ile iki tilke iliskileri ileri boyutlara
tasmust1®®, Tiim yasanmishklardan tecriibe kazanmus iki iilke ve siyasileri, eski

diismanliklarini bir kenara birakmiglar, hatta bu diismanliklar1 hatirlatacak higbir s6z

27 Ahmet Suikrii Esmer, Siyast Tarih (1919-1939) , Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari: 30-12, Ankara
1953, s. 22-27.

28 Rifat Ucarol, Siyasi Tarih (1789-2001) , Der Yaynlar, Istanbul 2006, s. 619-620; Oyle ki,
Mussolini italya’sinda Akdeniz’i, ‘Mare Nostrum - ‘Bizim Deniz’ olarak adlandiriliyordu ve italya’nin
Akdeniz tizerindeki yayilmacit dig politika yolunu, Mussolini’nin 1923 yili Subat ayinda
gergeklestirdigi bir demecinde “Sunu séylemek cesaretine sahip olmamiz gerekir ki, Italya bir tek
denizde ebediyen kapanip kalamaz, bu deniz Adriyatik olsa bile. Adriyatik’ten baska Akdeniz vardir”
sozlerinden anlamaktayiz. Bkz: Oral Sander, Siyasi Tarih (1918-1994), 28. Baski, imge Kitabevi,
Ankara 2018, s. 142; Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil... , s. 219; Italya’nin izledigi fasist dis politikasi
hakkinda genis bilgi igin bkz: Roger Griffin, Fagizmin Dogas1, (Cev. Ali Selman) , Iletisim Yayinlari,
Istanbul 2014, s. 103-145; H. Birsen Ors, Fasizm: Modernite nin Karanlik Yiizii, 19. Yiizyildan 20.
Yiizyila Modern Siyasal Ideolojiler, (Ed. H. Birsen Ors) , Istanbul Bilgi Universitesi Yaymlari,
Istanbul 2010.

2 Coskun Ucok, Siyasal Tarih... , s. 252; Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil... , s. 235.

30 Giirkan Akyol, Balkan Politikasinda Arnavutluk (1912 Sonrast) , Siileyman Demirel Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Uluslararasi iliskiler Anabilim Dali Yaymlanmams Yiiksek Lisans Tezi,
Isparta 2007, s. 39-41.

31 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil... , s. 230.

32 Bilal N. Simgir, Lozan Telgraflari (Subat-Agustos 1923) , C. 11, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara 1990, s. 586, 682.

8 Yra Xpovia Tov Pevilédov, EXMviky Anpokpotia Yrovpyeio TTadiag, Xavid-Adnva 2010, s. 57-67.



ve davranista bulunmamislardi. Bundan boyle karsilikli ziyaretlerin yasandigi ve ikili

antlagmalarin yapildig1 dostluk donemi baglamig oldu.



1.BOLUM

TURK-YUNAN DOSTLUGUNA YONELIK ILK YAKLASIMLAR

1.1.1928 Secimleri ve Eleftherios Venizelos iktidar

Yunan siyaset¢i ve devlet adami olan Eleftherios Venizelos’un 1909 yilinda
Gudi Darbesi olarak bilinen hareket, askeri cunta tarafindan hiikiimetin basina
geemesi icin Girit’ten davet edildigi siralarda, Yunan devleti kiiciik, itibar1 olmayan,
diizenli bir ordudan mahrum, dostu bulunmayan, siyasi yalnizlik i¢inde, politikasi
bile olmayan ve hatta Megali Idea hayallerinin bile Girit, Epir ve Giiney
Makedonya’dan 6te gidemeyen bir haldeydi®*. Venizelos, 1910’dan sonraki gelecek
25 yil iginde Yunanistan’1 her alanda daima ileri gotlirecek c¢alismalarla, toprak ve
niifus genisletme ile 6nemli 1slahat girisimleriyle donemine damgasini vurdu. Ayrica
1yi bir hatip, yiiksek enerjili, ¢aligkan ve basarili diplomatik girisimlerinin olmasinin
yaninda, kendinden once ve sonra gelen Yunan politikacilarina da meziyetleriyle

ornek olmus bir devlet adamiydi®®.

1912-1913 Balkan Savaslar1 sirasinda da aktif ve basarili strateji sergileyen
Venizelos, Kral Konstantin’in istedigi ilerlemenin aksine davranarak Birinci Balkan
Savasi’nda Selanik’in kazanilmasinda etkin rol oynamisti. Kral ile Venizelos’un
kars1 karsiya geldigi ilk ¢ekisme Selanik sebebiyle yasanmis olup bundan sonra da
artarak devam etmisti. Diger bir anlagmazlik ise, Blikres Antlagsmas1 goriigmelerinde
yaganmusti. Kralin fazla toprak taleplerinin her seyi tehlikeye sokacagi diisiincesiyle,
Venizelos asir1 isteklerin aksine alabildigi kadartyla durumu kontrol altinda

tutmu§‘[u36 .

Birinci Diinya Savasi sirasinda Venizelos’un, savasa Itilaf Devletleri’nin
yaninda katilmay1 istemesine karsin, Kral Konstantin’in savasa tarafsiz kalinmasi
veya kendisinin Alman hayranlig1 sebebiyle Ittifak grubunda yer alinmasi gerektigi

yoniindeki 1srarlari, Yunan siyasetinde izlenecek dis politika yoniiniin hangisi

34 Alexander Anastasius Pallis, a.g.e. , s. 130.
35 Ayni eser, s. 130-131.
3% Ayni eser, s. 123-124.
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olacagiyla ilgili yasanan fikir ayriligi, yeni bir siyasi ¢ekismeden ¢ok politik krize
neden olmustu. Bu olay, Yunan tarih yaziminda ulusal boliinme (E6vikdg Atyaopodc)
olarak anmilir®. Yunan halkinin Kral Konstantin etrafinda birleserek isyana
kalkismasiyla Yunanistan’da ikili yonetim bas gosterdi: Selanik’te Venizelos,
Atina’da Kral Konstantin yonetimi benimsenmis oldu. Bu ikili yonetim fazla uzun
siirmemis (Eyliil 1916-Haziran 1917) ; Ingiliz ve Fransiz baskisiyla Kral Konstantin
iilkesini terk edince Yunan Hiikiimeti yeniden Venizelos etrafinda birlesmis ve Itilaf
grubunda savasa katilmisti. Yunanistan savasa, Itilaf Devletleri’nin yaninda katilim
saglayarak Osmanli Devleti topraklarinin dagilmasi anlamina gelen 10 Agustos 1920
tarihli Sevr Antlasmasi ile dis politika hedeflerini ve taleplerini hakli ¢ikarma yoluna
girdi. Ancak, 1920 yilinda Venizelos’un beklenmedik sekilde genel segimleri
kaybetmesi lizerine, Venizelos kendi istegiyle siirgiine gitmisti. 1922 yilinda
Anadolu bozgunundan sonra baslayan Lozan Baris Konferansi’nda Yunanistan’in
temsilcisi olarak katilan Venizelos, baris antlagsmasinin imzalanmasiyla siyasi giiclinii
yeniden kazanmisti. Lozan barisi ile birlikte Yunanlarin benimsedigi Megali Idea

politikasi da kesinkes kapanmis oluyordu®®.

Yunanistan’da siyasi ¢ekismelerin yasandigi bu yillarda Venizelos, 1920
yilindan beri Paris’te bulundugu siirgiinden 1927 baharinda {ilkesine geri donmiis ve
Hanya’ya yerlesmisti®®. Tiirk-Yunan iligkilerinin daha ileri gelisim gdstermesi
acisindan Venizelos’un 1928 yazinda Yunanistan’da iktidara gelisinin ayr1 bir
sekilde onem arz ettigini kabul etmek kacinilmazdir. Dort yillik bagbakanlik gorevi
siiresince Venizelos, Yunan dis politikasinin sekillenmesine ve ¢izgilerinin
belirlenmesine katkida bulunan ©nemli bir siyaset adami olma &zelligini
kazanmist1*®, 1928 yilinin Mayis ayinda siyasete yeniden geri dondiigiinii aciklayan
Venizelos, Temmuz ayidaki basbakanlik 6nsegimlerini kazanarak hiikiimeti yeniden

kurmus ve secimlere gitmisti. 19 Agustos’ta ezici c¢ogunlukta oy almisg ve

37 Esra Ozsiier, 1. Diinya Savasi'nda Yunanistan'in Tarafsizligina Karst Venizelos- “Entente Cordiale”
Isbirligi ve Propaganda Calismalari, Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu
Dergisi, S. 63, Giiz 2018, s. 252.

38 Xt Xpévia Tov Bevilélov, s. 35.

39 Yta Xpévia Tov Bewvi{édov, s. 58; Niliifer Erdem, Yunan Tarihgilerinin Géziiyle 1930 Tiirk-Yunan
Dostluk Antlasmast ve Venizelos un Bu Siirece Katkilar:, Mugla Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi
(ILKE), S. 23, Giiz 2009, s. 99.

40 Avtovng Khaynge, H Elinvortovprixi Ilpocéyyioy... , s. 437.
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Yunanistan’in yeni bagbakani olarak goreve baslamisti. Venizelos’un Liberal Partisi

(Képpo delevfépmv) ¢ogulcu segim  sistemi!

sayesinde oylarin %60’ indan
fazlasini almis ve Yunan meclisindeki 250 milletvekilliginin 223 tanesini kazanmaisti.
Bu secim sonucu Yunan siyasetinin o ana kadar sahip oldugu en biiylik basar1 olarak
kaydedilmisti*?. Basbakan olarak oncelikle dénemin Disisleri Bakani Andreas
Mihalakopoulos ile Zaimis’ten (Aralik 1926-Haziran 1928) devraldigi hiikiimetin

degerlendirmesini yapmist1*,

Yunanistan i¢in yeni bir donemin baslangici olarak kabul edilen 1928-1932
yillart arasindaki dort yil, tilkenin siyasi istikrarinin saglandigi bir periyod olarak
kayitlara gecer. Sec¢im zaferinin ardindan zaman kaybetmeden Yunan tilkesinin
yeniden insasi i¢in harekete gecen Venizelos, lilkesini toprak ve niifus bakimindan
genisletme amaci giiden Megali Idea fikrini bir kenara birakip Yunanistan niifusunun
yasam kosullarinin 1slah1 igin pek ¢ok girisimlerde bulunmustu. Venizelos, bu
donemde altyapi, toplumsal politikanin insasi, egitim ve dis politika baglaminda dort
biiyiik atilim gergeklestirdi. I¢ gelismelerin yani sira, Yunanistan’in uluslararasi
platformda yeni ve saygmn bir yer kazanmasi i¢in -6zellikle Avrupa ve komsu
tilkeler- ayr1 bir ¢aba harcamisti. Oyle ki, 1929 Diinya Ekonomik Buhrani’nin patlak
vermesiyle diinya ekonomisinin ¢okiise gitmesi, Venizelos’un bu hedeflerini

gerceklestirmesine engel olmamisti*4,

Venizelos, 6zel ¢aba harcadigi dis politika hedeflerini ise, 1934 yili Subat

ayinin 26. giinii gizli bir oturumda su {i¢ ana hedef etrafinda toplar:

1. Dogu Akdeniz’de giiciinii ispat etmis komsu Italya ile samimi ve bir asirdir

devam eden Ingiltere ve Fransa ile iliskilere benzer bir iligki kurmak.

4 Cogunluk sistemlerinde “fayda” veya “yonetimde istikrar” ilkesi én plandadir. Bu sistemlerin
temelindeki mantik, son derece basittir: Her se¢im gevresinde gegerli oylarin ¢ogunlugunu kazanan
partili veya bagimsiz aday ya da partili adaylar grubu, milletvekili segilir. Ancak ¢ogunluk sistemleri,
secim cevrelerinin genisligi ve milletvekili secilmek icin gerekli oy orami bakimindan farkliliklar
gosterirler. Bkz: Hikmet Sami Tirk, Se¢im, Segim Sistemleri ve Anayasal Tercih,
https://www.anayasa.gov.tr/media/4602/turk.pdf (31 Temmuz 2019)

42 o Xpévia Tov Bevilélov, o. 58; Ilétpog Avdpéa Kapoaféihag, O Amdnyos twv Balkovikwv
Miaoképewv ka1 tov Balkovikod Zvupavov otov EMnviké Tomo (1930-1934) , Apiototédelo
Movamiotqo Osooarovikng Dhocoeikr Zyoin Metantuylakr Epyacia, @socarovikn 2008, s. 7.

B Avtoovng Khayng, H EAMnvortovprixi Ilpocéyyion ... , s. 437.

44 Bu gelismelerin ayrintilari igin bkz: Zra Xpdvia. Tov Bevi{édov, . 59 k.o.
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2. Yugoslavya ile olan sorunlari halletmekle birlikte Tiirkiye ve daha sonra
Bulgaristan ve Arnavutluk ile olan problemleri ortadan kaldirmak.

3. Donemin biiyiik gii¢lerinin olusturacagi, bilhassa Balkanlar’t niifuzu altina
amaglayan herhangi bir koalisyona baglanmamak, titizlikle bu konuda

sakinmak®.

Venizelos’un Yunanistan igin belirlemis oldugu dis politika hedefleri
Atatiirk’iin Tiirk dis politika yontem ve hedefleriyle paralellik gosteriyordu. Nitekim
Mustafa Kemal Atatiirk, Tiirkiye Bagbakan1 Ismet Inonii’niin 29 Ekim 1923 giinii dis
siyasette izlenecek yolda dostluk iliskilerinin kurulmasinin 6neminden bahseden
“...Cumhuriyet  Hiikiimeti’nin — miinasebati  hariciyede iissiilesas1  Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin mevcudiyetini ve tamamiyetini saglam tutarak menafii hayatiyesini
g6z oniinden aywrmamak esasi ddhilinde miisalemeti, huzuru, hiisnii miinasebati
miimkiin oldugu kadar tevsi ve teyit etmekten ibarettir. Hemhudutlarimizla ve
kendileriyle muahedati imza edip safahatim tatbik etmekte oldugumuz ve diger
taraftan heniiz miinasebata girmedigimiz devletlerle samimi bir dostluk tesisi icin
biitiin kuvvetimizi sarf edecegiz®®...” seklindeki konusmasim 1 Mart 1924 giinii
mecliste yaptig1 konusmasiyla teyit ettigini gostermisti. Mustafa Kemal Atatiirk’iin

konusmasi su sekildeydi:

“Cumhuriyetin dig siyasetle ilgili vechesi, ger¢ek ve samimi olarak barigin

ve antlasmalarla tespit edilen esaslarin korunmasina yoneliktir®'.”

Atatiirk’in 29 Ekim 1930°da, Venizelos’un Tiirkiye’yi ziyareti sirasinda

diizenlenen Cumhuriyet balosunda yaptig1r bir baska konusmasi da Yunanistan’la

4 Niliifer Erdem, a.g.m. , s. 102; Ztpdtog N. Aopdovag, Balkavikd Xoupwva diriog, Balkavia
1912-1941: Exoto Xpovia Odelleg Kou Xiuoipes, Etopeic Moakedovikdv Zmovddv,
®eccarovikn 2012, s. 123; Venizelos’un, Yunanistan i¢in belirledigi yeni dis politika hedefleri
yoniindeki atilimlari igin bkz: Xra Xpovia Tov Bevilélov, s. 61-67; Avidviog Khayng, Ztov Azdnyo
Tne  Eldnvorovpkikng  Ipocéyyions: H  Tovpkiky Mecoidfnoy T Tn  AwevBétqon  Twv
EMnvoPovlyapikdv Exxpepotitov (1930-1932) , KH' Toavelvio Iotopkd Zvvédpro (21-25 Maiov
2007), EXAinvic) Iotopwr| Etoupeio, @scoarovikn 2008, s. 242.

4 QOlaylarla Tiirk Dis Politikast (1919-1995) , 10. Baski, Siyasal Kitabevi, Ankara 2014, (Mehmet
Gonliibol-Cem Sar, 1919-1939), s. 60.

4 Gazi Mustafa Kemal, Nutuk, C. I, 5. Baski, Atatirk Arastirma Merkezi, Ankara 2006, s. 20;
Olaylarla... , s. 60.
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dostluk iliskilerinin artirilmasi ve gelistirilmesiyle ilgili olarak 6nem arz eden ayr1 bir

yere sahipti. Bu konugma su climlelerden olusuyordu:

“Iki millet arasinda calisilacak bircok alan vardir. Ben sahsen, iki millet

arasindaki bu calismaya tamamen taraftarim®.”

Tiirkiye ve Yunanistan’in yakinlagmasini istemeyen ¢evreler sebebiyle, bu
iki tllke dis politika amaclarint uygulayacak ortam bulamayacaklarsa da en
nihayetinde bolgesel baris yolunda diinyaya dahi 6rnek teskil edecek adimlari birlikte

atacaklardi.
1.2.Tiirk-Yunan Yakinlasmasi

1923 yilindan itibaren iki iilke arasinda baglayan diplomatik yakin temaslar,
ilk olarak Ortael¢ilik diizeyinde gerceklesmisti. 1925 yili Nisan ayinda Cevat Ezine
Bey ile 1925 Agustos ayinda Perikles Argiropulos karsilikli olarak giiven
mektuplarini sunmuslardi®®. Ortaelgilik diizeyinde baslayan diplomatik iliskiler
giiven mektuplarinin sunulmasinin ardindan normal seyretmeye baslamig; ancak,
1926 yilinda ahali miibadelesinin yarattigi sorunlar Atina Antlasmasi ile nispeten
¢oziimlenmis olsa da tam manasiyla ¢ézliimlenemeyince iki iilke arasinda yeniden
gerginlik vuku buldu®. Venizelos’un 19 Agustos 1928 tarihinde Yunanistan’da
yeniden iktidara gelmesi, Yunanistan’da yeni bir donemin baslangici olarak kabul
edildigi gibi Tiirk-Yunan iligkilerinde de yeni bir ¢igir agacak donem baslamis
oluyordu®. Lozan Baris Antlasmasi’nin imzalanmasinin ardindan her iki iilke de
birbirlerinin topraklar1 iizerinde hak iddia etmeyecegini taahhiit etmis oldular®?.

Bundan bdyle miizakereler ile devam eden siiregte akdedilen en 6nemli anlagma, 30

4 Ahmet Giirel, Tiirk-Yunan Iliskilerinin Diinii ve Bugiinii, Hukuk Giindemi-Atatiirk Ozel Sayis,
2013, s. 121.

* {smail Soysal, a.g.e. , s. 82.

0 @avog Bepeung, lotopia Twv EMnvotovpkixdv... , . 98; Aviovng Khayng, H Eiinvotovprixi
Hpocéyyon... , s. 436-437; Olaylarla... , S. 65.

1 @avog Bepéung, lotopia Twv EMnvotovpkixdv... , . 95; Aviovng Khayng, H Eiinvotovpraxi
Ipocéyyoy... , S. 4317.

52 ®@Gvog Bepéung, . Iotopia Twv Elnvotovprikdv... , S. 90.



14

Ekim 1930°da imzalanan Tiirkiye-Yunanistan Dostluk, Tarafsizlik, Uzlasma Ve

Hakemlik Antlasmasi olarak kayitlara gegmisti®,

Venizelos iktidara gelisinin heniiz on birinci giliniinde, iilkesinin Tiirkiye ile
olan miinasebetlerini ileri boyutlara tasima arzusunda oldugunu Ismet Inonii’ye kendi

el yazisiyla yazdigi Yunanca mektuptan anlamaktayiz®,

Yunan Bagbakan, bu
mektupta iki iilkenin toprak sorunlarindan kaynakli higbir sorun yasamayacaklarina
olan inancin1 dile getirir. Ciinkii Venizelos iktidara gelisiyle her firsatta Megali Idea
fikrinin tarihe karistigina ve Yunanistan’in bundan bdyle baris¢i bir dis politika

izleyecegine dair demegler veriyordu®.

Tiirkiye ile Yunanistan miinasebetlerinin gelecegi hakkinda boylesine 1liml
yaklagimlarda bulunan Venizelos’un hiisnii niyetine karsilik Tirkiye de mukabil
davraniglarda bulunmaya baglamist1 ve aradaki soguk riizgarlar dinmeye baglamisti.
Ismet Indnii 13 Eyliil 1928 giinii Malatya’da verdigi bir demecte iki iilke arasindaki
iliskileri su sekilde agiklar:

“Yunanistan’la mesailimize temas edecegim, evvelemirde beyan etmeliyim
ki, iki memleket arasinda daimi ukde olacak esasli ve siyasi maiyette bir mevzu
yoktur. Mualldk meseleler gecen muahedelerle derpis edilen ve daha ziyade eshasin
menafiine taallitk eden hukuki meselelerdir. Vakia vatandaglarin menafiine tallik
eden hukuki meselelerin nihayet ahdi ve hukuki olarak halledilmesi zaruretini
ehemmiyetsiz gérmek miimkiin degildir. Fakat hukuki meseleler tarafeynde hiisnii

niyet mevcut olduk¢a nihayet halledilebilmek lazimdwr. Biz bu hiisnii niyet ile ciddi

53 {smail Soysal, a.g.e. , s. 391-392; Tiirkiye ile Yunanistan Arasinda Imzalanan Ikili Anlasmalar,
Onemli Belgeler ve Bildiriler, (Haz. Hulusi Kili¢) , T.C. Disisleri Bakanligi Yunanistan Dairesi
Bagkanligi, Ankara 1992, s. 56 v.d. ; Atatiirk’iin Milli Dis Politikasi, C.11, T.C. Kiiltiir Bakanligi,
Ankara 1994, (Belge No: 85) , s. 492-511.

3 @dvog Bepeune, Iotopio Twv Elgvotovpkixdv... , . 95-96; Alexis Alexandris, a.g.e. , s. 175; Bu
mektubun bir ornegi i¢in bkz: Damla Demir6zii, Savastan Barisa Giden Yol-Atatiirk-Venizelos
Dénemi  Tiirkiye-Yunanistan Iliskileri, Iletisim Yaymlari, Istanbul 2017, s. 171-176 (Ek: X) ,
mektubun Tiirkce cevirisi ve Tevfik Riistii Aras ile Ismet Inénii’niin 27 Eyliil 1928’de Venizelos’a
yazdig1 cevabi mektup i¢in bkz: ayni eser, s. 153-156 (Ek: V) ; Ayrica bkz: Alexis Alexandris, a.g.e. ,
ayni yer.

55 Alexis Alexandris, a.g.e. , s. 174-175; Venizelos, Yunan dis politikasi hakkinda verdigi ilk nutukta
“Cumhuriyet Tiirkiyesi ile miimkiin oldugunca dostluk iliskileri kurmak arzusundayiz” seklinde
aciklamalarda bulunmustur. Bkz: Aymi eser, aym yer; iki iilkenin yakinlagma konusunda aradaki
sorunlarin giderilmesi ve iliskilerin yeniden insa edilmesi hakkinda bkz: Oral Sander, Balkan
Gelismeleri ve Tiirkiye (1945-1965) , Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaymlar1 No:
276, Seving Matbaasi, Ankara 1969, s. 8-9.
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bir surette miistehassisiz. Miisyii Venizelos'un son zamanlarda muhtelif
nutuklarindan kendisinin ciddi bir arzu ile muallak meseleleri halletmek istedigi
intibaini aliyoruz. Ankara’dan hemen buraya hareket etmek iizereyken aldigim bir
dostane mektubunda da itimadim daha ziyade kuvvetlenmistiv. Bu arzular bizde
samimi bir makes bulacaklardwr. Aradaki mesaili siiviincemede birakmayarak ameli
ve radikal bir surette halledip miinasebet ve siyaset havasini arizalardan kurtarmak,
bildkis miistakar bir emniyete mazhar bir hale getirmek benim de cidden

emelimdir.%®”

Her iki iilke bagbakaninin da karsilikli iyi niyet ve dostane iliskiler kurmaya
yonelik diisiincelerinde, imzalanacak barigin degismez hitkmii gibi goriinen her iki
tilkenin, birbirlerinin topraklar: iizerinde herhangi bir hak talep etmemeleri ve iki
tilke hudutlarimin korunmasi fikri agir basmaktadir. Venizelos’un Tiirkiye hakkinda
stk sik konusmalarinda yer verdigi Tiirkiye’nin Yunanistan’a saldirmayacagi
konusundaki inancini yine 10 Subat 1930 tarihli meclis konusmasinda dile getirir. Bu
demecinde Tiirkiye nin barigsever bir memleket oldugunu ve Yunanistan’a herhangi

bir amagla saldirida bulunmayacagi gériislerini su sozleriyle agiklar®’:

“Tiim inancimla beyler, bugiinkii Tiirkiye 'nin barigsever bir devlet oldugunu
ifade ediyorum. Tiirkiye 'nin Yunanistan topraklarinda gozii olmadigina sarsilmaz
bir sekilde inaniyorum. Imparatorlugun ¢okiisiinden itibaren bir Tiirk devleti
kurmaya konsantre olmusken ve bir ulus deviet olmak istemekteyken, (Tiirkiye)
yeniden yabanci halklari topraklarina katmakta hi¢bir ¢ikart  olmadigini

hissetmektedir.

...Diinya savasindan sonra dis politikamizda kékten bir degisim soz konusu
olmustur. Bu kokten degisimin sebebi sudur: Yunanistan’la Tiirkiye arasindaki tarihi
miicadele, Tiirk topraklarina dogru genisleme hedefimiz kesinlikle sona ermis ve
dolayistyla bizim igin Tiirkiye karsisinda denizde silah iistiinliigiine sahip olma
gerekliligi ortadan kalkmigtir. Hiikiimet gelecekte Yunanistan'in Tiirkiye’ye taarruz
etmek isteyecegini diisiinmektedir. Bu durumda silah iistiinliigiine sahip olmamiz

gerekirdi. Ancak Tiirkiye 'nin de Yunanistan’a saldirmak niyetinde olmadigina ve

6 Mehmet Gonliibol-Cem Sar, Atatiirk ve Tiirkiye 'nin Dis Politikasi (1919-1938) , Atatiirk Aragtirma
Merkezi, Ankara 2013, s. 71.
57 A. Suat Bilge, a.g.e. , s. 162.
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bugiinkii toprak rejimini diiriist¢e kabul ettigine, Avrupa’yr egemenligi altina almak
niyetini tasimadigina inanmaktadir... Ote yandan Tiirkiye Akdeniz deki rejimi savas
yoluyla  degistirmenin, diger uluslar tarafindan kabul gérmeyecegini de

bilmektedir®, ”

Venizelos bu sekilde konusarak iki tlke arasindaki miinasebetlerin
iyilestirilmesi hususunu ve Tiirkiye’ye olan giivenini dile getirmisti. Hem Ismet
[nénii’niin Malatya demecinden hem de Venizelos’un meclis konusmasindan, bir
yandan Tiirkiye ve Yunanistan aralarindaki eski husumetleri hatirlatacak herhangi bir
davranista bulunmayacaklarini, bir yandan da dostga iliskiler kurmay1 arzu ettiklerini
anlamaktayiz. Bilhassa Yunanistan’in Anadolu’da ugradigi hezimetin ardindan
imzalanan Lozan Baris Antlagsmasi’yla ve Yunan meclisinde bu demeglere yer
verilmesiyle, Venizelos’un o tarihten Once belli bir sinir1 olmayan genisleme
arzularin1 dizgine vurdugunu ve Megali idea fikrinin son buldugunu gérmekteyiz®°.
Burada 6nem arz eden bir diger nokta da, iki iilkenin birbirine karsi yakinlasma
diplomasisi i¢ine girmeye sicak bakmasini saglayan ve iyi iliskiler kurmasini
hizlandiran, saldirgan ve yayilmaci Italya ve Versailles Sistemi’nin neden oldugu
bloklasmalardan revizyonist politikay1 benimseyen Bulgaristan faktoriidiir®. Tiirkiye
ve Yunanistan’in her ne kadar bu iki iilke hakkinda kaygilar1 olsa da, Tiirk-Yunan
isbirliginin Ingiltere tarafindan takdir edileceginin ve memnuniyetle karsilanacagmin
farkindaydilar®®. Ciinkii Ingiltere de Birinci Birinci Diinya Savasi sonunda

olusturulan statiikonun devamliligini istiyordu.
1.3.Eleftherios Venizelos’un Tiirkiye Ziyareti

Bulgaristan ve bilhassa Italya araciigiyla ivme kazanan Tiirkiye ve
Yunanistan iliskilerindeki tiim piiriizlerin giderilmesi ic¢in, Venizelos’un iktidara
gelisinden itibaren resmi anlamda baglatilan gorlismelerle yapilacak antlagsmalarin da

amaci, iki lilkenin yakinlasmasma hukuki mesruiyet kazandirmakti. Bu sebeple iki

58 Niliifer Erdem, a.g.m. , s. 104.

59 Yta Xpovia Tov Beviléldov, . 59 v.d.

6 : Coskun Ucok; Siyasi Tarih... , s. 343-349; Aym yazar, Siyasal Tarih... , s. 232-237; H. Berke
Dilan, a.g.e. , s. 42-45.

61 Mithat Atabay, Imparatorluktan Ulus Devletlere-Tiirkiye ve Balkanlar, Paradigma Kitabevi, Edirne
2012, s. 124.
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tilke arasindaki oncelikli sorun olan miibadele konusunu ele alan 10 Haziran 1930
tarihinde imzalanan Tiirk-Yunan Ahali Miibadele Antlasmasi’yla, miibadele ve
miibadelenin dogurdugu baska sorunlar da topyekin ¢oziimlenmis oldu®2. Miibadele
sorununun 10 Haziran 1930 tarihli Ahali Miibadele Antlagsmas1 ile
¢oziimlenmesinden sonra Tiirk-Yunan iliskilerinin geligmesi i¢in yeni ve daha

elverigli bir ortam hazirlanmis oldu.

Yunanistan Bagbakan1 Venizelos’un bu antlasma hakkinda “Yakin Dogu’da
refah dolu yeni bir dénemin basladigi inancim tasiyorum®” fikrini belirtmesi
tizerine, Tiurk Hikiimeti Venizelos’u Tiirkiye’ye davet etmisti. Venizelos,
Tiirkiye’'nin bu davetine 27 Ekim-1 Kasim 1930 tarihleri arasinda Ankara ve

Istanbul’u ziyaret ederek istirak etmisti®*.

Yunanistan Basbakani’nin Tiirkiye’ye yapacagi ziyaret li¢ noktada zihinlerde
soru isareti olusturmustu. Bunlardan ilki, ziyaretin yapilacagi tarihler arasinda
Tiirkiye’de 29 Ekim Cumhuriyet Bayrami’nin kutlamalarinin yapilacak olmasi,
Yunanistan’daki baz1 a1 milliyet¢iler tarafindan Venizelos i¢in alay konusu edilmis
ve karalama kampanyalarma doniistiiriilmiistii®®. Ancak, Venizelos bu aleyhtar
kampanyalara onem vermemis ve kutlamalari Mustafa Kemal Atatiirk ile ayni

tribiinde oturarak izlemisti®®.

2 @voc Bepepnc, Iotopio. Twv Eidnvotovprixav... , s. 98; Melek Firat, Yunanistan’la Iliskiler,
Kurtulus Savasindan... , s. 346; Ahali Miibadelesi Antlasmasinin maddeleri i¢in bkz: Atatiirk iin Milli
Dis Politikasi, C. 11, (Belge No: 84) , s. 460-491; Antlagma maddeleri Tiirk basininda da yer almigtir.
Bkz: Aksam, 11 Haziran 1930; Cumhuriyet, 11 Haziran 1930; Tevfik Riistii Aras Bey tarafindan
antlagma vesilesiyle diizenlenen imza tdreninde irad olunan nutuk i¢in bkz: Atatiirk’iin Milli Dus
Politikasi, C. 11, (Belge No: 16) , s. 173-181; Ayrica Tevfik Riistii Aras Bey ve Yunan Sefirinin
karsilikli dostane nutuklari i¢in bkz: Cumhuriyet, 12 Haziran 1930.

& Damla Demirdzii, a.g.e. , s. 91.

8  Ahmet Giirel, a.g.e. , s. 120; Atatiirk iin Milli Dis Politikasi, C. |1, (Belge No: 16) , s. 172; Xta
Xpovia. Tov Bevilédov, S. 65-66; Venizelos Tiirkiye’nin bu davetini 19 Haziran tarihli bir mektubunda
bildirmistir. Olaylarla... , s. 68; Alexis Alexandris, The Greek Minority Of Istanbul... , s. 179; ‘M.
Venizelos Ismet Pasa Hz.ne gayet dostane bir mektup ginderdi’ makalesiyle Venizelos’un Enis
Akaygen Bey araciligiyla Ismet inénii’ye bir mektup gonderdigini Cumhuriyet, 22 Haziran 1930
tarihli haberinde yayinlamigtir. Mektubun Tiirkce ¢evirisi i¢in bkz: Aksam,30 Haziran 1930; ayrica bu
tarihli gazetede Ismet Indnii’niin 10 Haziran 1930 tarihinde Venizelos’a, iki iilke arasinda miibadele
sozlesmesinin imzalanmasindan duydugu memnuniyeti anlatan mektubu da yer almaktadir.

8 Damla Demirdzii, a.g.e. , s. 100.

8 Cumhuriyet, 31 Ekim 1930; Venizelos’un Cumbhuriyet ile ilgili beyanatinin yer aldig1 haber icin
bkz: Cumhuriyet, 29 Ekim 1930.
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Diger yandan, o yillarda Balkan cografyasinda ger¢eklesen ve/veya
gerceklesecek her seyden kusku duyuldugu asikardir. Zira her tiir davranisin
arkasinda bir ortaklik veya komplolar olabilirdi. Venizelos’un Tiirkiye’yi ziyaretini
gerceklestirecegi tarihlerde Macar Bagbakan1 Kont Bethlen’in de Ankara’ya gelecek
olmas1®’, iigiincii iilkeler tarafindan bir rastlant1 olarak degil, isin icinde ayr1 ve ¢ok

baska sebepler yattig1 diisiinilmiisti.

Ugiincii ve en &nemli konu ise, Venizelos’un Tiirkiye’'ye gidince
Patrikhane/Patrik’i ziyaret edip etmeyecegi olmustu. Oyle ki, Tiirkiye’ye gidip de
patrikhaneyi ziyaret etmemek Rumlar arasinda tepki yaratabilirdi ya da bu durum
Tiirkiye tarafindan ziyareti resmi amacindan ¢ikarip dini ziyaret gibi algilanmasina
yol agabilir ve Tiirkiye’yi rahatsiz edebilirdi. Venizelos’un bu konudaki celiskileri,
Tiirk biiylikelcisi tarafindan Ankara’ya iletilmis ve bdyle bir ziyaretin dogal
karsilanacagi, kendisine itiraz edilmeyecegi ve doniis yolunda patrikhaneyi ziyaret

edebilecegi hususu bildirilmisti®®,

Yunanistan Basbakani1 Venizelos, Ismet Inonii’niin davetlisi olarak dénemin
Yunanistan Digisleri Bakan1 Andreas Mihalakopoulos ile birlikte Tirkiye’ye resmi
bir ziyarette bulunmustu. Yanlarinda esleri ve yirminin iizerinde memur ve gazeteci
esliginde 26 Ekim 1930°da Elli Kruvazor isimli gemiyle Istanbul Haydarpasa’ya
inmislerdi®. Tiirk halkinin “Yasa!” sloganlar esliginde biiyiik coskuyla karsilanan
Venizelos ve heyeti bir siire dinlendikten sonra 6zel bir trenle 27 Ekim sabahi

Ankara’ya varmak iizere yola ¢cikmist1’°.

67 Hatirlarim, Venizelos’un buraya geldigi giinlerde Macar Bagvekili de Ankara’dayd. Ikisini beraber
agirladik. Macar Bagvekili daha evvel gitti. Macar Basvekilinin bu Ankara ziyareti, hemen pek
bahsolunmadan gegti. Halbuki ¢ok degerli bir insandi. Kendisi de isin farkindaydi. Ankara’da bir defa
bana, kendisine gosterilen ilginin azhigini, kibar ve ciddi bir sekilde, yar1 sikayet eder tarzda anlatti.
“Venizelos 'un ziyareti tarihi bir hadisedir. Anladik. Ama ben de buraya resmen ziyarete geldim. Bir
devlet ziyareti yapmak tizere buradayim. Onun muamelesini isterim” , diyordu. Bu tarzda bir sikayeti,
politika dilinde ilk defa ondan isittim ve ona istedigi muameleyi gostermek igin 6zel bir dikkat sarf
ettim. Ismet Indnii, bu iki iilke liderinin resmi ziyaretinin ¢akismasiyla ilgili bunlar1 anlatir. Bkz. :
Ismet Inénii’niin Hatiralari-Cumhurivetin Ilk Yillar: (1923-1938) , Birinci Siiriim, Bz Yayin, Yaymn
yeri belirtilmemis-2014, s. 103.

®Damla Demirdzi, a.g.e. , s. 100-101; Cumhuriyet, 27 Ekim 1930.

8 Cumhuriyet, 26 Ekim 1930.

70 Cumhuriyet, 27 Ekim 1930.
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Venizelos’un Tiirkiye ziyareti miinasebetiyle hazirlanan resmi programi su

sekildeydi:

26 Ekim 1930 Pazar: Elli gemisiyle Haydarpasa limanina varan Yunan
Basbakani ve heyetinin saat 15.00-16.00 arasinda ozel bir torenle karsilanmasi ve

17.30°da ozel bir trenle Ankara’ya ugurlanmasi.

27 Ekim 1930 Pazartesi: Saat 09.30’da trenin Ankara Gari’na ulasmasi. Iki
tilkenin bayraklariyla donatilmig garda milli marslarin esliginde askeri merasimle
heyetin karsilanmasi. Misafirlerin Ankara Palas’a gotiiriilmesi. Yunan heyetinin
Yunanistan sefiri refakdtinde saat 11.00 ve 12.00’de Tiirkiye Basbakani ve Digisleri
Bakani ile bir araya gelmesi. 12.45 ve 13.45°te Tiirkiye Basbakani ve Digsisleri
Bakani’min Yunan heyetine iade-i ziyareti. Saat 13.45°te 6gle yemegi ve Yunan
heyetinin Mustafa Kemal Atatiirk ile goriismeleri. 20.30°da Yunan heyeti onuruna

diizenlenecek yemege katilimlarinin saglanmasi.

28 Ekim 1930 Sali: Tevfik Riistii Aras Bey’in Kont Bethlen ve Yunan
Basbakan ve Yunan Dusisleri Bakani ile esleri adina 13.30 égle yemegi ziyafeti
vermesi. 16.30°da Besi Cifiliginde Marmara Késkiinde ¢ay. 20.30°da Ismet Inénii

tarafindan misafirler i¢in aksam yemegi tertiplenmesi.
29 Ekim 1930 Carsamba: Cumhuriyet Bayrami resmi térenlerinin izlenmesi.

30 Ekim 1930 Persembe: Macaristan sefirinin Macar Basbakan ve egi

onuruna verecegi ogle yemegi ziyafetine misafirlerin de katiliminin saglanmasu.

31 Ekim 1930 Cuma: Saat 11.00’de Dusisleri Bakanligi’'nda toplanma.

Aksam saatlerinde misafirlerin ézel bir trenle Istanbul’a yolcu edilmesi.

1 Kasim 1930 Cumartesi: Trenin Haydarpasa Gari’'na ulasmasiyla askeri
térenle misafirlerin karsilanmasi. Istanbul Valisi'ni ziyaret. Sonrasinda misafirler
ziyaretlerini istedikleri sekilde degerlendirip aksam saatlerinde Elli Kruvazorii'yle

askeri bir merasimle Yunanistan’a ugurlanacaklardir™.

1.3.1. Eleftherios Venizelos’un Ankara Temaslari

1 Atatiirk iin Milli Dis Politikasi, C. |1, (Belge No: 17) , s. 173-176; Damla Demirézii, a.g.e. , s. 101-
102; Cumhuriyet, 26 Ekim 1930.
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Venizelos’un Istanbul’dan Ankara’ya seyahati igin tayin edilen hususi tren 27
Ekim sabah1 saat 09.30°da Tiirk ve Yunan bayraklari ile donatilmig Ankara Gari’na
ulastiktan sonra Yunanistan milll marsinin da ¢alindigi bir askeri toren
gerceklestirildi. Venizelos Ankara’ya geldigi giin konaklayacagi Ankara Palas’a
gitmis, Disisleri Koskii’nde verilen 6gle yemegine katilmig ve Mustafa Kemal
Atatiirk ile bir araya gelmisti. Bu goriisme bir saat kirk bes dakika siirmiistii’%. Yine
aym giiniin aksami Bagbakan Ismet Inonii tarafindan Venizelos serefine saat
20.30°da bir aksam yemegi ziyafeti diizenlenmis ve her iki iist diizey yonetici de
ziyaretin ehemmiyetinden bahseden birer konusma yapmislardi. Ismet Inonii’niin

konusmasi su sekildeydi:

“Cumhuriyet Hiikiimeti namina ve bizzat kendi namima Zati Alilerine
hitaben arz etmekle miibahi oldugum sefa geldiniz temennisindeki samimiyet
mandsint ve hiikiimet merkezimize vuku bulan ziyaretlerinizin bizce bahis oldugu

derin sevinci hissetmek sizin i¢in gii¢ olmayacaktir.

...Bildkis bu ziyaret, karsilikli ve suurlu bir gayretin ve ger¢i daima
glicliikstiz gitmeyen, lakin her iki tarafca kuvvet, cesaret, iman ve ikdam ile takip
olunan bir miisalemet ve anlasma siyasetinin gayeye eristigini isaret etmektedir.
Tiirk-Yunan yakinlasmast hakikatte, Lozan Konferansi'min toplandigi zaman baglar.
Orada, sizinle benim idare etmis oldugumuz, c¢etin ve giicliiklii miizakereler, bu
suretle aramizda aylarca muhafaza ettigimiz temas, birbirimizi tammak, anlagmak

ve bin netice uzlasmak firsatini vermistir™.”

Ismet Indnii, Venizelos’un barisc1 politikasini dverken su ciimleleri sarf

etmisti:

“Her birimiz kendi memleketinin diger memleketine yaklagmanin sade
faydali degil ve fakat liizumlu oldugunu gérmiistiir. Zira bunun icin miicbir bir sebep
vardir: iki komsu memleketin iyi anlasilmis menfaatleri hemen her noktada uygun

geliyordu. Bunun icindir ki, her seyi salim bir tarzda anlayan ve durensane bir

2 ‘M. Venizelos Gazi Hz.nin Huzurlarinda’ mangetiyle Cumhuriyet, 28 Ekim 1930; “Misafirimiz M.
Venizelos Ankara’da” mansetiyle Hdakimiyeti Milliye, 28 Ekim 1930.
3 Atatiirk iin Milli Dis Politikast, C. |1, (Belge No: 17) , s. 177.
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dirayetle hareket eden Zati Alileri, Yunanistan’'da bir yakinlasma ve anlagma

siyasetine ¢calismaya koyuldunuz'™...”

[smet Inénii 10 Haziran 1930 tarihli sdzlesmeyi su sozleriyle engelleri

ortadan kaldirici nitelikte buldugunu su sekilde ifade etmekteydi:

“Yakinlasma eserinin defatle carpistigr giigliiklerin en ¢etin aminda, bazi
maddi mesailin giizelce halli ihtimdlleri son derece azaldigi zamanlarda bile, bir
itildfa ulasmak timidi kayisini ve suurlu arzu ve iradesini bir lahza kaybetmedim. Bu
tumit ve bu arzuyu, her firsat bulduk¢ca da ifade ettim. Bizi pek biiyiik mali
menfaatlerin karistigi meseleleri kati surette tasfiye ederek, her iki tarafca giidiilen
gayeye pek az uygun olan bir vaziyete nihayet vermeye muvaffak eden gegen on
haziran tarihli mukavele Tiirkiye ve Yunanistan in ger¢ek menfaatlerinin tamamiyla

anlagilmasindan miinbais olan bu uysallik temayiiliiniin ilk meyvasi oldu™.”

vurguluyordu:

“O andan beri, vazifeleri milletlerinin menfaatlerine hizmet etmek olan
kimselerin en yiiksek ideali olan ve olmasi lazim gelen sulhun azami nefine olarak,
iki komgu milletin diiriist ve semereli istiraki mesaisi i¢in zemin a¢ilmis bulunuyordu.
Saglam ve devaml bir dostluk hissi tezahiirler iizerine bina edilmez. Taraflarin belli
basli menfaatlerinin ve karsilikly ihtiyaglarimin  tipkiligi, milletleri  baglayan
dostluklarin devamina ve dayanikiiigina yegane zamandir. Bu béyle olunca, Tiirkler
ile Yunanlilar'in her hususta Balkanlar’da ve aymi biiyiik menfaatlere malik
bulundukilart Akdeniz havzasinda anlasmaya ve birlikte ¢alismaya mecbur olduklar

teslim edilmelidir.

...Kanaatim odur ki, gerek sizde ve gerek bizim memleketimizde olsun,

gelecek nesiller, Tiirk-Yunan dostlugunun saglam binasint kurmaya c¢aligmis ve

i3]

calisacak olanlara miitesekkir olacaktr™...

Ismet Indnii konusmasini sonlandirirken  “Kadehimi, Yunanistan in

Reisicumhuru hazretlerinin, zarif misafirlerimizin sahsi Saadetlerine, sizin ve M.

4 Atatiirk 'iin Milli Dis Politikasi, C. |1, (Belge No: 17) , s. 177.
S Ayni eser, s. 177.
8 Ayni eser, s. 178.
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Mihalakopoulos 'un sihhatine refeder, Yunan milletinin taalisine ve Tiirk-Yunan

77

dostlugu serefine icerim'"” seklinde 1yi dileklerini sunmustu.

Aynmi sicaklikla cevabi konusmasina baslayan Venizelos, ilk olarak
Yunanistan’in Tirkiye’yle yakin temasa ge¢mesindeki niyetini su ciimlelerle dile

getirmisti:

“Yunan milletinin hiikiimet veisi sifatiyla, ilk tamstigimiz seneyi de
hatirlatan sahsi bir not ilavesiyle hakkimda soylediginiz giizel sézlerden dolayt derin
minnettarligimi arz eylerim. Bu hadiseden beri dostluk rabitalarimiz miitemadiyen
resdnet bulmustur. Bundan iki sene evvel beni ziyaretinize davet ettiginiz zaman,
bidayette sihhi sebepler davetinize icabet edebilmek imkdnindan beni siiphe ettirdi.
Mamafih kabil olur olmaz, boyle bir hareketin sembolik mandsint miidrik olarak
davetinize icabette kusur etmedim. Bu hareketle Yunanistan in Lozan muahedesini,
arazi statiikosunun iki devlet arasinda kati bir tesviyesi olarak telakki etmek

’»

hususundaki azimkdr kararini géstermek istedim'®.

Venizelos konusmasimin devaminda iki memleket arasindaki isbirliginin

gerekliliginden ve gereklerinden soyle bahsetmisti:

“Filhakika, bir taraftan Tiirkiye imparatorluk halinden ¢ikarak miinhasiran
milli bir hiikiimet olmus ve diger taraftan Yunanistan milli vahdetini itmam etmig
bulunuyordu. Bundan dolay:, iki deviet arasinda bir itilaf zaruret kespetmigti. Bu

suretle iki memleket arasinda yeni bir devir agilmistir.

Bu sebeplere binaendir ki, buraya gelerek size samimiyetle el uzatiyoruz ve
asirdide miicadelemiz kati olarak nihayet bulmustur diyoruz. Bunu her ikimiz de
bir¢ok mefahir ve bir¢ok asil miicadelelerle dolu olan mazimizden magrur kalarak
ve basimizi yiiksek tutarak yapryoruz. Bizi baska bir yol aramaya hadisatin tekamiilii
sevk etmigstir ve bu aradigimizi ancak siki, samimi ve kalbi bir dostluga ve biitiin

seminlerde gayet genis bir tesriki mesaiye miincer olan bir yolda bulduk.

Milletlerimizin ve hatta biitiin yakin sark milletlerinin bir giin bize

miitesekkir kalacaklarina katiyen kdniyim. Birleserek Balkan sulhunun ve hatta

" Atatiirk 'iin Milli Dis Politikas:, C. |1, (Belge No: 17) , s. 178.
8 Aymi eser, s. 179.
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Avrupa sulhunun saglam bir istinatgahini tegkil edebiliriz. Balkan ittihadindan
tmitvariz. Fakat bu ittihat husul bulmadigr miiddetce ve husul buluncaya kadar da
hi¢hir takdirde muariz mevkide bulunmayacaklarimi Tiirkive ve Yunanistan’in

bilmesi esasli bir ehemmiyeti haizdir’®.”

Konugsmasinda Tirkiye’ye yaptig1 ziyaretten duydugu memnuniyeti de dile
getiren Venizelos, 10 Haziran 1930 tarihli sézlesmenin 6nemine de su sozleriyle

vurgu yapmigsti:

“Baoyle bir anlasmaya varmak i¢in uzun bir yol, ¢etin ve devamli bir mesai
icap etmistiv. Bunun icindir ki, kiymettar mesai arkadagim Hariciye Nazirt ile
birlikte Haydarpasa’yva Yunan Basvekili sifatiyla geldigim dakikayr tarihi olarak
tavsif edecegim. Orada bulundugum ve beni fevkaldade miitehassis eden hararetli ve
muhtesem kabul, sulariniza yaklastigimiz zaman Tiirk harp sefinelerinin bize refakat
etmek tizere gelmesi, yalniz bir hiikiimet reisine karsi misafirperverlik gosteren bir
memleketin rasimesini degil, fakat aym zamanda ziyaretimizi onu ilham eden

diisiinceye istirak ve iltihak ederek kabul ettiginizin parlak bir delilini teskil eder.

Filhakika, Basvekil Hazretleri, bu ziyaret, biiyiik bir belagatle ishar
buyurdugunuz gibi, bir tesadiif eseri degildir. Her halde iki memleketin
miinasebatinda yeni bir devir acacak olan tezahiirdiir. Suna isaret etmek isterim ki,
iki memleket arasinda mevcut iktisadi mahiyetteki ihtilaflara bir nihayet veren 10
Haziran itildfnamesi ancak biitiin zeminlere samil olan ve iki memleket arasinda siki
bir tesriki mesai esaslart ihdas eden itilafnamelerle saglam bir bina kurarak itmam

edecegimiz liizumlu bir baslangi¢ olmugtur®...”

Eleftherios Venizelos konusmasinin sonuna dogru iki iilkenin birlestirici

giiclerini ve baglarini saymisti.

“Artik iki memleket hi¢bir sey aywmiyor. Bir¢ok amiller bizi birlestiriyor:
komsuluk, memleketlerimizi ayirmaktan ziyade daimi bir temas vasitast olan Adalar
Denizi; aswrlarca yanyana yasayarak birbirini anlamayr ve takdir etmeyi 6grenen

milletlerimizin uzun aliskanligi, hep yekdigerini itmam ediyorlar. Nihayet miihim

9 Atatiirk iin Milli Dis Politikasi, C. |1, (Belge No: 17) , s. 179.
8 Ayni eser, s. 179-180.
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vakwa, her ikisinin de saltanattan sarfi nazar ederek Cumhuriyeti kabul etmig

olmalaridir.”

..Yammizda gayretli ve azimkdar uzun mesai seneleri zarfinda her giin
ontime ¢tkan miiskiilati bertaraf ederek mukarenetimizin programimi biiyiik bir
ustalikla c¢izen Hariciye Vekili Tevfik Riistii Beyefendi’yi burada selamlamakla

bahtiyarim.

Reisicumhur Hazretlerinin saadetlerine, refikamiz Hanmimefendi ile Tevfik
Riistii Beyefendinin refikalar1 Hanimefendinin ve gerek Zati Alilerinin gerekse Tevfik
Riistii Beyin sihhatine bardagi kaldirtyorum. Tiirk milletinin refahina ve Tiirk-Yunan

81

dostluguna i¢iyorum™ "~ diyerek nutkunu sonlandirmisti.

Venizelos Ankara Palas’ta Tiirk basiniyla da bir araya gelmis ve Tiirk-Yunan

dostlugundan bahseden su konusmasini yapmisti:

“Seyahatimin gayesi sarih ve maliimdur. Lozan, Tiirk-Yunan devletlerinin
milli vahdetlerini tespit ve tasrih etmistir. Kat’iyetle iddia olunabilir ki, Lozan, Tiirk-
Yunan dost/ugunun bugiin gosterdigi inkisdf ve resdnete bir mebde teskil eylemistir.
Cizilmis olan milli hudutlart dahilinde miitekabil menfaatlerini temin maksadina
madtuf muslihane bir siyaset takip eyleyen iki milletin birbirleriyle anlasmasindan
daha tabii ne olabilir? Ciinkii Tiirk-Yunan milletleri uzun senelerin verdigi, iyi

E3]

anlayabilmek ve anlasabilmek haslatlarim kazanmiglardir®...

Kendisine Mustafa Kemal ile ilgili izlenimleri soruldugunda ise su cevabi

konusmasini yapmaisti:

“...Gazi Mustafa Kemal ile ilk defa gériistiim. Kendileri hakkinda ifade
edilecek sitdyis ve takdirler biitiin diinya tarafindan defdatle tekrar edilmis ve tarihe
gecmistir. Ben, Bliyiik Reisinizi kudretli bir asker olarak tanmwrdim. Bugiin
goriismemde, aymi zamanda yiiksek bir siyasi oldugunu gordiim ve bu miildkattan

mes’ut ve bahtiyar ¢iktim. Uzerinde, Hariciye Nazirimla beraber memnuniyetle

8 Atatiirk iin Milli Dis Politikasi, C. |1, (Belge No: 17) , s. 180-181.
8 M. Murat Hatipoglu, Yakin Tarihte Tiirkiye ve Yunanistan (1923-1954) , Siyasal Kitabevi, Ankara
1997, s. 133.
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duracagim bir nokta vardir ki, o da hiikiimetimizle cereyan etmis olan kanaat ve

diistincelerin miisarileyh tarafindan da tasvip edilmis oldugudur®”

Venizelos’un Ankara ziyaretini tamamlamadan 6nce Cumhuriyet gazetesi
yazarinin “Gazimiz igin fikrinizi tekrar alabilir miyim” sorusuna verdigi yanit su

sekilde olmustu:

“Gazi icin mevcut olan telakki artik biitiin cihana samildir ve benim fikrimi
tekrar séylememe gerek yoktur. Bunu biitiin diinya o kadar tekrar etmistir ki fazla
s6z kullanmaya meydan kalmamistir. Yalniz sunu soéylemeliyim ki, biiyiik bir asker

olan Gazi"'nin diinkii resmigegidi (29 Ekim Cumhuriyet Bayrami) sivil kiyafetle takip

etmesi bende fevkalade bir tesir yapmistir®.”

Venizelos’un Ankara ziyareti sirasinda 30 Ekim 1930°da Tirkiye ve
Yunanistan arasinda birtakim antlasmalar da imza edilmisti. 1930 Antlasmalar1 diye
de anilan bu antlagsmalar su sekilde idi: Dostluk, Tarafsizlik, Uzlagma ve Hakemlik
Antlasmasi; Deniz Kuvvetlerinin  Smirlandirilmasina Iliskin  Protokol®; Ikdmet,
Ticaret ve Seyr-i Sefdin Antlasmasi®. Bu antlasmalarla ilgili agiklamalar1 bir sonraki

alt baglikta aktaracagiz.

Iki iilke gapinda genis yankilara ve yorumlamalara yol agan antlasmalarin
akdi i¢in Venizelos’un Tiirkiye’yi ziyaretinin li¢lincii giiniiniin aksaminda Mustafa
Kemal Atatiirk’iin Yunan gazetecilere verdigi demeci, Cumhuriyet gazetesi “Gazi
Hz. misafir Yunan gazetecilere beyanatta bulundular” bashgi altinda aynen su

sekilde yaymlamisti:

“...Matbuat hiikiimetlerin siyaseti iizerinde vdsi mikyasta icray-1 tesir eden
biiyiik bir kuvvettir. Atina’da Balkan Konferansina giden Tiirk murahhaslart
avdetlerinde Yunan ahalisi ve matbuati tarafindan ne kadar hararetli bir istikballe

mazhar olduklarimi bana soylediler. Memleketinize avdet ettiginiz zaman burada

8 M. Murat Hatipoglu, a.g.e. , s. 134.

8 Cumhuriyet, 31 Ekim 1930.

8 Tiirkiye ile Yunanistan Arasinda... , s. 56; Atatiirkiin Milli Dis Politikasi, C.11, (Belge No: 85) , s.
505-511; Ismail Soysal, a.g.e. , s. 391-392.

8 Tiirkiye ile Yunanistan Arasinda... , . 62; @bvog Bepeung, Iotopia Twv EMyvotovpkixdv... , S. 98-
99; Déneme ait gelismeler ve bu gelismelerde her iki tilke liderinin oynadigi rol ile ilgili ayrintilar i¢in
bkz: Richard Clogg, a.g.e. , s. 135-136.
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gordiigiiniiz  Tiirk milletinin ~ hissiyatt  ve Tiirk milleti tarafindan Yunan
murahhaslarina yapilan hiisnii kabul ve hiisnii istikbal hakkindaki intibalarinizi
yazmanizi rica ederim. Iki millet arasinda vasi bir tesrik-i mesai sahasi vardir. Ben

sahsen bu iki millet arasinda tesrik-i mesaiye tamamen taraftarim. Nasil ki siz de

buna sahit oldunuz. Tiirk milleti de aym arzu ve telakkiyle istirak etmektedir®’. ”

Yunanistan Bagbakani Eleftherios Venizelos heyetiyle birlikte 31 Ekim 1930
giiniiniin aksami Istanbul =ziyaretini gerceklestirmek igin Tiirk halkinin
tezahiiratlariyla samimi bir sekilde kendileri i¢in tayin edilen 6zel bir trenle

Ankara’dan ayrilmislardi®®,
1.3.2. Eleftherios Venizelos’un istanbul Temaslar

31 Ekim 1930 giiniiniin aksami Istanbul ziyaretini gergeklestirmek igin
heyetiyle birlikte Ankara’dan ayrilan Venizelos, 1 Kasim 1930 sabahi Istanbul’a
vard1. Istanbul programinda Vali Muhittin Bey’i ziyaretin ardindan Yunan Bagbakan
ve heyeti istedigi sekilde ziyareti degerlendirebileceklerdi®®. Baspapazi ziyaret,
Yunan Konsoloslugu’nu ziyaret, tarihi yerleri kapsayan Istanbul gezisi seklinde
tertiplenen ziyaret, Venizelos’un Tiirkiye’yi ziyaretini dzetleyen basin toplantisinin
ardindan aymi giiniin aksami Elli Kruvazorii ile Tiirkiye’den ayrilmasi iizerine

sonlanmisti. Venizelos, Tiirk basinina yaptig1 son agiklamasinda sunlar1 kaydetmisti:

“Ankara’dan degerli intibalarla doniiyorum. Orada olusturdugumuz eserler
kagit iizerinde kalmaya mahkiim ve basit seyler degildir. Akdedilen muahedeler
Yakin Dogu’da barisi saglayacak ve iki iilkeyi mutluluga ulastiracaktir. Ankara
itilaflart Yugoslavya ve Rusya’ya karsi degildir. Ismet Pasa ve ben deli degiliz,

hudutlarimizin disina ¢ikan hi¢bir emelimiz yoktur.%®”

87 Cumhuriyet, 31 Ekim 1930.

8 Cumhuriyet, 1 Kasim 1930; bu tarihli gazetede ayrica Venizelos’u anlatan bir makale ve Tiirk-
Yunan miinasebatinin ne durumda oldugunu anlatan bagka bir makale daha bulunmaktadir.

8 Atatiirk 'iin Milli Dis Politikas, C.1l, (Belge No: 17) , s. 175-176.

% Cumhuriyet, 2 Kasim 1930.
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Venizelos Tiirkiye’den ayrilmadan &nce Ismet Indnii’yii de iilkesine davet
etmis ve Disisleri Bakan1 Mihalakopoulos ile birlikte Ismet Inonii’ye asagidaki

ifadelerden olusan ortak bir tesekkiir telgrafi cekmisti®®:

“Bize o kadar nezaketle mihmanperverlik gostermis olan Tiirkiye
Cumhuriyet topragini terk etmekte oldugumuz su anda bize gosterdiginiz o kadar
dostane o kadar hararetli ve samimi hiisnii kabulden dolay:r en kalbi tegekkiirlerimizi
bir daha takdim ile zevkiyabiz. Yunan-Tiirk dostlugunun saglam bir surette teeyyiit
ettigi ve Ankara’da vazzolunan temellerin Yakin Sark’ta bir sulh binasina ve harsi
sasaaya esas olacagi itminan kavisiyle gidiyoruz. Madam Venizelos ve Madam
Mikhalapulos'un Madam Ismet Pasa Hazretlerine gonderdikleri pek samimi
seldmlara bizim de kendisi hakkindaki en hiirmetkarane hissiyatimizi terdif

buyurmanizi Zati Devletlerinden rica ederiz®2.”

1 Kasim 1930 giinii Tirk-Yunan antlagsmalarina ve goriismelerine ait
Tiirkiye’de  yayinlanan resmi tebligde, Venizelos’un Tiirkiye ziyaretinin
degerlendirmesi yapilmig ve yapilan anlasmalarin taraflar agisindan Onemi

vurgulanmisti.

M. Venizelos ve M. Mihalakopoulos Cumhuriyet Hiikiimeti tarafindan
kendilerine yapimis olan davete icabetle Ankara’ya gelerek bes giin kaldilar ve
Cumhuriyet bayrami resimlerine istirdk ettiler. Ismet Pasa, Tevfik Riistii Bey, M.
Venizelos ve M. Mihalakopoulos arasinda teatii efkdr vuku buldu. Maddi mesail 10
Haziran 1930 tarihli itildfname ile kati surette halledilerek Tiirk-Yunan
miinasebatimin dostluk ve istiraki mesai tariki salimine girdigi her iki tarafca

miisahede edildi.

Diin biiyiik bir samimiye havast icinde imza edilen dostluk, bitaraflik,
uzlasma, hakem muahedesi ile ticaret ve ikamet muahedenamesi ati icin bircok

tmitlerle dolu olan bu devrenin baglangicina nigsane oldu.

Tiirk-Yunan devilet adamlart Ankara miikalematina hdkim olan miisait ve

muvafik zihniyetin Tiirk ve Yunan milletleri arasindaki miinasebatin atisi icin pek

1 Cumhuriyet, 4 Kasim 1930; ayrica bu tarihli gazetede Venizelos’un kim olduguyla ilgili bagka bir
makale daha yer almaktadir.
92 Atatiirk iin Milli Dis Politikast, C. |1, (Belge No: 19) , s. 184.
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kiymetli bir manevi zaman oldugunu miisahadede dahi miitabik kaldilar. Iki
memleket Bagvekilleri ile Hariciye Vekilleri miitekabilen her iki tarafin siyasetlerine
esas teskil eden sulh mefkiiresi lehine ehemmiyetlibir teminat ihzar eylemig
bulundukiar:  kanaatini  besleyerek  Tiirkiye'nin  ve  Yunanistan'in — gerek
Balkanlar 'daki gerek sarki Akdeniz havzasindaki iktisadi ve siyasi menfaatlerine

tamamen uygun olan takarriip ve istiraki mesai emrine devami kararlagtirdilar.

Iki memlekette mevcut ekalliyetlere gelince, bunlarin efal ve hareketlerini,
vatanlarinin menfaatlerine uydurmalari ve Tiirkiye ile Yunanistan arasinda teessiis
eden samimi miinasebatin inkisdfin hichir surette giiclestirmeyerek bir amili siikiin

olmalari ldzim bulundugunu diigiinmekte keza miittehit kalindi.

Iki memleket arazisinde bazi noktalarin maruz bulundugu kacakcihigt mene
mahsus bir mukavele akdi icin miimkiin oldugu kadar yakin bir zamanda miizakerata

girisilmesi de miitdlda edildi®®,

Yine aymi giin, Venizelos Istanbul ziyaretini gerceklestirirken TBMM nin
ticlincli dénem dordiincii toplanma yili galismalar1 baslamisti. Mustafa Kemal
Atatliirk, TBMM’nin bu donemin ac¢ilis konusmasinda, imza edilen Ankara

Antlagmalari’nin 6nemine su sozleriyle deginmisti:

“Komsumuz ve dostumuz Yunan Basbakani ve Disisleri Bakani'nin
Ankara’yr rvesmen ziyaretlerini ozel bir memnuniyetle anarim. Tiirkiye ile
Yunanistanin yiiksek menfaatleri birbirine zit olmaktan tamamen ¢itkmistir. Bu iki
memleketin samimi bir dostlukta kendileri icin emniyet ve kuvvet gormelerinde
isabet vardir. Iki cumhuriyet arasinda acilan yeni devrin yeni esaslarim, ahde

rapteden vesikalar yiiksek tasvibimize arz olunmustur®®.”

Yunanistan Bagbakani Venizelos, ziyaretinin devam ettigi siralarda
Tiirkiye’de yapilan ikili goriismeler ve imzalanan antlagsmalarin iki iilke acisindan ne
kadar 6nemli oldugunu agiklayan ve Tiirkiye ziyaretini 6zetleyen bir konugmasinda

sunlar1 sdylemisti:

93 Atatiirk 'iin Milli Dis Politikas, C.11, (Belge No: 18) , s. 182.
% Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, C. 1, 4. Basim, Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara 1989, s. 383.
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“Bilindigine gore Tiirkiye artik bir imparatorluk degildir. Ayrica Yunanistan
ise, iki iilke arasindaki antlagsmalarla ulusal biitiinliigiinii tamamlamistir. Bu sekilde
uluslararast giigler agisindan, iki iilke iliskilerinde yeni bir donem agilmigtir. Size
samimi bir sekilde elimi uzatmak ve rekabetin artik uzaklarda kalmis oldugunu
agiklamak buraya gelme nedenimdir. Halklarimiza ve elbette biitiin Yakindogu
halklarina karst inancim sonsuzdur, bu konu igin (Tiirk-Yunan uzlagmasi) bir giin

bize minnettar kalacaklardr. Balkan Misdki’'na inanyorum ve bu MisdK in bir giin

gerceklesecegine inaniyorum®™.”

Venizelos’un Ankara ve Istanbul ziyaretlerinin sicak temaslarla siirmesi
sonucu imzalanan ii¢ antlasma ile harp havasi i¢inde gecen yedi yillik devir
kapanmis, siyasal, ekonomik ve askeri igbirligi ortami yaratilmis ve iki iilke tarihinde
dostluk donemi baglamis oluyordu. Venizelos, Tirkiye ile iliskilerinde dostluk

déneminin bagladigini su s6zleriyle vurgulamisti:

“Tiirk-Yunan dostlugu bir arzu degil, artik bir gercektir. Bugiin her iki halk

nezdinde bu dostluk artik gerceklesmis ve per¢inlenmistir. Siyasetim her zaman

Tiirkiye ile dostluk olacaktir®.”

1.4.Tiirk-Yunan Dostlugunun Temeli 30 Ekim 1930 (Ankara)

Antlasmalar

Venizelos’un Ankara ziyaretinin devam ettigi siralarda, 30 Ekim 1930
giiniiniin aksaminda Tiirk-Yunan devletleri arasinda imza edilecek olan Dostluk,
Tarafsizlik,  Uzlagsma ve  Hakemlik  Antlagmasi,  Deniz  Kuvvetlerinin
Stmirlandiriimasina Iliskin Protokol ile Tkamet, Ticaret ve Seyr-i Sefdin Antlasmasi
icin Disisleri Bakanliginda bir toren diizenlendi. Torene katilanlar arasinda basta
Tiirkiye nin Basbakani Ismet In6nii ve Yunanistan Basbakan1 Venizelos olmak iizere
iki ilkenin Disisleri Bakanlar1 Tevfik Riistii Aras Bey ile Andreas
Mihalakopoulos’un yani sira iki iilkenin biyiikelgileri ve Tirk-Yunan basini da

bulunmaktaydi.

% Mehmet Uysal, 1930-1938 Dénemi Tiirkiye-Yunanistan Iliskileri, Istanbul Universitesi, Atatiirk
flkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk flkeleri ve Inkilap Tarihi Anabilim Dali Yaymlanmanuis
Doktora Tezi, Istanbul 2007, s. 44.

% Cumhuriyet, 29 Ekim 1930.
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1.4.1. Tiirk-Yunan Dostluk, Bitarafhik, Uzlasma ve Hakemlik

Antlasmasi

Biiylik cosku ve heyecan icinde iki iilkenin Basbakanlar1t ve Disisleri
Bakanlari’’nin imzasim1 tasiyan Dostluk, Tarafsizlik, Uzlasma ve Hakemlik
Antlasmasi ve Deniz Kuvvetlerinin Smirlandirilmasma iliskin Protokolii sonrasi ilk
konusmay1 yapan Venizelos™un, “Bu itildfin iki dost milletin iligkilerinde verimli ve
hayirly olmasini temenni ederim. Felsefe yapmiyorum, artik diinya akillanmistir. Bu
muahedeyi yapmak ic¢in sarf ettigimiz mesai biitiin heba olsaydi insanligin

akhiseliminden siiphe edecektim®”

seklinde beyanatta bulunmasiyla, Tirkiye ile
yapilan dostluk antlagmasinin uzun yillardir siiren bir ugraginin sonucu oldugunu

anlamaktay1z.

Ikincil konusma igin kiirsitye ¢ikan Ismet Indnii de aymi hissiyatla
konusmasini gerceklestirirken, “M. Venizelos'a tesekkiirle ayni hisler ve kanaatlerle
mukabele ediyorum. Ve imza ettigimiz muahedenin kiymeti, akdine hdkim olan

98 ifadelerini kullanmist1. Yine Ismet Indnii’niin de Venizelos’la ayni

diistincededir
diisiinceleri paylastigint ve bu antlagsma ile bolgesel barisin insas1 kadar diinya

barisina da katki saglanacagina inandigin1 gérmekteyiz.

Kisa kisa konugmalarin yapildigi, alkislarin susmadigi térende, son olarak
Ikamet, Ticaret ve Seyr-i Sefain Antlasmasi, Disisleri Bakanlari’nin ve diger Tiirk ve
Yunan yetkililerinin imzalariyla gerceklestirilmis oldu. Hukuki baglamda iki iilkeyi
birbirine baglayan ve ilerleyen zamanlarda tiim Balkanlar’1 etkisi altina alacak bu
tarihi antlasma, toplamda 28 maddeden ve bir protokolden olusuyordu®. icerigi
bakimindan 1928 Tiirk-italyan Dostluk Antlasmasi’na benzeyen!® Tiirkiye-
Yunanistan Dostluk, Tarafsizlik, Uzlasma ve Hakemlik Antlasmasi’nin bazi esaslari

su sekildeydi:

9 Cumhuriyet, 31 Ekim 1930; benzer igerikli haber 31 Ekim 1930 tarihli Hdkimiyeti Milliye
gazetesinde de yer almustir.

% Cumhuriyet, 31 Ekim 1930; benzer igerikli habere 31 Ekim 1930 tarihli Hdkimiyeti Milliye
gazetesinde de yer verilmistir.

9 Atatiirk iin Milli Dig Politikasi, C.11, (Belge No: 85) , s. 492-511.

10 Olaylarla... , s. 68.
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Madde 1: Akit taraflar birbiri aleyhine siyasi, ticari anlasmaya, isbirligine
girmemeyi kabul ederler, maddesiyle, iki iilke herhangi bir amagla birbiri

aleyhinde davranmamayi taahhiit etmislerdi.

Madde 2: Taraflardan biri baris¢i tavrina ragmen herhangi bir devletin
veya devletlerin saldirisina maruz kalirsa, diger taraf saldirt devam ettigi siirece
tarafsizligimi korumayr siirdiirecektir, hitkkmii, iki iilke tarafsizlik konusunda

birbirinin itimadini saglamis oluyordu.

Madde 3: Akit taraflar antlasmanin ilgili maddelerinde yer alan uzlagma
hiikiimlerine gore hareket edeceklerdir. Yine anlagmazliklarda adli esitligi
arastirmayt, uluslararasi meselelerde ¢oziim igin basvurulan esaslar ve hakem
mahkemelerine basvurmay: kabul ederler, seklinde belirtilen antlasma maddesi,
herhangi bir sorun karsisinda taraflarin kendi basina hareket etmeyip hukuki

yollarla sorunun halline varacaklari ifade ediliyordu.

Madde 7: Taraflardan birinin yapacagi talep iizerine, isbu antlasmanin
taraflarca onaylanmasimin  ardindan altt ay iginde, gorev siireleri ii¢ yilla

stmrlandirilacak, ikisi taraflara ait, iigii tarafsiz iigiincii devletlere ait beg iiyeden

101 seklindeki antlasma esasiyla

olusan Siirekli Uzlasma Komisyonu kurulacaktir
taraflar arasi uzlagsmanin belirli bir komisyon tarafindan saglanip yiiriitiilmesi

s0z konusuydu.

Bu antlasmayla Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki cesitli sorunlar
¢Oziimlenmis ve yasanabilecek herhangi bir anlagsmazlik olasilifina kars1 iki iilke de
birlikte hareket etmeleri konusunda birbirine karsi sorumluluk iistlenmis oldu.
Antlasma maddelerinden de anlasilacag: tizere, her iki taraf da birbirleri aleyhine
hicbir siyasi ve ekonomik tesebbiise dahil olmamayi, herhangi bir saldir1 halinde

tarafsiz kalmay1 ve kendi aralarindaki problemleri barisgil yollarla halletmeyi taahhiit

101 fsmail Soysal, a.g.€. , s. 393-394; Tiirkiye ile Yunanistan Arasinda... , . 56 v.d. ; Atatiirk iin Milli
Dig Politikast, C.11, (Belge No: 85) , s. 505-506.
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etmislerdi'®?. Antlasmanin diger maddeleri ise uzlasma ve hakemlik ile ilgili konular

ihtiva etmekteydil®,

Burada dikkat cekici bir husus gbéze c¢arpmaktadir. Boylesine olumlu ve
yapici atmosferde, daha once de belirttigimiz gibi Tiirk-Yunan dostlugunun
kurulmasinda araci iilke olan Italya’yla da karsilikli tebrik ve tesekkiir mesajlar1 teati
ediliyordu. Mussolini, Tevfik Riistii Aras’a antlasmanin imzalandigi giin cevabi

olarak su telgrafi gondermisti:

“Tiirk-Yunan Bitaraflik, Uzlagsma ve Hakem Muahedesinin imzas: aninda
Zati Devletlerinin gonderdigi telgrafi biiyiik bir memnuniyetle aldim. Muahedenin

tahakkuku hususundaki mesaii Devietlerinden dolay: sizi tebrik eder ve bu vesileyle

derin dostluk hissiyatimi teyid ederim. B. Mussolini*®*”

Mussolini’nin Tiirk-Yunan dostluguna sicak bakmasi Balkanlar’da olusan
bloklagsmalara'® kars1 kendisinin de Tiirkiye ve Yunanistan’1 yanina alarak {iclii bir
ittifak kurma tasarisindan ileri gelmekteydi. Bu gl ittifak i¢in, Tiirk-Yunan
iligkilerinin iyi durumda olmamasi dolayisiyla bir siire beklemek zorunda kalan
ftalyal®® Tiirkiye ve Yunanistan iliskilerinin diizelmesinin kendi lehine
sonuglanacagini diisiindiigii i¢in boyle bir antlasmanin imzalanmis olmasina sicak

bakiyordu.

1.4.2. Deniz Kuvvetlerinin Simirlandirilmasina liskin Protokol

ile IkAmet, Ticaret ve Seyr-i Sefidin Antlasmasi

102 Enis Tulga, Atatiirk, Venizelos ve Bir Diplomat: Enis Bey, Simurg Yayinlar1, Istanbul 2003, s. 33-
40.

103 fsmail Soysal, a.g.€. , s. 394-396; Tiirkiye ile Yunanistan Arasinda... , . 56 v.d. ; Atatiirk iin Milli
Dig Politikast, C.11, (Belge No: 85) , s. 506-511.

104 M. Murat Hatipoglu, Yakin Tarihte... , s. 145.

105 jtalya’min Birinci Diinya Savasi sonunda olusan statiikodan hosnut olmamas1 nedeniyle saldirgan
ve yayllmact dig politika izlemesi ve Balkanlar’da niifuzunun artmasi sebebiyle Yugoslavya, Fransa
ve bazi Orta Avrupa iilkelerinden Romanya ve Cekoslovakya birleserek Kiicliik Antant’t
olusturmuslardir. Aralarinda antlagmalar imzalamiglar ve yasanan gelismelere paralel olarak birlikte
hareket etmislerdir. Bkz: Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil... , s. 236-239.

106 Mithat Atabay, a.g.e. , s. 124.
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Tiirk-Yunan Dostluk, Bitaraflik, Uzlasma ve Hakemlik Antlasmasi’na ek
olarak hazirlanan Deniz Kuvvetlerinin Simrlandirilmasina Iliskin Protokol ise su

esasa dayandirilmaktaydi:

Her iki tarafta da deniz silahlar1 esit olacakti. Bu protokolle, deniz
silahlanmasi1 s6z konusu oldugunda, israfi 6nlemek i¢in var olan deniz kuvvetlerine
yeni bir gemi veya silah alinacagi zaman taraflar birbiriyle bilgi aligverisinde
bulunmay1 taahhiit etmis oluyorlardi. Cilinkii 1929 Ekonomik Krizi’nin yol agtig

ekonomik bosluga ek mali yiik olusturmamak adina bu gerekliydi®’.

Yine aym giin Tirkiye ve Yunanistan arasinda tiimiiyle ekonomik
gerekgelerle imzalanan fkamet, Ticaret ve Seyr-i Sefdin Antlasmasi*®® 36 maddeden

ve eklerinden olusuyordu®®.

Ikamet, Ticaret ve Seyr-i Sefdin Antlasmasi’nin baz1 maddeleri su sekildeydi:

Madde 1: Taraflar aralarindaki ekonomik iliskilerin gelistirilmesi
konusunda hemfikir olmugslar, kanunlara aykiri olmamak kaydiyla her tiirlii ticaret,

seyahat ve ikdmeti kabul etmislerdi.

Madde 2: Taraflar birinin iilkesine yerlesme amacwyla geldiginde,

geldikleri devletin i¢ giivenlik tiiziigiine uymayi kabul etmiglerdi.

Madde 3: 4d: gegen antlasmanin esaslarindan yararlanacak olan kisilere,
taraflar  kendi vatandaglarina uyguladiklar ticaret ve vergi kanunlarim

uygulayacaklard.

Madde 4: Akit taraflarin halkindan herhangi biri, diger iilke yasalarina

uygun sekilde o iilkede yapacagi ticaret ve/veya istihdami ya sahsen ya da o iilke

vatandagslarindan birisinin araciligiyla yapabilecekti*™°.

07Melek Firat, Yunanistan la Hiskiler, Tiirk Dis Politikas: Kurtulus Savasi 'ndan... , s. 348.

108 Cumhuriyet, 31 Ekim 1930.

199 Tim maddeler i¢in bkz: T.C. Resmi Gazete, 15 Mart 1931, S. 1748, s. 303-310.
http://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/1748.pdf (31 Temmuz 2019)

10 7°C. Resmi Gazete, 15 Mart 1931, S. 1748, s. 303-304; Halil Simsek, [kdmet, Ticaret ve
SeyriSefain Mukavelenamesi'nin Feshi ve Yunan Uyruklu Rumlarin Sumir disi Edilmeleri (1964) ,
Yonetim Bilimleri Dergisi, S. 5: 1, 2007, s. 241-242.
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Antlasmanin diger maddelerinde de, genel ticaret, ikamet ve seyr-i sefiin
esaslart belirtilmis, miibadelede uygulanacak mal ve hizmet esaslar1 siralanmist;
hava tasimacilig1 hari¢ diger tiim ulagim tiirlerindeki esaslar ile gar, liman vb. diger

tesislerin kullanimina iligkin hiikiimler ve teknik detaylar yer almaktaydi.

Tiirkiye-Yunanistan Dostluk, Tarafsizlik, Uzlasma ve Hakemlik Antlagmasi,
Deniz Kuvvetlerinin Simirlandirilmasma Dair Protokol ve Tkamet, Ticaret ve Seyr-i
Sefain Antlasmasi’ndan olusan bu belgeler, bir yil sonra taraflar arasinda teati
edilerek vyiiriirliige girecekti''!. (3-6 Ekim 1931°de Ismet Inonii Atina’ya resmi

ziyarette bulunacakt1!?))

Ankara’da imzalanan antlasmalar 1930 yilinin Aralik aymm 18 ve 20’si
arasinda Yunan Meclisi ve Senatosu’nda goriisiilmiistii. Meclis gorlismeleri sirasinda

Venizelos’a iki konuda kinayici soru sorulmustu:
1. Niye Tiirklerin ayagina gittin?
2. Megali Ideaya neden ihanet ettin?

Venizelos’un bu sorulara verdigi cevaplar ise, bugiin hala takdire sayan

degerini korumaktadir. Birinci kinayici soruya verdigi cevap soyleydi:

“Yunan ordusunun Anadolu’da verdigi kurbanlari unutarak Ankara’ya
gitmis olmakla itham edildim. Fakat Efendiler, her iki taraf da bu vakayr unutmak
kararimi vermedikce el ele vermek ve hakiki dostluk temin ve tesis etmek kabil olur
mu idi? Haydarpasa’y1 Ankara yaylasindan ayiran mesafeyi kat etmek cesaretini
gosterdigimden dolayr muaheze olundum. Fakat surasini derhatir ettirmek isterim ki,
Tiirkiye bunlart unutmaya bizden ziyade muhtagtir. Zira biitiin bu yaylalar harap
olmus ve biitiin meydani harpler gibi tahribata ugramistir. Binaenaleyh hali hazirda

dostumuz bulunan Tiirklere miistevli olmak itibariyle ika ettigimiz biitiin bu tahribati

1 fsmail Soysal, a.g.e. , s. 394-396.

Y12 Tiirk Dis Politikast (1919-2012) , (Ed. Haydar Cakmak) , 2. Baski, Baris Kitap, Ankara 2012, s.
201; Avtovng Khayng, H EAAnvotovprixii Tlpocéyyion... , s. 440; Alexis Alexandris, The Greek
Minority Of Istanbul... | s. 179; Aksam, 3 EKim 1931; Cumhuriyet, 3 Ekim 1931.
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onlar unuttularsa bizim ihtiyar ettigimiz fedakarliklart unutmamakliga ne sebep

vardut®?”

Venizelos, Megali Idea bazinda vatana ihanet suglamasina karsilik,
“Anadolu’da milyonlarca Rum bulunurken Megali Idea gerceklesmedi. Lozan dan

11455

sonra bu hedefe baglanmak bir delilik olacaktir"" seklinde agiklamada bulunmustu.

Ayrica Venizelos’un meclis gorliismelerinde yaptigi bir bagka agiklama da bu savi

desteklemekteydi. Bu konusma soyleydi:

“...Kiiciik yaslardan itibaren Megali Idea’dan ilham aldim ve buna inandim.
Bu inancim mucizeler yaratti... Ancak bunlar anlik olabildiler. Eser gerilemeye
baslad... Ben bu kotiilesmenin, i¢ boliinmiisliikten kaynaklandigini diigiiniiyorum...
Ulusun yapamadigint ya da i¢ bélinmiislik karsisindaki fiziki konumu sebebiyle
devam ettirmedigini gordiigiimiize gore, ...ulusa ve siyasetgilere ulusal siyaset
programi olarak Megali Idea’y1 gerceklestirmeye devam izni verilmesi nasil
diisiiniilebilir'®? "
Bagbakan Venizelos, Tiirkiye’yle imzalanan antlagmalarla dogan dostluk ve

miinasebat ile Tirkiye ve Yunanistan’in ortak menfaatlerini de su ctimleleriyle

aciklamisti:

“Tiirk ricali ile vaziyeti tetkik ettigimiz sirada pek zevkli bir hakikatle
karsilastik, o da mazi, hal ve istikbdli gozden gecirirken bu kadar ¢ok noktada
menfaatleri tetabuk eden iki milletin nadiren bulundugu hakikatidir. Ankara’da
akdedilen itilafata tam kiymeti bahseden nokta, iste bu iki milletin menfaatlerindeki

tetabuktur!®. ”

Nihayetinde antlagsmalar Yunan Meclisi tarafindan 21 Aralik’ta, Yunan
Senatosu tarafindan da 22 Aralik’ta onaylanmis'!’ ve 24 Aralik 1930 giinii,
Yunanistan Disisleri Bakani Mihalakopoulos’un Ankara’ya gonderdigi telgrafta

8 gtatiirk iin Milli Dis Politikas, C.11, (Belge No: 20) , s. 187.
114 Ayni eser, s. 188.

115 Niliifer Erdem, a.g.m. , s. 118-119.

Y6 Atatiirk 'iin Milli Dig Politikasi, C. |1, (Belge No: 20) , s. 187.
17 Cumhuriyet, 22 Aralik 1930.
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Ankara Antlasmalarinin Yunan Meclisi ve Senatosunda onaylandigi bilgisi

verilmisti.

TBMM Parlamentosunda ise, 2 Subat 1931 tarihinde baslayan Ekim 1930
Antlagsmalari’’nin onay goriismelerinde konusan dénemin Disisleri Bakani Tevfik
Ristii Aras aymi tarihli TBMM oturumunda konuyla aldkali su beyanatta

bulunmustu:

“Bugiin, kabulii temennisiyle huzurunuza arz edilen kanun ldhiyasi,
komsumuz Yunanistan’la aramizda Ankara’da imza edilmis olan dostluk, bitaraflik,
uzlagsma ve hakem muahedesiyle mertubu olan iki taraf deniz kuvvetleri hususunda
bir anlasma protokoliiniin tasdiki hakkindadir. Bu dostluk ve bitaraflik, uzlasma ve
hakem muahedesi simdiye kadar tipkilarim  tasdik  buyurdugunuz  diger
komsularimizla akdedilen muahedeler esasindadir. Ancak bu muahedenin Tiirkiye ve
Yunanistan i¢in oldugu kadar Balkanlar ve Akdeniz ve hatta biitiin Avrupa icin
hususi bir ehemmiyeti vardir... Oteden beri daima c¢ogalan bir gayretle takip
ettigimiz sulh ve karsilikli dostluk ve herkesle iyi geginme siyasetimizin yeni ve
kuvvetli bir eseri olan bu muahedenin bir hususiyeti de sudir ki senelerden ve
senelerden beri miinasebatimiz bir¢ok anlasamamazhiklarla ve zaman zaman hafif
veya agw ihtildflarla gegen bir devietle, gecmisteki maceralart her iki taraf
hiikiimetinin,; eski sekli gibi arkamiza atarak ve artik milli hiikiimetlerini yapmig olan
iki komsu devletin bugiinkii ve istikbdle ait hakiki menfaatlerinden ilham alarak ve
birbirimize samimi dostluk elini uzatarak yapimis olmasidir... Bu muahede
Lozan’da Ismet Pasa ile Mésyii Venizelos arasinda baslayan ve her iki tarafca
ikdam ve ibram ile takip edilen siyasetin neticesi ve iki komsu arasinda a¢ilan yeni
devrin ¢ok sey vadeden bir mukaddemesidir... Herkesin malimudur ki, bu
muahedeye varmak o kadar kolay ve ¢abuk olmamistir. Daima Biiyiik Reisimizin
gosterdigi ve Biiyiik Meclisin tasvip ettigi ve Ismet Pasa’ min Lozan’da actigi yolda
yiiriiyen hariciyemiz, iki komsu devletin hiikiimetleri arasinda, arzettigim gibi

Lozan’da baglayan yeni ve temiz hava iginde, iki taraf efkdri umumiyesSinin inkigdfini
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takip ederek ve komsu hiikiimetin haricisiyle el ele vererek yedi senede bu merhaleye

varmlstll’llg. ”

Tevfik Riistii Aras, Sovyet Rusya ile baslayan benzeri antlasmalari, Asya’da
fran’la ve Afganistan’la, Avrupa’da diger bilyilk komsu devlet italya ve
Bulgaristan’la, Macaristan’la; bu antlasmadan biraz farkli olarak Almanya, Ispanya
ve Fransa’yla yaptiklarindan bahsetmis ve konusmasini sonlandirirken sunlari

sOylemisti:

“... Bu muahede tasdikiniza iktiran edince Tiirkiye nin biitiin komsulariyla
bu vddideki muahedeleri silsilesi tamam olacaktir. Yunanistan’in heniiz boyle bir
muahede ile baglanmadigr bir tek komsusu kalmistir. O da aramizda kendisiyle
boyle bir muahede ile bagh bulundugumuz Bulgaristan’dwr ki bu iki tarafin
menfaatlerine uygun bir hat tarzi bularak béyle bir muahede ile baglanmalarint
haklarinda besledigimiz samimi dostlugumuzun ve sulh muhabbetlerimizin icabindan
olarak her vesileyle temenni etmekten kendimi alamiyorum ve bunu soylemekle gerek
komsularimiza karst ve gerek diinyaya karsi hiikiimetimizin takip edegeldigi siyasetin
ana hattmi da bir defa daha arzetmis oluyorum... Yakinda, ilk firsatta Ismet
Pasa’min refakitlerinde Atina’yi ziyaret etmek kararindayiz. Bu suretle komsu
devletin ricaliyle yeni goriismeler firsatimi bulacagiz... Yeni Tiirkiye nin harict
siyasetinde yeni bir merhale olan bu muahede hakkinda kararimizi vermenizi rica

ederim'®®, ”

Tevfik Riistii Aras, bu sozleriyle konusmasin1 nihayetlendirmisti. 12 Subat
1931 giinii mecliste yapilan oylama sonucunda, ittifakla ve 185 oyla, antlasmalar

TBMM nin onayindan gegmis oldu?,

1.5.ismet Inénii’niin Iade-i (Atina) Ziyareti

118 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 3, C. 25, 12 Subat 1931, s. 35-36; Ekim 1930 Antlagsmalarinin
Yunan meclisinde onaylanmasi esnasindaki goriis ve beyanatlarin tamamui i¢in bkz. : Atatiirk 'tin Millt
Dus Politikasi, C.11, (Belge No: 20) , s. 185-189.

119 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 3, C. 25, 12 Subat 1931, s. 36-37; 1930 Antlagmalari, Tiirk-Yunan
dostlugunun baslangici olarak kabul edilmistir. Bu antlasmalarin TBMM’de onaylanmasi siirecini
yansitan 12 Subat 1931 tarihli TBMM tutanagi hakkinda bkz. : Atatiirk iin Milli Dus Politikas:, C. I,
(Belge No: 20) , s. 190-193.

120 Cumhuriyet, 13 Subat 1931.
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Antlagmalarin onaylanmasinin ardindan Venizelos’un 27 Ekim-1 Kasim 1930
tarihleri arasinda Tiirkiye’ye yaptigi resmi ziyaretin iadesi igin Ismet Indnii ve
Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii Aras’in Atina’ya yapacaklar1 ziyaret, 3 Mart 1931
tarihinde basina ziyaretin Nisan ay1 igerisinde yapilacagi seklinde yansimisti*?.
Ancak, hiikiimete yakin c¢evrelerden Ogrenildigine gére bu ziyaret Ekim ayinda

yapilacakti.

Venizelos’un Tirkiye’yi ziyaretine mukabil iade-i ziyaret ve 1930
Antlagmalari’yla temeli atilan Tiirk-Yunan dostlugunu pekistirme amaci tasiyan
Ismet Inonii’niin {i¢ giin siirecek olan Yunanistan’1 ziyaretinde kendisine refakat

edecek olan isimler asagidaki gibiydi:

Ismet Inénii’niin esi ve ¢ocuklar1, Tevfik Riistii Aras Bey ve esi, Basbakanlik
Ozel Kalem Miidiirii Vedit Bey ve esi, Nurullah Esat, Disislerinden Cevat Bey, izmir
Mebusu Rahmi Bey, Tiirk gazetecileri adina Yunus Nadi, Necmettin Sadik ve Asim
Beyler, Bolu Mebusu ve Yazar Falih Rifki Bey, Haydar Riistii Bey, Mersin Mebusu
ve Yazar Ferit Celal, Ordu Mebusu ve Yazar Ahmet Thsan, Matbuat Cemiyeti Genel
Sekreteri Yazar Ahmet Siikrii, Refik Ahmet, Selim Ragip, Kemalettin Kami, Neset
Halil ve Kerami Beyler'?2,

Cumhuriyet gazetesi 23 Eyliil 1931 tarihli yayininda Yunanistan muhalefet
lideri Tsaldaris’in Tiirkiye Bagbakani ismet Inonii’niin Atina’ya yapacag ziyaret ile
ilgili olarak, “Yunanistan’daki Tiirk dostlugu siyaseti yalniz hiikiimetin degil, tiim
siyasi partilerin ortak siyasetidir. Artik eski hesaplar kapandi. Olup biteni kabul
ettik. Tiirkiye ile dost yasamak ve bu dostlugu gelistirmek biitiin partilerimizin
beklentisidir” seklinde yaptigr agiklamaya yer vererek iki iilkenin de birbirlerine
kars1 besledigi dostane duygularla hareket etme arzusunda oldugunu ifade

etmekteydi.

Ismet Indnii gerceklestirecegi Atina ziyaretiyle ilgili olarak, Ankara’dan

ayrilmadan once Tiirk gazetecilerine yaptig1 aciklamada “Atina’da Tiirk ve Yunan

121 gksam, 2 Mart 1931; 3 Mart 1931 tarihli Cumhuriyet gazetesi ayni igerikli haberde ziyaretin May1s
ay1 icerisinde gerceklesecegini yazmaktadir.
122 Cumhuriyet, 1 Ekim 1931.
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milletleri arasinda bir dava kalmadigint ve uzun siiren miicadelelerin tamamen son

123 diyerek ziyaretin

bularak iyi bir komsuluk olusturdugunu belirtecegim
oneminden bahsetmisti. Ismet Indnii 1 Ekim sabahi Istanbul’a vardiginda, Yunan
gazetecilere bir beyanatta bulunarak “...yapilan itildflarla iki milletin saadet ve sulhu
bulacagina eminim. Aramizda hi¢bir ihtildf kalmamustir. Son itilafname ile miibadele

124 5>

meselesi de hallolmustur-="" demis ve iki iilke arasinda hicbir meselenin kalmadigini

dile getirmisti.

Ismet Inonii ve heyetinin 1 Ekim 1931 tarihinde saat 17.00°da Ege vapuruyla
Istanbul’dan ayrilarak 3 Ekim sabahinda saat 07.00°de Pire agiklarma ulasmasiyla
Yunanistan ziyareti baslamis oldu. Aksam gazetesinin 4 Ekim tarihli yayininda yer
alan haberde, Ismet In6nii’niin Pire’ye ulasmasiyla, Yunan halkinin alkislar esliginde
“Zito!-Yasa!” seklinde tezahiiratlar yaptigi, Petit Palais Oteli’'nde kisa siireli
istirahatten sonra, Venizelos ve Mihalakopoulos’u makamlarinda ziyaret ettigi
aktarilmisti. Dikkat ¢eken bir diger nokta da, sehrin bir¢cok yerine kurulan taklara
“hos geldiniz” seklinde asili yazilar bulunmasiydi. Ogle vaktine dogru basta
Venizelos ve Mihalakopoulos olmak {izere, Yunan Cumhurbaskani Zaimis’i,
makaminda ziyaret eden Ismet Indnii, Zaimis’le yaptigi goriismede su agiklamay1

yapmisti:

“Hareketim esnasinda Tiirkiye Cumhurbaskant Atatiirk, zati devletlerine

samimi temennilerin ve dost Yunan milletine besledigi derin dostane duygularin

iletilmesine beni memur ettiler'?.”

Iki hiikiimetin biiyiik ilgiyle takip ettikleri dostluk siyasetini destekledigi icin
Zaimis’e tesekkiirlerini sunan Ismet Inénii, Tiirk gazetecilere verdigi beyanatta ise;
“...uzun bir miicadele doneminden sonra aramizda anlagmazilik kalmadigini biitiin

cihana ilan ediyoruz'?®” seklinde konusmustu.

123 Mehmet Uysal’in doktora tezinden aktarimiyla; Goniil Tok, 1931 Yili Tiirk Basiminda
Cumhurbaskan Gazi Mustafa Kemal ve Tiirk Inkilabi, Istanbul Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap
Tarihi Enstitiisii Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2000, s. 179.

124 Cumhuriyet, 2 Ekim 1931.

125 Cumhuriyet, 5 Ekim 1931.

126 gksam, 5 Ekim 1931,; Benzer igerikli habere Cumhuriyet, 5 Ekim 1931°de de yer verilmistir.
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Ayni giiniin aksami Venizelos’un Ismet Indnii ve beraberindeki heyetin
onuruna diizenledigi yemekte her iki lider de birer samimi konusma yapmislard: ve
bu konusmalar basta Balkan iilkeleri olmak tizere diinya kamuoyuna birer mesaj
niteligindeydi. Venizelos nutkuna baslarken, Ismet Inénii’yii Atina’da misafir
etmekten ve Ankara’da gordiigli misafirperverli§e mukabelede bulunmaktan
duydugu memnuniyeti dile getirmisti'?’. Venizelos konusmasmm devaminda
“Hariciye nazirlarimiz Balkanlar hiikiimetlerimizin menafiini ayni derecede
alakadar eden sarki Bahrisefit ve umumi siyasete ait meseleler hakkinda miidavelei
efkar etmegi adet edinmislerdir. Bu fikir teatisi esnasinda takip edilecek siyasete dair
hi¢bir zaman ihtilaf ¢tkmamistir. Bu suretle evvelce 3 sene evvel mevki iktidara avdet
ederken Tevfik Riistii Bey’e yazdigim mektupta, iki hiikiimet arasindaki miinasebeti
saglam bir dostluk esasina istinat ettirerek hal eylemek hususunda izhar ettigim arzu
tahakkuk etmistir'®®” diyerek heniiz iktidara gelir gelmez, Yunanistan’mn dis

siyasetinde Tirkiye ile kurulacak dostluk iliskilerine ne derece onem verdigini

belirtmisti.

Venizelos bundan sonra Balkan milletleri arasinda bir yakinlasma ve

miisterek hareket temini i¢in sarf edilen mesaiden ve bu hususta tesadiif olunan

manialardan bahsetmisti*?°.

“...Balkan milletleri arasinda mukarenet ve mesai istirdki teminine matuf
bulunan ve son seneler zarfinda baglanip faal bir surette takip edilmis olan hareket,
hentiz bazi mdnia ve miigkiillere ¢carpmakta bulunmaktadir. Bu giicliikleri yenebilmek
her milletin zihninde eskiden beri yer tutmus olan ve komsusu daima haksiz oldugu
halde, kendisinin daima hakli bulundugu suretinde ifade edebilecek olan vehim ve
hayali ortadan kaldirmak igin daha ne kadar zaman gegirmek lazim geldigi tahmin

edilemez.

Her ne olursa olsun bu milletlerden ikisi yani Tiirkler ve Yunanlilar yaklasip

anlasmamin, bu mesai istirakinin simdiden bir emrivaki halini almis oldugunu tam

127 Aksam, 4 EKim 1931; Atatiirk iin Milli Dis Politikast, C. 11, (Belge No:26) , s. 201.
128 gksam, 4 Ekim 1931; Ayn: eser, s. 201.
129 gksam, 4 Ekim 1931.
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bir memnuniyetle miisahade imkdnmni elde etmis bulunuyoruz. Esasen bu mesai

istirdkini suf bizim kendi menfaatlerimiz amir bulunmaktadir™.

Kadehimi Yeni Tiirkiye'nin san ve seref sahibi reisinin ve biiyiik
islahatgisimin serefine kaldiriyorum. Kadehimi o biiyiik reisin giizide ve miimtaz
mesai arkadaslart olan ve Tiirkiye'nin ¢ok kiymetli Basbakani bulunan siz aziz

dostum ile Tevfik Riistii Beyefendi nin sereflerine kaldirtyorum.

Kadehimi Zati Devletlerinin refikai muhteremeleriyle Tevfik Riistii
Beyefendi ‘nin muhterem refikalari serefine kaldiriyor ve bu parlak ihtisamlr giinleri
huzurlariyla zarafetleriyle yiikseltmek tizere memleketimizi liitfen tesriflerinden
dolayi kendilerine tesekkiir ediyorum. Nihayet kadehimi Tiirk milletinin ve Tiirk-

Yunan dostlugunun saadet ve refahini temenni ederek kaldirryorum**”

Konusmasimi tamamlayan Venizelos’un ardindan cevabi konusmasini
yapmak i¢in kiirsiiye gelen Ismet Inonii, Venizelos’un, kendisi ve Tiirk milleti ile
Tirk-Yunan dostlugu hakkinda sdylemis oldugu hosamedi sozlerden duydugu
minnet ve memnuniyeti tesekkiirle ifade ederken, ayni igtenlikle Tiirk-Yunan
dostluguna vurgu yapmis ve bu dostlugun Balkanlar ve Dogu Akdeniz’de Tiirkiye ve

Yunanistan’a 6nem kazandirdigini ve yeni bir ¢igir agtigini ifade etmisti®2.

“...Bu ziyaret (Venizelos un bir yil énceki Tiirkiye ziyaretini hatirlatarak) o
zaman da soylemis oldugum iizere bizim (Tirk ve Yunan devleti ricdli)
nezaretlerimizde hiikiimetlerimizin devam ve sebatla takip etmis olduklart anlasma
ve yakinlasma siyasetinin matlup ve mantiki neticesi olmaktan ziyade Yunanistan ile
Tiirkiye 'nin Akdeniz’in sark havzasiyla, Balkanlar in tarihinde biiyiik bir ehemmiyet

kazanmaya namzet yeni bir devrin baslangici seklinde tecelli etmistir®®.”

Tiirk-Yunan dostlugunu bir binaya benzeten Ismet Inénii, konusmasinin
devaminda “...Herhangi bir binamin yerinde durabilmesi senelerin ve devirlerin
arizalarina karst koyabilmesi i¢cin saglam ve dayanikli olmast icap eder. Bu liizum

bilhassa siyasi mahiyetteki yapilar mevzubahis oldugu zaman kendisini daha kuvvetli

130 Atatiirk 'iin Milli Dig Politikasi, C. |1, (Belge No: 26) , s. 202.
131 Ayni eser, aym yer.

132 Aksam, 4 Ekim 1931.

133 Ayni eser, s. 203.
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bir surette hissettirir. Ciinkii siyaset diinyasinda hava sik stk degisebilir. Ve herhalde
daha ¢ok mevsimlerle karsilasilir. Aziz dostum Bagvekil Hazretleri, bizim bu hususta
miisterih olmakligimiz i¢in ciddi sebepler mevcut bulunmaktadr. Gozlerimiz éniinde
yiikselen ve gittikce biiyiimekte olan bina en saglam ve dayanikli yapilardan biri
olup, her tiirlii tecriibelere karsi durabilecek bir kuvveti haiz bulunmaktadir. Ciinkii
biz bu yapi i¢in ¢ok iyi levazim kullandik. Bu yapinin kurulusunda kullanilan harg
diinyanin en iyi ve en saglam c¢imentosu olan menfaat birligidir. Cografya ile
iktisadiyatin milletler arasindaki miinasebetlerde baslica amiller roliinii ifa ettikleri
miiddetce Tiirk-Yunan dostlugunun atisinden emin olabiliriz*®*...” diyerek Tiirk-
Yunan dostlugunun saglam temellere oturtuldugunu ve bu dostlugun devamliliginin

saglanacagina siiphesiz inandigini dile getirmisti.

Ismet Inénii konusmasmin devaminda, Tiirkiye’nin bu dostluk icin iki iilke
arasinda yapilan antlagsmalarin da gerektirdigi gibi tarafsizlik ilkesine sadik
kalacagin1 sozlerine ekleyerek bu konuda teminat verdigini beyan etmisti.
Konugmasimin son bdliimiinde ise, bir barig programinin ydntem, konu ve

inceliklerine deginmisti. Son olarak da iyi dileklerde bulunarak konusmasini
135

nihayetlendirmisti
“Balkan Birligi nden iimitvarim. Fakat bu birlik viicuda gelinceye kadar
Tiirkiye ile Yunanistan'in hicbir halde yekdigerine karsi diisman vaziyetinde

kalmalary miimkiin olmayacagint umumun bilmesi son derece haizi ehemmiyettir.

Bu sozlere istirak etmeyi ve onlara su birka¢ kelimeyi ilave eylemeyi arzu
ederim. Filvaki herkesin bilmesi lazimdir ki, Tiirkiye ile Yunanistan yalniz birbirine
kars1 diisman vaziyetinde kalmamakla iktifa etmeyecekler belki gayeleri kendileri

icin, aziz olan davalarin tahakkuku icin el ele yiiriiyeceklerdir. Bu davalar sunlardur:

Balkanlar'da iyi anlasmak, cihan sulhu ve devietlerin miisavati, beynelmilel
sahadaki devamli Tiirk-Yunan tesriki mesaisi, yalniz bir ideale tekabiil etmekle
kalmaz, bu tesriki mesai hali hazirdaki ahvali seriatin emrettigi bir zarurettir.

Filvaki cihan iktisadi bir bukran gegirmektedir. Bu buhrandan bilhassa bizim

134 Atatiirk iin Milli Dis Politikasi, C. |1, (Belge No: 26) , s. 203.
135 dksam, 4 Ekim 1931.
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kitamiz  miiteessir bulunmakta ve ne gibi neticeler tevlit edecegi maliim

bulunmamaktadir.

...Kadehimi gerefli Yunanistan Reisicumhuru Hazretlerinin sihhatine ve
sahef saadetine Madam Venizelos ve Madam Mihalakopoulos 'un sihhatlerine ve aziz
dostum miimtaz Yunan Bagvekili ile onun giizide mesai arkadasi M.

Mihalakopoulos’un sihhat ve sereflerine kaldiriyorum. Yunan milletinin refahi ve

Tiirk-Yunan dostlugunun feyzi ikbaline i¢iyorum™®.”

3 Ekim giiniiniin aksaminda Ismet Inénii ve Tevfik Riistii Aras onuruna
diizenlenen yemek cosku ve heyecan iginde yapilan bu konusmalarla son buldu. Bu
irat edilen nutuklar gercekten de iki iilke ve ulusun bundan bdyle baris iginde
yasayacaklarina dair {imitler veriyordu. Oyle ki, Yunan gazetecilerin, Ismet
Inénii niin iki memleketin iyi gecinme, diinya barisi ve devletlerin esitligi hususunda

7

birlikte hareket etmeleri gerektigini vurgulayan beyanatim'®’ nasil buluyordunuz

sorusuna karsilik sunlar1 soylemisti:

“Ismet Pasa’mn séyledigi sozler bir cesmeden akan berrak su gibi kalbinden
gelmektedir. Tiirk arkadagimin sozleri beni son derece mutlu etmistir. Ben oOteden

beri Tiirkiye ile Yunanistan arasinda samimi bir dostluk siyaseti takip etmenin

milletin arzusuna uygun oldugu diisiincesindeyim™®.”

Ziyaretin ikinci giiniinde Venizelos’un dnderliginde tertiplenen Ikinci Balkan
Oyunlarint izlemek tizere saat 15.30°da Atina Stadyumu’na gelerek gosterileri
izleyen Ismet Inonii ve beraberindeki heyeti, saat 17.30°da Yunan meclisine
gitmislerdi!®. Ismet Indnii meclis kiirsiisiinden yaptig1 ziyaretin énemi hakkindaki
kisa konugmasinda, Tiirk milletinin Yunan milletine duydugu dostluk hislerini
belirtmis; karsilikli ziyaretlerle Tiirkiye ve Yunanistan arasinda yeni bir donem
acildigindan ve bu iliskilerin ayni yolda hizla siirdiiriileceginden bahsetmisti. Ayni
giinlin aksam1 Tirkiye Basbakani ve heyeti adina Yunan Cumhurbaskan1 Zaimis

tarafindan diizenlenen yemekte, Yunanistan Cumhurbagkan1 Zaimis, Tiirkiye

136 Atatiirk 'iin Milli Dis Politikasi, C. |1, (Belge No: 26) , s. 204-205.

137 Cumhuriyet, 5 Ekim 1931.

138 Cumhuriyet, 6 Ekim 1931; Benzer igerikli haberi Aksam, 5 Ekim 1931 yayiminda vermistir.
139 gksam, 5 Ekim 1931; Benzer igerikli haber Cumhuriyet, 5 Ekim 1931°de de yer almustir.
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Cumhurbaskanina saglik ve basari ile dost olarak gordiigli Tiirk milletinin gelismesi
ve mutlulugu igin iyi dileklerini sunmus ve Ismet Inénii buna tesekkiirle karsilik
vermisti'*°. Ziyafetin bitiminden sonra saat 23.30°da Olimpia Tiyatrosunda iki iilke
sanat¢ilarinin da rol aldig1 ve basroliinii Bedia Muhavvit’in iistlendigi Othello

piyesini izlemeye gittiler'4.,

30 Ekim 1930’da Ankara’da imzalanan Ankara Antlagsmalari’nin teatisi i¢in
ziyaretin iigiincii giiniinde iki iilkenin Bagbakanlar1 Ismet Inonii ve Venizelos’un,
Disisleri Bakanlari Enis Akaygen ve Ankara elgisi Polihroniadis’in, iki tilkenin
disisleri temsilcilerinin  ve diger gorevlilerin de bulundugu bir tdren
gerceklestirildil*?. Bu téren baslamadan 6nce Ismet Inonii ve Venizelos arasinda
yapilan goriismelerde, Tiirk-Yunan yakinlasmasindan 6te, insa edilen bu dostlugun
Balkan devletleri arasinda da yayilmasi ve bir Balkan Misaki olusturulmasi

konusunda goriis alisverisi yasanmist1}43,

Ismet Indnii ve Tiirk heyetinin ziyaretlerinin devam ettigi siralarda Yunan
basinmin da bu ziyareti ilgiyle ve yakindan takip ettigini gérmekteyiz. Aksam
gazetesi, 5 Ekim tarihli bir haberinde, Venizelos karsitligiyla bilinen Akropolis
gazetesinin bile, teati edilen ziyaretlerin ehemmiyetinden bahsettigini ve Tiirk-Yunan
ulusunun el ele vererek baris ortaminda yasama arzusunu tasidigini kaydettigini
aktarmaktadir. Yine Aksam gazetesinin ayni tarihli bir haberinde Etnos gazetesinin
yayinladigi bir haberde, Tiirk-Yunan dostlugunun sarsilmaz bir surette kuruldugunu,
bundan boéyle iki memleketin dost yasayacagi beyanatlarinda bulundugunu

aktarmusti.

Tiirkiye Bagbakani’nin Atina’y:r ziyaretinde gordiigli misafirperverlik, bir yil
once Venizelos’un Tiirkiye’yi ziyaretinde Yunan Basbakanina ve heyetine gostermis
olduklar1 gibiydi, Yunanistan’in bu seyahate ilgisi biiyiiktii. 6 Ekim giinii Atina’da
bir otelde Tiirk gazetecilerine verilen ziyafette, Tiirk-Yunan dostluk cemiyetinin

olaganiistii toplantis1 da gerceklestirilmisti. Bu toplantida iki iilkenin Bagbakanlari

140 gksam, 5 Ekim 1931; Benzer igerikli haber Cumhuriyet, 5 Ekim 1931°de de yer almustir.
181 dksam, 6 Ekim 1931; Benzer igerikli haber igin bkz. : Cumhuriyet, 6 Ekim 1931.

182 gdksam, 6 Ekim 193 1; Benzer icerikli haber i¢in bkz. : Cumhuriyet, 6 Ekim 1931.

143 Enis Tulga, a.g.e. , . 49.
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Fahri Baskanliga, Tevfik Riistii Aras ise Fahri Bagkan Yardimciligi’na se¢ilmislerdi.
Atina biiyiikel¢isi Enis Akaygen de bu toplantida onursal baskan sifatiyla

anilmist**4,

Yunanistan’dan ayrilmadan once Pire Belediyesi’ni ziyaret eden Tiirk
Basbakan ile heyeti, ayni giiniin aksaminda Ege vapuruyla Tiirkiye’ye donmek iizere
Pire Limani’ndan, Yunan halkinin “Ugurlar olsun, gene bekleriz” tezahiiratlart

esliginde ayrilarak Atina ziyaretlerini tamamlamiglardi'®,

Tirk heyeti heniiz Yunanistan’dan ayrilmadan 6nce Yunan Hiikiimeti’nin
yayinladigi ortak bildiride, Ekim 1930 Antlagsmalarinin iki tilkenin dostlugu tizerine
kuruldugu ve ilerleyen donemlerde bu dostlugun daha da pekistirilecegi, iki tilkenin
de menfaatlerinin birbirine uydugu, Balkan iilkelerinin bir baris ortamina dogru yol
aldigt ve bu konularda iki iilkenin igbirliginin devam etmesi hususiyetini dngoren
diisiinceler yer almaktaydi}*®. Ismet Inonii ve Tevfik Riistii Aras Yunanistan’dan
ayrildiktan sonra Venizelos ve Mihalakopoulos’a bir telgraf g¢ekmislerdi. Bu
telgrafta, Yunan Hikiimeti ve halkinin misafirperverlikleri i¢in kendilerine
tesekkiirlerini sunmuslar ve gdzlemlerinin Ekim 1930 Antlagsmalari’nin onaylandigi

dogrultusunda oldugunu belirtmislerdi*’.

Venizelos ziyaretten sonra Yunanistan’da haftalik olan yayinlanan Ergasia
isimli dergide yazdig1 makalede Tiirkiye ile baslayan dostluk politikasinin hararetli

148 Insa edilen Tiirk-Yunan dostlugunu bir agaca

savunuculugunu yapmisti
benzeterek iki tarafin da gosterecegi 6zenle biiyiiylip semere vermeye baslayacagini
ifade ederken dostlugun saglam temellere dayandigini da belirtmisti. Kendisinin de
bir zamanlar taraftar1 oldugu toprak kazanma emeli giiden Rumlarin Megali
Ideasi’nin emperyalist bir politika olup, degil kiiciik devletler biiyiik devletlere bile

tehlikeler yaratacagini agiklamisti. (Burada Yunanistan’ kiigiik devlet olarak anar.)

144 Enis Tulga, a.g.e. , s. 48-49.

185 dksam, 7 Ekim 1931.

196 gksam, 7 Ekim 1931; Cumhuriyet, 7 Ekim 1931.

197 Aksam, 9 Ekim 1931; Cumhuriyet, 9 Ekim 1931.

198 “M. Venizelos Miihim Bir Makale Nesretti” bagligryla Cumhuriyet, 12 Ekim 1931.
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Megali Idea’dan vazgegmemenin doguracagi sonuclardan bahsederek dis iliskilerin

sekteye ugrayip bagimsizligin zedelenecegini dile getirmisti.

Mustafa Kemal Atatiirk’iin 1 Kasim 1931 tarihinde TBMM nin IV. dénem I.
yasama yilin1 agis konusmalarinda, hem dis politika yontemine hem de Ismet

Inénii’niin Atina ziyaretine deginerek sunlar1 sdylemisti:

“Tiirkiye 'nin giivenligini amaglayan hi¢bir iilkeyi karsisina almayan bir
baris yolu izlemek, bizim degismez prensibimiz olacaktir. Basbakan ve Dugisleri
Bakani’nin Yunanistan’i ziyaretlerinin iki iilke arasinda degerli dostluk gosterilerine
neden olmasi, ozellikle dikkdtimizi cekti ve bizi sevindirdi. Birbirleriyle davalart
kalmadigint ve birbirleriyle iyi gecinmek kararinda bulunduklarini ilan eden iki

tilkenin iliskilerinde iyi sonug verecek gelismeleri sevinerek desteklemek ve yardimci
olmak amaczndayzzl49. ”

Atatilirk’lin da ifade ettiklerinden de anlayacagimiz iizere, Venizelos’un Ekim
1930 Ankara, Ismet Indnii’niin Ekim 1931 Atina ziyareti, Tiirk Hiikiimeti tarafindan
Cumbhuriyet tarihinde kalic1 olarak gordiikleri intibai veriyordu. iki iilke arasinda
yapilan antlagsmalar, karsilikli ziyaretler ve imzalanan antlagsmalarin teatisi seklinde
gelisen Tiirk-Yunan dostlugu beklenilenden 6te fazlasiyla semereler verdigini, 10
Haziran 1930 Ankara Sozlesmesi’yle miibadeleden dogan tiim sorunlar kati surette
¢Ozlime ulastigini gérmekteyiz. Boylece 1919-1923 yillar1 arasinda yasanan ulusal
Tiirk direnisinden sonra, Lozan’da masaya oturularak mazide yasanmis askeri
carpigmalarla gergin seyreden iligkiler, diplomasi alaninda da gergin ilerlerken ilk
kez 1930 yilinda kesinkes bir yumusama donemine girmis oluyordu. Bundan sonra
seyir alacak iligkiler ise, Diinya Ekonomik Krizi’nin yol a¢tig1 iktisadi sorunlar, fagist
Italya’nin izledigi politika, revizyonist Bulgaristan’in Balkanlar’daki statiikoyu
degistirme c¢abalart ve muhtemel bir Yugoslavya tehdidine karsi olusturulacak

Balkan Antanti’na dogru giiglenecekti>’,

199 Fahri Coker, Tiirk Parlamento Tarihi-TBMM 1V. Dénem (1931-1935) , C. 1, TBMM Vakfi
Yayinlar1 No: 11, s. 168.
130 Tiirk Dis Politikast... , (Ed. Haydar Cakmak) , s. 201-202.
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2. BOLUM

TURK-YUNAN DOSTLUGUNUN ORNEK TESKIL ETTIiGi
BOLGESEL YAKINLASMA PROJESI: BALKAN ANTANTI

2.1.Balkan Antantr’nin Olusum Siireci

Balkanlar’daki isbirliginin temel tasini olusturan 1930 yili Tiirk-Yunan dostlugu,
9 Subat 1934’te Tiirkiye, Yunanistan, Yugoslavya ve Romanya arasinda imzalanan
olan Balkan Antanti’nin olusumunu da saglamisti. Tirkiye, Birinci Diinya Savasi
ardindan imzalanan Lozan Barig Antlagmasi’yla tam bagimsizligin1 kazandiktan
sonra Balkanlar’daki komsulariyla da ikili dostluk antlagsmalar1 imzalayarak
iligkilerini gelistirme ¢abasina girmisti. Bu antlagsmalarda ozellikle 1929 yilinda
Avrupa’da varilan birtakim barig¢1 girisimler (Locarno Antlagmalari, Kellog-Briand
Pakt1, Litvinov Protokolii)!®® ile statiikocu taraflarin olusturdugu Kiigiik Antant'®2

gibi bloklasmalar Balkanlardaki igbirligi ortamina zemin hazirlamisti.

Balkan Birligi konusundaki gayr-1 resmi adimlar ilk olarak 1926 yilinda
Romanya’daki Tiirk diplomati Hiiseyin Régip Bey’in, Rumen Daisisleri Bakani
Duca’ya bu fikirden bahsetmesiyle atilmisti. Donemin Tiirkiye Disisleri Bakani
Tevfik Ristii Aras da, Balkanlar’in gelecegini Balkanlar’daki devletlerin tayin
etmesi gerektigi diisiincesiyle bu birligin yararli olacagini belirtmisti. Bu fikir 1928

yilinda Yunanistan’da iktidara gelen Venizelos tarafindan da destek gormiistiil®.

Merkezi, Isvigre'nin Cenevre eyaletinde bulunan milletler arasi baris
kurumunun 6-10 Ekim 1929 tarihlerinde Atina’da diizenledigi 27. Evrensel Baris
Kongresi’nde, Yunanistan eski Basbakanlarindan Aleksander Papanastasiu
tarafindan resmi ortamda ilk kez ortaya atilan Balkan Birligi fikri, Tiirkiye dahil,
Balkan devletlerinden Yunanistan, Romanya, Arnavutluk, Bulgaristan ve

Yugoslavya tarafindan kabul gorerek 5 Ekim 1930 tarihinde bu devletlerin

151 Coskun Ucgok, Siyasi Tarih... , s. 353-356.

152 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil... , s. 236-239.

1583Dilek Barlas, Atatiirk Doneminde Tiirkiye nin Balkan Politikas:, (Yay. Haz. Berna Tiirkdogan)
Atatiirk Donemi Tiirk Dus Politikast —Makaleler, Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara 2000, s. 277-
278.
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katilimiyla Atina’da Birinci Balkan Konferansi toplanmisti®™®*. Daha sonra ikincisi
Ekim 1931°de Istanbul’da, iiciinciisii Ekim 1932’de Biikres’te, dordiinciisii Ekim

1933°te Selanik’te diizenlenmisti'®.

Bu konferansin bagkanligini, Yunanistan devlet adamlarindan eski bagbakan
Papanastasiu yapmust1. ilk konferansin son celsesi 13 Ekim 1930°da yapilmisti. Bu
konferansta, Balkan devletlerinin Disisleri Bakanlari’nin her yil diizenli olarak bir
Balkan sehrinde toplanmasi, burada fikir alisverisinde bulunularak bir antantin
olusturulmasi, bu antantta savasin yasaklanmasi, uyusmazliklarin baris¢il yollarla
giderilmesi, herhangi bir saldir1 aninda taraflarin birbirine yardimda bulunmayip
tarafsizligini korumasi ve Balkan milletleri arasinda siyasi, ekonomik, sosyo-kiiltiirel
alanlarda yakinlagsmay1 saglayan daimi bir komisyon kurulmasi gibi hiikiimler karara

baglanmust1*%®.

Birinci Balkan Konferans’inda konferansin davetcisi ve hazirlayicist olma
sifatiyla biiyiik ilgi géren Yunanistan’in, Basbakan1 Venizelos tarafindan yapilan

konusmada sunlar yer almisti:

“..Balkan Konferansi fahri baskanligina tayin etmenizden dolayr size
kalpten tesekkiirlerimi arz etmek isterim. Memleketlerinin yakinlasmasini saglayacak
careleri arastirmak icin Balkan milletlerinin temsilcilerinin biraraya gelmig
olmasindan dolayr duydugum sevinci de ifade etmek isterim... Hepimiz boyle bir
ittihadin gerceklesmesinde cesitli engellerin mevcut oldugunu biliyoruz. Bunun
gerceklesebilmesi ancak samimi bir igbirligiyle olabilir... Esasen izlediginiz amag¢ o
kadar biiyiiktiir ki, onun kesin olarak gerceklesmesi ugruna harcayacagimiz ¢abalar
her seye deger... Yunan Hiikiimeti ve Yunan milleti adina sizi hararetle seldmlar,

>

listlendiginiz eserin basarist i¢in kalbi temennilerimi arz ederim*’ ...

Konferansa katilan Tirk tarafindan Tevfik Risti Aras ise, Yunan

gazetecilerle yaptig1 roportajda sunlar1 kaydetmisti:

154 Ahmet Siikrii Esmer, a.g.e. , s. 210.

155 Ayni eser, s. 211-213 Zmopidov Teétac, Balkavikd Zoupwve Pidiag, Balkavia 1913-2011: Exard
Xpovia Bvelres Kou Xiuoupeg, Etapeio Makedovikdv Xnovddv, @sccarovikn 2012, s. 105.

156 Olaylaria... , s. 100; Zmopidov Zeétag, Balkavikd.. , aym yer; Ztpdtoc N. Aopdavéc,
Boikavika... , S. 124-125.

157 M. Murat Hatipoglu, Yakin Tarihte... ,s. 160-161.
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‘... Balkan milletleri arasindaki dostluk ve itimat miinasebeti... yalniz
Balkan sulhuna degil, Avrupa’nin umum sulh ve asayisine de yarayacaktir. Bunun
icindir ki, Balkan milletleri beyninde hakiki bir itildf ve tesriki mesainin kuvveden
fiile gecirilmesi i¢in yapilacak herhangi bir tesebbiise bilakaydu sart taraftarim...
Gergi Balkan milletleri beyninde bir umumi itilaf ihtimali bazilar: igin siipheli bir
mevzu teskil ediyorsa da, mutasavver yaklagmanin tahakkuku i¢in bu dakikaya kadar
hentiz miisait zaman bulunamadigi umumiyetle itiraf olunuyor... Elyevm, bila istisna
biitiin Balkan’da hakim olan bu prensiplerdendir... Diger taraftan, gayeleri bilhassa
sulhun takviyesi ve bu suretle Avrupa’min cenubu sarkisinde bulunan milletlerin
refah ve terakkisinin temini oldugu malum iken, tesekkiilii mutasavver ittihadin
dogrudan dogruya komsusu olan (mesela: Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri, Italya,
Macaristan yahut hayir, Fransa, Ingiltere, Almanya gibi) bir devletin aleyhinde
oldugu zannmini verecek evsafi bulunmamak icin, bu sulh¢u arzunun vazihan izhar
edilmesi iktiza ediyor... Bundan madda biiyiik devietlere karsi olan miinasebatin da
Balkan Ittihadi’min onlardan herhangi birisini digerleri aleyhine tercih etmekten
ictinap ederek sirf miisacat prensibinden miilhem olmasi lazimdir... Nihayet, béyle
bir anlasmaya énayak olmak Yunanistan'in her noktai nazardan ldzim gelen evsafi
haiz oldugunu gosterdigini ve boyle bir eserin tahakkuku ugruna Tiirk milletinin rey

ve miizdheretini esirgemeyecegini ilave etmek istiyorum*e.

Balkan Misakinin amaci her seyden 6nce bagimsiz milletler birligidir. Balkan
devletleri arasinda baris1 saglayarak onlara ekonomik igbirligi firsat1 yaratip
devletleraras1 dayanismayla cagdasliga hizmet etme amaci tasiyan bu birligin

prensipleri, Birinci Balkan Konferansi’nda su maddeler etrafinda belirlenmisti:

1. Balkan Misdki, ozel/milli orgiitleri susturmak yerine onlarda bulunan
ortak noktalart acgiga c¢ikararak aralarindaki uzlasmazliklar: ortadan kaldirma

amaci giitmektedir.
2. Azinliklar nerede bulunursa bulunsunlar korunacaklardr.

3. Balkan Misdki’'nin sekli ABD ve Isvicre modeli degil, Milletler Cemiyeti

modelini ornek alacaktir.

158 M. Murat Hatipoglu, Yakin Tarihte... ,s. 161-162.
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4. Balkan devletleri arasindaki savas durumu kesinlikle onlenecektir.
5. Balkan Misdku, prensiplerine aykirt davranmayacaktir.

6. Balkan Misdki, birlige iiye devietler arasindaki veya herhangi baska

devletlerle olan miinasebetlere karigmayacaktir.

1. Ekonomik yonden ortak c¢alismalar  gelistirmek, ekonomileri

canlandirarak birer kurulus haline getirmek MisdK ’in ana gérevlerindendir.

8. Balkan Misaki, Balkan devletlerinin diisiincelerinde ve davramslarinda

gosterdigi uygar yaklasimlart hedef alacaktir.

9. Balkan Misdki, devletlerin bagimsiziigini goz oniinde bulundurarak esitlik
ilkesinden de odiin vermeyecek ¢alismalar yiiriitecektir. Fikir birligi icinde olanlarin

calismalarin arttiracak ve anlasmalarimin daimiligini saglayacaktir.

10. Balkan  Misdki'na  katilan  hichir  milletin ~ bagimsizlig

stmrlandiriimayacak, herhangi bir tedhis hareketinde bulunulmasina yardim

etmeyecek ve her biri arasinda tam esitlik saglayacakti™®.

Birinci Balkan Konferansi’nin 6nemini arz etmek gerekirse, uzun siiredir
birbirlerine karsi hasmi duygular besleyen Balkan iilkeleri, dig politikalarin1 da bu
cergevede sekillendirmeye ¢alisirken ilk defa bir araya gelerek baris ortamini istisare
ederek saglayacaklardi’®®.  Birinci Balkan Konferansi'nda siyasi konularm
gorlisiilmesinden kagmilmisti. Bu yiizden Bulgar delegeleri tarafindan azinlik
islerinin goriisiilmemesi sebebiyle konferans elestirilmisti’®’. Bu da Balkan
Konferansi’nin daha ilk toplantisinda taraflarin uzlagmasinin olanakli goriilmedigi
anlamma gelmekteydi. Bir sonraki konferansin Istanbul’da toplanmasi igin Tiirk

delegasyonunun sundugu teklif diger iilke delegeleri tarafindan oy birligiyle kabul

edildi®®2,

1% Mehmet Uysal, a.g.t. , s. 59-60.
160 Aptiilahat Aksin, Atatiirk’iin Dis Politika Ilkeleri ve Diplomasisi, Tirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara 1991, s. 261.

161 ¥tpdrog N. Aopdavag, Batkavid... , S. 125.
162 Cumhuriyet, 14 Ekim 1930.
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Ikinci Balkan Konferansi, 20-26 Ekim 1931 tarihleri arasinda Tiirkiye,
Yunanistan, Bulgaristan, Yugoslavya, Arnavutluk ve Romanya’nin katilimiyla
Istanbul Dolmabahge Sarayi’nda gerceklestirildi'®3. Bu konferansta ekonomik, teknik
ve kiiltiirel alanlarin yami sira, siyasi konulara da deginilmisti. Bulgaristan azinlik
meselesini de giindeme getirerek savas sonrasi tespiti yapilan smirlarin glivence
altina alinmasii istemiyordu. Bu da Bulgar tarafinin, savas sonunda imzalanan
Neuilly Barigi’nin Bulgaristan icin belirledigi sinirlayici bazi hiikiimleri degistirmek
niyetinde oldugunu goéstermisti. Kurulacak Balkan Antanti’nin ertelenmesini isteyen
Bulgaristan, Yugoslavya ile arasindaki (Makedonya) azinliklar konusunda her ne
kadar ikili anlasma yoluna gitmis ise de bu konuda herhangi bir sonuca varamadi®*.
Silahsizlanma konusunun da goriisiildiigii bu toplantida, 1932 yilinda Cenevre’de
diizenlenecek olan Silahsizlanma Konferansi’na katilma karari alindi®®. iktisadi
konularin da gorisiildiigi konferansta, tiitiin tarimimnin korunmasi, giiglenmesi ve
tiitlinlin pazarlanmasi i¢in Balkan {ilkeleri arasinda bir tiitiin ofisi kurulmasi
kararlastirildi. Bugday konusuna da yer verilen gériismelerde ayrica para ve giimriik
birligi’®®, bankalar birligi konularma da deginilmis ve Balkan Ticaret Odalari’nin
kurulmasinin yaninda Balkan Denizcilik Biirosu, Balkan Ziraat Odasi, Balkan Turist
Federasyonu, Balkan Hukukgular1 Komisyonu, Balkan Tip Federasyonu gibi
tesekkiillerin olusumu da bu konferansta alinan kararlar arasindaydi'®’. Fikri
yakinlasma konusunda da cesitli gelismeler yasanmusti: Istanbul’da bir Balkan
kiitiiphanesinin kurulmasi, Istanbul Universitesi'nde Balkan Misaki’n1 anlatan
konferanslar diizenlenmesi, iiniversiteler aras1 0grenci miibadelesi yapilmasi ve
Balkan {ilkeleri arasinda ogrencilerin Balkan iilkelerini tanimasi igin geziler

diizenlenmesi kararlastirilmist1*®®. 25 Ekim 1931 tarihinde TBMM’de konferansin

183 Hakimiyeti Milliye, 20 Ekim 1931; Aksam, 20 Ekim 1931°de konferansa katilan delegelerin
konusmalarina yer verilmistir. Ismet inénii Balkan Birligi'nin olusturulmasimin gereklerini anlatan
konugmasini yaparken salon uzun siire alkis sesleriyle doldu. Tiirkiye’nin komsulariyla mevcut
meselelerini halletmeye basladigindan, Balkan milletlerinin menfaatlerinin ortak oldugundan ve
bunun i¢in ortak ¢caligmalarin yapilmasi gerektiginden bahsetmisti.

164 Mithat Atabay, a.g.e. , s. 133.

165 Cumhuriyet, 21 Ekim 1931.

186 Hakimiyeti Milliye, 20 Ekim 1931.

167 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil... , s. 416; Konferans kararlari Aksam ve Cumhuriyet 25 Ekim 1931°de
yayinlanmustir.

188 25 Ekim 1931 gilinii ¢aligmalar1 i¢in bkz. : Cumhuriyet, 26 Ekim 1931, Benzer igerikli haber
Aksam, 25 EKim 1931.
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son celsesinin gergeklestirildigi sirada Mustafa Kemal Atatiirk, konferans

delegasyonuna Fransizca bir nutuk vermisti. Atatiirk’tin konusmasi su sekildeydi:

“«

. Biitiin bu Balkan devletlerinin sahipleri milletler aswrlarca beraber
yasamislardi. Tiirkive Cumhuriyeti dahil oldugu halde son asirlarda meydana gelen
bugiinkii Balkan devletleri, Osmanh Imparatorlugu’nun yavas yavas par¢alanmast
ve nihayet tarihe gomiilmesinin bir sonucudur. Bu nedenle Balkan milletlerinin
asirlart kapsayan ortak bir tarihi vardir. Bu tarihin aci hatiralar: varsa onlara biitiin
Balkanlilar ortaktir. Tiirklerin payr daha az act olmamistir. ... Balkan iilkelerinin
temsilcileri, mazinin karigik his ve hesaplarimin iistiine ¢ikarak derin kardeslik
esaslart kuracak ve genis birlik ufuklar: agcacaksiniz. ... Balkan Misdaki’nmin temeli ve
hedefi karsilikli olarak siyasi, bagimsizliklara saygi, iktisadi alanda, kiiltir ve

medeniyet alaminda ortak ¢alisma olduguna gére, boyle bir esasin biitiin medeni

insanlik tarafindan takdirle karsilanacagindan siiphe edilemez*®.”

Mustafa Kemal Atatiirk’iin Balkanlar’in tim devlet ve milletlerini sarip
sarmalayan bu konugmasi, tiim Balkan milletleri arasinda giliven, samimiyet ve
sempati ortami yaratmisti. Ikinci Balkan Konferansi’nin uygulanmasindaki ilk adim,
konferansin devam ettigi giinlerde Istanbul’daki lise ve ilkokul &gretmenleri,
konferansin fikri yakinlasma konusundaki kararlarmi onaylamislardil’®. Somestr
tatilinde Istanbul’daki 6gretmenlerden tesekkiil eden bir grup Yunanistan’dan

baslayarak Balkan tilkelerine ziyaretlerde bulunacaklardi.

Konferansin sonunda Mustafa Kemal Atatiirk, konferansa katilan biitiin
tilkelerin devlet bagkanlarina birer tesekkiir telgrafi ¢ekmisti. Yunanistan
Cumhurbaskan1 Zaimis’e gonderdigi telgrafta, Yunan delegelerin Tiirkiye tarafinda
yer alip Tiirkiye’ye besledikleri iyi niyet ve dileklerden dolayr tesekkiir etmis ve
Yunanistan ile Yunan milleti icin de aym kalbi duygular1 paylastigini ifade etmisti'’.
Ikinci Balkan Konferans: bitiminde her ne kadar bir Balkan Birligi Taslag

hazirlanamamis olsa da Tiirkiye’yle Yunanistan arasinda anlasmazlik yaratan hemen

hemen biitiin meseleler halledilmisti. Balkan Birligi konusunda birlikte hareket eden

189 Hakimiyeti Milliye, 26 Ekim 1931; Benzer igerikli haberi Cumhuriyet gazetesi 27 Ekim 1931°de.
Aksam gazetesi 28 Ekim 1931°de yaymlamist.

170 Cumhuriyet, 27 Ekim 1931.

171 Cumhuriyet, 30 Ekim 1931.
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bu iki iilke Balkanlar’in statiikosunu korumak igin igbirligi i¢inde bu hareketin

onciileri konumuna gelmisti.

Tiirkiye bu konferansin tamamlanmasindan dokuz ay kadar sonra, Versailles
Sistemi’yle belirlenen savas sonrasi diizeni koruyacak ve milletler arasi isbirligini ve
giiveni kurulacak barig ortamiyla saglayacak olan en 6nemli teskilat yapis1 Milletler
Cemiyeti'ne 18 Temmuz 1932’de iiye olmustu'’2. Tiirkiye nin milletler aras1 baris,
huzur ve giivenlik agisindan gosterdigi faaliyetler, basta Kellogg-Briand Pakti olmak
tizere 1932°’de Cenevre’de toplanan Silahsizlanma Konferansi’na da katilmasinin
ardindan Litvinov Protokolii’nde de imzasi olmasi Tiirkiye’yi, baris¢il dis politikada
agirhign olan iilke konumuna getirmisti. Bu sebeple 6 Haziran’da MC’nin Ispanya
temsilcisinin teklifi ve Yunanistan temsilcisinin destegi ile Tiirkiye, MC’ye bireysel
olarak miiracaat ile degil de bir teskilat tarafindan davet edilmis oldu. 9 Temmuz’da
TBMM tarafindan davetin kabuliine karar verilmistil”®. Ayn1 giin i¢inde Disisleri
Bakan1 Tevfik Riistii Aras da, TBMM’nin bu daveti kabul ettiklerine dair mektubu
MC’ye sunmustu. Bu mektubun igerigi su sekildeydi:

“Heyeti umumiye namina vaki davetinize cevaben, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin,
Cemiyeti Akvam’a aza olmaya hazir oldugunu ve Tiirkiye 'nin Cemiyeti Akvam azasi
olmayan devletlerle aktolunanlar da dahil oldugu halde, simdiye kadar akdettigi
muahedelerle deruhte ettigi taahhiidatin Cemiyeti Akvam azasi vazaifi ile asla gayri
kabili telif olmadigim bildirmekle seref kazanwrim. Bu hususta, esasen Tiirkiye nin
kabuliinden evvel imzalanan biitiin bu muahedatin Cemiyeti Akvam azasinin
ekseriyesinin aymi vechile miimzi bulundugunu Paris Misdki ruhu ddhilinde
aktolunduguna isaret ederim. Bu beyanati yaparken, Tiirkiye 'nin, 24 Temmuz 1923
tarihinde Lozan’da imzalanan mukavelattan miinbais askeri mahiyetteki taahhiidat
dolayisiyla hususi bir vaziyette bulundugunu da ilave etmeyi vazife bilivim. Bu serait
ddhilinde, Almanya Hiikiimeti’'nin, Almanya’nin Cemiyeti Akvam’a kabuliine dair
olarak, Katibi Umumiye’ye gonderdigi 8 Subat 1926 tarihli mektubunda zikrettigi
Belgika, Fransa, Ingiltere Imparatorlugu, Italya, Polonya ve Cekoslovakya

miimessilleri tarafindan miimzi 1 Kanunievvel 1925 tarihli nota tabiratim

172 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyi... , s. 415; Olaylaria... , s. 98; Arzu Al, Tiirk Dis Politikas1 (1918-
1980) , Kakniis Yaynlari, Istanbul 2014, s. 79; Cumhuriyet, 19 Temmuz 1932, s. 1.

173 Sayan Ulusan, Tirkiye nin Milletler Cemiyeti’ne (Cemiyet-i Akvam) Girisi-Oncesi ve Sonrasi-
Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar1 Dergisi, S. 16-17, Bahar-Giiz 2008, s. 245.
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hatirlatmalyim. Bu notamin son fikrast atideki sekilde ifade edilmistir. Cemiyet
azasina bu madde (16. madde) mucibince terettiip eden taahhiidat su sekilde
anlatilmalidir ki, Cemiyet azast devietlerden her biri, Misdk’a riayeti temin ve her
taarruz hareketini miimanaat igin, askeri vaziyeti ile kabili telif olacak ve cografi
mevkiini hesaba katacak bir mikyas dahilinde, diiriist ve miiessir bir sekilde tesriki

mesai etmekle miikelleftir. Yiiksek ihtiramlarinn...*™”

18 Temmuz 1932 tarihinde 43 devletin de imzasiyla Tiirkiye resmen Milletler
Cemiyeti’nin iiyesi olmustu'’®. Tiirkiye MC’ye girdikten sonra, bu birlige sadik
kalmis ve cemiyetin aldig1 her tiirlii karara uymustur. Ornegin, 3 Ekim 1935’te
ftalya’nin  Habesistan’1 isgalinde, MC’nin Italya icin aldig1 iktisadi zorlama
tedbirlerine diger aza devletler gibi aym yonde italya’ya yaptirim uygulanmasina

destek olmustu®’®.

Ugiincii Balkan Konferanst1 Romanya’nin baskenti Biikres’te 23-26 Ekim

1932 tarihleri arasinda toplandi®’’

. Daha once de belirttigimiz gibi revizyonist
politikasiyla komsularindan toprak taleplerini kabul ettirme amacl Balkan Misaki’na
katilan Bulgaristan, taleplerini burada da kabul ettiremeyince konferanstan gekilerek
sadece gozlemci bulunduracaklarini bildirdi. Bunun iizerine, Balkan Misaki’n1 en
cok destekleyen Tiirkiye uzlastirmaci davranmis ancak, revizyonizminden o6diin
vermeyen Bulgaristan’dan bu konuda olumlu sonu¢ alamanmusti}’®. Bunun sebeple
Balkan Antant’’nin imzalanmas: her ne kadar tehlikeye diismiis goriilse de'’®,
konferansin diger bes iiyesi daha az tartigmayla ekonomik ve sosyal meseleler
iizerinde calismalarma devam etmisti. Balkan Ticaret ve Sanayi Odasi ile Balkan Isci
Biirosu, Balkan Posta Birligi’nin bulundugu kuruluslarin tesis edilmesinin yani sira,

Giimriik Birligi’nde de ortak karara varmislardi®®°,

174 Olaylaria... , s. 98.

175 Aksam, 19 Temmuz 1932.

176 {smail Sahin, Atatiirk Donemi Tiirk Dis Politikasi I, 2. Baski, Ideal Kiiltiir ve Yayincilik, Istanbul
2018, s. 131.

77 Melek Firat, Yunanistan’la Iligkiler, Tiirk Dis Politikasi Kurtulus Savasi'ndan... , s. 351;
Cumhuriyet, 22 Ekim 1932; Aksam, 23 Ekim 1932.

178 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil... , s. 417; ; Zrpdrog N. Aopdavéc, Balkovikd... , S. 125, Aksam, 26
Ekim 1932.

179 Aksam, 25 Ekim 1932.

180 Melek Firat, Yunanistanla Hiskiler, Tiirk Dis Politikast Kurtulus Savasi 'ndan... | s. 351.



55

Dordiincii Balkan Konferansi, 5-11 Kasim 1933 tarihlerinde Bulgaristan’1
revizyonist politikasindan vazgegirerek Balkan Misaki’'na katilimimi saglama
amaciyla Selanik’te toplanmisti®!. Balkan Antanti’nin insasi yolunda Bulgaristan
olmadan vyiiriitiilen Selanik Konferansi’nda Balkan Antanti’nin kabul edildigi bildiri
yayinlanmisti. Bu bildiride yapilan dort konferansin genel degerlendirmesi
yapilmisti. Balkan devletleri arasinda yapilmis ve yapilacak olan ikili antlagmalarin
ehemmiyeti {lizerinde durulmustu ve Balkan iilkeleri hiikiimetlerinden bir an evvel
cok yonlii barig1 saglayan antlagmalar imza edilmesi temennisiyle Bulgaristan’a da

yeniden bu antanta katilabilecegi konusunda agik kap1 birakilmis oldu.

2.1.1. Tsaldaris’in Tiirkiye Ziyareti ve 14 Eyliil 1933 Tarihli
Samimi Antlasma Pakti’nin Imzalanmasi

Yunanistan’da 5 Mart 1933 tarihinde yapilan erken genel segimleri
Eleftherios Venizelos’un LP’nin kaybetmesi iizerine krallik taraftar1 Halkg¢i Parti
lideri Tsaldaris kazanmis ve kabineyi kurmustu'®. Yunanistan’daki bu hiikiimet
degisikligi, 30 Ekim 1930 tarthinde imzalanan antlagsmalarla Tiirk-Yunan
dostlugunun temelini atmis olan iki iilkenin mevcut dostluk durumunu etkilememisti.
Hatta bu dostlugu daha da ileri boyutlara tagima niyetinde iki tilke liderleri bu amacla

harekete gegmisti®®®

Balkan Antanti’'nin olusumu siirecinde Tiirkiye ve Yunanistan arasinda
birtakim antlagmalar da imza edilmisti. Bunlardan bir tanesi iki iilkenin ticari
iligkilerinin gelistirilmesine yonelik olan Tiirk-Yunan Ticari Antlagsmas: idi. Bu
antlasmanin imzalanmasi i¢in Tirkiye Maliye Bakani Celal Bayar, 27 Nisan-10
Mayis 1933 tarihleri arasinda Atina’ya resmi bir ziyarette bulunmustu'®. Samimi bir

atmosferde gerceklesen ziyaret sirasinda, Yunanistan Bagbakani Tsaldaris ve Tiirkiye

181 Mehmet Gonliibol-Cem Sar, Atatiirk ve Tiirkiye 'nin... , s. 114.

182 Siikrii S. Giirel, a.g.e. , S. 45-46; Avtovng Khayng, H EAdngvotovprxi Ilpocéyyion... , s. 441.
183 Tevfik Riistii Aras, Atatiirk 'iin Dis Politikast, Kaynak Yayinlari, Istanbul 2003, s. 143-144.
184 Cumhuriyet, 28 Nisan 1933-11 Mayis 1933.
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Maliye Bakani Celal Bayar arasinda dostane sdylemler i¢eren pek ¢ok konusmalar

yapilmigt1'®,

Ticaret antlasmasi tizerinde ¢alismalar devam ederken Tiirk Hiikiimeti’nden
Tsaldaris’e Tiirkiye’ye ziyaret daveti gelmisti; Tsaldaris de bu daveti memnuniyetle
karsilamis ve ziyaretin 10 Eyliil 1933 tarihinde baslamasi kararlastirilmist1!®®. iki
hafta kadar siiren g¢aligmalar sonucu, 9 Mayis 1933 giinii Tiirk-Yunan Ticarl
Antlagmasi imzaland1'®’. Bu antlagma ile iki iilke arasinda gerceklesecek ithalat ve
thracat konularinda gerekli diizenlemeler yapilmisti. 10 Mayis giinii Celal Bayar’in
Atina ziyaretinin tamamlanmasinin ardindan yeni dostluk antlagmalarinin hali

hazirda oldugu gériislerinin ortaya ¢ikmasina neden olmustu®®®,

Yunanistan Bagbakani1 Tsaldaris Tiirkiye ziyareti i¢cin Elli Kruvazorii ile 9
Mayis’ta yola ¢ikmadan once Yunan gazetecilere verdigi beyanatta, “Ankara’ya
seving icinde gidiyorum, c¢iinkii dost bir memlekete gidiyorum. Uzun ve siddetli
miicadelelerden sonra, iki memleketi siki ve saglam tesriki mesai baglar
birlestirmektedir. Iki millet arasinda dostluk, miitekabil hisler iizerine dayanir. Zira
stk bir surette tesriki mesai etmeleri liizumu kendileri icin bir iman haline gelmistir.
Ankara’da Tiirk devlet adamlar: ile imzalayacagimiz Misdk, aramizda mevcut

dostlugun yeni bir delili olacaktir'®”

seklinde konusurken ziyaretin Tiirk-Yunan
dostlugu agisindan ne denli 6nemli oldugunu ve kendisinin de iki iilke dostluguna

verdigi 6nemi vurgulamisti.

Elli Kruvazorii Haydarpasa Limani’na ulasmadan once 10 Eyliil giinii saat
09.00°da Yunan Disisleri Bakan1 Maksimos, Italya ziyareti sebebiyle doniis yaparken
Bulgaristan iizerinden trenle Sirkeci Gari’na ulagmisti. Burada Tiirk yetkililerinden

Istanbul Valisi ve Belediye Baskan1 Muhittin Bey, Disisleri temsilcileri Numan Rifat

185 27 Nisan 1933 giiniiniin aksaminda Celal Bayar ve heyeti adma diizenlenen yemekte yapilan
konugmalarin igerigi i¢in bkz. : Cumhuriyet, 29 Nisan 1933.

18 Cumhuriyet, 3 Mayis 1933.

187 Cumhuriyet, 10 Mayis 1933.

188 Cumhuriyet, 11 Mayis 1933.

185 Hakimiyeti Milliye, 11 Mayis 1933.
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ve Refik Amir Beyler ile diger gorevlilerin hazirladig 6zel bir torenle karsilanmis ve

sonrasinda Yunan Konsolosu’nu ziyaret etmisti'®.

Elli Kruvazorii, 10 Eyliil tarihinde saat 15.30 civarinda Tiirk karasularina
girmis ve Yunan heyetini tasiyan bu araci yirmi ugaktan olusan bir Tiirk hava
donanmas1 karsilamisti. Kruvazor Haydarpasa Limani’na ulastiktan sonra Tiirk-
Yunan bayraklartyla donatilmis rthtimda, Yunan Basbakani ve heyeti kalabaligin
tezahiiratlar1  esliginde Tirk yetkililerinin  hazirladigt  resmi  bir  torenle
karsilanmislardi*®®. Saat 17.30 sularinda kendilerine tahsis edilen 6zel bir trenle
Ankara’ya dogru yol almadan once konusan Tsaldaris, “Seyahatimin maksadin
biliyorsunuz. Tiirkiye’ye, mevcut olan dostluk baglarini gii¢lendirmek icin geliyorum.
Ankara’da yapacagim sey dostluk baglarimizi bir kat daha gelistirmek olacaktir*®?”
diyerek ziyaretinin dostluk iizerinde sekil alacagini belirtmisti.

11 Eyliil giinii saat 10.30’da Ankara Garr’na ulasan Tsaldaris ve heyeti,
kalabaligin arasindan yiikselen sevgi tezahiiratlariyla, Ismet Indnii, Tevfik Riistii
Aras, Celal Bayar, Cumhuriyet Halk Partisi Genel Sekreteri Recep Bey, Balkan
Grubu Baskan1 Hasan Saka Bey, Ankara Valisi Nevzat Bey ve gorevlilerden olugan
grup tarafindan resmi bir torenle karsilanmislardi'®,

Karsilama toreninin ardindan Ankara Palas’a gecen Yunan Basbakami ve
Disisleri Bakani ile Tiirkiye Bagbakan1 Ismet Inonii ve Tevfik Riistii Aras arasinda
karsilikl1 ziyaretler saat 17.00’a kadar siirmiistii. 17.30’da Mustafa Kemal Atatiirk
tarafindan Cankaya Koskii’nde kabul edilen Yunan Bagbakan1 ve heyeti ile bir buguk
saatlik bir goriisme gergeklestirildit®. Bu goriisme esnasinda Yunan gazetecilerle de
bir araya gelen Mustafa Kemal Atatiirk, gazetecilerin ziyaretle ilgili gorisleri
soruldugunda, “Karsimizda dost milletin sicak havasini teneffiis ediyorum.
Avdetinizde bizim Yunan milleti hakkindaki dostluk hislerimizi layikiyla ifade

195 »»

edeceginizden eminim demisti. Atatiirk, Istanbul’a gitmek iizere saat 21.00

sularinda Cankaya Koskii’'nden ayrilmisti. Istanbul seyahatini gergeklestirirken Ismet

190 Cumhuriyet, 11 Eyliil 1933.

191 Cumhuriyet, 11 Eyliil 1933; Benzer igerikli haber i¢in bkz. : Hakimiyeti Milliye, 11 Eyliil 1933
192 Cumhuriyet, 12 Eyliil 1933.

193 Cumhuriyet, 12 Eyliil 1933.

194 Enis Tulga, a.g.e. , s. 49.

195 Cumhuriyet, 12 Eyliil 1933; Benzer igerikli haber i¢in bkz. : Hakimiyeti Milliye, 12 Eyliil 1933.
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Inonii’ye c¢ektigi bir telgrafla “Muhterem misafirlerimizle huzurla gecirmekte
oldugunuz dostluk ve kardeslik antlarina gipta ederim. Sizi samimi mesainizle yalniz
birakirken bugiinkii konusmalarin bende olusturdugu izleri belirtmek isterim.
Insanhgin huzur ve mutlulugu icin biitiin milletlerin bizim gibi gercek dost olmasini
dilerim. Kiymetli misafirlerimize ve Ankara’da Tiirk dostlugunun ciddi ve gercek
duygularini géstermekte olduklarina emin oldugum biitiin arkadaslara selam®®”

ifadelerini kullanarak iki memleketin dostluguyla aldkali samimi duygularimi

iletmisti.

Cankaya Koskii'ndeki goriismelerin ardindan Ismet inénii’niin, misafirleri
onuruna Ankara Palas’ta diizenledigi aksam yemeginde karsilikli olarak pek samimi
nutuklar irat edilmisti. Yemekten sonra kiirsiiye ¢ikan Ismet Indnii, Tiirk-Yunan

dostlugu hakkinda sunlar1 kaydetmisti:

“...Yunanistan ve Tiirkiye zimamdarlarimin birbirlerini karsilikli ziyaret
etmelerinin mesut ve sitayise deger bir anane halini almig oldugunu ve bu ananeye
istikbdlde de hiirmet ve devam etmekte pek biiyiik bir menfaat bulundugunu tebariiz
ettirmek benim igin biiyiik bir zevktir. Filvaki Ankara, necip Yunan milletinin
hiikiimet reisini miimtaz arkadaslariyla beraber ikinci defa olarak kabul ve istikbdl

etmekle seving duymaktadir.

... Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki dostane anlagma, devamli bir realitedir.
Bu realite, gerek sizin i¢in ve gerek bizim icin katiyen degismez milli bir siyaset
teskil etmektedir. Bu vekayiin her giin biraz daha teyidinden hali kalmamakta oldugu
bir hakikattir.

Tiirk-Yunan anlasmasi, memleketimin, harici siyasetinde dayanmakta oldugu

en esasli temellerden birini teskil etmektedir.

Yunanistan ile Tiirkiye 'nin hali hazirda takip etmekte olduklar ve ona her
giin daha ziyade kuvvet ve viisat vermege azmetmis bulunduklari bu dhenk ve tesriki
mesai siyaseti i¢in hareket noktasi tegkil etmis olan Dostluk, Hakem ve Uzlagsma

Misdki 'ni imza etmeleri tarihinden bugiine kadar ancak ii¢ yil gecmistir. Bununla

196 Atatiirk'iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, Atatiirk Aragtirma Merkezi Yaynlari, C. IV, Ankara
1991, s. 621; Cumhuriyet, 13 Eyliil 1933.
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beraber bu kisa zaman zarfinda iki taraf diplomatlarimin birbirlerine daima
karsilikl yardimda bulunmakla fevkaldade bir haz duyduklart ahval pek ¢ok olmustur.
Soylemege hacet var midwr ki, bu miisterek hareketin hedefi, muhafazasi hepimizin
ilk vazifesi olmak lazim gelen sulhun tarsinidir. Bu miisterek hareket, Milletler
Cemiyeti iginde kendisine yeni bir faaliyet sahasi bulmaktadir. Mamafih Tiirk-Yunan
tesriki mesaisinin yalniz umumi siyaset sahasinda tatbik edilmekte oldugunu
zannetmek hatddwr. Bu tesriki mesai, bilhassa iki kardes cumhuriyetin Balkanlar’'da
ve ayni biiyiik menfaatlere sahip bulundukiar: Sarki Akdeniz havzasinda beraberce
sarf etmekte olduklar: sulhperverane gayretlerle kendini hissettirmektedir. Esasen bu
tesriki mesai, katiyen dar bir hodbinlikten miilhem olmayip bildkis esasim teskil eden
miisterek menfaatler, hakikat halde Avrupa’nin en aci bir surette 1stirap ¢ekmis olan

bu kisminda oturan biitiin milletlerin menfaatlerinin aynidir.

... Tarihe vakif olan ve ondan faydali dersler ¢ikarmasini bilenler icin
Yunanlilarla Tiirklerin daima tiikenmek bilmez bir hayatiyet ile ve aym zamanda
miinakaga kabul etmez bir dinamizm ile temayiiz etmis iki millet oldugu bedihi bir
vakiadwr. Eger bu iki millet elele vermesini ve komgsulari ile birlikte beraberce
halihazirin miiskiillerine karsit koymasim bilirlerse, daha ne mucizeler yaratmak

kabiliyetini gostermezler'®'?...”

Ayni sicaklikta cevabi konusmasini yapmak iizere kiirsiiye ¢ikan Tsaldaris ise

konusmasinda iki iilke dostlugu tizerine su ifadelere yer vermisti:

“...Milletimizin saglam ve siki tesriki mesaisi bu seyahatten daha
kuvvetlenmis olarak ¢ikacaktir. Ciinkii yapmis oldugumuz isteki saglamhigin en
esasli teminati hukuki formiillerden ziyade mesul hiikiimetlerimizin miitehassis
olduklar: iste bu zihniyette miindemictir. Iki memleket arasinda tesis ettigimiz
baglarin Yunanistan’daki biitiin siyasi mahafilin ve biitin milletin en derin

emellerine tekabiil ettigini bir kere daha zati dlilerine beyan edebilmekle bahtiyarim.

Bundan ii¢ sene evvel sizin gayretiniz ve hiikiimetteki seleflerinizin gayretleri
sayesinde anlasmamiza mani olan miiskiilati bertaraf etmek suretiyle, oyle bir
dostlugun temellerini kurduk ki, hddiselerin imtihanlart o zamandan beri bu

dostlugu miitemadiyen kuvvetlendirmis ve sikilagtirmistir. Bu hatirast silinmez eser,

197 Cumhuriyet, 12 Eyliil 1933; Benzer igerikli haber i¢in bkz. : Hakimiyeti Milliye, 12 Eyliil 1933.
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sebdtkar ve isabetli fikir gayretlerine oldugu kadar tabiati esyamin zaruretlerine ve
hatta diyebilirim ki hadiselerin mantikina tekabiil ettigi icindir ki bu kadar siiratle

tahakkuk ettirilebilmistir.

..Bizler, yalmz memleketlerimiz arasindaki miinasebetleri kati surette
halletmekle kalmadik. Belki Avrupa’min uzun zamanlardan beri o kadar istiraplar
¢cekmis olan bu kisminda oyle bir karsuikly anlasma havast viicuda getirdik ki, zati
devletlerinin de ihtar buyurduklart vechile, bu hava Balkan yarimadasinin biitiin
memleketleri arasindaki miinasebetler iizerinde en faydalr bir tesir hdsil etmekten

asla hali kalmayacaktir.

Simdiye kadar elde etmis oldugumuz mesut neticeler, iimitlerimizi kirmak
soyle dursun, herkese karst acik bulunan bu dostluk yolunda ilerlemege bizi tesvik ve
tesci ediyor. Zira bizim anladigimiz mandda dostluk, hiirmet etmekligimiz kdfi gelen
bir iilkiiden ibaret degildir. Biz bizi birbirimize baglayan dostlugun, milletlerimiz
icin faydali olmaktan baska bir neticesi olmayacak daha tam bir miizaherete dogru

kuvvetli bir miinebbih oldugu fikrindeyiz. Imza edecegimiz yeni itilifname ile bu

i3]

arzunun yeni bir delilini gosterecegiz*®...

12 Eyliil giinii Cankaya Ko&skii’'nde her iki iilkenin bagbakanlari, disisleri
bakanlar1 ve biiyiikelcilerinin katilimiyla yapilacak dostluk antlagsmasi goriismeleri
gerceklestirilmisti'®®. Ertesi giin yapilan goriismelerin neticesinde, antlasmanin 14

Eyliil’de imzalanacagi kararina varilmisti.

14 Eyliil giinii 6glen saat 13.00’da Disisleri Bakanligi’nda diizenlenen torenle
Tsaldaris, Maksimos, Ismet indnii ve Tevfik Riistii Aras imzalarim tasiyan Tiirkiye-
Yunanistan Samimi Antlasma Pakti-'Pacte d’Entente Cordiale imzalanmisti®®.
Antlagsma karsilikli olarak Tiirkiye ve Yunanistan’in herhangi bir {igiincii devletin
olas1 saldirisina kars1 hudutlar1 giivence altina almayr amaglamisti. Bu antlagma ile

iki komsu devlet, ortak smirlarin1 karsilikli olarak giivence altina alma, uluslararasi

198 Hakimiyeti Milliye, 12 Eylil 1933; Benzer igerikli habere Cumhuriyet, 11 Eylil 1933’te yer
verilmistir.

199 [fakimiyeti Milliye, 13 Eyliil 1933.

200 Avtovng Khayne, H Elnvotovprixii Tlpocéyyion... , s. 442; Odvog Bepeprc, Iotopio Twv
Elnpvotovprikav... , S. 99; Mehmet Gonliibol-Cem Sar, Atatiirk ve Tiirkiye'nin... , s. 114; Ahmet
Siikrii Esmer, a.g.e. , s. 213; Dilek Barlas, a.g.m. , s. 279; Cumhuriyet, 15 Eyliil1933; Hdkimiyeti
Milliye; 15 Eyliil 1933.
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alanda kendilerini ilgilendiren her konuda oOnceden anlasma, temsil durumu

siirlandirilmis biitiin uluslararas: toplantilarda birbirlerini karsilikli olarak temsil

201

etme karar1 almislardi®”*. Bu antlasmanin birinci maddesine gore, Tiirkiye ve

Yunanistan miisterek hudutlarin tecaviizden masuniyetini miitekabilen tefekkiil
ederler. Tkinci maddesi uyarmca Akit taraflar milletler arasi meselelerde

birbirleriyle istisarede bulunacak, iiciincii maddesi de milletler arasi konferanslarda

202

birbirlerinin menfiine gore hareket edeceklerdi?®?, Ugiincii maddeye gore; az sayida

devletin katildigi uluslararasi toplantilarda Tiirkive ve Yunanistan temsilcileri,
doniistimlii olarak her biri iki iilkeyi birlikte temsil edeceklerdi. Dordiincii maddeye
gore; anlagma 10 yil siire ile gegerli olacak, anlagsma miiddeti dolmadan bir sene
once taraflardan biri anlasmay: gecersiz saymazsa 10 yillik miiddet yeniden gegerli
olacakn. Besinci maddeye gore; anlasma, kisa siirede onaylanacak ve teati

edilecekti. Son onayr gergeklestiren taraflardan birinin bu durumu digerine iletmesi

gecerlilik icin yeterli olacakti®®.

Imzalanan bu antlasmanin ardindan Tiirk ve Yunan iist diizey yoneticileri

204

arasinda tebrik telgraflar1 da c¢ekilmisti Ayrica, 15 Eyliil giinii antlagmayla ilgili

resmi bir teblig de yaymlanmisti. Teblig su sekildeydi:

Yunan Basvekili P. Tsaldaris, Hariciye Nazirt D. Maximos ve Milli Iktisat
Naziri G. Pesmazoglou Hazerati Ankara’da ikametleri esnasinda Basvekil Ismet
Pasa, Hariciye Vekili Tevfik Riistii ve Iktisat Vekili Celal Beyefendiler Hazerat: ile
miiteaddit miildkatlarda bulunmugslardr. Yunanistan'in Ankara ve Tiirkiye 'nin Atina
sefirlerinin de istirak etmis olduklari bu miildkatlarda Yunanistan ile Tiirkiye’yi
alakadar eden siyasi meseleler bir kere daha ve tamamiyla dostane bir hava
icerisinde tetkik edilmis ve her iki taraf biitiin bu meselelerde iki memleket
hiikiimetleri arasinda tam bir noktai nazar mutabakati bulundugunu miisahede
etmigtir. Tiirkiye ile Yunanistan arasinda ticari miibadeleleri canlandirmaga karar

vermis olan ve bundan baska iki memleketin miitekabilen ecnebi memleketlerle olan

201 Aptiilahat Aksin, a.g.e. , s. 256; Ismail Soysal, a.g.e. , s. 441-444; Ahmet Siikrii Esmer, a.g.e. , S.
213.

22 Olaylarla... , s. 101; H EAAngvotovpraxij Ilpocéyyion... , S. 442;

23 Atatiirk’iin Milli Dis Politikasi, C. Il, (Belge No: 89) , s. 540-541; Tiirkiye ile Yunanistan
Arasinda... , s. 79-80.

204 Atatiirk'iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, s. 622; Hakimiyeti Milliye, 16 Eyliil 1933.
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miinasebetlerinde sarf etmekte olduklart iktisadi gayretleri hemahenk kilmak
arzusunda bulunan Elen ve Tiirk devlet adamlar: muhtelit bir komisyon teskil etmege
karar vermislerdir. Bu komisyon hemen Ankara’da toplanacak ve vazifesi matlup
gayeleri elde etmek ¢are ve vasitalarimi arastirmak olacaktir. Komisyon mesaisi
Tiirkiye ile Yunanistan arasinda yeni ve genis bir iktisadi itildfnameye esas teskil
edecek kadar ilerledigi zaman —ki bu neticenin tesrini saniye kadar elde edilmesi
timit ediliyor- Yunan milli iktisat nazirt Tiirk refiki ile temasta bulunmak iizere tekrar
Ankara’ya gelecektir. Yunanistan ve Tiirkiye miimessilleri Tiirk-Yunan hakem
mahkemesine ve Muhtelit Miibadele Komisyonu'na tevdi edilmig olan islerin kat’i
Surette tasfiyesi aminin hiilill etmis olduguna kani bulunmaktadirlar. Bunun igin
heyeti murahhasalarini miimkiin oldugu siiratle hiikiimetlerine bir itilafname projesi

’»

tevdi etmege memur etmislerdir™®.

Ankara programini Samimi Antlagma Pakti’yla tamamlayan Yunanistan
Bagbakani Tsaldaris ve beraberindeki heyeti, Ankara’dan Istanbul’a gitmek iizere
saat 17.00’da Ankara Garr’ndan kalabaligin cosku ve heyecanli tezahiiratlariyla
ugurlandilar®®. Ankara’dan ayrilmadan &nce Anadolu Ajansi vasitastyla aciklama

yapan Tsaldaris sunlar1 kaydetmisti:

“Ankara’dan ayrildigimiz su sirada gerek dost milletin zimamdarlar: ve
gerek hiikiimet merkezinin miinevverler ahalisi tarafindan biitiin - ikametimiz
esnasinda mazhar oldugumuz samimi misafirperverlik ve hararetli tezahiirattan
dolayr en derin tesekkiirlerimi bildirmek isterim. Bu giizel sehirdeki ikdmetimizden
hem zeval bulmaz bir hatira, hem de hiikimet merkezi halki tarafindan gésterilen
dostane kabul nisanelerinin Tiirk milletinin Yunanistan’a karst hissetmekte oldugu

derin miiveddet ve saglam muhabbetin bir delili oldugu kanaatini gotiiriiyoruz®®’.”

16 Eyliil sabahi Istanbul’a ulasan Tsaldaris, Haydarpasa Gari'nda 6zel bir
torenle karsilandiktan sonra Pera Palas’a ge¢mis ve burada gazetecilere beyanatta

bulunmustu. Tsaldaris’in beyanati su sekildeydi:

205 Cumhuriyet, 16 Eylil 1933; Aym yaz1 Hékimiyeti Milliye, 16 Eyliil 1933 tarihli yayminda da
verilmistir.

206 Cumhuriyet, 16 Eyliil 1933; Hakimiyeti Milliye, 16 Eyliil 1933.

27 [akimiyeti Milliye, 16 Eyliil 1933.



63

“Ankara’da iimidimizin fevkinde bir samimiyet ve hiisnii kabul gérdiik. Bunu
hi¢ unutmayacagiz. Maamafih sunu da ilave etmek isterim ki bizi yalniz Ankara
degil, Tiirkiye’ye ayak bastigimiz dakikadan beri biiyiik bir samimiyet karsiladi. Tiirk
hiikiimet vicdli ile Ankara’da vaki olan temaslaruimizdan iki hiikimetin ve iki
memleket halkimin biri birine karsi esasen mevcut olan miitekabil dostluk hislerinin
¢ok fazla kuvvetli oldugunu anladik. Tiirkiye ile Yunanistan simdi azami derecede
dostluga istinat eden bir mukavele akdetmis bulunuyorlar. Bu esasen mevcut olan
dostlugumuzu bir kat daha artiracaktir. Ben biitiin bunlari tabii karsiliyorum. Ciinkii
bu iki memleket diger komsularina ibret dersi teskil edecek sekilde bundan birkag
sene evvel anlagmislardi. Simdi bu dostluk daha iyi olamayacak bir dereceye vasil
oldu. Esasen Tiirk ve Yunan milletlerinin hiisnii niyetinden bu beklenirdi. Bundan
baska Tiirkiye ile Yunanistan iktisadi sahadaki miinasebetlerini ve haricen olan
temaslarini inkisdf ettirmek tizere de birbirleriyle miikemmel bir sekilde anlamig
bulunuyorlar. Basvekilimiz Ismet Pasa bugiinlerde Sofya’ya giderek Tiirk-Bulgar
dostlugunun da takviyesi icin Bulgar hiikiimet ricdli ile temaslarda bulunacaktir.
Yunanistan ile Bulgaristan arasinda bazi ehemmiyetsiz noktai nazar farklari vardr.
Ismet Pasa hazretleri Bulgaristan ile Yunanistan arasinda da bir dostluk misdk akdi
icin ¢alismayr arzu ediyor. Yunanistan biitiin komsulariyla dost geginmeyi gaye
edinmigtir. Tiirkiye ve Yunanistan sulha dogru kosuyor. Bizimle beraber gelenlerle

anlagsmak gayet kolaydir®®.”

Yunanistan Basbakani Tsaldaris, Pera Palas’ta bir silire dinlendikten sonra
Istanbul Valisi Muhittin Bey’i makaminda ziyaret etmis, ardindan Dolmabahge
Sarayi’na giderek buradaki 6zel defteri imzalamisti. Ayn1 giiniin aksam saatlerinde
Vali Muhittin Bey tarafindan misafirler onuruna Beylerbeyi Sarayi’nda bir kokteyl
verilmisti. Kokteylin ardindan Yunan Konsoloslugu’na ge¢mis ve burada Yunan
temsilcilerden olusan bir grubu kabul etmisti?®®. Yalova kaplicalarina ziyarette
bulunmak iizere Mustafa Kemal Atatiirk’iin kendilerine tahsis ettigi Ertugrul Yat1 ile
yola ¢cikan Tsaldaris, Istanbul’dan ayrilirken duygularini anlatmakta zorluk ¢ektigini

su sozlerle ifade etmisti:

208 Cumhuriyet, 17 Eyliil 1933.
209 Cumhuriyet, 17 Eyliil 1933.
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“Ne giizel memleket, Ne giizel manzara! Dost ve giizel Tiirkiye’yi
ziyaretimden o kadar ¢ok memnunum ki bu hislerimi sizlere tarif edecek kelime

bulmakta miiskiilat  ¢ekiyorum. Miimkiin olsaydi da keske biraz daha

kalabilseydim?, ”

Tsaldaris hava muhalefetinden dolay1 Yalova ziyaretini gergeklestiremeyince
Istanbul’a geri dénmek zorunda kalmist1. Tsaldaris ve heyeti, saat 18.00’da Tophane
Rihtiminda diizenlenen resmi bir tdorenle iilkelerine donmek {iizere Istanbul’dan

ayrilmigti?t,

Ismet In6nii ve Tevfik Riistii Aras Tiirk-Yunan Samimi Antlasma Pakti’nin
imzalanmasindan dolayr duyduklart memnuniyeti Yunanistan Cumhurbagkani

Zaimis’e ¢ektikleri telgrafta su ifadeleriyle dile getirmisti:

“...Yakin doguda baris ve istikrar igin o kadar zorunlu ve bélgedeki milletler

icin o kadar faydali olan Tiirk-Yunan dostlugunun zati alinizin bizzat etkilerine ve

desteklemelerine bagh oldugunun bilinci icindeyiz**.”

Zaimis’in buna cevabi ise su sekildeydi:

“... Yakin dogunun milletler iiyesi iliskilerinde yeni yollar dogunun milletler
iiyesi iliskilerinde yeni yollar agan ¢aligma birliginin uluslararas: baris igin degerli

bir zaman ve diger milletlere 6rnek olusturulmasin dilerim®2.”

Tiirkiye ve Yunanistan arasinda imzalanan bu samimi antlagsma nitekim
Bulgaristan’1 rahatsiz etmis ve Bulgaristan’da tepkiyle karsilanmisti. Oyle ki,
Bulgaristan bu antlasmay1 Tirkiye’nin Bulgaristan’a kars1 yaptig1 diismanca bir tavir
olarak degerlendirmisti. 17 Eyliil 1933 tarihinde Bulgaristan’da yayinlanan Zora

gazetesinde ¢ikan bir haber Bulgaristan’in bu goriisiinii agiklar nitelikteydi:

“Tiirk-Yunan Antlasmasi, Tiirk-Yunan simirlarimin ortaklasa savunmasini

temin etmektedir. Bu antlasma bir ittifaki andirmaktadir. Bu suretle Bulgaristan’in

menfaatlerine uymayan bir mana teskil etmektedir®™.”

210 Cumhuriyet, 17 Eyliil 1933.
211 Cumhuriyet, 18 Eyliil 1933.
212 Cumhuriyet, 18 Eyliil 1933.
213 Cumhuriyet, 18 Eyliil 1933.



65

Bu antlasmanin imzalanmasindan bir hafta sonra Ismet inénii, Tevfik Riistii
Aras ve beraberindeki heyet, Bulgaristan’in Balkan Antanti’na katilmasinin tehlikeye
girmemesi adina, bu antlasmadan dolayr Bulgaristan’da olusan tepkilerin bolgeyi
zarara ugratmamasi i¢in ve ayni samimi belgeyi Bulgaristan’la da imzalayabilmek
imidiyle 20 Eyliil 1933 tarihinde Sofya’ya ziyarette bulundular?®®. Ismet inénii ve
Tevfik Riigtii Bey Tiirk-Yunan Samimi Pakti’na Bulgaristan’in da dahil olmasi i¢in
Bulgaristan’a davette bulunmuslardi. Ancak, her ne kadar Bulgaristan’in duydugu
sliphelerin yersizligini anlatmak istediyseler ve bahsi gecen antlasmanin doguracagi
sonuclardan duyduklar kaygilarindan vazgegirmeye caligsalar da, Bulgaristan’in
tavrt netti ve bu cabalardan sonra Tirkiye’nin teklifine sicak bakmamis,
reddetmisti?’®, Bu ziyaret sonunda sadece 1929 yilinda Bulgaristan’la imza edilen

Tarafsizlik, Uzlagsma ve Hakemlik Antlagmas: bes y1l siireyle uzatilmis oldu?'’.

Tiirk-Yunan yakinlagsmasi yolunda imzalanan samimi antlasmadan duydugu

memnuniyeti, Mustafa Kemal Atatiirk ise 1 Kasim 1933 tarihinde TBMM’nin V.

Donem 3. Yasama Yilini1 agarken yaptig1 konusmada soyle ifade etmisti:

“... Balkanlar’da miinasebetlerimiz inkisdfa mazhar olmustur. Yunanistan
miimtaz Basvekilini ve nazwrlarin kabul ettigimiz esnada, dost¢a, anlasma pakti imza
edildi. Baslica hiikmii, iki memleketin miisterek hudutlarim karsilikli taahhiit altina
alan bu mukavele, Yunanistan’la aramizda miitemadiyen artan dostluk ve emniyet
rabitasimin neticesidir. Bu muahede, denizde ve karada yiiksek menfaatleri ve
cografi rabitalart bu kadar birbirine girmig olan iki memleket icin tabii ihtiyacin
ifadesidir. Bu muahede, Balkanlar’'da dahi sulhun ve umumi ahengin kuvvetli bir

vasitasi olacaktir®'8.”

Tiirk-Yunan samimi antlasma paktinin ardindan Tiirkiye ve Yunanistan

arasinda 22 Aralik 1933’te ve 10 Kasim 1934’te iki adet Takas Antlasmas: daha

214 thsan Sabri Balkaya, Basimmiza Yansidigi Sekliyle Balkan Antanti Siirecinde Tiirkiye ve
Bulgaristan, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, C. XX, S. 60, Ankara Kasim 2004, s. 771-772.

25 Hakimiyeti Milliye, 21 Eyliil 1933.

218 Olaylaria... , s. 102; Ahmet Siikrii Esmer, a.g.e. , s. 213.

217 Melek Firat, Yunanistan’la Iliskiler, Tiirk Dis Politikast Kurtulus Savasi'ndan... , s. 351; Mehmet
Gonliibol-Cem Sar, Atatiirk ve Tiirkiye 'nin... , s. 115.

218 Gazi Mustafa Kemal, a.g.e. , s. 212; Fahri Coker, a.g.e. , s. 172.
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imzalanmisti®®®. Ayrica 1934 yilinin Mayis ayinda Istanbul’da Tiirk-Yunan Ticaret

Biirosu kuruldu.

Tiirkiye, Balkan Antanti’na uzanan bu siiregte, 17 Ekim 1933’te Romanya
Disisleri Bakani Titulescu’nun Tiirkiye’yi ziyareti sirasinda Romanya’yla on
yilligina, Tiirkive-Romanya Dostluk, Saldirmazlik, Uzlasma ve Hakemlik Antlagsmast

imzalamist1?%°,

Ayni sekilde Balkanlar’daki dostluk anlagsmalari zincirinin son
halkasini??! (Bulgaristan hari¢) Yugoslavya ile de bir antlasma yapmak, Tiirkiye nin
Balkanlar’daki statiikosunu korumasi igin gerekliydi. Ekim 1933’te Yugoslavya
Krali Aleksander’in Tiirkiye’yi ziyareti???, Tiirkiye’yi anti-revizyonist grubuna daha
da yakinlastirmisti. Yugoslav Kralinin bu ziyaretinden bir ay kadar sonra iade-i
ziyaret i¢in Belgrat’a seyahatte bulunan Tiirkiye Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii Bey,
bu ziyareti esnasinda 27 Kasim 1933 tarihinde Yugoslavya’yla da Tiirkiye-
Yugoslavya Dostluk, Saldirmaziik, Uzlagsma ve Hakemlik Antlagmasi’na Yugoslavya

Disisleri Bakan1 Bogolioub Jevtitch ile imza atmislardi??®

. Yugoslavya’y1 boyle bir
antlasma imzalamaya iten sebep ise, Bulgaristan tarafindan gelecek olasi bir
saldiridan duydugu siipheyle birlikte Italya’nin Arnavutluk iizerinde kurdugu

hakimiyetin kendisi bakimindan tehlike arz etmesiydi®?*,

Son olarak sdylemeliyiz ki, Tiirk ve Yunan taraflari arasinda imza edilen ve 6
Mart 1934’te yiiriirliige giren Samimi Antlagma Pakti, iki dost hiikiimetin izledigi
normal politika, ziyadesiyle, esas olarak iki tarafin da istek ve taleplerini ifade eden
samimi politika seklini almisti. Balkanlar’daki barisi ileri seviyeye ulastirmay1

hedefleyen bu anlagma, iki hiikiimetin dostlugunu gercek bir isbirligi ortamina

219 Takas Antlasmalariin ayrintilh maddeleri bkz. : Tiirkiye ile Yunanistan Arasinda... , s. 81-88; 97-
104; Cumhuriyet, 22 Aralik 1933-11 Kasim 1934; 10 Kasim 1934’te imzalanan antlasma igin bkz. :
Aksam, 11 Kasim 1934.

220 Atatiirk tin Milli Dis Politikast, C. 11, (Belge No: 90) , s. 542-557.

221 Omer Erden, Mustafa Kemal Atatiirk Déneminde Tiirkiye'yi Ziyaret Eden Devlet Baskanlari,
Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara 2006, s. 36.

222 Cumhuriyet, 5 Ekim 1933; Kral Aleksander’in Tiirkiye ziyareti hakkinda etrafli bilgi i¢in bkz. :
Omer Erden, a.g.e. , s. 20-36; Mustafa Kemal Atatiirk’iin, 4-5- Ekim 1933 tarihleri arasinda Istanbul’a
gelen Yugoslv Krali Aleksander Hazretleriyle, Balkanlar’da baris ve isbirligi konusunda, 4 Ekim 1933
giinii Dolmabahge Sarayi’nda yapmis olduklart goériismeye ait tutanak icin bkz. : Atatiirk iin Milli Dus
Politikasi, C. 11, (Belge No: 35) , s. 225-227.

223 Atatiirk’iin Milli Dis Politikast, C. 11, (Belge No: 91) , s. 558-579; Omer Erden, a.g.e. , s. 36-37.

224 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil... , s. 418.
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dontistiirmiis ve Balkan devletleri arasindaki ortak c¢alisma alanlarini1 ve imkanlarini
cogaltmisti. Samimi Antlasma Pakti, Balkan Antanti silirecinde diger Balkan

iilkelerini de birbirine yakinlastirmaya araci olan bir antlagsma niteligindeydi.

2.1.2. Eleftherios Venizelos’un 25 Eyliil-1 Ekim 1933 Tarihleri
Arasindaki Istanbul Ziyareti

Ismet Indnii’niin dzel daveti iizerine 25 Eyliil 1933 tarihinde esi ve yakin
cevresiyle birlikte Istanbul’a muhalefet lideri olarak ziyarette bulunan Venizelos,
Galata Rihtimi’nda {ist diizey Tirk ve Yunan yetkililerinden olusan bir grup

tarafindan 6zel bir merasimle karsilandi®?®.

Pera Palas’ta Ismet indnii ile bir araya gelen Venizelos, sahsma verilen
yemekte “Bundan ii¢ sene énce bu dostlugun esaslarindan siiphe edenler vardi.
Gegen zaman bu gsiipheleri kaldirmistir. Bu dostluk yalniz iki memleketin siyaset
adamlar: arasinda degil, her iki milletin bilincine dayanmaktadir®®” diyerek iki
iilkenin dostlugunda siyasilerinin oldugu kadar vatandaslarinin da emegi oldugunu

vurguluyordu.

26 Eyliil giinii Dolmabahge Sarayi’nda Mustafa Kemal Atatiirk ile Venizelos
yaklasik iki saat kadar siiren bir goriisme gerceklestirildi®?’. Bu goriismede 1930
yilinda varilan dostluk durumunun her iki iilke nezdinde sagladigi yararlar ve
Balkanlar’da tesis edilecek Balkan Birligi’nin bdlge ve diinya baris1 iizerindeki

228

onemi konusulmustu®. Bu goriismede hazir bulunan Tirkiye Disisleri Bakani

Tevfik Riistli Aras’in gorlismeyle ilgili kaleme aldig1 izahatler su sekildeydi:

“...M. Venizelos bes Balkan Devleti arasinda sulhun muhafazas: ve
hudutlarin emniyeti i¢in bir anlasma yapilmasimin faidesinden bahsetmis ve sayet
Bulgaristan bu hususta derhal muvafakat etmedigi halde bilahare onun da iltihakin

miimkiin kilacak bir sekilde 4 devlet ile ise baslanabilecegini izah etmigtir.

225 Cumhuriyet, 26 Eyliil 1933.
226 Cumhuriyet, 26 Eyliil 1933.
227 M. Venizelos diin Reisicumhur Hz tarafindan kabul olundu bagligiyla Cumhuriyet, 27 Eyliil 1933.
228 Enis Tulga, a.g.e. , s. 50-52.
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Reisicumhur Hazretleri  Tiirkiye’nin  bu  hususta Sovyet Rusya’nin
muvafakadtini almas tabit oldugunu ve bunun miimkiin bulundugunu, ancak Tiirkiye
ve Yunanistan'in cografi vaziyetleri itibarile Italya hassasiyetini derpis etmemiz
lazim geldigini ifade etmesi iizerine M. Venizelos, “biz yalniz Balkan hudutlarimizin
emniyetini istihdaf edecegiz; binaenaleyh dostumuz Italya’'mn buna bir diyecegi

olamaz ve icap ederse bu hususu gider bizzat izah ederim” cevabini vermistir.

Baéyle biiyiik bir isin yapilabilmesi i¢in Yunanistan’'da firkalar arasinda bu
hususta ittifakin lizumuna séz intikal edince M. Venizelos M. Maksimos hakkinda
itimadindan bahsettikten sonra kendisi heniiz muhalefette iken bu igin daha kolay
olacagint c¢iinkii kendisinin muhalefet vaziyetinde bu mesele bugiinkii hiikiimet
firkasinin  muhalefette yaramayacagindan fazla hiikiimeti takviye edebilecegini
soylemigtir. Bunun tizerine Reisicumhur Hazretleri simdilik Arnavutluk hudutlarina
temas edilmeyerek ve tabii Arnavutluk’un Balkanda vaziyeti oldugu refyedilmeyerek
simdilik bes devlet arasinda yapiliyormus gibi icin ihzarina ait ve bu anlagmanin
hudutlarin ehemmiyetine ve sulhun muhafazasina miinhasir miitevazi bir anlagsma
halinde nasil yapilabilecegine dair gosterdikleri usul ve sekilden ¢cok memnun olan
M. Venizelos bu Balkan anlasmasi tasavvur ve tertibi icin biiyiik Reisicumhurumuza
karsi  “bu sizin biiyiik plammizdir”  tabirini  kullanmig ve namini vermistir.
Reisicumhur Hazretleri bu miikdleme neticesinde ertesi giinii Ismet Pasa Hazretleri
ile birlikte M. Venizelos 'un ve benim bu is etrafinda goriistip ¢alismamiz arzusunu

izhar buyurmuslar ve bana bu vadide direktif vermislerdir®.”

Mustafa Kemal ile konunun goriisiilmesinin ertesi giinii, ismet Inonii ile
birlikte M. Venizelos’la Pera Palas’ta bulusan Tevfik Riistii Aras arasinda Balkan
Birligi konusunda uzun uzadiya goriis aligverisi yasanmisti. Tevfik Riistii Bey’in,
Yunanistan Bagbakan1 Tsaldaris ile konuyla alakali teferruatlarin goériisiilmemesi
dolayisiyla cekinceleri vardi. Bu sebeple Yunanistan’in Tiirkiye Biiyiikelcisi Enis
Akaygen, Tsaldaris’le yeniden bir goriisme tertiplenmesi gerektigi goriisii ortaya
atmisti?®®, Bu fikre sicak bakan M. Venizelos, Balkan Birligi’nin mutlak olacag

konusunda Tiirk yetkililerine cesaret vermisti. Bunun {izerine bu isle ilgili olarak

29 Atatiirk iin Milli Dis Politikas1, C.11, (Belge No: 34) , s. 222-223.
230 Enis Tulga, a.g.e. , . 52.
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talimatlar ve direktifler Tiirkiye Basbakam Ismet inénii tarafindan Tiirk yetkililerine

bildirilmisti.

Bu direktifler dogrultusunda yapilacak ilk is, Romanya ve Yugoslavya ile
Samimi Antlagsma yapilmasi idi. O siralarda Tiirkiye’nin Balkanlar barigi konusunda

degerli atilmlar gergeklestirmesinin takdir edilmesi, Yugoslavya Krali’nin

Tiirkiye’yi ziyaret etmesi basinda olduk¢a dnemli yer tutuyordu??.

Venizelos 1 Ekim giinii basin mensuplarina yaptig1 bir agiklamada, Balkan
devletlerinin ayr1 ayri antlasma yapmasinin gereksiz oldugunu, Balkan Birligi

etrafinda birlesmek gerektigini ve bu birligin bir giin mutlaka gergeklesecegini

232

vurgulamisti=>“. Venizelos agiklamasinda sunlar1 soyliiyordu:

“Balkan Konferanslarimin bugiine kadar pek biiyiik faydalar: gériilmiistiir.
Bu konferanslar Balkan memleketlerini Balkan Lokarnosuna dogru gotiirmektedir.
Fakat sunu da daima goz oniinde bulundurmalidir ki boyle bir misakin ancak
arifesindeyiz. Balkan Lokarnosunun hakikate dékiilmesi icin daha epeyce zaman
lazimdir. Bu lokarnoda Bulgaristan’in vaziyetinin ne olacagini mi soruyorsunuz?
Bence Bulgaristan'in en dogru hatt-1 hareketi bu MisdK’'a girmek olacaktir. Eger
diger devletler boyle bir misdk yaparlar da Bulgaristan buna girmez ise 0 zaman
Misdk’ta Bulgaristan’in yeri acik bwakilir. Bulgarlar istirdk etmek kararmm
verdikleri zaman memnuniyetle kendileri kabul edilir. Tiirk-Yunan dostlugunun
miistakbel inkisdafi hudutsuzdur. Zaman gectikce bu dostluk kuvvet bulacaktir.
Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki hudutlar: kaldirmak imkdni var midir? diye
soruyorsunuz. Bugiin i¢in yapilacak en miihim is iktisadi hudutlart algcaltmak ve
riichanli tarifeler kabul etmektir. Yugoslavya Krali Hz.nin seyahatine gelince devlet
reislerinin ve devlet adamlarimin birbirleriyle goriismeleri miimessillerin birbirlerine
yakinlasmalarina amil olur. Bu gériismenin Balkanlar’daki sulhun takviyesi
hususunda ¢ok faydali olacag: miitalaasindayim. Sayet Kral Hz. Burada

bulunduklar: sirada beni kabul liitfunda bulunurlarsa ¢cok mesut olacagim®3.”

231 Cumhuriyet, 28 Eyliil 1933. Venizelos, Yugoslavya Krali’min Tiirkiye’yi ziyaretinden dolay1 déniis
tarihini baska bir zamana birakmusti.

232 Cumhuriyet, 2 Ekim 1933.

3 gAksam, 2 Ekim 1933.
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Venizelos’un bu beyanatindan Balkan Birligi’nin gercek bir barig ortami
yaratacagina kani oldugunu, Tirk-Yunan dostlugunun belli bir sinira
dayandirilmadan uzun yillar boyu siirecegine duydugu inanci anlamaktayiz.
Bulgaristan konusunda ise Balkan Birligi kapilarinin her zaman agik oldugunu

sOyleyen Venizelos, barigseverlikten yana bir lider oldugunu gostermektedir.

2.1.3. Eleftherios Venizelos’un Mustafa Kemal’i Nobel Baris

Odiilii’ne Aday Gostermesi

1933 yilinin geride biraktigr biitiin bu gelismelerin ardindan, 1934 yilina
gelindiginde Yunanistan eski basbakan1  Venizelos, Balkan Antanti’nin
imzalanmasindan bir ay kadar Oncesinde Tiirkiye Hiikiimeti’ne jestte bulunarak
Tiirkiye’nin Cumhurbaskan1 Gazi Mustafa Kemal’i Nobel Baris Odiilii’ne aday
gostermisti. Tiirkiye’yle yakin dostlugu ve isbirliginin temellerini 10 Haziran 1930
Sozlesmesi ve 30 Ekim 1930 Ankara Antlagsmalari ile atan Venizelos, bu yakinliktan
duydugu memnuniyeti de dile getirmek amaciyla, Mustafa Kemal ve Tirkiye i¢in
yaptig1 bu jest, her iki tilkeyi ve liderlerini izi silinmez sekilde tarihe kazandirmisti.
Oslo’ya (Norveg) 12 Ocak 1934 tarihinde gonderdigi mektupta sunlari ifade
ediyordu:

“Bay Bagkan,

Yedi asra yakin bir siire zarfinda Yakin Dogu ve Orta Avrupa’min biiyiik bir
kismi kanli miicadelelere sahne olmustur. Osmanli Imparatorlugu ve Sultanlarin

mutlakiyetci idareleri bunun baslica amili idi.

Hristivan milletlerin Imparatorluga baglanmalar: ve bundan miitevellit
Salibin Hilal’e karsi yaptigi kacinilmaz miicadeleler kurtulma emeli ile bu
milletlerce yapilan isyanlar Osmanli Imparatorlugu Sultanlarin iradesinde kaldig

siirece devamly tehlike kaynag teskil eden bir durum husule getiriyordu.

Mustafa Kemal Paga’min muhasimlarina karsi yaptigr milli  harekatin
galibiyetle sonuglanmasim  miiteakip 1923 yilinda Tiirkive Cumhuriyeti 'nin

kurulmasi bu istikrarsiz duruma son verdi.
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Bir milletin hayatinda bu kadar kisa siire i¢inde boylesine koklii bir degisme

nadir vuku bulmugstur.

Teokratik bir rejim iginde yasayan, din ile hukuk kavramlarimin birbirine
karistigi ¢okme yolundaki bir imparatorlugun yerini giic ve hayat dolu modern ve

milli bir devlet almigtir.

Biiyiik devrimci Mustafa Kemal Pasa’nin bagslattigr hizla mutlakiyetci
Sultanlar rejimi yikilmis ve gercekten laik bir devlet kurulmustur. Millet tiimii ile
cagdas uygarliklarin oniinde yer almak igin sevkile ilerleme yolunda bir atilim

yapmigtir.

Barist takviye hareketi yeni ve segkin Tiirk Devletine bugiinkii goriintiistinti

veren tiim i¢ reform hareketleri ile birlikte yiiriimiistiir.

Tiirkiye yabanci unsurlarla meskin vilayetlerini terk etmek hususunda
tereddiit etmemis ve anlasmalarla da belirtildigi tizere kendi milll sumirlart ile

samimi sekilde iktifa ederek Yakin Dogu’da barisin gercek bir savunucusu olmugtur.

Kanli miicadeleler nedeni ile uzun ylar Tiirkiye ile diisman durumunda
kalan biz Yunanlilar Osmanli Imparatorlugu nun yerini alan bu iilkede vuku bulan

bu koklii degisikligin etkilerini duyan ilk kimseler olduk.

Anadolu Faciast'min hemen akabinde kendini yenileyen Tiirkiye'ye bir

anlasma firsati gorerek elimizi uzattik. O bu uzanan eli samimiyetle kabul etti.

Ciddi anlasmazliklarla ayrilmig olan milletlere samimi bir barig ornegi
veren bu yakinlagsmadan sadece, iki iilke igin oldugu kadar Yakin Dogu barist igin de

yararli sonuglar dogmustur.

Barisin - medyun  oldugu bu kiymetli katkimin  sahibi  kisi  Tiirkiye
Cumhurbaskanm Mustafa Kemal Pasa’dir. Bu nedenle 1930 yilinda Yunan Hiikiimet
Bagskam sifati ile ben Tiirk Yunan Paktimin imzasi ile Yakin Dogu’da barisa dogru
yeni bir devir baslarken Mustafa Kemal Pasa’y1 Yiiksek Nobel Baris Odiilii icin aday

gostermekle seref kazanirim.
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Ihtiramat: faikamin kabuliinii rica ederim Bay Baskan®*.”

Venizelos’un Oslo’ya yaptig1 bu basvurudan ne yazik ki herhangi bir sonug
almamamis olup 1934 yili Nobel Baris Odiilii, silahsizlanma calismalarindan dolay:

{in ve takdir kazanmus Ingiliz Is¢i Partisi lideri Arthur Henderson’a verilmistiZ3®.

2.2. Balkan Antant1 ve Yankilari

Tirkiye dahil, Balkan devletlerinden Yunanistan, Romanya, Arnavutluk,
Bulgaristan ve Yugoslavya tarafindan kabul gorerek 5 Ekim 1930 tarihinde bu
devletlerin katilimryla Atina’da Birinci Balkan Konferansi toplanmist1?®6, Daha sonra
ikincisi Ekim 1931°de Istanbul’da, iiglinciisii Ekim 1932°de Biikres’te, dordiinciisii
Ekim 1933’te Selanik’te diizenlenmisti®’. Balkan Birligi fikrinin ortaya ¢ikisindan
itibaren alt1 Balkan devletinin katilimiyla baslayan antant olusumu goriismeleri, en

nihayetinde dort devletle ortaklasa antantin imzalanmasiyla son seklini almisti.

Daha 6nceki boliimlerde bahsettigimiz gibi, bu dort devleti Balkan Antanti’n1
olusturmaya sevk eden bir takim sebepler vardi. Bu sebeplerin baginda Almanya,
Italya ve Bulgaristan yer aliyordu. Tiirkiye’nin bu antanttan beklentisi, Bat1 sinirmi
giivence almak istemesiydi. Yunanistan, Makedonya ve Bat1 Trakya meselelerinden
dolay1 Bulgaristan’dan ve Akdeniz’deki dengenin Italya lehine degisebileceginden
kuskuluydu. Romanya da, kendi topraklar {izerinde yasayan Bulgar niifusu bahane
ederek Bulgaristan’in kendisinden toprak talep edecegini diisiiniiyordu. Yugoslavya
ise bu antanta dahil olurken, kendi iilkesinde yasayan Sirp-Hirvat ¢ekigsmelerini firsat
bilerek Almanya ve Italya’nin kendisine saldirabileceginden kaygi duyuyordu.
Almanya 1925 yilinda Locarno Antlagmalari ile Bat1 sinirin1 her ne kadar giivenceye
almissa da, Ingiltere ve Fransa, Almanya’yt Dogu’ya dogru ydnlendirmeye
calistyordu. 1933 yilinda Almanya’da Nazi Partisi’nin iktidara gelmesi ve Italya’nin
da Balkanlar’da ve Akdeniz iizerinde hakimiyet kurmak istemesi bu dort devletin

yakinlagsmasina yol acan faktorler olmustu. Yukarida ismini saydigimiz dort devletin

4 Atatiirk iin Milli Dis Politikas, C. 11, (Belge No: 39) , s. 241-245,
235 M. Murat Hatipoglu, Yakin Tarihte... , s. 170.

236 Ahmet Siikrii Esmer, a.g.e. , s. 210.

B7 Ayni eser, s. 211-213 Znopidwv Teétag, Balkavikd... , s. 105.
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haricinde, Balkan Antanti olusum siirecinde Bulgaristan ve Arnavutluk dahil alti
Balkan devleti konferanslara katilmis ancak Bulgaristan revizyonist politikasi
sebebiyle, Arnavutluk da Italya’nin baskis1 altindayken bagimsiz hareket
edemediginden bu antanta dahil olmamislardi?®. Bu sebepler karsisinda, saglanan
baris ortamim kaygiyla takip eden bir Bulgaristan ile italya giidiimlii bir Arnavutluk
karsimiza ¢ikmaktadir. Oyle ki her iki iilke de bu antantin olusumuna kars1 olumsuz

tavirlar almislardi.

Bu sebeplerden dolayr dort devletin, Tiirkiye, Yunanistan, Romanya ve
Yugoslavya’nin Disisleri Bakanlar1 Balkan Birligi’ne 4 Subat’ta Belgrat’ta son
seklini vermislerdi®®. Konuyla alakali Héakimiyeti Milliye gazetesinin 5 Subat 1934
tarihli yayminda Anadolu Ajansi 6zel muhabirinin bildirisine gore Yugoslavya,
Romanya, Yunanistan ve Tiirkiye Disisleri Bakanlarmin yayinladigi su teblige yer

verilmisti:

“Dért Hariciye Naziri, bugiin (4 Subat 1934°de) Yugoslavya Kralligi
Hariciye Nezaretinde toplanarak Balkan [tildfi Misaki’'mn kat’i meini parafe
ettiler. Dort Hariciye Naziri, bu vesikaya imza koyma merasiminin bu hafta zarfinda
Atina’da yapilmasina karar vermislerdir. Balkan Itilafi Misaki'nin metni Atina’da

imzalandiktan sonra nesredilecektir.”

Belgrat’ta son seklini alan Balkan Birligi metni akit taraflardan Tiirkiye
namima Tevfik Riistii Aras, Yunanistan namina Maksimos, Yugoslavya namina
Jevtitch, Romanya namma Titulescu’nun akdi ile 9 Subat 1934 giinii Atina’da
Balkan Antanti imzalanmisti®*’. Bu antant asil olarak bélgede mevcut simirlarm

degismezligi prensibi {izerine kurulmustu. Ayrica antant, bolge iilkeleri arasinda

238 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil... , s. 418-419; Olaylarla... , s. 102-104; Hiiner Tuncer, a.g.e., C. I, s.
130; Mehmet Gonliibol-Cem Sar, Atatiirk ve Tiirkiye 'nin... , s. 117,

239 Cumhuriyet, 5 Subat 1934; Hdékimiyeti Milliye, 5 Subat 1934.

240 Balkan Antanti i¢in bkz. : Oral Sander, Siyasi Tarih... , s. 102-104; Zmopidwv Zeétog,
Balkovika... , s. 106; Ztpdrog N. Aopdavig, Baikovikd... , s. 125; Cumhuriyet, 10 Subat 1934;
Hakimiyeti Milliye, 10 Subat 1934
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siyasi ve ekonomik isbirliginin gelistirilebilmesi amaciyla olusturulmus bir proje
niteligindeydi®*..
Balkan Antanti’nin temel hiikiimleri ii¢ ana madde etrafinda toplanmisti. Bu

maddeler sirasiyla soyleydi:

Madde 1: Tirkiye, Yugoslavya, Yunanistan ve Romanya biitiin kendi
Balkan  hudutlarimin  emniyetini  miitekabilen  tefekkiil ~ ederler, hiikkmii

Balkanlar’daki mevcut statiikonun korunmasina yonelikti.

Madde 2: Yiiksek akitler bu itilafnamede tayin edilmis olan menfaatlerini
ihlal edebilecek ihtimdller karsisinda alinacak tedbirler hakkinda birbiriyle
goriismeyi taahhiit ederler. Onlar bu misdki imzalamamuig olan ve diger herhangi bir
Balkan memleketine karsi, birbirine evvelden haber vermeksizin siyasi hi¢bir
harekette bulunmamayr ve diger akitlerin muvafakditi olmaksizin diger herhangi bir
Balkan memleketine karst siyasi hi¢bir vecibe altina girmemeyi taahhiit eylerler,
hiikmii ile antantta imzasi olan devletler cesitli konularda istisare etmeyi
kabul etmis ve birlikte hareket etme konusunda karsilikli itimadi saglamis

olmaktaydilar.

Madde 3: Bu itildfname biitiin akit devletlerce imzalamr imzalanmaz
mer’iyete girecek ve miimkiin oldugu kadar cabuk tasdik edilecektir. Itilafname,
iltihaki akitler tarafindan miisait bir tetkika mevzu teskil edecek olan her Balkan
memleketine agik bulunacak ve isbu iltihak keyfiyeti, diger imza sahibi memleketlerin
muvafakatlerini bildirmeleriyle beraber hiikiim ifade edecektir*®, maddesiyle
antantta akdi olmayan Balkan devletlerine katilma konusunda acik kapi

birakilmisti.

241 Bestami. S. Bilgic, Atatiirk Déneminde Tiirkiye-Yunanistan Iliskileri 1923-1938, Atatiirk Arastirma
Merkezi Dergisi, C. XXXI, S. 91, Bahar 2015, s. 119.

242 Balkan Antanti’nin metni i¢in bkz. : Aksam, 12 Subat 1934; Cumhuriyet, 12 Subat 1934;
Cumbhuriyet gazetesi aym tarihli yayminda bu konu hakkinda ‘Balkan Misdki bir hakikat oldu’
bashigiyla yaymladigi bir makalede Balkanlar’in biitin diinyaya bariy modeli ¢ehresiyle
goriineceginden sliphe duyulmadigi gibi ayrica biitiin diinyada biiyiik ilgi ve sempatiyle kargilanacagi
da umut ediliyordu. Atatiirk iin Milli Dis Politikasi, C. |1, (Belge No: 98) , s. 668-672; Siikrii S. Giirel,
a.g.e., 145-147.
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Balkan Antanti, Balkanlar’daki smirlari muhafaza etmek amaciyla akit
taraflar arasinda imzalanan bir antlasmaydi. Yunanistan, Bulgaristan tarafindan
gelebilecek saldiriya karsi; Romanya, giiney komsusu Bulgaristan’in olasi taarruzuna
kars1; Yugoslavya, Bulgaristan tarafindaki sinirlarin1 koruma amaciyla; Tiirkiye ise
Italya'min dogu Akdeniz iizerinden gelebilecek tehdidine karsi bu antanti
olusturmuslardir. Balkan Antant1 ile imzas1 olan dort devlet, ortak Balkan sinirlarini
karsilikli olarak giivence altina aliyorlardi. Diger yandan Balkan Antanti’nda akdi
bulunan bir devlet, Balkan devleti olmayan bir devlet tarafindan saldirtya maruz
kaldig1 zaman, diger bir Balkan devleti de bu devleti desteklerse, bu durumda diger
imzac1 devletler saldirida bulunan devlete karsi harbe girme sorumlulugunu

listlenmis oluyordu?*.

Ancak, Venizelos’un istegi iizerine Yunanistan, antanta italya igin ¢ekince
koymustu. Bu ¢ekince suydu: Uyelerden birine karsi bir Italyan saldirisi olacak
olursa, bu konu, antantin yiikiimliilii§iinden ¢ikiyordu. Yunanistan, bu g¢ekinceyi
Italya’y1 tatmin etme amaciyla koymustu. Ancak ne hikmettir ki bu cekince,
ftalya’nin 1940 yilinda Yunanistan’a saldirmasini engelleyememistir?*4, Tiirkiye’de
buna karsilik Sovyetler Birligi i¢in antanta bir ¢ekince koymustu. Bu cekince ile
ortaya c¢ikabilecek bir Rus-Rumen savasinda, Tiirkiye Romanya’ya yardim
etmeyecekti’®®. Bu da Tiirkiye’nin dis politikasin1 SSCB ile uyum iginde yiiriitmek

durumunda bulundugunu géstermekteydi.

Balkan Antanti, Avrupa’da bas gostermeye baslayan bloklagsmalar karsisinda
denge unsuru rolii oynayan ve Balkan devletlerinin parcalanmasini Onlemeyi
amaglayan ve devletleraras: esitlik ilkesini gozeten bir tesekkiildii. Balkan Antanti,
olusum siirecindeki amact dogrultusunda, disaritya karsi herhangi bir savunma
mekanizmasi olusturamamisti. Ancak Tirkiye, yine de bu antanta bagliligini son ana

kadar siirdiirmeye devam etmistiZ*®,

28 Olaylarla... , s. 103.

244 {smail Soysal, Atatiirk 'iin Baris¢t Dis Politikast ve Diinyadaki Etkileri, Atatiirk Arastirma Merkezi
Dergisi, C. 11, S. 4, Kasim 1985, s. 113; Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil... , s. 418.

24 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil... , s. 418.

248 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil... , s. 418.
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Balkan Antanti’nin imzalanmasindan sonra Ismet Indnii ve Yunanistan

247

Basbakam Tsaldaris arasinda tebrik teatileri de yasanmisti Ismet Inonii,

Tsaldaris’in gonderdigi tebrik telgrafina su sekilde cevap veriyordu:

“Bu hayiwrli ve sulhseverlik eserin tarihi medeniyet merkezlerinden, sevimli
devlet merkeziniz Atina’da ve yiiksek irfan evi akademide imzalanmis olmasi tarihin
kaydedecegi kiymetli bir hatira olacaktir. Sulh iginde insanligin ilerlemesinden
baska hi¢cbir amag¢ tasimayan bu eserden, Antanti imzalayan devletlerin oldugu
kadar, bu devletlerin eski ve yeni ciddi dostlarinin da memnun olacaklarina siiphe
yoktur. Ben de sizi kalbi olarak tebrik eder ve kardes Elen milleti hakkindaki saadet

temennilerimi takdim ederim?. ”

Cumhuriyet gazetesinin 11 Subat 1934 tarihli yayininda, 1933 Tiirk-Yunan
Samimi Antlagma Pakti ile dostlugu, Balkan Antanti’’nin kokiinii olusturdugu
nesredilmekteydi. Ayrica bu antantin tamamen baris yanlist olduguna vurgu

yapilarak, hi¢bir devlete kars1 herhangi bir diismanlik tasimadigi da bildirilmekteydi.

Aksam gazetesinin 12 Subat tarihli yayminda Yunanistan Cumhurbaskani
Zaimis’in, Balkan Antant’’nmin imzast miinasebetiyle Tirkiye Cumhurbaskani
Mustafa Kemal Atatiirk’e hararetli bir telgraf ¢ektigi ve Atatiirk’tin de bu telgrafa
mukabelede bulundugu bildirilmektedir. Atatiirk’lin ¢ektigi telgraf su sekildeydi:

“Balkan anlasma misdkinin imzasi miinasebetiyle Zati Devletlerinin

tebriklerini biiyiik bir sevingle aldim. Ve samimiyetle tesekkiir ederim.

Misaki imza eden memleketlerin devlet adamlarmin anlayis ve uzagi
goriigleri mahsulii olan bu Misdk ile Balkanlar’da bir sukiin ve saadet devresi

acgtiklarmm gérmekle bahtiyarim.

Asil Yunan milleti ile Tiirk milleti arasinda mevcut olup biitiin Balkan

milletlerinin birbirleriyle kardes olmalar: yolunda inkisdf eden dostlugun bu vesile

ile bir kere daha teeyyiit ettigini gérmekten sureti mahsusada zevk duymaktayim®®.”

247 Cumhuriyet, 10 Subat 1934.

248 [smet Inonii Konusma, Demeg, Makale, Mesaj ve Soylesiler (1933-1938) , TBMM Kiiltiir, Sanat ve
Yayin Kurulu Yaynlar1 No: 98, Ankara 2003, s. 54.

2 Atatiirk'iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, . 627.
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Aksam gazetesi ayni tarihli yayminda Tiirkiye Disisleri Bakan1 Tevfik Riisti
Aras’in, antantin imzalanmasindan sonra Yunan Hikiimeti’nin verdigi yemek
ziyafetinde irat ettigi nutka da yer vermisti. Tevfik Riistii Aras, konusmasinda
Tirkiye devletinin “Yurtta sulh, cihanda sulh” vecizesine vurgu yaparak Tiirkiye nin

i¢ ve dis siyasetteki hatt-1 hareketini agiklamisti.

Yine 12 Subat 1934 tarihli Aksam gazetesinde yaymlanan bir haberde,
Tsaldaris’in Tiirk-Yunan dostlugu hakkinda yeni miizakerelerin yapilacagi hakkinda
“Size yalniz sunu séyleyebilirim ki, bir silsile-i itildfatla tahakkuk etmis olan Tiirk-
Yunan dostlugu iki memleketin hayati menfaatlerine hizmet igin yeni bir takim
itildflarla devam ettirilecektir” seklinde bir beyanat ile yeni miizakerelerin miijdesini

verdigini yazmisti.

Mustafa Kemal Atatiirk, 1 Kasim 1934’te TBMM’nin Dordincii Donem
Dordiincii Toplanma Yilmi agis konugmasinda Balkan Antanti’nin 6nemini su

sozlerle dile getirmisti:

“... Balkan Antlasmasi, Balkan devletlerinin, birbirlerinin varliklarina ézel

saygt beslenilmesini goz oniinde tutan mutlu bir belge-(dir) , -(ydi) . Bunun,

stmirlarn korunmasinda, gercek bir degeri oldugu besbellidir™®...”

Balkan Antanti’nin, 4 Mart 1934 tarihinde Daisisleri Bakanligi enclimeni
tarafindan kabul edilmesinin ardindan®!, 6 Mart 1934’te TBMM tarafindan
onaylanmisti. Disisleri Bakani Tevfik Riistii Aras, antantin kabul edildigi giin
TBMM’de yapmis oldugu konusmada; Bulgaristan’in da Antantta yer almasini
hiikiimet olarak ¢ok istediklerini, fakat bu dileklerinin gergeklesmemesine ragmen
Bulgaristan ile iyi komsuluk iliskilerini siirdiirmeyi amagladiklarini belirtmisti.
Tevfik Riistii Aras konusmasmin devaminda, Balkan Antanti’nin ayni zamanda
Balkan milletleri arasinda kardeslik donemini baglatan bir vesika oldugunu mecliste

bulunan milletvekillerine ve basin mensuplarma ifade etmisti?®2,

20 Atatiirk "iin Soylev ve Demecleri, C. 1, s. 214; Fahri Coker, a.g.e. , s. 175.

1 gksam, 5 Mart 1934.

2 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 4, C. 20, 6 Mart 1934, s. 14-15; Aksam, 7 Mart 1934; Benzer icerikli
haber Cumhuriyet, 7 Mart 1934’te de yer almisgtir.
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Cumhuriyet gazetesinin 9 Mart 1934 tarihinde, antantin TBMM’de
onaylanmasindan sonra yayinlanan bir makalede Balkanlar’in Birinci Diinya
Savasi’nin kivilcim aldigi bir bolge olarak anildigir bu donemde, Balkan Antanti’nin
imzalanmasi, Balkanlar’in diinya barisina da o6rnek teskil edecek bir bolge olarak

anilmasina vesile oldugu goriisli yansitilmaktaydi.

Antantin imzalanmasindan ve hiikiimetce onaylanmasindan sonra ayni goriisii
yansitan Hakimiyeti Milliye gazetesinde yayinlanan bir makalede, “Balkan tarihi,
nifak, anarsi ve harp tarihidir. Sulh havasini bulandirmak isteyen devletlerin en
kolay istifade ettikleri yer burasi idi” ifadelerine yer verilmis olup Balkan
Antanti’nin olusumuyla, Balkanlar bolgesinin sulhu ve emniyetinin saglandigina ve

muhafazasima dair umut dolu gbriisler de yansitilmist1®®,

Aksam gazetesinin 13 Mart 1934 tarihli niishasinda yer alan bir habere gore
de Tiirk-Yunan dostluguyla baslayan bolgesel yakinlasmanin Balkan Antanti’nin
imzalanmasiyla devaminda, Tirk-Yunan dostlugunun ilerleme kaydettigi yer
almaktadir. Buna 6rnek olarak da Tiirk erkani harbiye reisinin Atina ziyaretinden
bahsetmektedir. Boylelikle iki dost memleketin askeri siyasetinde miisterek hareket
etmeleri, Yakin Dogu’da Tiirk-Yunan barigsever tesriki mesai yolunda ilerleme

kaydettiklerinden s6z etmekteydi.

Aksam gazetesinin 14 Subat 1934 tarihli yayininda Avrupa basininda Balkan
Antant’nin nasil yorumlandigina dair haberlere de verilmisti. Fransa’nin, dort devlet
arasinda imzalanan bu antantt memnuniyetle karsiladigini ve basininda uzun ve 6vgi
dolu ifadeler kullandigin1 6greniyoruz. Temps isimli Fransiz gazetesinin bu antanti,
Kigiik Entente’a benzeyen bir cephe olarak kaydettigini, ayrica sulhsever bir misak
olarak tek amacinin barig1 korumak oldugunu yazmisti. Bir baska Fransiz gazetesinin
antantta imzas1 bulunan devletlerden biri olarak Tirkiye ig¢in “sulh bekgisi” ifadesini

kullandigini, hudutlarin muhafazasi i¢in bu antantin olusturuldugunu aktarmaktadir.

253 Nurulay Funda Aydemir, Balkanlar’da Ittifak Arayisi ve Tiirkiye-Birinci Balkan Ittifaki, Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi Bilim
Dali Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Konya 2007, s. 138.
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Aksam gazetesi yine ayni tarihli yayininda, antantin Ingiliz basminda da nasil
karsilandigin1 aktarmaktadir. The Times gazetesinden aktardigina gore, Bulgaristan’t
unutan ve Arnavutluk’tan bahsetmeyen bir antantin eksik oldugunu ve tezat teskil
ettigini yazmaktadir. Arnavutluk’un bu antantta imzas1 olmamasinin nedeni olarak
kendisinin (Arnavutluk’un) koruyuculugunu iistlenmis olan Italya’yr rencide
etmemek seklinde gostermektedir. Bulgaristan igin ise, Neuilly Antlagmasi’nin agir
maddelerinden dolay1 benimsedigi revizyonist politika ile mevcut toprak durumunu
degistirmek istedigi icin antanta katilmadigim aktarmaktadir. Ingiliz basminda
konuyla alakali yer alan bir bagka haber ise, Yugoslavya’nin antant iiyelerinden biri
olmasina ragmen, antant hiikiimleri geregince Arnavutluk ve Bulgaristan ile herhangi

bir anlasmazlik yasanacak olursa, antanta pek de deger verecek gibi goriinmedigiydi.

Yine konuyu yakindan takip eden ingiliz basini organlarindan Near East and
India isimli gazetenin gesitli tarihlerdeki yayinlarinda Balkan Antanti’nin bariscil
amagclarla barig¢il amaglara hizmet etme gayesiyle olusturulduguna vurgu yapilmisti.
Daily Herald gazetesi de antantin imzasindan Onceki gelismeleri ele almis ve
Fransa’nin Onciiligiinde kurulan Kiigiik Antant’a rakip olabilecek bir Balkan
ortakligidan soz etmisti®>*.
Tarafsiz bir sekilde Balkanlar’daki gelismeleri yansitan The Manchester
Guardian gazetesi, 12 Subat 1934 tarihli Balkan Antanz baslikli bir haberinde

sunlar1 yazmisti:

“Aylarca siiren goriismelerden sonra alti Balkan devietinden dordii -
Romanya, Yunanistan, Yugoslavya ve Tiirkiye- tarafindan Atina’da bir Balkan Pakt
imzalandi... 1926 ve 1927°de Italya ile savunma antlasmalar: imzalamis olan
Arnavutluk buna katilmadi; zaten Italya Arnavutluk’un béyle bir pakta girmesine
g0z yummazdl, c¢iinkii pakt Balkanlar’daki statiikonun devamimi ongormektedir.
Italya her ne sebeple olursa olsun aym Orta Avrupa’da oldugu gibi Balkanlar 'da da
‘revizyonizm’den yanadir ve Arnavutluk’un boyle bir antlasmayr imzalamasini
Italyan ¢ikarlarina zarar veren bir tavir olarak degerlendirecektir... Bulgaristan da

Balkanlar’'da kendini soyutlanmis hissetmektedir; Giineydogu Avrupa’min taruna

254 brahim Erdal, Bati Avrupa (Ingiltere-Fransa) ile Yugoslavya, Makedonya ve Macaristan
Kamuoyunda Balkan Antanti, History Studies, S. 2, Mart 2010, s. 148-151.
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dayalr iilkeleri arasinda kendisini iktisaden de izole edilmis sayan bu iilke, Neuilly
Antlasmasimin - Ege’ye olan  baglantistni  kesmis olmasindan ve bilhassa
Makedonya’'min  biiyiik  bir kismumin  Yunanistan ve Yugoslavya tarafindan

»»

paylasiimasindan rahatsizlik duymaktadir®™ ...

Yine ayn1 gazete bu antantin siyasi sonuglarma deginmis ve konuyu Italya ile

Bulgaristan acisindan su sekilde degerlendirmisti:

“Hayra olsun, serre olsun, ftalya, Orta Avrupa ve Balkanlar’da
revizyonizme baglidr. Bunu kendi niifuzunu yapmak ve devam ettirmek igin en iyi
bir vasita saymaktadir... Bulgaristan da stiphesiz, Balkanlar’da sulhun tesisine
mukavemet etmek icin ozel sebepleri olan Italya ve Macaristan tarafindan Pakt’a
girmemeye tesvik edilmistir... Pakt bilhassa Yunanistan i¢in bir basaridir. Zira Ege
Denizi’ne mahre¢ temin etmek icin bir tek Yunanistan’la miizakere etmek
durumunda olan Bulgaristan, simdi dort devieti blok halinde karsisinda bulacaktir.
Bulgaristan’in bu endisesi Ingiliz politikasinda da makes bulmustur; Atina’daki
Ingiliz El¢iligi, Pakt'n bu sekilde imzalanmasindan dolay: teessiiflerini resmen
bildirdi. Netice itibariyla, Pakt’in hiikiimleri, biiyiik devietlerin Balkanlar’daki
anlasmazliklar: istismar etmelerini etkisinden daha giic hale getirebilir; fakat
Bulgaristan’a karst menfi bir cephenin kurulmasi, Bulgarlarin baska yerlerde destek

aramalarina karsi en iyi ¢are degildirZSG. ”

Aksam gazetesinin 16 Subat 1934 tarihli yaymninda Almanya’nin da Balkan
Antant1 konusunda aleyhte yazilar yayinladigi haberi yer almaktadir. Almanya’da
¢ikan Angriff isimli gazete de Balkan Antanti’m1 yine Bulgaristan’in bu antanta
katilmamasi yoniinden elestirerek bu birligi Balkan baris1 agisindan yetersiz bulmus

ve gerileme olarak addetmisti. Soyle ki:

“Tamamen Balkan devleti olan bir tek deviet var, Bulgaristan. O da Misdk
haricinde birakildi, zira arazisi par¢alanmis olan bu devlet, ileri siiriilen sartlart
kabul edemezdi. Paris diplomatlarinin rizasiyla imza olunan bu misaki muahedelerin

>

tadiline aleyhtar olmak dolayisiyla, bir terakki eserinden ziyade bir gerilemedir.’

255 M. Murat Hatipoglu, Yakin Tarihte... , s. 173-174.
256 Nurulay Funda Aydemir, a.g.t. , s. 142.
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Alman Hiikiimeti’nin yar1 resmi gazetesi olan Correspondance politique et
diplomatigue gazetesi de, Bulgaristan’in iltihak etmedigi bu misakin Bulgaristan’i,
bir ¢evirme hareketi i¢inde sikistiran dort devletin siyasi ve askeri vahdeti diye tarif
ediyor ve Bulgaristan’t bugiinkii hudutlar1 devam ettiren bir Misak’1t imzaya

kimsenin icbar edemeyecegini yazmaktaydi®’.

Revizyonizmin hararetli savunucusu Bulgaristan ve fasizmi iilkesinde
fazlasiyla uygulayan Italya da Bulgaristan’in takip ettigi revizyonizm hareketlerinden

etkilenerek bu antantin olusumuna asir1 tepkiler géstermislerdi.

Balkan Antanti’nin insasi siirecinde heniiz ii¢lincii konferans devam ederken
toplantidan ayrilan Bulgaristan’in bu antanta katilmayacagi agik¢a goriilmiistii.
Bundan sonra Bulgaristan kamuoyunda antantin gereksizliginden bahsedilmeye
baslanmis ve Yunanistan ile Tirkiye’ye karsi kirgmhigini dile getiren yayinlar
nesredilmisti. Hem iktidar kanadi hem de muhalefet kanadin1 destekleyen Bulgar
gazeteleri, MC Birliginin 19. maddesini 6ne siirerek (antlagsmalarin baris yolu ile
degistirilmesi hakki) Bulgaristan’in imzasinin olmadig: bir Balkan Antanti’nin eksik
oldugunu ve Bulgaristan’in higbir iilkeye tecaviizde bulunmay1 diisiinmedigi igin

boyle bir antantin anlam tasimayacagini ve liizumsuz oldugunu beyan etmislerdiZ>8,

Bu gibi beyanatlardan birkacina 6rnek vermek gerekirse 13 Ocak 1934 tarihli
La Temps isimli gazete, Bulgar basininda, Bulgaristan’in Neuilly Antlagsmasi ile
taninan haklardan istifade etmeden ve bilhassa Ege Denizi’ne agilan bir mahrece
sahip olmadan Balkanlar’in statiikosunu koruyan bir antanta dahil olmayacagini
bildiren bir haber yayinlamisti®°. 16 Ocak 1934 tarihli Mir gazetesi, Bulgaristan’in
Balkanlar’daki statiikoyu koruyan bir antanta asla katilmayacagini bildirmesine
ragmen, Titulesco’nun ve Maksimos’un bdyle bir antant i¢in ¢aba sarf etmelerinin
hayret verici oldugunu; sartlarin Bulgaristan’in istedigi gibi olmadig1 siirece

Bulgaristan’t bu antanta ¢agirmanin bir yarar1 olmadigini, bu gayretlerin yerini

257 Aksam, 16 Subat 1934,

28 Aptiilahat Aksin, a.g.e. , s. 267.

259 Nasrullah Uzman, Balkan Pakti ve Basindaki Yansimalari, Yedinci Uluslararas1 Atatiirk Kongresi,
17-22 Kasim 2011, Uskiip-Manastir-Makedonya Bildiriler, (Yay. Haz. Orhan Necare) , Atatiirk
Arastirma Merkezi, Ankara 2015, s. 1283.
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Balkan devletlerinin aciliyet gdsteren menfaatlerine temas etmesinin daha basarili
260

sonuclar vereceginden bahsediyordu

Basmi kullanarak Balkan Antanti’na karsi kamuoyu hareketi olusturmak
isteyen Bulgaristan’in bu konudaki tepkileri Balkan Antanti’nin imzalanmasindan
sonra da ayni sekilde devam etmisti. 11 Subat 1934 tarihli Mir gazetesinin antant ile
ilgili bir yorumu da su sekildeydi:

“... Bu misdk bir Balkan misdki mahiyetinde addedilemez... Bu misdk, bu
mahiyetini muhafaza ettikce bir sulhu miisamelet eseri degil, bir nifak eseri
olacaktir... Bulgar milleti hemen her seyini kaybetmistir fakat heniiz serefini
miidafaa edebilir. Viicuda getirilen eser Bulgaristan’'in zararinadir... Eger biz bu
eseri imzalamuis olsaydik, bu durum bizim menfaatimize olmayacakti. Biiyiik bir sabir
ve tahammiil gostermeye ¢alisalim. Ddhili  birligimizi, milli vahdetimizi

koruyalim®*.”

Mir gazetesi yine 17 Subat 1934 tarihli yayminda, Bulgaristan’in dostu
olmadigimi ve komsu devletler tarafindan tecrit edildigini, bu durumun diizeltilmesi
icin Bulgar bayragi altinda devletin niifuzunun yliikseltilmesi ve Yugoslavya ile

anlagmaya gidilerek yeni sartlarin olusturulmasi gerektigine dikkat ¢ekmistiZ®2,

Yine iktidar kanadina yakin olan La Bulgarie gazetesi, Balkan Itilafi
Misaki’nin imzalanmasindan sonra imza edilen bu antantin yersiz ve manasiz

oldugunu su satirlarla duyuruyordu:

“Eger maksat barisi kuvvetlendirmek ise bunun ¢aresi vardir: Mr. Musanov,
Biikres 'te saldirmazlik paktlar: yapilmasini teklif ederek bu yolu géstermistir ve bu
yol Milletler Cemiyeti ile Briand-Kellogg Paktlarina uygundur. Bulgaristan daima

bu yolda gitmeye ve miizakerelerde bulunmaya hazirdir®®.”

260 Nasrullah Uzman, a.g.m. , s. 1283-1284.
261 fhsan Sabri Balkaya, a.g.m. , s. 779.

262 Nasrullah Uzman, a.g.m. , s. 1285.

263 Aptiilahat Aksin, a.g.e. , s. 268.
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Balkan Antanti’ndan rahatsizlik duyan bir diger iilke de Italya idi ve bu
memnuniyetsizligini miittefiki Arnavutluk’un antantta katilmasina mani olarak

gOstermisti. Ayrica Bulgaristan’t da antanta katilmamaya sevk eden yine kendisiydi.

Balkan Antanti Bulgaristan gibi Italya nezdinde de biiyiik tepkilere yol
acmugst1. Tarafsizigiyla bilinen Ingiliz The Times gazetesi, antant1 bir basari olarak
gosteren 10 Subat 1934°te yayinladigi bir haberinde, Bulgaristan’in antanta
katilmamasinin ciddiye alinmasi gereken bir mesele oldugu iizerinde durulmustu.
Gazetenin beyanina gore, Balkanlar’daki ittifak arayiglarinin temel sebebi, bolgenin
barigini daimi surette saglanmak ve biiylik giiclerin bolgeye miidahalesinin
engellenmek istenmesiydi. Ancak Bulgaristan’in dahil olmadigi bu barig birliginin

olumlu neticeler vermeyecegi gibi uzun soluklu olmayacag da ifade edilmisti?®,

Yine The Times gazetesinin 12 Subat 1934 tarihli bir haberinde, Italya ve

Bulgaristan’in bu misaktan duydugu rahatsizliklar hakkinda ve Bulgaristan ile

Arnavutluk’un antanta dahil edilmemesi hususunda:

“Yunan Hariciye Naziri Maksimos 'un Balkan Misakimin esas hatlarim bir ay
kadar once acikladigi sirada Italya’min gostermis oldugu memnuniyetsizlik ve
duydugu siipheler, bugiin MisaK in ger¢eklesmesi hususunda ¢ok daha bariz bir
sekilde agqiga c¢itkmaktadwr. MisdKt imzalayan devietlerarasinda Bulgaristan ve
Arnavutluk un olmamasi, bu muahedenamenin ehemmiyetini ve kiymetini azalttigi ve
bu pakta Balkan Misdki adi verilmesinin yanlis oldugu yéniinde beyanatlar yer
almaktadir. Ozellikle Bulgaristan’in pakt disi kalmasimin, Bulgaristan agisindan ne
Adalar Denizindeki mahreg talebinin ne de Makedonya’daki ekalliyetler sorununun
¢oziimlenmedigi tizerinde durulmakta ve bu durumun pakti degersizlestirdigi kanaati

ihtiva etmektedir®.” yorumlarinda bulunulmustu.

Italya’da c¢ikan Lavoro Fascista gazetesi, Balkan Antant’'nin Yunanistan’in
tesebbiisii ile olusturuldugunu, uluslararasi iliskilerin iyilesmesi ve gelismesine

hizmet edici nitelikte olmadigin1 yansitan yazilar kaleme almisti. Bu misakin Balkan

264 Giirhan Yellice, [talyan-Bulgar Revizyonist Politikalar: Karsisinda Tiirkiye nin Balkan Antanti’ni

“Ayakta Tutma” Cabasi ve Tiirk-Yunan Ittifak Arayisi, Manisa Celal Bayar Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, C. 16, S. 1, Manisa Mart 2018, s. 544.
265 M. Murat Hatipoglu, Yakin Tarihte... , s. 178-179.
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devletleri arasindaki sorunlarin ¢oziimlenmesi bir yana, bu sorunlarin daha da
vahimlestigi yoniinde diislincelerini yazan gazete, Bulgaristan ve Arnavutluk’un
antant dis1 birakilmasini da elestirmisti. Bulgaristan’in Akdeniz’de bir mahreg elde
etmesi ve Makedonya’daki Bulgar azinligt meselesi heniiz halledilmeden,
Bulgarlar’in bu taleplerini hakli gostererek, bu hakli Bulgar taleplerinin 6niine dort
devlet birleserek set g¢ektigini ve karsi bir blok olusturdugunu su ifadelerle dile

getirmisti:

“Yunanistan’in  tesebbiisii ile olan Balkan Misdki, beynelmilel
miinasebetlerin iyilesmesine hizmet etmiyor. Bu Misak Balkan devletleri arasindaki
miiskiilleri bertaraf etmek soyle dursun, bildkis bazi hususatta vahimlestiriyor.
Bulgaristan ve Arnavutluk harigte kaldilar. Bulgaristan igin Akdeniz 'de bir mahreg
liman elde etmek ve Makedonya’daki Bulgar ekalliyeti meseleleri heniiz
halledilmedi. Bildkis hakli taleplerine set ¢ceken dort devletli bir kiitle tesekkiil etti.

Hiilasa, bu Misdk, Balkan devlietleri arasindaki miinasebati bozuyor. Balkan

haricindeki vaziyeti de eski halinde birakiyor®®.”

Yani gazeteye gore bu antant, Balkan devletleri arasinda iyi olan iligkileri
dahi bozuyor ve Balkan disindaki devletlerarasi miinasebati 6nemsemeyerek eski

haliyle oldugu gibi gelisme kaydetmeyecek bir toplanma olarak goriilityordu.

Italyan gazeteleri, 9 Subat 1934 tarihli Balkan Antanti’nin olusturulmasindan
sonra, yanina Avusturya ve Macaristan’1 da alarak Balkan Antanti’na benzer bir
misakla birleseceklerini ya da Kii¢lik Antant’a benzer bir yapilanma olusturacaklarini
ifade etmislerdi. Fakat boyle bir olusum Kii¢iik Antant’a kars1 bir muhalif yapilanma
olacagindan bunu, ne Fransa ne Yugoslavya ne de Romanya kabul etmeyecektir,

seklinde haberler yapilmist1%®’,

Basininin da etkisiyle harekete gecen Italyan Hiikiimeti, antant imzalanir
imzalanmaz yeni bir ittifak arayisina yonelmisti. Yunanistan ve Tiirkiye ile ayrica bir
antant hazirlanip imzalanmasi yoniindeki ge¢misten kalan bir planin1 hayata

gecirmek istedi. Her ne kadar Yunanistan’in Ankara Biiyiikelgisi Sakellaropoullos bu

266 gksam, 16 Subat 1934.
267 Cumhuriyet, 14 Mart 1934,
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antanta sicak bakmis olsa da, Tiirkiye Disisleri Bakanligi Genel Sekreteri Numan
Menemencioglu’yla yaptig1 bir istisarede, Menemencioglu'nun, “Biz birbirimize
saglam bicimde baglh iken aramiza Italya’yi almamizin hichir yarar: olmaz. Boyle
bir diclii pakta girmekle Balkan Ittifaki’'mi da dagitmis oluruz, bundan c¢ok zararh

268 »»

¢tkariz sozleriyle bu tglii ittifak olusturulmamasti.

Italya’nin {iclii ittifak kurma girisiminden birka¢ hafta sonra, Italya lideri
Mussolini’nin 19 Mart tarihinde Roma’da II. Bes Yillik Fasist Kongresi’nde, tarihi
emellerinin Akdeniz, Asya ve Afrika’ya dogru uzandigmi belirtmisti?®®. Dolayisiyla

Tiirkiye’yi de hedef alan konusmasinda sunlar1 sGylemisti:

“... Cificilerimize yerlesecek yer bulmak bizi bilhassa aldkadar eder. Bu
noktayr sathi olarak muhakeme etmemelidir. Zira, mesela Filistin’e bir Italyan
muhaceretini diisiinmek giiliing ve sacma bir sey olacaktir. Cok mesut neticeler
vermeyen bir Yahudi muhaceretine bir de Italyan muhacereti ilave etmemelidir.
Niifusu esasen haddinden fazla olan Misir’a da bir Italyan muhacereti mevziiubahs
olamaz. Bunun icin... Liibnan, Anadolu ve bilhassa bu sonuncu memleket vardir.
Ctinkii bu yerlerde ziraat, ¢ifici ve sermaye yoklugundan dolay: pek feci bir vaziyette

bulunmaktadir...*’®”

Bu konugma Tirk resmi makamlarinca ve Tiirk basini-medyasi tarafindan
siddetli bir sekilde elestirilince Italya Disisleri Bakan1 Suvich ve Mussolini, Tiirkiye
Roma Biiyiikelcisine her ne kadar bu nutkun Tiirkiye’yi hedef almadigini
sOyledilerse de Tiirkiye bu agiklamayla ikna olmamisti. Hatta Mussolini 30 Mart’ta
bir araya geldigi Roma Biiyiikelgimize, “Sizi samimiyetle ve katiyetle temin ederim
ki nutkumda Tiirkiye'yi hi¢ kast etmedim ve bunu bir an bile diisiinmedim. Bu nutuk

271 s

dikkdtle okundugu zaman maksadimin ne oldugu anlasilabilir sOzleriyle de

ayrica bir agiklamada bulunmustu.

268 Nurulay Funda Aydemir, a.g.t. , 153.

269 fsmail Soysal, a.g.m. , s. 113.

270 Tirkiye’nin Roma Biiyiikel¢iliginden alman 22 Temmuz 1934 tarihli yazinin metni i¢in bkz. :
Atatiirk tin Milli Dis Politikasi, C. 11, (Belge No: 46) , s. 266;

1 Olaylarla... , s. 111.
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Mussolini her ne kadar Tiirk tarafini bu konuda rahatlatmaya calisan
serzenislerde bulunsa da, Tiirkiye bundan sonra Italya konusunda daha temkinli
davranmaya ve Italya’nin her hareketine siipheyle yaklasmaya baslamist1. Tiirkiye
Basbakan1 Ismet Inénii, 5 Temmuz’da yaptig1 bir konusmada Italya’ya karsi

giivensizligini su sozleriyle dile getirmisti:

“Italya ile olan miinasebetimizde esas mesele emniyet meselesidir. Bu
emniyetin siyasi ve ahdi olarak tam olmast icin biitiin anaswr mevcuttur. Sulh ve
emniyet hususundaki hassasiyetimiz bizim bir hususiyetimizdir ki, biitiin icabatin
takip ederken acik bir politika ifade etmeyi ve iki memleket arasinda ciddi bir
dostluk ve emniyet siyasetinin devam etmesine hizmet etmeyi bakiyle takdir

ediyoruz?2.”

Bu sozlerle Tiirkiye kendini emniyetsiz hissederken, bir yandan da italyan
gazeteleri Anadolu’nun Italyan gd¢menleri icin en elverisli yer oldugunu dile getiren
yaymlar yapmaya devam ediyordu. Bu gelismelere paralel olarak italya’yr yeniden
ciddi bir tehlike olarak algilamaya baslayan Tiirkiye, dis politikasim Italya’dan

gelebilecek olasi taarruz hareketlerine gore diizenlemeye baslamisti.

Italya, Balkan Antanti’yla birlikte meydana gelen olusumlari, kendisine karsi
bir kombinezon olarak nitelendiriyordu. Bunu sikdyet edercesine, italya’nin Tiirkiye
Biiyiikelgisi Vincenzo Lojacano, Tirkiye Disisleri Genel Sekreteri Numan
Menemencioglu’ya ziyarette bulunmustur. Ziyaretinde Tiirkiye’nin Balkan

Antanti’na dahil olusunu ileri siirerek sunlar1 soylemisti:

“... Ortada hi¢bir makul sebep, endiseyi mucip bir vaziyet mevcut olmadigt
halde Tiirkive Hiikiimeti, Italya aleyhine kombinezonlar yapmakta, ittifaklar
aramaktadir. Bu hali, dostlugun degil, hiisnii miinasebatin bile icap ettirdigi
vaziyetlerle kabili telif goremiyoruz ve istiyoruz ki dostluguna biiyiik ehemmiyet
verdigimiz Tiirkiye bize itimat etsin ve kombinezonlarin havayt ifsat etmesine

meydan vermesin. Bu itimadi telkin icin ne lazimsa yapmaya haziriz...*”®”

272 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 4, C. 23, 5 Temmuz 1934, s. 458; Olaylarla... , s. 111-112.
23 Atatiirk tin Milli Dis Politikast, C. 11, (Belge No: 42) , s. 257-258.
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Menemencioglu'nun verdigi cevap ise, Tiirkiye’'nin Italya’dan duydugu

kaygilar1 ve beklentilerini gostermekteydi:

“... Bizim Italya aleyhine miiteveccih hicbir kombinezonumuz yoktur ve
Italya aleyhine hichir ittifak aramis degiliz. Hiikiimeti Milliyenin ta bidayeti
tesekkiiliinden beri siyaseti gozden gegirilecek olursa goriiniir ki Tiirkiye hi¢bir
ecnebi topragina goz dikmemis ve samimi bir sulh siyaseti takip etmek i¢in uzak,
yakin biitiin komsulart ile arasinda mevcut ihtilaflar: en genis zihniyetle halletmis ve
onlarla en samimi dostluk rabitalar tesisine ¢alisarak her tirlii ifsatlara miisait olan
havayr tasfiveye ve beynelmilel miinasebati iyilestirmeye c¢alismistir. Kendi
emniyetini diistinmek gibi en mesru bir hak ve miilahasaya miisteniden etrafinda
tesis ettigi dostluklar ne birbiriyle miitenakis ne de yekdigeri aleyhine miiteveccihdir.
Bu emniyet kaygisi Tiirkiye’yi Balkan huzur ve siikiinetini bu goriis noktasindan
miitalaaya sevk etmis olmasindan tabii bir keyfiyet olabilir mi? Balkanlar’da entrika

olmamasi, Balkanlar’in sulh iginde yasamasi Tiirkiye icin hayati meselelerden

biridir...”™”

Birinci Diinya Savasi’ndan galip gelen Italya, savas sonrasi bekledigini
bulamayinca, goziinii disariya ¢evirmisti. Diinya savasi oncesinde neredeyse yarim
milyon Italyan, ABD’ye gd¢men olarak gitmekteyken, savas sonrast ABD nin bu
duruma kota getirmesi sonucu, hizli niifus artisiyla kars: karsiya gelen Italya, kendine
digsarida yurt aramaya baslamisti. 1763 Sanayi Devriminin getirdigi somiirgecilik
hareketleriyle dogu Afrika’da kendilerine somiirge toprak edinen Italya, arada kalan
Habesistan’1 ilk kez 1896 yilinda kusatmis ancak basarisiz olmustu. Birinci Diinya
Savasi sonrasi 1930’lu yillara gelindiginde, niifus artisindan kaynakli yurt edinme
sorununa 1929 buhran siirecinde diger ekonomik sebepler de eklenince, italya dnce
Adriyatik bolgesi ve Balkanlar’a, Ege’de Oniki Ada iizerinden Tiirkiye’ye
yonelmisti. Buralarda aradigini tam anlamiyla elde edemeyince 3 Ekim 1935
tarihinde yeniden Habegistan’1 isgal etmeye baslamis ve 9 Mayis 1936 tarihinde de

275

Habesistan’1 topraklarina katmay basarmisti?”®. Ancak Italya’nin Habesistan’la ilgili

274 ftalyan Biiyiikelcisi M. Lojacano ile Genel Sekreter Menemencioglu arasindaki goriismeye dair
tutanak i¢in: Atatiirk tin Milli Dis Politikasi, C. 11, (Belge No: 42) , s. 258-259.

275 Cumhuriyet, 10 Mayis 1936; Italya’nin bu isgali konusunda detayl bilgi igin bkz. : Oral Sander,
Siyasi Tarih... , S. 51-53; Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil... , s. 419-422.
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isgali Milletler Cemiyeti Misaki'min 12. maddesine aykir1 bir davranisti?’®. Bu
sebeple MC, Italya’ya misakin 16. maddesi uyarinca ekonomik ve mali zorlama
tedbirleri alinmasini kararlastirmisti. Bu tedbirlere uyan devletlerden biri de Tiirkiye
olmustu. Ancak bu siirecte iki iilkenin ticaret hacminde disiislere yasanmis, ticari

iliskiler olumsuz etkilenmisti®’’.

Balkan Antanti’nin Yunan meclisinde tasdiki siiresince Balkan Antanti’nin
olusumuna her tiirlii destegi veren ancak, antant imzalandiktan sonra antanta muhalif
olanlarin basinda Venizelos yer almisti. Bunun en énemli nedeni ise, antanta italya
icin ¢ekince koydurmasindan ve yaptigt “Yunanistan’in Tiirkive ve Romanya ve
Yugoslavya ile ayrt ayri yaptigi itilaflar neticesinde sulhu temin ettikten sonra ve
belki de ayni sekilde Bulgaristan ile bir itildf akdetmesi de miimkiin oldugundan artik
Bulgaristan’in dahil olmadigi bir Balkan Misdki’na girmesi liizumsuzdu. Keza
Yunanistan [talya’min dostane nazarim da temin etmeliydi®’®”  seklindeki
konusmasindan Italya’nin destegini ve dostlugunu kazanmak ve bunu kaybetmek
istemedigini anlamaktayiz. Venizelos’a gore Balkan Antanti, Yunanistan’in
tarafsizligina zarar verebilir ve onu Yugoslavya ve Italya ile bir savasa girme

tehlikesiyle karsi karsiya birakabilirdi?’®.

Yine Yunan meclisinde Balkan antanti miizakerelerinin devam ettigi 1 Mart
1934 giinii s6z alan Venizelos s6z alarak Yunanistan’in son dort yillik dis siyasetini
anlatmisti. Bu siyasetin en biiyiik 6zelligi, Yunanistan’1 Avrupali biiyiik devletlerden
ve diger devletlerden ayirmamak ve tek basina birakmamak suretiyle kendisini higbir
Avrupali ziimreye karsi taahhiit altina sokmadigimi ve bunun higbir tehlike arz

etmedigini sdylemis ve sunlar1 kaydetmisti:

“Bu egilim, bilhassa dort tarafli Balkan Misdki’'min akdi suretiyle daha
ziyade tebariiz etmistir. Bu MisdK’'in icerigi itibariyle de Yunanistan igin birtakim
tehlikeler saklyyor. Bu tehlikelerin simdilik en onemlisi, Swrbistan ile Arnavutluk

arasinda bir harp ciktigi takdirde Italya'mn bu harbe karismasidir. Halbuki

276 Mevliit Celebi, Atatiirk Dénemi ve Sonrasinda Tiirkiye-Italya Iliskilerini Etkileyen Faktorler,
Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C. XXXI, S. 91, s. 113;Arzu Al, a.g.e., s. 83.

277 Olaylarla... , s. 113.

278 Cumhuriyet, 20 Subat 1934.

279 Hakimiyeti Milliye, 7 Mart 1934,
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Yunanistan, Misdk’in kendisine yiikledigi taahhiit itibariyle Swrbistan’a yardima

mecburdur. Iste tehlike buradadu®.”

2 Mart giinii de Atina’da parti liderleri arasinda antant tartismalar1 hararetli
bir sekilde devam etmisti. Bu miizakerede Yunanistan’i askeri taahhiitlerden
kurtarilmasi1 konusunda ve Arnavutluk ile Bulgaristan’in antanta katilmasinin temin
edilmesi hakkinda yeni miizakerelerin yapilmasi karar1 alinmisti®®!, 3 Mart tarihli
goriismelerde ise radikal partiler lideri Kondilis ve miistakiller partisi lideri Metaksas
s0z alarak konuyla alakali izahatlerde bulunmuglardi. Toplantinin sonunda basina bir
tebligde bulunarak misakin tasdiki lahiyasinin parlamentoya tevdii hususunda
hiikiimetler muhalif firkalar arasinda itilaf hasil oldugu beyan etmislerdi. Metaksas
tarafindan sunulan bir teklif ile hiikiimetin, Yunanistan’in misak yiiziinden Balkan
harici bir devletle harbe girme tehlikesinin olmadigini beyan edecek ve misékla bazi
noktalarin yeniden diizenlenmesi igin akit taraflarla miizakereye girismesi
gerekecekti. Bu teklif hem hiikiimet baskan1 Tsaldaris tarafindan hem de diger parti
liderleri tarafindan kabul gormiistii’®2. Yunan meclisinde bu tiir tartismalarin
yagsanmas1 Bulgaristan tarafindan Balkan antantinin ger¢eklesmeyecegi konusunda,
gergeklesse bile uzun soluklu olmayacagina dair degerlendirmeler yapmasina neden

olmustu?®?,

Balkan Antanti’nin imza edildigi donemde Yunanistan basiminda da antant
hakkinda birtakim haberler ¢ikiyordu. Kimi gazetelerin Venizelos yanlisi, Kimilerinin
hiikiimet yanlis1 haberler yayinlamasmin yani sira ¢ekimser davranan gazeteler de
vardi. Venizelos yanlis1 gazetelerde ¢ikan haberler genellikle Venizelos’un Tiirkiye
ile baslattigi yakinlagsma politikasinin Yunanistan Hiikiimeti Baskan1 Tsaldaris

tarafindan takip edilmemesi yoniinde ve iilkenin yalnizlastirildigi hakkindaydi.

Ibrahim Erdal’in Imerission Kyrika gazetesinden aktarimiyla bu konuda sdyle

deniliyordu:

280 gksam, 2 Mart 1934.

281 Aksam, 3 Mart 1934; Benzer igerikli haber Cumhuriyet, 3 Mart 1934 tarihli gazetede de yer
almustir.

282 Aksam, 4 Mart 1934; Benzer igerikli haber Cumhuriyet, 5 Mart 1934 tarihli gazetede de yer
almustir.

283 Cumhuriyet, 9 Mart 1934,
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“Tsaldaris’in kisisel dik kafaliliginin verdigi kiitliikle anlayamadigi sey
Yunanistan ' kiiciik bir iilke olmasina ragmen var oldugu bolgenin dis politikasinda
¢ok daha fazla etkin oldugudur. Herkes sunu bilmeli ki, mevcut hiikiimet yaptigi
politik hatalarin ceremesini ¢ekecek. Muhalefetin halk adina yaptigi bu ezici
elestirilerden halka gerektigi sekilde yol gostermeyen hiikiimetin simdilik kurtulmasi

i3]

miimkiin degil*®...

Eleftherontime gazetesinde ¢ikan bir haberde de, hiikiimet yine Venizelos’un
benimsedigi dis siyaseti izlemedigi ve bunu i¢ siyasete dahil ettigi i¢in bu durumun

Yunanistan’1 daha da kotiiye gotiirecegi endisesiyle su sozlerle elestiriliyordu:

“Balkan Pakti’nin Yunanistan’a getirebilecegi zarar ve yararlar iizerine ¢ok
tartisan Sayin Venizelos'un Dugsigleri Bakanligi Anayasa Konseyi’'ne yaptigi
onerilerin dikkdate alinmiyor olmasi manidardir. Bu noktada sunu agikca
soyleyebiliriz ki hiikiimetin bu tavri Sn.Venizelos un sahip oldugu politik tecriibenin
ve uyguladigi akilli siyasetin kendilerine getirebilecegi siyasi itibar kaybindan
korkmalarindan kaynaklanmaktadwr. Yunan halkinin onemli bir kesiminde oy almis
olan Yunan siyasi tarihinin béoyle onemli bir isminin fikirlerinin bu kadar goz ard:
ediliyor olmasi Yunan toplumuna bir hakarettir. Bu noktada hiikiimetin tekrar
diisiinerek, Balkan Pakti’na iilkede tiim soz soyleyenlerin goriislerine kiymet vererek

itidalli bir sekilde yaklasmas: gerekir.?®”

Bu sekildeki ifadeleri kullanan gazete, hiikiimeti dis politikada Onemli
atithmlar gergeklestirerek dostluk baglar1 kurmus olan Venizelos’la hiikiimetin

izlemesi gereken i¢ ve dis siyaset konularinda istisare etmeye davet etmisti.

Hiikiimet yanlis1 olarak ve tarafsiz sekilde konuya yaklagsan diger Yunan
gazetelerinde ise Balkan Antanti konusunda imzaci devletlerin sadece ortak sinirlari
korumayr ve gilivence altina almayr amagladiklart seklinde yorumlamalar
yapiliyordu. Kathimerini gazetesinde Balkan Antanti’na {iye devletlerin saldirgan bir

amagla birlesmedigi, aksine savunma cephesi olusturmak adina bir birlesim

28 fbrahim Erdal, Yunanistan Kamuoyunun Bakis Acisindan Balkan Antanti, Tarih Arastirmalari

Dergisi, C. XXX, S. 50, s. 108.
285 Tbrahim Erdal, a.g.m. , s. 109.
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gerceklestirildigi haberleri yapilmigt1?%®

. Muhalif basmin aksine hiikiimetin yanlig
yapmadigini savunan gazete, muhaliflerin yaptig1 yaymlarin Bulgar basini tarafindan
hemen kullanildigina dair agiklamalarda bulunmustu. Erdal’in aktarimiyla bu

aciklamalardan bazilari su sekildeydi:

“Yunanistan’in bu ortakliktan hi¢cbir menfaat elde edemedigini savunan bu
makaleler, Bulgarlar’in kullandigi temel argiimanlardan biri haline geldi.
Bulgaristan’da hiikiimet yanlisi giiclerin yaptigi bu dezenformasyon c¢alismalar
Bulgarlar’in komsularina karsi olan hasmane duygularini artarak devam ettiginin
bir gostergesidir. Bizi hi¢ saswrtmayan bir sekilde Bulgar Hiikiimeti 'nin yaniisi olan
giiclerin  yazdiklar: ve soyledikleri ve yine Bulgar muhalefetlerin Swilengrad
sehrinde yaptiklart Helen halkina karsi olan niimayis acik¢a gosteriyor ki

Bulgarlar in temel parolasi hala “kahrolsun Helenler”dir®®".”

Ayni gazete, muhalefet partileri ile muhalif basin1 bu konunun i¢ siyasi ¢ikar
catigmalarina alet edildigi yoniinde elestirmis ve bunun iilkeye zarar verdigini

asagidaki ifadelerle su sekilde ileri stirmiistii:

“Umuyoruz ki, dortlii antlagma Senato 'ya geldiginde muhalefet ozverili bir
yaklasim gosterir ve antlasmaya dair zarar verici tartismalar yasanmaz. Muhalefetin
mecliste bu uluslararasi antlasmayt i¢ politika malzemesi yapmasi iilkemize ¢ok
zarar verir. Hi¢ kuskusuz diin imzalanan Balkan Pakti hiikiimetin dis politikadaki
ciddi bir zaferidir ve bu zafer liberalleri olduk¢a rahatsiz etmistir. Liberallerin sefi
diin kendini Atina disina atarak daha énce ayni platformlarda yer aldigi yabanct
Siyasetcilere kendini gostermedi. Ciinkii kendi déneminde beceremedigi Balkan

ortaklig1 tiim engellemelerine ragmen gergeklesiyordu®®.”

Kathimerini  gazetesi  Venizelos’un Balkan  Antanti  konusundaki
diisiincelerini, Yunan devletinin yliksek siyasi menfaatlerini sokak politikaciligina
doktiigii seklinde agir bir dille elestirerek nesrettigi bir makalede sunlara yer

veriyordu:

288 Hakimiyeti Milliye, 13 Subat 1934,
287 {brahim Erdal, a.g.m. , s. 114.
288 {brahim Erdal, a.g.m. , s. 114-115.
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“Sayet M. Venizelos un iddiasi vechiyle, Italya yarin ébiir giin Yugoslavya
ile harbe girisirse, biz Balkan Misdki’'na dahil olsak da olmasak da bitaraf
kalamayiz ve bir taahhiidiimiiz olmasa bile Sirbistan’in tarafim tutmaya mecbur
kalacagiz. Zira Swrbistan’in maglubiyeti Yunanlilar’a yaramayacagi gibi, Dbiz
yaminda olmadigimiz takdirde galibiyeti de bizim zararimiza olacaktir. Ciinkii Italya
Swrbistan’t maglup ederse, o zaman bizi Bulgaristan’a karst her nevi fedakarlikta
bulunmaya mecbur birakmak igin aleyhimize dénecek, Sirbistan galip geldigi

takdirde kendisini yalniz birakmis olmamizdan dolayr duydugu kirginhigin acisim

muhakkak bizden ¢ikaracaktur™®.”

2.3. General Kondilis’in Ankara Ziyareti

1 Mayis 1934’te  Yunanistan Basbakani Tsaldaris’in  beyanatindan
ogrenildigine gore gelecek giinlerde General Kondilis, Tiirkiye’ye resmi bir ziyarette
bulunacakti. Yunan gazetelerinin Atina’dan aldig1 bilgiye gore, Kondilis’in ziyareti
Balkan Antanti’nin askeri taahhiitler hiikmiiyle ilgiliydi. Kondilis bu ziyaretinde
Tirk Hiikiimeti’ne, Yunanistan i¢in Tiirk dostlugu ne derece 6nemliyse ayni sekilde
Italyan dostlugunun da Yunanistan igin dnem arz ettiini samimi bir dille ifade

edecekti®®.

2 Mayis tarihli Akgsam gazetesinin yayinindaki bir haberde, Tsaldaris’in
Balkan Antanti’yla ilgili olarak Yunanistan’da uzun siiredir devam eden muhaliflerin
yorumlarma son noktayl, “antlagsma hiikiimleri neyi gerektiriyorsa onu
uygulayacagiz” diyerek koymus ve Balkan Antanti’na baglhiligini géstermisti. Konu
Tirk-Yunan iligskilerine gelince Tsaldaris’in, “Bu miinasebetler o kadar stkidir ki, iki
hiikiimeti milli degil, idari stmirlar aywriyor” sozleri tesis edilen dostlugun boyutunu
bizlere aktarmaktadir. Kondilis’in Tiirkiye’ye yapacagi ziyaret ile ilgili yoneltilen bir
soruya ise “Tiirk-Yunan Misaki’'min gizli bir tarafimin bulunmadigini ve bu Misdak
metninin yayinlandigini” sOylemis ve yine iki iilke arasinda kurulan dostluk
iliskilerine  “iki memleket, ancak kendi idari hudutlariyla ayri bulunuyor.

Aralarindaki miinasebetler o kadar siki ve dostanedir” diyerek vurgu yapmisti.

289 gksam, 12 Mart 1934,
290 “General Kondilis Ankara’ya nigin geliyormugs” bashgiyla Aksam, 1 Mayis 1934,
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Yunan General Kondilis, Romanya bandirali1 Recel Karol vapuru ile 4 Mayis
giinii saat 17.30°da Pire’den Istanbul’a varmisti. Yunan Generali vapurundaki
karsilama toreninde Vali Yardimcist Ali Riza Bey, Kolordu Komutani1 Siikrii Naili
Pasa, Merkez Komutan1 Fehmi Pasa, Disisleri Bakanligi’ndan Nuri Sefkati Bey,
Yunan Konsolosu ile diger Tiirk ve Yunan yetkilileri hazir bulunmuslardi®®!. Galata
rthtiminda askeri torenle karsilanan Kondilis kalabaliklarin alkislariyla Pera Palas
Oteli’ne ugurlanmisti. Pera Palas’ta 45 dakika boyunca Yunan ziyaretgileri kabul
eden Kondilis, Ankara treninde kendisine tahsis edilen 6zel bir vagonda Ankara’ya
varmak {izere yola c¢ikmisti. Ankara hareketinden Once gazetecilere verdigi bir

beyanatta ziyaretinin amacini su sozlerle anlatmisti:

“Tiirkiye ile Yunanistan arasinda mevcut dostane miinasebat hi¢ kimse igin
swr degildir. Ankara’ya Gazi Hz.ne ihtiramlarimi takdim etmek icin ve Dugisleri
Bakammiz Tevfik Riistii Bey’e verdigim soz iizere gidiyorum. Ismet ve Fevzi Pasalar,
Tiirkiye Milli Savunma Bakani ve Tiirkiye Hiikiimeti'ni idare edenlerle tanismak
benim igin ayri bir zevk olacaktir. Pek tabii bu ziyaret miinasebetiyle siyasi
goriismeler de yapacagiz. Ve imzalamis oldugumuz paktlar ve neticeleri hakkinda
teati efkdrda bulunacagiz. Maksadim aym zamanda iki deviet arasindaki dostane
miinasebati  giinden giine artumak, bu suretle sulhun teyit edildigini

gostermektir™?.”

5 Mayis 1934 giinii saat 09.50’de Ankara’ya ulasan Kondilis ve beraberindeki
heyet, Tirk ve Yunan bayraklariyla siislenmis istasyonda iki iilkenin milli
marslarinin ¢alinmasiyla askeri torenle karsilanmiglardi. Karsilama merasiminde
Milli Savunma Bakan1 Zekai Bey, Disisleri Bakani Tevfik Riistii Bey, Genelkurmay
Ikinci Baskani Asim Pasa, Milli Savunma Bakani Miistesar1 Nazmi Pasa, Merkez
Komutan1 Demir Ali Bey, Yunan Biyikelgisi Sakelloropoulos hazir

bulunmuslardi®®.

Ogle vaktinden once, Disisleri Bakanm1 ve Milli Savunma Bakani ile

Genelkurmay Baskan1 Fevzi Cakmak ve Ikinci Genelkurmay Baskani Asim Pasa’yi

21 gksam, 5 Mayis 1934; Benzer igerikli haber Cumhuriyet, 5 Mayis 1934.
292 Aksam, 5 Mayis 1934.
293 Cumhuriyet, 6 Mayis 1934.
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makaminda ziyaret eden Kondilis’e iade-i ziyaretler gerceklestirilmisti. Ziyaretlerin
ardindan Anadolu Kuliibii’nde Kondilis ve heyeti i¢in bir 6gle yemegi diizenlenmisti.
O giinilin aksaminda ise Ankara Palas’ta diizenlenen yemek ziyafetinde Tiirk-Yunan

dostluguna dair pek miihim beyanatlar bulunulmustu.

Yemek ziyafetinin sonlarinda Tirkiye Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii Aras
Bey, ayaga kalkarak Kondilis’i agirlamaktan duydugu memnuniyeti dile getirdikten

sonra, konusmasina su sekilde devam etmisti:

“Reis Hz. Yunanistan ve Tiirkive gibi iki memleket arasinda
miinasebetlerindeki samimiyetin icap ettirdigi ahengin meydana ¢ikabilmesi igin,
yalniz yekdigerine tamamiyla uygun olan umumi siyasetle degil, fakat milli faaliyetin

subelerinde de filhakika devamli bir mutabakat gayretine liizum vardir.

Miitekabil ve miisterek siyasetlerinin esasin teskil eden sulha samimiyetle
merbut bulunan Tiirkiye ile Yunanistan, sarki Akdeniz de oldugu gibi Balkanlar’'da
da kendi aralarinda teessiis eden tesriki mesai ile bu biiyiik fikrin sadik amilleri
olmuglardir. Birbirini takip eden dostluk, teminat ve nihayet Balkan Antlasmast
Misdklart memleketlerimizin ge¢miy ihtildflar: tamamiyla ortadan kaldirarak saglam
dostluk ve tesriki mesai devrini agmak kararimi verdikleri andan itibaren, tasavvur

etmiys olduklart esas fikrin tabii inkisdfim tegkil eder.

Bu inkisdfa sadik kalyyoruz, nasil ki bu inkisdfin istihdaf ettigi ana fikre:
Sulh fikrine de daima bagh kalacagiz**'.”

Cevabil konugmasmi yapmak iizere sz sirasi kendisine gelen Kondilis,

gordiigii dostane yaklagimlar i¢in tesekkiirlerini sunduktan sonra sunlar1 kaydetmisti:

“Bu sozlerde ve bu dostluk tezahiirlerinde iki millet arasindaki sadakatli ve
daima biiyiiyen dostlugun ve gittikce sikilagsan tesriki mesainin bir delilini
gortiyorum... Biiyiik reisinin yaratici dehasi, miimtaz mesai arkadaslarinin miinevver
vatanperverligi ve fedakdrligi ve Tiirk milletinin bircok ozelligi sayesinde yeniden
dogan Tiirkiye 'nin tahakkuk ettirdigi biiyiik eser karsisinda duydugum derin
hayranligi ifade eylemekle bahtiyarim.

24 gdksam, 6 May1s 1934; Benzer icerikli haber Cumhuriyet, 6 Mayis 1934’te de yer almustir.
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Ulkiilerimiz birdir: Sulh, miisterek bir azim,; milletlerimiz arasinda hicbir
bulutun karartmayacagi sadakatli bir dostluk kurmustur. Cok saglam temellere
istinat eden bu dostluk, yakin sarkta bir nizam unsuru, sulhun takviyesi hususunda
kiymetli bir amil olmaktadwr. Balkan anlasmasim miimkiin kilan Yunan-Tiirk
dostlugu olmustur ve ¢ok giizel bir tarzda ifade ettiginiz gibi bu dostluk
memleketlerimizin bir tesriki mesai ve dostluk devri acmak istedikleri andan beri
tasawur ettikleri esas fikrin bir inkisafidir. Iki millet bu prensibe sadik olarak,

gayretlerini artiracaklardir®®.”

Yunan Milli Savunma Bakani General Kondilis 6 Mayis giiniiniin sabah
saatlerinde Basbakan Ismet Indnii’yii makaminda ziyaret etmis; &gle yemegini
beraberindeki heyet ile Yunan Biiyiikelgiligi’nde yemisti. Sonrasinda meclis bagkani
ile vekillerin, mebuslarin ve ordu erkdninin da hazir bulundugu General Fevzi

Cakmak’1 diizenledigi ¢ay ziyafetine katilmist1?%.

7 Mayis’ta 6gleden 6nce Cubuk barajini ve ziraat enstitiilerini gezen Kondilis,
saat 16.00’da Cankaya Koskii'nde Mustafa Kemal tarafindan kabul edilmis ve
serefine diizenlenen cay ziyafetinde hazir bulunmustu. Yaklasik bir bucuk saat siiren
Cankaya Koskii’ndeki ¢ay ziyafetinin ardindan Yunanistan Biiyiikelgisi, Kondilis
onuruna bir yemek diizenlemisti. Bu yemege Tiirkiye Basbakani Ismet Inénii,

Disisleri Bakam Tevfik Riistii Aras ile elgiler ve diger gorevliler de katilmist1?%’.

Yunan gazeteleri Kondilis’in Ankara ziyareti devam ederken, Kondilis’e
gosterilen samimi kabul ve irat edilen nutuklar miinasebetiyle uzunmakaleler
nesrederek iki memleket arasindaki dostluktan uzun uzun bahseden yayinlar
yaptyordu. Bu gazetelerden Vradini isimli gazetenin konuyla ilgili degerlendirmesi

su sekildeydi:

“Savunma Bakanimizin Ankara ziyareti dostumuz Tiirkiyeye bizi ¢oziilmez
bir tarzda baglayan dostluk ve itimat hislerimizi en parlak sekilde ihzar firsatim

vermigtir. Hicbir sey onlart aywamaz gene hichir sey bu baglarin saglamligin

295 Aksam, 6 Mayis 1934.
2% Aksam, 7 Mayis 1934.
27 Aksam, 8 May1s 1934; Cumhuriyet, 8 Mayis 1934,
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bozamaz. Tevfik Riistii Aras ve Kondilis’in nutuklar: birer icraata bedeldir. M.
Yevti¢’in Sofya’yr, Aras’in da Biikres’i ziyaretleri arifesinde vuku bulan bu giizel
tezahiirler Balkan sulhunun dostlart tarafindan sevingle karsilanmaldr. General
Kondilis Ankara ziyareti ile iki memleket hiikiimetlerine Balkan Misdki 'nin miiessir

oldugu hakkindaki imanlarint teyit etmek firsatini da verecektir®®, ”

Kondilis, Ankara ziyaretinin son giinii olan 8 Mayis giinii saat 11.00’da
Cankaya Koskii’nde Ismet Inonii ve Tevfik Riistii Aras ile goriismiistii. 13.00°da
Ismet Inénii tarafindan Marmara Koskii'nde kendi onuruna diizenlenen yemege
katilmis, daha sonra Ankara Palas’a gecmisti®®®. Burada gazetecilere verdigi bir

demecte ziyaretinin degerlendirmesini su ciimlelerle yapmusti:

“Bu ziyaretimle yeni Tiirkiye nin kisa siirede bagarmuis oldugu terakkileri
hayret ve takdirle gormek firsatina nail oldum. Bu kadar az bir zamanda bir milletin
organize edilmesi ve yeni bir deviet kurulmas: tarihte emsaline tesadiif edilmeyecek
bir misal olarak kalacaktir. Pliitark’in hayatlarim bize anlattigi eski tarihin biiyiik
adamlarmmin hi¢ birisi bugiinkii yeni Tiirkiye’nin biiyiikleri ile mukayese edilecek
derecede biiyiik degillerdir. Atina’da imzalanmis olan Balkan Misdki’min umumi
cercevesi iginde ahvalin ve cografi vaziyetin miisaadesi nispetinde Balkan
milletlerinin refahim temin etmek maksadi ile tatbiki ve tevzii hususunda degismez

kararvmizi bir defa daha teyit ettik.

Biiyiik Petro Paris’e gittigi zaman Risliyo 'niin mezarint ziyaretinde ‘“ne
kadar miiteessifim ki bu adam bugiin berhayat degildir. Eger o hayatta olsaydi ona
memleketimin yarisint bagislar ve buna mukabil ondan memleket, devlet idaresi ne
demek onu 6grenir ve geri kalan kismint da kendim idare ederdim’ demistir. Ben de
Ankara’dan ayrilirken biiyiik Petro’nun diisiincelerinin tesiri altindayim. Ne kadar
yazik ki Ankara’da daha bir miiddet kalarak biiyiiklerinizden idarecilik ve yaraticilik
dersi alamadim. Yarinki Tiirk nesli bugiin basardigimiz ve basarmak zorunda

bulundugumuz islerin kiymet ve ehemmiyetini elbette takdir edecektir*®.”

2% Cumhuriyet, 8 Mayis 1934,
299 Cumhuriyet, 9 Mayis 1934,
300 Cumhuriyet, 9 Mayis 1934.
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9 Mayis 1934 tarihli Cumhuriyet gazetesinde Kondilis’in Ankara ziyareti ile
ilgili yaymnlanan resmi tebligde Tiirkiye-Yunanistan Samimi Antlasma Pakti ve

Balkan Antant1 ile ilgili su degerlendirmelere yer verilmisti:

“Yunan Harbiye Naziri Sabik Bagvekil M. Kondilis ile Erkdn: Harbiye Reisi
General M. Katenniotis Cumhuriyet Hiikiimeti'ni dostca ziyaret etmek ve iKi
memleketi ve Balkanlar 2 alakadar eden meseleler hakkinda Tiirk devlet adamlart ile
goriismek iizere Ankara’ya gelmislerdir. Reisicumhur Hazretleri, M.Kondilis ve
M. Kateniotis i kabul ederek kendileriyle uzun uzadiya goriismiislerdir. Mumaileyhim
Basvekil, Hariciye Vekili, Milli Miidafaa Vekili ve Biiyiik Erkdn-i Harbiye Reisi
Miisir Pasa Hazretleri ile miilakdtlarda bulunmugslardwr. Cok samimi bir dostluk
havast iginde cereyan eden bu konusmalar esnasinda miigterek hudutlarin
masuniyetini tekelltif eden Samimi Antlasma Misdki’'min yiiksek kiymeti hususunda
tamamiyla mutabik bulunan Tiirkiye ve Yunanistan gerek iki memleket ve gerek sulh
davast igin feyizli neticeler verdigine Ve sarsiimaz dostluklarimin inkigdfim idameye
karar vermis olduklar: miisahede edilmigtir. Bundan baska Tiirkiye ile Yunanistan’in
Balkan Misdki’'na azimkdrane bir surette merbut kaldiklar: ve Balkan devietlerinin
itimada miistenit tesriki mesailerinden sahsi ve miisterek menfaatlerine en iyi tevafuk
eden neticeler beklemekte olduklar: da tespit edilmistir. Gerek Miimtaz Yunan devlet
adaminin ve kiymetli mesai arkadasimin ziyareti gerek Tiirk ve Yunan zabitleri
arasindaki temasin vesile oldugu samimi arkadaslik tezahiirleri Ankara’nin biitiin

mehafilinde en miisait ve en dostane intiba hdsil etmistir.”

8 Mayis 1934 giinii saat 19.00°da o6zel bir trenle Istanbul’a ugurlanan
Kondilis ve beraberindeki heyet, 9 Mayis sabahi Haydarpasa Gari’nda Vali
Yardimcist Ali Riza Bey, Kolordu Komutani1 Siikrii Naili Pasa, Merkez Komutani
Fehmi Pagsa ve Yunan Konsoloslugu gorevlileri ile kalabalik bir halk toplulugu
tarafindan ilgiyle karsilanmisti. Tophaneye gecen Kondilis ve mesai arkadasi
Genelkurmay Bagskani Kateniotis buradan Pera Palas’a gegerek Vali Mubhittin Bey’i
ziyaret etmek istemislerdi. ki generali, valinin adina Vali Yardimcis1 Ali Riza Bey
vilayette kabul etmisti. Buradan da Kolordu Komutani Siikrii Naili Pasa’y1 ziyaret
eden Kondilis, daha sonra Vali Muhittin Bey ve kolordu komutani Siikrii Naili

Pasa’nin iade-i ziyaretlerini kabul etmisti. Istanbul’da Patrik Fotios’u da ziyaret eden
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Kondilis, Pera Palas’ta gazetecileri kabul etmis ve Tiirk-Yunan dostlugu hakkinda

onemli beyanatlarda bulunmustu®*,

Aksam gazetesinin 10 Mayis 1934 tarihli yayminda Kondilis’in bu beyanatina

yer verilmisti. Kondilis’in beyanati su sekildeydi:

“Tiirk-Yunan dostlugunun takviyesi liizumunu bir kat daha hissettik. Ve
Ankara’da bu hususta mutabik kaldik. Balkan devietlerinin birbirleriyle birlesmeleri
artik bir zaruret haline gelmistir. Onlarin istikbdlleri ve inkisdflart bunu icap ettirir.
Ankara’da biitiin  askeri meseleler de tetkik edilmistir. Balkan Misdki’nda
Bulgaristanin ~ bulunmamasi  sayani  teessiiftiir.  Misdk'in  tamamlanmasi
Bulgaristanin da istirdKiyle kabil olacaktir. Bu istirdkin ise pek yakinda tahakkuk
edecegini iimit ediyoruz. Zira bu O’nun, Bulgar milletinin hayati menfaati
iktizasindandur. Biiyiik harp, Balkan devletlerini ayiran ihtildflart neticelendirmis ve
halletmistir. Binaenaleyh, bu devletlerin birlesmemeleri icin ortada sebep

kalmamistir.”

Yine Cumhuriyet gazetesinin de 10 Mayis tarihli yayininda Kondilis’in
Ankara’ya yaptig1 ziyareti degerlendiren konusmasina yer verilmisti. General
Kondilis’in bu konusmasini aktaran gazetede farkli olarak “Ankara’da biiyiik dahi
Mustafa Kemal Hazretlerinin ve kiymetli mesai arkadaglarimin viicuda getirdigi
eserleri hayranlikla gordiim. Ankara’da bugiin yepyeni bir diinya yaratilmaktadir.
Tiirkiye 'nin biiyiik bir inkildp devresi yasamakta oldugunu biliyordum. Fakat
Ankara’da gordiiklerim, tasavvur ettiklerimden ¢ok daha fazladir” seklinde yaptigi

degerlendirmeye yer verilmisti.

10 Mayzs sabahi Istanbul’dan ayrilan Kondilis, aksam saatlerine yakin Pire’ye
ulagsmisti. Burada Milli Savunma Bakanligi miidiirlerinden Protosingelos ve bir¢ok
mebus ile zabit tarafindan karsilanmisti. Kondilis Atina’ya ulasir ulasmaz
Yunanistan Bagbakani Tsaldaris ile goriiserek, Ankara temaslar1 hakkinda bilgi
vermisti. Atina gazetelerinin bu izahat hakkinda Ogrendiklerine gore, General
Kondilis Tiirk ricaliyle yaptig1 samimi miikdlemat esnasinda Tiirkiye ile Yunanistan

arasindaki dostluk baglarimin saglamligini miisahede etmisti. Mezklr miikalemat

301 gksam, 10 Mayis 1934; Benzer igerikli haber icin Cumhuriyet, 10 Mayis 1934.
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komsu iki devlet arasindaki dostlugun ve iki memleketin Tiirk-Yunan, Balkan
misaklarma bagliliklarinin son derece samimi ve siki oldugunu bir kere daha

miisahedeye vesile olmustur®®,

Yunanistan Basbakani Tsaldaris, General Kondilis ile ziyaret hakkinda
goriistiikten sonra gazetecilere konuyla alakali “General Kondilis’le miikalematlar
gayet tabii olarak askerce olmus ve ¢ok samimi bir hava icinde cereyan etmigtir”
diyerek ziyaretten duydugu memnuniyeti dile getirmisti®®. Ve biz tim bu
gelismelerden Yunan Hiikiimeti’nin antlagsmalara ve Tiirk dostluguna duydugu

sadakati anlamaktay1z.

Aksam gazetesinin 14 Mayis 1934 tarihli yayininda ¢ikan bir haber ise,
Kondilis’in Ankara ziyaretiyle ilgili ilging bir noktaya dikkatleri ¢ekmisti. Ellinikos
gazetesinin beyanatina gore /. Balkanlar, Balkanlilarindir. Balkan hiikiimetleri,
Balkan harici devletlerin niifuz ve himayesini isteyemezler. 2. Balkan Misdki’na
istirak etmeyen her Balkan hiikiimetinin simdiden sonra, MisdK’t imza eden
hiikiimetler tarafindan Balkan hiikiimeti olarak addolunmamasi seklinde iki teklifle

karsilagtigin1 yazmaktadir.

Bu haberi yayimlayan Ellinikos gazetesi, ikinci teklifin Yugoslavya
tarafindan kabul ettirildigini, Yunanistan misaktan ayrilmaya ugrasirsa, diger Balkan
hiikiimetleri tarafindan soyutlanmasi gibi tehlikeyle karsi karsiya kalacagini da
haberine eklemisti. Ancak, konunun incelenerek yakinda Atina’ya ziyarette
bulunacak Ismet Inénii ve Tevfik Riistii Aras’a nihai kararin bildirilecegini haber

vermektedir.

302 gksam, 13 Mayis 1934; Cumhuriyet, 13 Mayis 1934.
303 gksam, 13 Mayis 1934.
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3. BOLUM

IKINCi DUNYA SAVASI ONCESINDE TURKIYE VE
YUNANISTAN

3.1.  Yeni Siyasi Olusumlarin Tiirkiye’ye Etkisi

Lozan Barig Antlasmasi’nin imzalanmasindan sonra Tirkiye, ger¢ek manada
bir giivenlik ve baris politikasi izlemeye gayret etmis ve bunu 6zellikle bolgesel
paktlarla saglamaya calismisti®®. Tiirkiye’nin karsilikli isbirligi dahilinde yaptigi
ikili antlagmalar sayesinde, bolgesel dostlugu ve giivenligi saglama girisimlerinden
biri de Yunanistan, Yugoslavya ve Romanya’y1 da yanina alarak imzaladigr Balkan
Antanti1 olmustu. Balkan Antanti’yla bolgede olusturulmak istenen baris ve giiven
ortami, bir yandan da devletlerin i¢ ve dis istikrarinin saglanip korunmasi amacina ve
ekonomik isbirligiyle de devletlerin kalkinmasi ve refahina hizmet etme gayesi
tastyordu®®. Ancak, italya’nin saldirgan fasist politikasin1 1934 yilindan itibaren acik
bir sekilde uygulamaya koymas: dnce Nazilerin Almanya’da iktidara gelmesi®®,
daha sonra Franco fasizminin Ispanya’da giiglenmesi gibi uluslararas1 ortamda da

kendini gostermisti®?’,

Italya, 17 Mart 1934’te Balkan Antanti’na cevabi nitelikte kars: bir hamle
yaparak Avusturya ve Macaristan’t Roma Protokolii’nii imzalamaya razi etmis ve

revizyonist politikasmi giiglendirmeye ¢aligmistr®%,

Bu durum Giineydogu
Avrupa’da istenen ortamin yaratilmasinda bir engel olmustu. Tirk tarafi ise Balkan

Antant1’n1 yasatmak icin elinden geleni yapmist1®®®. Tiirkiye bu protokole tamamiyla

304 Oral Sander, Balkan Gelismeleri... , s. 10.

305 Tiirk Dis Politikas:... , (Ed. Haydar Cakmak) , s. 204.

306 Bkz. : Fahir Armaoglu, 20. Yiizyu Siyasi... , s. 295-300; Tiirk Dis Politikasi... , (Ed. Haydar
Cakmak) , s. 150; Ayhan Kamel, a.g.e. , s. 36.

37 Sinan Yildirmaz, I¢ Savas Oncesi ve Sonrasinda Ispanya’da Deviet ve Swmflar, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 3, S. 1, Istanbul Yaz 2018, s. 1-20.

308 Roma Protokolii i¢in: Yasar Oziigetin-Siddik Yildiz, Mussolini Jtalya’simin 1936 Yilina Kadar
Sahip Oldugu Dis Politikasi ve Bu Baglamda Muhtelif Tiirk Biiyiikel¢gilikleri Tarafindan Génderilen
Yazilarda Ortaya Konulan Izlenim ve Intibalar, The Journal of Academic Social Science Studies, S.
68, s. 262-264.

39 Yugoslavya 24 Ocak 1937’de Bulgaristan’la ve 25 Mart 1937°de Italya ile birer dostluk antlasmasi
imzalamigti. Bu durum Balkan Antanti’na iiye devletlerin tepkisini ¢ekmisti. Tirkiye, Balkan
Antant’’n1 ayakta tutabilmek igin 1937 yilmin ilkbaharinda Ismet Inénii ve Tevfik Riistii Aras’i
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tarafsiz bir sekilde iyimser tutumla yaklasacagini bildirse de, Roma’nin izledigi bu

siyasetten duydugu memnuniyetsizligi ve kaygilar1 da ifade etmekten ¢ekinmiyordu.

1935 yili Aralik aymnda Viyana’da Avusturya Daisisleri Bakani Berger-
Waldenengg ile bir araya gelen Tiirkiye Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii Bey, ¢esitli
yollardan gelebilecek tehdit ve tehlikelere ve bloklasmalara karsi 1limli ve dengeli bir
sekilde yaklagarak korunma taraftar1 ve bolgedeki sorunlart baris¢il bir politika
izleyerek c¢oOziimleme egiliminde oldugunu gostermisti. Avusturya Disisleri
Bakani’na gore; Tirkiye, ortak giivenligin saglanip gelistirilmesinden ve
bloklasmalardan kaginilmasindan ve 3 Ekim tarihinde Italya’nin Habesistan’1 isgale
baslamasiyla bolgede ¢ikan gerginlik ve bunalimin barisgr yollarla ele alinip
¢oziimlenmesinden yana oldugu gibi, Yunanistan’in da Tiirkiye ile ayn1 goriisleri
yansitmasi, Ankara ile Atina’nin Avrupa’da izledigi politikanin tutarlilik iginde

paralel sekilde ilerledigini gdstermektedir®l

. Gergek manada da bunun bdyle
olmasma bir &rnek olarak da, 1935 Aralik-1936 Ocak aylarinda Ingiltere nin
teklifiyle Italya’nin Habesistan isgalinden kaynakli olabilecek herhangi bir tehdide
karsi Ispanya haric, Akdeniz devletlerinden (Fransa, Yugoslavya, Tiirkiye,

Yunanistan) olusan bir karsilikli yardim paktina Yunanistan da katilmigtr®*,

3.2.  Yunanistan’daki Gelismeler

1932 ve 1933 yillarinda Yunanistan’da ardarda yapilan genel sec¢imleri
Venizelos’un Liberal Partisi kaybetmis ve Kral yanlis1 Tsaldaris’in Halk¢1 Partisi
kazanmisti. Bunun {izerine Yunan ordusundan Venizelos taraftarlari bir araya gelerek
yeni bir darbe girisiminde bulundular. Bu darbe tesebbiisii, 1914-1915 yillarindan
beri Yunanistan’t iki bloga ayiran kraliyet-cumhuriyet ayristirmasindaki kaos

ortammi yeniden canlandirmis oldu3!?

. Tsaldaris’in azilik hiikiimetiyle siiren
iktidart ancak 1933 yilinin Mart ayinda yapilan secimlere kadar devam etmis ve

Venizelos taraftarlar1 yeniden darbe ile yonetimi ele almak i¢in harekete gegmisti.

Balkan {ilkelerine resmi ziyarete gondermisti. Esra Sarikoyuncu Degerli, Tiirkiye 'nin Balkan
Ulkelerine Yakinlasma Calismalari: Balkan Pakt, Eskisehir Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler
Derqisi, S. 9(2) , s. 228; Olaylaria... , s. 105.

310 M. Murat Hatipoglu, Yakin Tarihte... ,s. 185-187.

311 {smail Sahin, a.g.e. , s. 133-134; Ulus, 22 Aralik 1935.

312 Siikrii S. Giirel, a.g.e. , s. 45-46.
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1922 yilinda da darbeciler listesinde ismi anilan General Plastiras’in yaptig1 darbe
hareketi basarisizlikla sonuglanmisti. Ancak, Plastiras’in bu darbe girisiminin verdigi
intiba, darbenin Venizelos onciiliiglinde yapilmis kuskusu yarattigindan, Venizelos’a
diizenlenen bir suikast sonucu soforii 6lmiis, karis1 yaralanmis ve kendisi de zor

kurtulabilmigti®t3.

1933 darbesinden sonra Venizelos kuskuya mahal vermeyecek sekilde 1 Mart
1935 tarihinde yapilan darbenin diizenleyicileri arkasinda yer aldi®. Bu darbe
hareketi Tiirk basininda oldukg¢a uzun siire yer almisti. Zaman gazetesinin 4 Mart
1935 tarihli yayminda harekatin basinda Venizelos’un oldugu haberi yayinlanmisti.
Dahas1 Venizelos’un i¢ harple Yunanistan’t yok etme niyeti oldugu da yayinlanan
haberler arasindaydi. Ayni gazete 12 Mart tarihli yayininda Venizelos’un basini
getirene 1 milyon drahmi 6diil verilecegini de bildirmisti. Bu girisim de sonugsuz
kalinca Venizelos ve Plastiras, Paris’e silirgline gonderilmisti. Ancak Venizelos,
stirglin hayati bitip tilkesine donemeden 1936 yilinda Paris’te siirgiindeyken hayatini

kaybetmisti®!®. Venizelos’un o6liimii sebebiyle Yunanistan’da {i¢ giin yas ilan

316

edilmisti®'®. Venizelos’un cenazesi i¢in ilk téren Paris’te diizenlenmis®'’ ve Girit’te

topraga verilmisti>'8,

1935 Haziran ayinda diizenlenen erken secimleri Venizelos’un kaybetmesi
lizerine Tsaldaris yeniden iktidara geldi. Ancak, Tsaldaris’in kabinesinde loannis
Metaksas da Kralc1 Birlik Partisi’nden 7 milletvekilligi kazanarak mecliste Venizelos
karsit1 olanlarin arasinda ayr1 bir blok daha olusturmustu. Tsaldaris, asir1 kralcilarin
baskilarina dayanamayip 10 Ekim 1935’te istifa etmis, Yyerine bir zamanlar
Venizelos un hararetli destek¢isi olan ancak 1933 darbesi basarisizlikla sonuglaninca
kralc1 kesime meyleden General Kondilis gegmisti®!®. Kondilis hiikiimeti kurduktan

sonra Tiirkiye Basbakani Ismet Inonii ile birlikte Tiirkiye ile kurulmus dostluk

313 “Venizelos miithig bir suikastten kurtuldu” mangetiyle Cumhuriyet, 8 Haziran 1933.

314 Zaman, 1 Mart 1935.

315 Siikrii S. Giirel, a.g.e. , S. 46; Cumhuriyet, 19 Mart 1936.

316 Cumhuriyet, 19 Mart 1936.

317 Cumhuriyet, 25 Mart 1936.

318 Cumhuriyet, 29 Mart 1936.

319 Kondilis is bagina geger gegmez cumhuriyet rejiminin kaldirilmasini ilan etmis ve kralligi geri
getirme yoniindeki ¢aligmalarina baslamisti. Kondilis’in, Tsaldaris yerine bagbakan atanmis ve kral
yerine vekaleti de 3 Kasim’da yapilacak plebisite kadar devam edecekti. Ulus, 11 Ekim 1935.



103

baglarin1 devam ettirme niyetinde olduguna dair bir telgraf ¢cekmisti. Bu telgrafta su

ifadeler yer aliyordu:

“Yeni kabinenin baskanligim altinda tesekkiilii  dolayisiyla  biitiin
gayretlerimin daima iki dost memleket arasinda mevcut miinasebatin inkisdfini ve

Balkan Pakti’yla yaratilan baglarin takviyesini amaglayacagina ekselansiniza temin

ederek en samimi selamlarimi arz eylemekle bahtiyarim®®.”

Ayn1 samimi duygularla Kondilis’in bu telgrafina cevapla, ismet Inonii de su

sekilde karsilik vermisti:

“Kabinenin  yiiksek  baskanliklari  altinda  tesekkiiliinii  bildiren
telgraflarindan dolayr ekselansiniza tesekkiir ederim. Dost memleketin yiiksek
makamina ekselansiniz gibi miimtaz bir devlet adaminin getirilmis olmasindan
dolayr seving duymaktayim. Size samimi tebriklerimi ve memleketlerimiz arasinda
mevcut biiyiik dostluk miinasebetlerinin inkisdfi ile Balkan Pakti’'nin yarattigi ¢ok

mesut baglarin takviyesi yolundaki degerli gayretlerinizin tetevviicii i¢in en samimi

dileklerimi arz ederim®!.”

Kondilis’in kralc1 yonetime gecilip gecilmemesi iizerine siki bir caligma
yiiriitmesi sonucu lilkede yapilan halkoylamasinda 1924’ten beri siirgiinde bulunan
Il. George iilkesine geri donerek anayasal monarsiye yeniden gecildi®??. Kralin
tilkesine geri dontisiiniin 6nemli bir doniim noktas1 oldugu Yunanistan’da Kral II.
George, gecici hiikiimeti kurma yetkisini Konstantinos Demirtzis’e vermisti. Ancak,
Demirtzis’in 1936 yilinda vefati dolayisiyla Kral I1. George, basbakanlik gérevini bu
kez sagc1 loannis Metaksas’a vermisti®?3, Kralligi déneminde kendine yakin olan
siyasetcileri devlet ricalinde yiiksek mevkilere atayan II. George, Yunanistan’daki
otoritesini, babasindan aldig1 feyz ve ilhamla muhafazakar ve diplomatik sekilde

giiclendirmis ve saglamlastirmisti.

Metaksas’in 1936-1941 yillar1 arasindaki iktidar1 doneminde, Yunanistan’da

1932°den beri siiregelen siyasi istikrarsizlik donemi bes yilligina son bulmus, orduyla

320 Ulus, 15 Ekim 1935.

321 Ulus, 15 Ekim 1935; Ismet Inonii Konusma... , s. 167.

322 Siikrii S. Giirel, a.g.e. , s. 46; Ulus, 13 Ekim 1935.

323 Richard Clogg, a.g.e. , s. 142-143; Ulus, 14 Nisan 1936; Cumhuriyet, 14 Nisan 1936.
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i¢c ice ve Kral’in destegiyle de yonetimi elinde tutan Metaksas, bir dikta rejimi
kurmustu®**, Boylelikle Modern Yunanistan tarihinde ikinci defa siyasi istikrarmn

saglandig1 donem baslamis oluyordu.

Metaksas bagbakanliga geldikten hemen sonra ilk yaptigi is kral George’u
ikna ederek parlamentoyu Eyliil sonuna kadar bes ay siireyle kapattirmak oldu. Bu
stire igerisinde Metaksas llkeyi kararnamelerle yonetmisti. Bu kararnameler, 4
Agustos 1936 tarihinde meydana gelen darbe i¢in bir 6n hazirlik niteliginde
cikarilmisti. I¢ politikada sendikacilia karsi olan Metaksas bircok isci sendikasini
kapatmis ve paralarina el koymustu. Grevleri yasaklamis ve bunu ¢ikardigi Zorunlu
Tahkim Yasasi’yla kanun haline getirmisti. Ayrica ¢ikarilan bu yasa, komiinistlerin
elindeki Zs¢i Konfederasyonu’nun 5 Agustos tarihinde yapilacak grev icin ¢agrida
bulunmas: da darbe icin gerekli bir bahane teskil etmesini sagladi. Is¢i Fedarasyonu
bir beyanname yayinlayarak grevin baska maksatlarla diizenlendigi hakkindaki
iddialar1 ret ve soylentilerin hiikiimetin diktatorliik ilanina vesile aramak suretiyle

uyduruldugunu bildirmisti®®, Metaksas doneminde grev yapan pek cok isci

kesiminden kimseler onderleriyle birlikte tutuklanmis ve siiriilmiistii®?°.

22 Temmuz 1936 tarihinde LP ve Halkgt Parti koalisyon hiikiimeti
kuracaklarmi Kral’a bildirdiler; ancak, bu teklif Kral tarafindan onaylanmadi. Yunan
parlamentosundaki komiinistlerin tepkisini ¢eken bu gelisme sonucunda, ortaya ¢ikan
gerginlik parlamentodaki komiinistlerin 5 Agustos’ta genel grev c¢agrisiyla zirveye
tirmanis  gosterdi. Yunanistan’da bundan sonra yasananlar diktatorliikvari
gelismelerdi®?’. Bu totaliter yonetim Nisan 1941°de Nazi Almanyasi’nin

Yunanistan’1 isgaline kadar devam etmisti®?®,

324 Richard Clogg, a.g.e. , s. 145.

325 Ulus, 5 Agustos 1936.

3%6Andreas G. Papandreu, Namlunun Ucundaki Demokrasi, Semih Koray-Mehmet Emin Yildirim
(Cev.), Bilgi Yaymevi, Ankara 1988, s. 66-67.

327Siikrii S. Giirel, a.g.e. , s. 47.

328 Coskun Ucgok, Siyasal Tarih... ,s. 279.



105

4 Agustos rejimi®?® diye de anilan bu diktatdrvari ydnetimde anayasanin
temel maddeleri yiriirlikten kaldirilmis, siyasi partiler kapatilmisti, parti liderleri
tutuklanmis ve siiriilmiistii. Parlamento siiresiz olarak kapatilmis ve ardindan basina
da yayin sansiirii uygulanmisti. Universitelerde dersler polisin goézetmenliginde
islenmis, ders kitaplarinda rejimin diigiincesini asilayan sekilde yeniden diizenleme
yapilmisti. Rejime karst ¢ikan 50-100 bin arasinda Yunan vatandasi tutuklanmus,
iskencelere maruz birakilmis ve zorlamayla komiinistlikten vazge¢meleri saglanmuis,
rejime bagliliklarini ibraz eden belgeler imzalatilmisti. Metaksas, yaptigi ayristirmaci
uygulamalar ile hi¢bir zaman kendisini savunan bir kitle yaratamamist1. Is¢i sinifi
icin yaptig1 asgari licret ve sosyal giivenlik diizenlemeleri herhangi bir sonug
vermemisti. Issizligi azaltma ydniindeki girisimlerinden semere alinmis olsa bile,
halkin {izerinde olusan enflasyonist baskidan dolayr Yunan halkinin destegini istedigi

sekliyle kazanamamist1.3%°,

Metaksas Yunan halkinin destegini kazanamadigindan halk ile arasinda bir
kaynagma saglayamamisti. Bunun i¢in askeri gazeteci olan Theologos Nikolaidis’i
miistesar tayin etmis ve kendi rejimini anlatan bir ideoloji hazirla-t/y-arak bunu halka

empoze etmeye girismisti. Metaksas, rejiminin temelini su s6zleriyle agiklamisti:

“... Ben ilk basta komiinizm tehlikesine karsi iktidart devraldim... Fakat
memleket komiinizmden temizlenmeden ve sarsilmaz bir toplum diizeni saglanincaya
kadar mevkiimi terk etmeyecegim... Yunan basini, diger biitiin Yunanlilar gibi milli
disipline uyacak, ona bagh kalacaklardwr... Hali hazirda yeni secimlerin yapimasi
s0z konusu degildir... Aramzda ge¢miste siyasi parti mensubu olanlar, bundan boyle
onlari kesinlikle unutmakla yiikiimliidiirler. Yunanistan’'da artik siyasi parti yoktur...

Eski parlamenter ebediyen yok olmustur®",

Metaksas’in miistesar tayin ettigi Theologos Nikolaidis’in hazirlamis oldugu

ideoloji, Yunan tarihini ii¢ biiyiilk doneme ayiran, {igiiniin de dikta ile gerceklestigini

329 Metaksas’in diktatorliigli hakkinda genis bilgi igin bkz. : Anuntpn Miyahdmovrov, O Meraldg ko
n 4" Avyodorov-1deotoyia kar Emirevyuota, Eyd. EAevbépog Kdopog, ABnva 2013.

330 pinar Seleuk Ozgiir, Yunanistan I¢ Savasi ve Dis Giiglerin Rolii, Ankara Universitesi Tiirk Inkilap
Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, S. 57, Ankara Giiz 2015, s. 103; Yasanan bu gelismelerden
sonra Yunan parlamentosu dagitilmis ve sikiyonetim ilan edilmisti. Ulus, 6 Agustos 1936.

331 M. Murat Hatipoglu, Yakin Tarihte... , s. 192.
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ileri siirmekteydi. Bu ii¢ biiyiikk donemden birincisi M. O. 5. yiizyillda demokrasi
gortinimli Perikles diktatorliigii, Eski Yunan, ikincisi mutlakiyetin gélgesinde var
olup gelisen bin yillik Bizans Imparatorlugu donemi, sonuncusunun ise Metaksas’in
4 Agustos rejimi Uciincii Elen Uygarhigi seklinde Yunan tarihini devirlere

ay1rm1§t1332.

Yasami boyunca Alman disiplinine ve otoriterligine hayranlik duyan
Metaksas, Alman-Nazi ve Italyan-Fasist gencligi orgiitlerini ornek alarak, Milli
Genglik Orgiitii (EOvikés Opyoviouéc Neoéidac) EON adi altinda bir tesekkiiliin
olugmasini da saglamisti. EON’un hangi amagla faaliyet yiiriitecegini ise sOyle ifade

ediyordu:

“...EON orgiitiiniin  hedefleri nelerdir? Kral! Vatan! Din! Aile!
Yunanistan’in yeniden dogusu ve 4 Agustos Rejimi! Altini ¢izerek soyliiyorum, eger 4

Agustos Rejimi olmasaydi, eger bu rejim olmasaydi Monarsi’nin, Din’in, Vatan in,

Aile’nin ve her seyin nasil ¢cokiip gittigini goriirdiiniiz...**”

Genglige ayr1 bir ehemmiyetle yaklasan Metaksas, Yunan gencligine yonelik
verdigi bir nutukta, gelenek¢i yaklasimini ifade eden soézler kullanmis ve bunun

gerekliliginden bahsederken sunlar1 soylemisti:

“...Bilhassa elen gencligi, sana hitap ediyorum: Ruhsuz idarecilerin seni
bedbin yaptilar ise senin bunda kabahatin yoktur. Tek hakikat olan elen vatan
hakikatinda kendini yeniden bulacaksin... Yunan vatamindan bagka bir hakikat

yoktur. Sen kendini orada bulacaksin, mukadderatini yalmiz milli ananelerde

bulacaksin. Mefkiire ve riiyalarini yalniz Yunan harsinda bulacaksin...**”

Metaksas’in parlamenter diizene ve anarsizme karsi kurdugu kendi cuntasi
sayesinde, klasik Yunan diizeninde sadece toplumu degil toplumun kimligini de
yeniden organize etmek istemisti. Helen-Hristiyan Uygarligi’na erisebilmeyi, Kral’a

sadakat, vatana, dine aileye baglilikla olgunlagmis bir toplum ve demokrasiye doniik

332 Siikrii S. Giirel, a.g.e. , s. 47 ve dn. 21.

333 M. Murat Hatipoglu, a.g.e. , s. 193.

334 Cagla Tagmat, Yunan Basvekili loannis Metaksas in Anilarinda Tiirkive Cumhuriyeti ve Mustafa
Kemal Atatiirk, Ege ve Balkan Arastirmalar1 Dergisi, C. 1, S. 2, Kis 2015, s. 152; Ulus, 12 Agustos
1936.
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zihniyetler yaratmayr amaclayan Metaksas, Nazi-Fagist eylemlerine ragmen
yayilmaciliga meyletmemisti. Bu da Yunanistan’in Tiirkiye ile olan iligkilerinde,
daha oOnceki iktidar sahiplerinden Venizelos’un, Atatiirk’le baslatmis oldugu

dostluklarin ayni sekilde devamini saglamisti.
3.3. iki Ulkenin Miinasebetleri

Balkan Antanti’nin imzalanmasindan sonra, Tiirk-Yunan iligskileri daha da
giiclenerek isbirligi ve yakinlasma dereceleri artarak devam etmisti. Uluslararasi
boyutta herhangi bir ti¢lincii bir devlet ile temas oldugunda, iki {ilke de birbirlerinin
beklentilerine cevap verecek davranislarda bulunmuslardi. Gergek anlamda

tutarlilikla seyreden iliskiler, gozle goriiliir bir dayanisma i¢ine girmisti.

1930 yilinda baslayan yakinlasma ile kurulan dostluk bagi, 1932 yilinda
Tiirkiye’nin Milletler Cemiyeti’ne Yunanistan’in destegiyle girmesini saglamisti®%°,
Yine, Yunanistan ve Tiirkiye, Italya’nin 3 Ekim 1935 tarihinde Habesistan’1 isgal
etmeye basladiginda, MC’nin azalar sifatiyla, Italya’min mali zorlama tedbirlerine
birlik halinde katilmislar ve MC’nin bu zecri kararina uymuslardi®®. Burada Tiirk-
Italyan miinasebetlerini olumsuz etkileyen bir noktaya da deginmek gerekir. Diger
devletler gibi MC’nin bu kararina uyan Tiirkiye’ye Italya’dan gelecek tepki
gecikmemisti. 11 Kasim 1935 tarihinde italya, Tiirkiye’ye, Tiirkiye’nin bu karara
uymasini protesto eden bir nota gondermisti. Tiirk Hiikiimeti’nin bu protesto igerikli
notaya cevabinda, Italya-Habesistan gerginliginin son bulmasi icin, gerek Tiirk
Hiikiimeti’nin gerekse Balkanlar’daki gruplasmalarin (Kiigiik Entente ve Balkan

Antant1 gibi) yogun ¢aba harcadigi hatirlatilmis ve devaminda da sunlara yer

verilmisti:

“Tiirkive Cumhuriyeti Hiikiimeti, bizzat [talya-Habesistan ihtildfiyla
dogrudan dogruya alakadar degildir. Ancak Milletler Cemiyeti’nin azasi sifatiyla ve

paktin maddelerini tatbik hususunda yapmis oldugu resmi taahhiitleriyle bagl

335 Olaylaria... , s. 97-98.
3% {smail Sahin, a.g.e. , s. 131; ayrica Tiirkiye’nin Italya’ya uygulayacagi yaptirnmlar konusunda
Milletler Cemiyeti’ne gonderdigi cevabi taslagi i¢in bkz. : Ayni eser, ayn1 yer 95. dipnot.
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olacaktir ki, bu ihtilafa dair Cenevre’'de yapilan miizakerelere istirdk etmis ve

simdiki hdlde miistereken alinmis tedbirlere istirdk etmekte bulunmugtur.>>"”

Ayrica, Avusturya Disisleri Bakani’yla 1935’in Aralik ayinda Tevfik Riisti
Bey’in Viyana’da yaptig1 bir gériismede, Balkanlar’in ve Avrupa’nin diizeni, huzuru
ve refahinin saglanmasi konusunda izlenecek yolun baris ve igbirligi icerisinde
gerceklesebilecegi yoniinde goriislerini bildirmesi, Yunanistan’in da ayni1 goriisleri

paylastig1, Avusturya tarafindan bildirilmigti®®.

Tiirkiye ve Yunanistan, 1936 yilina gelindiginde, bdlgede yasanan bazi
gelismelerde de milletler arasi iliskileri etkileyecek diizeyde ortaklagsa hareket
etmisti. Bu gelismelerden ilki, Almanya ve Avusturya, Birinci Diinya Savasi’ndan
sonra imzaladiklar1 St. Germain ve Versailles Barig Antlagsmalari’na ragmen, bu
antlagsmalarin askeri hiikiimlerinin iilke savunmasindaki yetersizliginden dolay1
sinirlarin - giivenligi i¢in, Mart 1935’te mecburi askerlik hizmetini getirmeleri
olmustu®®. Diger meydana gelen bir gelisme de, Almanya’nin mecburi askerlik
hizmetini takiben, Mart 1936’da Versailles’e gore silahsizlandirilan Ren bdolgesini
Locarno Antlasmalar’ni ihlal ederek isgale baslamasi oldu®’. Almanya’nin bu
harekati, orta Avrupa’da her bakimdan giiclenerek yeniden diinya sahnesine
cikarken, 25 Temmuz 1934’te Avusturya’yr kendi topraklarina ilhak etme tesebbiisii
olan Anschluss hareketinden sonraki en biiylik girisimi oldu. Bu gelismeleri

Cekoslovakya’nin Almanya tarafindan isgali izlemisti**!.

Milletler aras: iliskileri etkileyen bir diger olay da, 1936 yazinda Ispanya’da
cikan i¢ savas olmustu®¥. Ispanya’da diktatdrliigiin ve monarsinin ¢okiisiinii takip
eden yillarda, eski parlamenter sistemin yerini, {lilkeye daha kokli degisiklikler
getirecek olan cumhuriyete ve cumhuriyet¢i kuruluglara birakmasiyla daha 6nce hig

goriilmemis reformlarin hayata gecirilmesi, askeri isyanla baslayan bir i¢ savasa

%7 Olaylaria... , s. 112-113.

338 M. Murat Hatipoglu, Yakin Tarihte... , s. 186.

39 Umut Bekcan, Sovyetler Birligi'nin Savas Oncesi Déneme Bakisi (1933-1939) : Nazilerin
Avrupa’yi Isgalinin Sorumlusu Kim?’ , Uluslararasi Iliskiler Dergisi, C. 13, S. 50, 2016, s. 105.

340 Umut Bekcan, a.g.m. , 106.

341 H, Berke Dilan, a.g.e. , s. 265.

342 Mustafa Aydin, Ikinci Diinya Savasi ve Tiirkiye, (Ed. Baskin Oran) , Tiirk Dis Politikas: Kurtulus
Savasi’ndan... , C. 1, s. 406-407.
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neden olmustu. 17 Temmuz 1936°da Ispanya’nin Fas topraklarinin komutan: General
Franco ile baglayan askeri isyan, kisa zamanda biitlin ilkeyi etkisi altina almisti.
Isyan1 baslatan sagci kanat Milliyetgiler, solcu kanat ise Cumhuriyetciler arasinda
cereyan eden catisma ortaminda, Avrupa iilkeleri de, Ispanya’da yasanan bu
gelismeleri o iilkede ve civarinda kimin séz sahibi olabilecegi kaygisiyla izliyordu.
Ciinkii bu bolgedeki solcu (Cumhuriyet) egemenligi beraberinde Sovyetler’in

niifuzunu da getirme ihtimali vardi®*,

Tiim bu gelismelerin yasanmasindan kisa bir siire dnce, 22 Haziran 1936’da
Isvigre’nin Montreux sehrinde Avustralya, Biiyiikk Britanya, Bulgaristan, Fransa,
Yunanistan, Romanya, Sovyetler Birligi, Tiirkiye ve Yugoslavya’nin katilimiyla

34 Jtalya bu konferansa zecri tedbirler sebebiyle

Montré Konferans: ag¢ilmisti
olusturulan Akdeniz Pakti’n1 ve Ingiltere’nin Akdeniz’de garantér olarak deniz filosu
bulundurmasmi gerekce gostererek katilmadi. Ispanya’da i¢ savasin baslamasindan
¢ glin sonra, 20 Temmuz 1936’a kadar devam eden Bogazlar Konferansi,

gerceklestirilen oturumda alinan kararlarin son imzasi i¢in yeniden toplanmisti.

Tirkiye, 1923 yilinda imzalanan Lozan Bogazlar Sozlesmesi’nin
degistirilmesi tizerine Lozan Bogazlar Sozlesmesi’nde imzasi bulunan devletlere
(Ingiltere, Fransa, litalya, Japonya, Bulgaristan, Yunanistan, SSCB, Romanya,
Yugoslavya) 10 Nisan 1936 tarihinde bir nota gondermisti®*®. Lozan Bogazlar
Sozlesmesi’nin  18. maddesine dayandirilarak hazirlanan bu notada Tiirkiye,
Avrupa’da yasanan buhranlar sebebiyle, 1923’te Lozan Bogazlar Sozlesmesi’yle
Bogazlar’in giivenligi i¢in verilmis kollektif garantinin islerligini kaybettigini,
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin de kendi gilivenligi, savunmasi ve egemenlik haklarinin
korunabilmesi  agisindan mevcut statiiniin  degistirilmesini  ve  bdlgenin

askerilestirilmesini talep etmekteydi®*.

Tiirkiye’nin notasima miispet bir cevap veren Ingiltere, antlasmay1 gdzden

gecirmek icin istisare yolunu segen Tiirkiye’ye bundan duydugu memnuniyeti dile

343 Oral Sander, Siyast Tarih... , . 55-56.

344 Ahmet Siikrii Esmer, a.g.e. , s. 227; Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil... , s. 424; Arzu Al, a.g.e. , s. 83.
345 Ulus, 12 Nisan 1936; Bu notanin tam metni i¢in bkz. : Ulus, 13 Nisan 1936.

346 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil... , s. 423-424; Ulus, 12 Nisan 1936.
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getirmisti. Notada samimiyete yer verilmesi, iki lilke arasinda kurulan dostlugun bir
belirtisiydi. Sovyetler Birligi de, oOteden beri Lozan’da belirlenen Bogazlar
hakkindaki kayitlarin kaldirilmasindan yanaydi®*’. Yunanistan, zaten Tiirkiye’nin

348 Bununla beraber,

dostu oldugu icin Tirkiye’nin bu istegine karsi ¢ikmadi
Yugoslavya ve Romanya’nin da Balkan Antanti’nda imzasi olmas1 Tiirkiye lehine
davranmalarin1  gerektiriyordu. Bulgaristan’a gelince, O da revizyonizmini
gerceklestirebilmek adina Tirkiye’nin bu talebine onay veriyordu. Fransa’nin
Sovyetler Birligi’yle ittifaki olmasi, miittefikinin kararina saygi duyarak bu karara
uymasini gerektiriyordu. Degisiklige kars1 ¢ikan tek iilke italya olmustu; ancak O da,

1938’in Mayis ayinda bu sézlesmeye katilmist1.>*°,

Milletler aras1 diizeyde toplanan Montr6 Bogazlar Konferansi’nda Tiirk
Bogazlari’nin statiisii konusunda ii¢ ayr1 noktada kendini gosteren goriis ortaya cikti.

Bunlar:

1. Tirkiye Uluslararasi Bogazlar Yonetimi'nin kaldirilmasimi, gegis
serbestligine bazi sumirlandirilmalar getirilmesini, Bogazlar in savunma hakkinin
Tiirkiyeye verilmesini talep etmisti. Diger yandan Karadeniz’e kiyist olmayan
devletlere en fazla 15 giin icinde Bogazlar’'dan gegis hakkinin taminmasini ve en ¢ok
28.000 bin ton savas gemisi gecirebilme hakkinin taninmasini, herhangi bir savag
tehlikesi yaklastiginda ise Tiirkiye’'nin alacagi bazi énlemlerde serbest olmasini

istiyordu.

2. Rusya’'min, Bogazlar in silahlandirilmasinin yaminda, Karadeniz'e girecek
gemilerin  sumrlandwrilmast  ve denizaltilar ile ucak gemilerinin gecisinin
yasaklanmast yéniinde talebi ile Karadeniz’e kiyist olan devletlerin gegislerinde

uyruk aranmamast hususunda istegi vardi.

3. Ingiltere’nin Uluslararasi Bogazlar Komisyonu'nun kapatilmamasini,

gorevinin yine ayni sekilde devam etmesini talep eder istekleri vardi. Ingiltere

347 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil... , s. 425; Ahmet Siikrii Esmer, a.g.e. , 226; Oral Sander, Siyasi
Tarih... , s. 106.

348 Yunanistan’in uluslararasi mahiyetteki sorunlarda da Tiirkiye ile birlikte Tiirkiye menafiine hareket
ettigine dair bir yansimast da Montré Bogazlar Konferansi’'nda yaganmistir. Bkz. : Yunan bas delegesi
“Tiirkiye 'nin muvaffakiyeti memleketimin muvaffakiyetidir” dedi baghgiyla Ulus, 19 Temmuz 1936.
349 Oral Sander, a.g.e. , s. 106; Ahmet Siikrii Esmer, a.g.e. , s. 227.
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ayrica, Bogazlar’in askerden arindiriimis olmasimi ve yabanci savas gemilerine

daha az simirlandirmalar getirilmesini talep etmekteydi>™.

Bu ii¢ goriisiin etrafinda sekil alan goriismeler en nihayetinde birbiriyle
bagdastirilmis ve Montré Bogazlar S6zlesmesi 20 Temmuz 1936’da imzalanmusti.
Tirkiye’nin Bogazlar iizerindeki talepleri ilk bakista revizyonizmden etkilenen bir
tutum olarak goriilse de, buradaki haklilik pay1 ve sozlesmeyle varilan kararin
dogrulugu ilerleyen yillarda ortaya ¢ikacakti. Bu s6zlesmenin ardindan Tiirkiye nin
milletler arasi iliskilerde itibarinin arttig1 ve dostlugu istenen iilkelerden biri olmasini

Bagbakan Ismet Inonii su sdzleriyle dile getirmisti:

“Arkadagslar, beynelmilel muahedelerin her biri bir devrim ifadesidir.
Denilebilir ki, yeni Bogazlar Mukavelesi 1923°ten beri yeni Tiirk Devleti’nin
siyasetini ve varligini gosteren bir vesikadwr. Bu varlik, her seyden evvel kudret ifade

eder. Atatiirk Rejiminin Tiirk Milletine bu kadar az bir zaman zarfinda her sahada

temin ettigi kuvvet, kudret ve itibar, beynelmilel bir sahada tasdik edilmis oluyor®*.”

Montrd Bogazlar S6zlesmesi’yle Lozan Barig Antlasmasi’ndan arta kalan bir

sorun daha ¢oziimlenmis oldu.
3.3.1. Ismet in6nii’niin Atina Ziyareti

Yillar birbirini izlerken Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki karsilikli iist diizey
ziyaretler de ardarda devam ediyordu. Bu ziyaretler, deyimi yerindeyse, Avrupa’da
baris yoniinde ortak kaygi yasayan iki iilkeyi birbirine kenetliyor gibiydi. Yunanistan
ile Tiirkiye miinasebetlerine damga vuran bir yaklasim da Ismet Indnii'niin Balkan
tilkelerini ziyaretleri sirasinda, 24-26 Mayis 1937 tarihleri arasinda Atina’ya da

ziyarette bulunmasi olmustu.

23 Mayis giinii gece saat 09.30°da gelmesi beklenen Basbakan Ismet Inéni,
Yugoslavya dahilindeki hattin taskin sebebiyle bozulmasindan dolayi, 24 Mayis

giinii saat 12.00’da Yunanistan’a ulasmisti. Indnii’yii karsilama merasiminde

350 Coskun Ugok, Siyasal... , s. 270-271; Kudret Ozersay, Montreux Bogazlar Sézlesmesi, (Ed. Baskin
Oran), ‘Tiirk Dis Politikast Kurtulus Savast’ndan...” ,C. 1, s. 372-374.
31 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 5, C. 12, 31 Temmuz 1936, s. 334; Olaylarla... , s. 127.
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Makedonya umumi valisi, kolordu komutani, belediye baskani hazir bulunmuslardi.
“Yasa!” , “Var ol!” tezahiiratlar1 esliginde kalabalik bir halk kitlesi tarafindan
karsilanan inonii, beraberindeki heyet ve kendisini karsilayan yetkililerle birlikte ilk
olarak Atatiirk’iin dogdugu evi ziyaret etmisti®®?. Yarim saat kadar siiren ziyaretin

ardindan beyanatta bulunan Inénii sunlar1 kaydetmisti:

“Burada biiyiik reisimiz Atatiirkiin dogdugu evi ziyaret ettim. Burasi bizim
icin mukaddes bir yerdir. Belediyenin gésterdigi cemileye tesekkiir ederim. Bu
tesekkiir yalmiz bana ait degildir. Biitiin Tiirk Milleti Seldnik halkinin ve biitiin
Yunanlilar in reisimize ve bize ibraz ettikleri bu giizel cemileden dolay: fevkalade

memnun ve miitesekkirdir®™:,”

Basbakan Ismet Inonii saat 13.30 da kendisine tahsis edilen vagon salonla
alkiglarla Atina’ya ugurlanmusti. Basbakan Ismet Indnii 25 Mayis’ta gece yarisi
Atina’ya ulagsmusti. Trenden inerken istasyonda yer alan bando takimi Tirk milli
marsini ¢aldi. Yunanistan toren kitasi (Efz(in askerleri) Inénii ve beraberindeki heyeti
selamladi. Inénii’yii Yunan Basbakan Metaksas, Yunan bakanlar ile Yunan sivil ve
askeri hiikiimet erkani karsiladi. Ziyareti miinasebetiyle biitlin sehrin 1s1iklandirildig:

Ismet Indnii adina yine “Yasa!”, “Var ol!” tezahiiratlar yiikseliyordu®*,

Ismet Inonii Atina’ya varinca Yunan gazetecilerine verdigi beyanatta

ziyaretten duydugu memnuniyetinden ve ziyaretinin amacindan kisaca su sozlerle

bahsetmisti:

“Londra seyahatinden ve bu seyahat vesilesiyle yaptigim temaslarin
neticesinden ¢ok memnunum. Dost Yugoslavya ve Yunanistan'da gerek sahsima
gerekse Tiirk milletine karsi gosterilen hiisnii kabul beni ¢ok miitehassis etmistir.
General Metaksas’la goriismeyi ¢oktan beri arzu ediyordum. Bu arzum, memnunum
ki, simdi tahakkuk etmistir. Aymi zamanda Majeste Kral Hazretleri ile de tanigmig
olacagimdan dolayt derin bir bahtiyarlik hissediyorum. General Metaksas’la biitiin

umumi meseleler iizerinde fikir teatisinde bulunacagiz. Yunanistan'a karsi Tiirk

32 Aksam, 25 Mayis 1937; Benzer igerikli haber Cumhuriyet, 25 Mayis 1937°de de yer almistr.
353 Cumhuriyet, 25 Mayis 1937.
34 Adksam, 25 Mayis 1937; Cumhuriyet, 25 Mayis 1937.
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milletinin biiyiik sevgisi vardwr. Yunanistan’a ve Yunan milletine Tiirk milletinden

seldm ve muhabbet getirdim®,

Ismet Inénii’niin ziyaretini ele alan Yunan basini da bu ziyareti hararetli
makalelerle yayinlamisti. Elefthero Vima ve Etniki gazetelerin de yer alan haberler

bu konuyu su ifadelerle yansitmaktaydi:

“Tahakkuku icin en miihim rollerden birini Basbakan Ismet Inonii’niin
oynadigr tarihi Tiirk-Elen Pakti'min imzasindan beri, iki memleket arasindaki
miinasebetler dyle bir inkigafa mazhar olmustur ki, Tiirk bakanlarmin Atina’yr ve
Elen bakanlarmmin Ankara’yi ziyaretleri, her defasinda, beynelmilel siyasetin biitiin
meselelerinde iki memleket arasindaki siki iy birligi miinasebetlerindeki samimiyeti
gosteren yeni deliller halinde fecelli eylemektedir. Tiirkiye basbakanimin bu yeni
ziyaretinin de bu mandyt ihtiva etmekte olmasi dolayisiyla Elen Hiikiimeti merkez
ahalisi, Bagbakan Ismet Inonii’yii, dost ve miittefik bir hiikiimetin reisi sifatiyla

sevincle selamlar.”

“Basbakan Ismet Inonii, kendisine yapilacak resmi kabul merasiminden
baska ayrica, bu ziyaretini iki memleket arasindaki siki dostluk baglarimin yeni bir
delili olarak telakki eden Elen milleti tarafindan biiyiik bir sevingle karsilanacaktir.
Iki  hiikiimeti birbirine baglayict dostluk, iki milletin kalbinde de yer etmis
bulunmaktadir. Bugiin, Tiirkiye basvekilinin ziyareti dolayisiyla, sunu biitiin

kalbimizle temin edebiliriz ki, Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki baglar daima

coziilmez olarak kalacak ve bildkis her giin daha ziyade giiclenecektir®®®.”

Saat 10.00’da beraberinde Tiirkiye el¢isi Rusen Esref Unaydin ile birlikte
Saray’a giderek Ozel defteri imzalamisti. Daha sonra Yunanistan Bagbakani ve
Disisleri Bakani gorevini yliriiten Metaksas’la goriismelerde bulunmustu. Bu
goriismelerde ele alinan oOncelikli konu; iki iilkeyi ilgilendiren konular, Balkan
Antanti, faydalar1 ve kalicilig1 ile Balkanlar’r ilgilendiren diger 6nemli konulardi.
Metaksas ile Indnii arasinda gegen bu goriismelerden sonra, Metaksas, goriismelerin
iki millet arasindaki miinasebatin her giin biraz daha geliserek ilerleme kaydettigini,

Balkan Antant1 faydalar1 ve kalicilig1 konusunda ise iki iilkenin emin oldugunu ve

355 Aksam, 25 Mayis 1937.
356 dksam, 25 Mayis 1937.
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Balkanlar barisinin  devamliliginin saglanmasinda emin adimlarla birlikte yol

alindigini belirtmisti®®’,

Yunan basbakan General Metaksas, iki iilke arasindaki iliskiler ve Ismet
Inénii ile ilgili olarak gazetelere verdigi beyanatta cok samimi ve &vgii dolu su

ifadelere yer vermisti:

“Tiirkiye basbakani Ismet Inénii ile olan goériismelerimden tam mandsiyla
memnunum. Yunanistan ve Tiirkiye, biitiin meseleler iizerinde tam bir itilaf
halindedir ve Balkan antantimin istikrari, kuvvet ve kiymeti hakkinda da tam bir
itimat beslemektedir. Sahsen Basbakan Ismet Inénii ile goriismeden azami bir
memnuniyet hissediyorum. Bu temas, Tiirkiye basvekilinin yiiksek zekdsini ve

fikirlerindeki saglamhigi tamamiyla meydana koymustur®®.”

Ogle vaktine dogru Yunan mechul askerinin kabristanina giderek gelenk
sunan Indnii, saat 13.00°da Kral II. George tarafindan Saray’da diizenlenen 6gle
yemeginde kabul edilmisti. Ziyafette Majeste 1l. George ile Altes Ruayal Prens
Andre ve Piyer, Basbakan inénii ve Bayan Inénii, Tiirkiye Elcisi Rusen Esref
Unaydin ve Bayan Unaydin, izmir Mebusu Hamdi Aksoy, Ordu Genel Miifettisi
Orgeneral Kazim Orbay, Tiirk Donanmast Kumandan1 Amiral Stikrii Okan, Hususi
Kalem Direktorii Vedid, Elen Basbakan Metaksas ve Bayan Metaksas, Disisleri
Bakanligi Miistesar1 Mavrudis ve Bayan Mavrudis, Kara, Deniz ve Hava
Miistesarlari ile esleri, Kral Basyaveri Amiral Paparigopoulos, Saray Tesrifat Sefi B.
Vevidis ile iki Kral Yaveri hazir bulunmuslardi. Kral ile bir siire goriisen inonii, daha

sonra Metaksas’in diizenledigi aksam yemegi ziyafetine katilmist1®*°.

26 Mayis 1937 tarihli Aksam gazetesi, Atina Ajansi’ndan aldig: bildiriye gore
ziyafet hakkinda, 25 Mayis aksami Bagbakan Metaksas tarafindan biiyiik bir ziyafet
verildigi, bu ziyafete katilanlarin isimleri, ziyafetin ardindan ¢ok parlak bir resmi
kabuliin ger¢eklestigi aktarilmaktadir. Yine ayni1 gazete ayni tarihli yayminda Yunan

gazetelerinin Ismet Indnii’niin Atina ziyareti hakkindaki beyanatlarma yer

357 Cumhuriyet, 26 Mayis 1937.
358 dksam, 26 May1s 1937.
39 dksam, 26 Mayis 1937; Cumhuriyet, 26 Mayis 1937.
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vermektedir. Yunan gazeteleri bu ziyareti, Yunan milleti ve makamlariyla Tiirk
milleti ve makamlarinin birbirine karsi besledigi dostluk hissiyatini ortaya koydugu
bir gosterge olarak addetmektedir. Yunan basininda yayinlanan makalelere gore
ayrica, Balkanlar’a nizam, siikinet ve baris getiren Balkan Antanti’nin temel tasini,

Tiirk-Yunan dostlugunun olusturdugu goriislerine de yer verilmektedir.

27 Mayis Cumhuriyet gazetesinde Ismet Inénii onuruna General Metaksas
tarafindan tertiplenen aksam yemegi ziyafetinde teati edilen konusmalara yer
verilmektedir. Ilk konusmay1 yapan Metaksas, Inonii’niin burada bulunmasinin Tiirk-
Yunan dostlugunun parlak ve yeni bir belirtisi olduguna, Atatiirk’iin siyasi dehasina
vurgu yaparak, miinevver vatanperverligi ile Tirkiye’de sagladigi biiyiikk gelismenin
Yunanistan’t da samimi olarak sevindirdigine deginmisti. Metaksas Balkan
Antanti’nin, Tirk-Yunan anlasmasi ile kolay ve hizli bir sekilde yol kat ettigine,
antantin hi¢bir devlete kars1 olmadigina, ortak ¢alismay1 ve anlagsmay1 gelistirmeye
yonelik oldugunu da sozlerine eklemisti. Ismet Indnii ise cevabi konusmasini
yaparken; Yunanistan’i kuzeyden gQiineye kat ederek Atina’ya geldigini (Balkan
Antant’n1 yasatmak ic¢in kendisinin Balkan {ilkeleri ziyaretlerine atif yaparak),
halkin gosterdigi biiyilik sevginin Tiirkiye’ye ve Tiirk devletinin Sefi’ne yoneldigini
aciklamist1. Indnii, Balkan Antanti’nin {i¢ sene gibi kisa bir siirede 6zelliklerini biitiin
diinyaya ispatladigini, bu nedenle iiye iilkelerin bundan gururla s6z etmesi
gerektigini, Balkan Antanti’nin ortak menfaatlerinin ve baris iilkiisiiniin bencillige ve
ayristirmaciliga aykiri oldugunu, antantin dayanigsmasi hakkinda higbir siliphe

bulunmadigini da samimi bir dille ifade etmisti.

Bu ziyafet esnasinda Atatiirk’iin Ismet Indnii ve Metaksas’1 telefonla arayip
ortak bir mesaj iletmesi Yunanistan basininda énemli yer tutmustu. Midilli ve Sakiz

adasinda yayinlanan Proini ve Fos gazeteleri sunlar1 yazmisti:

“..Yunan Hiikiimeti tarafindan, Atina’da Basbakan Ismet Inénii serefine
tertiplenen resmi yemek sirasinda Ismet Inonii ve Metaksas ile Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin Biiyiik Sefi, Baskan Kemal Atatiirk arasinda karsilikli telefon

muhavereleri yapilmis ve selamlar teati edilmigtir... Atatiirk, siiphesiz diinya efkdrin
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cok etkileyen bir tislip ile konusmugstur. Sézleri her Yunanl tarafindan bilinmeye

deger. Atatiirk telefonda Ismet Inonii’ye soyle demisti:

“Su anda gserefli kardes ve miittefik bir memlekette yasamakta
bulundugunuzu istihbar ettim. Bu kadar kiymetli dostlarla ve ebedi miittefik millet
miimessilleriyle gecirmekte oldugunuz ana ne kadar gipta ettigimi anlatamam.
Gonliimii dolduran dostluk ve arkadashk duygularimi oldugu gibi oradaki
kardeglere sdylemenizi ricadan baska soz bulamiyorum. Size ve dostlariniza

selamlar.”

Daha sonra Atatiirk kendisine has olumlu iislibu ile sunlari soylemisti:
“Balkan Miittefik Devletlerinin Balkanlar’daki hudutlart bir huduttur. Bu hududa
g0z dikenler giinesin yakisi sudst ile karsilasir. Bundan hazer edilmesini tavsiye

ederim.”

Kemal Atatiirk Metaksas’in tasvipkdr sozleri ve tesekkiirlerine cevaben
Sozlerine goyle devam etmisti: “Hudutlarimizin bir ve onu savunan kuvvetlerimizin
bir ve ayrimaz olduklarini soylemekle en biiyiik insanlhik ve askerlik zevkini

duydugumu size bildirmekle mesudum.”

Fos gazetesi ise Atatiitk ve Metaksas arasinda gegen gorlismeyi, Metaksas’in

kullandig1 ifadeyle su sekilde aktarmaktaydi:

“Komsumuz, Dostumuz ve Miittefikimiz Tiirk Devleti ile mutabikiz ve

daim, her zaman, her hususta mutabik kalacagiz>®.”

“Yeni Tiirk Devleti’'nin kurucusu Atatiirk ile Hiikiimet Baskanimiz Metaksas
arasinda vuku bulan telefon goriismesi, iste bu sozlerle hitam bulmustur... Tiirkiye
ile Hiikiimetlerimiz arasinda mutabakat ve dostluk milletlerimize de samildir... Daha
diine kadar birbirlerine diismanca hareket eden milletlerimiz artik, iki milleti
yekdigeri ile birlestiren karsilikli duygu ve baglarin onemini hissetmigtiv. Iste bizim
kanimiz budur. Bu vesile ile okurlarimiz icin Atatiirk ile Metaksas arasinda vuku

i

bulan muhavere metinlerini yayinlyoruz...” seklinde devam eden Fos

360 Midilli ve Sakiz matbuatinda yapilan negriyatin 6rnegi igin bkz. : Atatiirk’iin Milli Dis Politikast,
(Belge No: 65) , s. 350-354; Cumhuriyet, 27 Mayis 1937; Benzer igerikli habere Aksam, 28 Mayis
1937°de yer verilmistir.
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gazetesinin haberinde, Proini gazetesinde yer alan Atatlirk’iin “hudut ve

asker birdir” ve Metaksas’in da “mutabtkiz” sozleri aynen ifade edilmisti®®.

Aksam gazetesi 28 Mayis 1937 tarihli yayininda ziyafet esnasinda yasanan bu
gelismeleri, Yunan basininda nasil yansidigina dair ele almis ve “Yunan

gazetelerinin hararetli makaleleri” baslig1 altinda bizlere su satirlarla aktarmaktadir:

Biitiin gazeteler, evvelki aksamki rvesmi ziyafet esnasinda iki dost ve miittefik
memleket Basvekilleri arasinda teati edilen nutuklar ile bu ziyafet esnasinda Tiirkiye
Reisicumhuru Kemal Atatiirk'ten alinan telefon mesajlar: ve Elen Hiikiimeti reisinin
cevabt hakkinda uzun ve hararetli miitaldalarda bulunarak bunlarin  biiyiik
ehemmiyetini tebariiz ettirmekte ve biitiin bu sozlerde Tiirkiye ile Yunanistan'i
¢oziilmez bir surette birbirine baglayan siki dostlugun yeni ve gorkemli birer

tezahiiriinii gérmektedir. Gazeteler Atatiirk'iin telefon mesajlar: hakkinda diyorlar
ki

“Reisicumhur Atatiirk'iin, miittefik Balkan devletleri hudutlarinin bir tek
hudut teskil ettigi hakkindaki sézleri Elen milletini ziyadesiyle sevindirmistir. Bu
sozler, dort miittefik devlet arasindaki miinasebetlerde miihim bir merhaleyi
kaydetmektedir. Bu merhale miittefik Balkan devletlerinin teskil ettigi grubun
dinamizmini ziyadelestirecek ve Balkan sulhu icin daimi ve sarsilmaz bir temel

kuracaktr.”

Iki Basbakan arasinda teati edilen nutuklardan bahseden gazeteler sunlart

soylemekteydi:

“Bu nutuklar, tarihi rollerinden suurlu bulunan ve kendilerine ve
kuvvetlerine itimadi olan Tiirk-Elen dostlugunun miispet, daimi samimi ve vakur
mahiyetini acik¢a gostermektedir. Bu resmi nutuklar, gerek komsu memleketlerde
gerek biitiin Avrupa’da genis akisler yapacaknr. Zira bunlar, iki devlet ve iki
milletin, Balkan Antanti’nin esas unsurunu teskil eden grubunun Balkan Antanti
cergevesi igcinde, toprak biitiinliiklerini muhafaza ve Balkan sulhunu takviye i¢in
is birliklerinde devam etmek ve tek bir cephe teskil eylemek hususundaki kati

azimlerini agtk¢ca gostermektedir.”

361 Atatiirk tin Milli Dis Politikasi, (Belge No: 65) , s. 355.
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Gazeteler, Tiirk Basbakan Ismet Inonii'niin, Majeste Kral ikinci George ile
Basbakan Metaksas'in eseri ve Tiirk-Elen is birligine yaptiklart yardim hakkindaki
sozlerini de bilhassa tebariiz ettirmektedir. Kathimerini gazetesi konuyla aldkalr

beyanmni su sekilde beyan yapmaktaydi. :

“Bu, bir asker sesi idi ve buna Yunanistan tarafindan bir asker sesi su
cevabt vermigstir: Tamamiyla ve daima mutabikiz. Bu ilke altinda iki memleket
giizel sulh yolu iizerinde ilerleyeceklerdir. Ve diort Balkan devletinin ayni
ciimleleri tekrar edebileceklerini, hakikati izam etmeksizin soyleyebilmekligimiz ne

kadar mesut bir hadisedir.”

Ismet Inénii’niin 1937 Mayis ayinda Atina’ya gerceklestirmis oldugu bu
kisacik ziyareti, hem Tiirk hem de Yunan basininda giinlerce 6nemli yer tutmustu.
Bu ziyaret, Tiirk-Yunan dostlugunu bir adim daha 6teye gotiiren 6nemli bir yaklagim
olmustu. Aksam gazetesinin ziyaretle ilgili aktardiklarina baktigimizda da, Tiirk-
Yunan dostlugu hakkindaki siyasi her gelismenin Yunan gazetelerinde uzunca bir
surette yer alarak Yunan milletinin de bu konuda bilinglendirildigini anlamaktayiz.
Ayrica, bu gibi yayinlarin diger diinya devletleri basminda da yer aldigini géz
oniinde bulundurursak, bu devletlerin yetkililerinin ve vatandaslarinin da
bilgilendirildigini diisiinmekteyiz. Karsilikli olarak teati edilen iyi niyetli samimi
goriismelerden olusan bu ziyaretler, hem iki iilke arasindaki yaklagimin 6nemli bir
adimin1 daha tamamlamis oluyor, hem de diinya milletleri arasinda dostluk
iliskilerinin olusmasi ve gelismesi i¢cin Ornek olacak davraniglar olarak tarihe

damgasini vuruyordu.

Ismet Inonii ve refakatindeki Tiirk heyeti, 26 Mayis giinii saat 01.00’de
Gilineysu vapuru ile Yunanistan’dan ayrilmis ve 27 Mayis 1937 giinii saat 11.45°te
Istanbul Haydarpasa Limani’na varmusti. Ismet Inonii’yii karsilama tdreninde, Meclis
Ikinci Baskan1 Hasan Saka, Orgeneral Muhittin Altay, Korgeneral Salih, Vali
Muhittin Ustiindag, Akademi Komutan1 Ali Fuat, Merkez Komutan1 Mahmut, Sofya
elgisi Ali Sevki, Yunus Nadi ve gorevlilerle kalabalik bir halk kitlesi hazir

bulunmustu®®?.

362 gksam, 28 Mayis 1937; Cumhuriyet, 28 Mayis 1937.
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3.3.2. Maresal Fevzi Cakmak’in Atina Ziyareti ve Askeri

Temaslari

Yugoslavya askeri manevralarinda bulunan Tiirkiye Genelkurmay Baskani
Maresal Fevzi Cakmak, Yunan Hikiimeti’nin 6zel daveti iizerine Atina’yr ziyaret

etmisti. Bir-iki giin olarak planlanan ziyaret 24 saatte tamamlanmist1®3,

Maresal Cakmak’1 getiren Adatepe isimli Muhrip (kiiglik savas gemisi) , Faler
Limani’na girerken top atis1 ile sehri selamlamig, sahildeki Yunan miifrezeleri de
(belirli bir gorevi yerine getirmek i¢in olusturulan gegici askeri birlik) buna ayni
sekilde karsilik vermisti. Cakmak’1, Yunanistan Genelkurmay Baskani General
Papagos, Genelkurmay heyeti, Atina Ordu komutani ve subaylardan olusan bir grup
kargilamiglardi. Rihtimda merasim kitas1 Cakmak’1 selamlamis ve her iki iilkenin de
milli marslar1 ¢alinmisti. Cakmak, Atina’da ilk olarak Yunanistan Bagbakani ve
Savunma Bakani1 Metaksas ile goriismiistii®®4. Daha sonra Yunanistan mechul asker
abidesine c¢elenk sunmus ve saat 12.30’da Yunanistan Krali tarafindan kabul
olunmustu. Kral ile bir miiddet goriisme yapan Cakmak, saat 13.00’da Genelkurmay
Bagkani’nin tertipledigi ©6gle yemegine katilmisti. Maresal Fevzi Cakmak’in
Yunanistan ziyareti esnasinda Yunanistan Askeri Harp Akademisi Komutani

365

kendisine rehber olarak tayin olunmustu Yunan Krali ayrica, Tirkiye

Genelkurmay Baskan1 Maresal Fevzi Cakmak serefine saat 17.00’da Saray’da bir de

cay ziyafeti vermisti>®®.

Maresal Fevzi Cakmak, Atina’ya ziyarette bulundugu 1937 yilimin 2 Ekim
glinliniin aksaminda, Yunan Hikiimeti tarafindan onuruna diizenlenen aksam
yemegine katilmisti. Bu ziyafete Metaksas ve esi, Cakmak ve esi, Tirk
Maslahatgiizar1 Tahir Saman ve esi, General Papagos ve esi, Yunan generalleri ve

ileri gelenler hazir bulunmuslardi®®’.

363 gksam, 1, 2 Ekim 1937.
364 Cumhuriyet, 3 Ekim 1937.
365 gksam, 3 Ekim 1937.

366 gksam, 4 Ekim 1937.

367 Cumhuriyet, 4 Ekim 1937.
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Ziyafetin sonlarina dogru ev sahibi olarak bir konusma yapan Metaksas, iki
tilkenin askeri dehasi iizerinden Tiirk-Yunan barigseverligine de deginerek su

ifadeleri kullanmusti:

“Tiirk ordusunun genelkurmay: yiiksek sefini Yunanistan’'da seldmlamakla
bahtiyarim. Tiirk dost ve miittefiklerimizin biiyiik askeri kiymetlerine derin surette
hayramz. Trakya manevralari, Tiirkiye’'nin askeri teskilatindaki miikemmelligi teyit
etmis ve bu manevralara istirak eden Elen subaylari, sanli Tiirk ordusunun devaml
calismasimin  kuvvetli intibalarimi  getirmislerdir. Kardes dostlugunun kirilmaz
baglaryla sulhun idamesi miisterek arzusunda birbirlerine baglh bulunan
Yunanistan ve Tiirkiye, kuvvetli ordunun bu yoldaki siyaset igin nasil gerekli bir
unsur olduguna kdni bulunmaktadirlar. Bunun icindir ki, Balkan miittefiklerimizin
askerlik yolundaki gayretleri ve bizim askerlik yolundaki gayretlerimiz, bize en
mesru bir iftihar hissi ile kalplerimizi kabartmaktadir. Zira bu gayretler, hassaten

sulhperver bir idealin tezahiirlerini tegkil eylemektedir*®.”

Cevabi konugmasin1 yapmak iizere ayaga kalkan Maresal Fevzi Cakmak da
Metaksas’in konugmasina miitedair, bilhassa Tiirk-Yunan dostlugunun her alanda yol

kat ettigi gibi askeri alanda da birlikte ilerleyecegini kast ederek sunlar1 demisti:

“General Papagos ile beraber Yugoslavya’da miittefik Yugoslav ordusunun
giizel manevralarum hayranlikla seyretmek firsatini veren ziyaretin akabinde, Tiirk
ordusunun ve Tiirk milletinin asil Elen milletine ve sanli Elen ordusuna kardes
seldnunt getirmek tizere dost ve miitteftik Yunanistan'in giizel payitahtinda
bulunmakla biiyiik bir memnuniyet hissetmekteyim. Bu siki temaslardan nasil
memnun olmayalim ki, bunlar, en iyi ifadesini Balkan Antanti Pakt:’'nda bulan ve en
iyi surette kendisini komsularimiz ve dostlarimizla miinasebetlerimizde gosteren
miisterek sulh idealimizin kefili miittefik ordularimizin mesut ve siki is birligini
gostermektedir. Ufuklarin bazi defa agwr bulutlarla kararmakta oldugu bir devirde,
memleketlerimizin, samimiyetini herkese misal olarak gosterebilecegimiz is birligi
siyasetimiz sayesinde, diinyaya karsi irat ettigi gipta verici siikiinet manzarasi ile

iftihar edebiliriz. Surasini da tebariiz ettirmekligime miisaade ediniz Ki,

368 dksam, 4 EKim 1937; Benzer igerikli haber Cumhuriyet, 4 Ekim 1937°de yer almustir.
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Yunanistan’in, yiice hiikiimdarimin ferahlik veren idaresi altinda her sahada; elde

ettigi giizel basarilar: miisahede eylemekle cidden bahtiyar bulunuyoruz®®.”

Tiirkiye Genelkurmay Baskani Maresal Fevzi Cakmak, 3 Ekim sabahi
kendisini buraya getiren Adatepe Tiirk torpido muhribi ile Istanbul’a hareket etmisti.
Adatepe muhribi 4 Ekim giinii KadikOy agiklarinda demirlemis ve saat 08.20°de
Maresal karaya ¢iktigi zaman generaller, muzika ve bir miifreze asker tarafindan

merasimle karsilanmigt®’°.

3.3.3. Yunanistan Basbakam1 General Metaksas’in Tiirkiye
Ziyareti

Aksam gazetesinin 29 Eyliil 1937 tarihli yayminda, Yunanistan Bagbakani
Metaksas’in Makedonya’da yapilacak sonbahar manevralarindan sonra, Ankara’yi
ziyaret edecegi ve burada Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile beynelmilel siyaset ve
Balkan meseleleri lizerinde 6nemli goriigmelerde bulunacagi haberi yayinlanmisti.
Bu sebeple General Metaksas’in Tiirkiye’ye gerceklestirecegi ziyareti i¢in Tirk
Hiikiimeti tarafindan bir program hazirlanmisti. Aksam gazetesinin 17 Ekim 1937
tarthli niishasindan 6grendigimize gore Metaksas i¢in hazirlanan resmi ziyaret

programi sOyleydi:

Muhterem misafirlerimizi hamil olan Averof kruvazériinii Zalfer ve
Twinaztepe muhripleri, Marmara adalart ag¢iklarinda karsilayacaklar ve Averof
Kruvazorii'ne limana kadar refakat edeceklerdir. Istanbul Valisi ve Belediye
Bagskani Mubhittin Ustiindag ile Disisleri Bakanhgi temsilciler ve mihmandarlar
Averof Kruvazorii'ne giderek sayin misafir basbakanini  beyanm hosamedi
edeceklerdir. Metaksas mus ile Tophane’de Denizyollar: Rihtimi’na ¢iktigr zaman
Istanbul Kumandani, Merkez Kumandani, Deniz Kumandani, Emniyet Miidiirii
tarafindan karsilanacak, bir miifreze asker seldm resmini ifa edecek, bando Yunan
milll marsiyla istikldl marsi  ¢calacaktir. Metaksas, emrine tahsis edilen
otomobillerle Perapalas Oteli’ne giderek kendilerine tahsis edilen dairede istirahat

edecekler, saat 18,45 de otomobille Tophaneye inerek musla Haydarpasa'ya gidecek

369 dksam, 4 EKim 1937; Benzer icerikli haber Cumhuriyet, 4 Ekim 1937°de yer almistir.
370 Aksam, 4 Ekim 1937.
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ve hususi trenle Ankara’ya hareket edecektir. Dost ve miittefik deviet Basbakani
Ankara’da ii¢ giin kalacak, Atatiirk tarafindan kabul edilecek, sereflerine ziyafetler

verilecektir.

Metaksas in Ankara programina gére, Metaksas ile esi 19 Ekim Sali giinii
10.05°te hususi trenle Ankara’ya varacaklar, Istasyonda Basbakan Vekili Celal
Bayar, Disisleri Bakam Aras, Disisleri Bakanhigi Miistesari, Ankara Valisi, Ankara
Garnizon Komutam, Ankara Merkez Kumandam vesair zevat tarafindan
karsilanacaklardr. Bir kita asker seldm resmi yapacak miiteakiben otomobillerle
Ankara Palas’a gideceklerdir. Metaksas, bir miiddet Ankara Palas Oteli’nde
istirahat ettikten sonra ¢gleden once yaninda Yunan Biiyiikel¢isi ile birlikte Disisleri
Bakani’ni, Genelkurmay baskani ve Bagbakan Vekili'ni ziyaret edecek, ogleden
sonra bu ziyaretler iade edilecektir. Aksam da Basbakan Vekili Celdl Bayar®’*
tarafindan Ankara Palas Oteli’nde misafir basbakan serefine resmi bir ziyafet

verilecektir.

20 Ekim Carsamba giinii Yunan Bagbakan sehri gezecek, 6gleyin Disisleri
Bakanmt  tarafindan  serefine ¢ekilecek ziyafette bulunacaktir. Aksam Yunan

Biiyiikel¢iligi ’nde bir ziyafet verilecektir.

21 Ekim Persembe giinii misafir basbakan Metaksas serefine Genelkurmay
Baskanm Maregdl Fevzi Cakmak tarafindan Anadolu Kuliibii’'nde bir ogle ziyafeti,
Icisleri Bakani ve Parti Genel Sekreteri B. Siikrii Kaya tarafindan saat 17.00’da
Marmara Koskii'nde bir ¢ay ziyafeti verilecektir. Saat 19.20 de Metaksas hususi

trenle Istanbul a hareket edecektir.

Yunan gazeteleri Bagsbakan Metaksas’in Ankara’ya yapacagi ziyareti mevzuu

bahsederek iki memleket arasindaki dostlugun, eger Tiirk-Yunan dostlugu gibi

371 Bagbakan Ismet Indnii, 18 Eyliil 1937 giiniiniin aksamu, Atatiirk ile birlikte Ankara’dan Istanbul’a
trenle seyahat ederken (gercekte aralarindaki anlasmazliklar sebebiyle bkz. : Bayram Peker, Ismet
Inénii’niin Bagbakanlik Dénemi (1931-1937) , Indnii Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih
Anabilim Dali T.C. Tarihi Bilim Dali Yaymlanmamig Yiiksek Lisans Tezi, Malatya 2005, s. 133-157.)
saglik sorunlarim ileri siirerek bir buguk aylik izne ayrilmasi iizerine 20 Eyliil giinii Basbakan
Vekilligi’ne Celal Bayar getirilmisti. Ismet Indnii bu iznin dolmasim beklemeden 25 Ekim 1937°de
istifasin1 vermis ve Celal Bayar da basbakanlik gorevini asaleten devralmisti. Bkz. : Hiiner Tuncer,
Ismet Inénii’niin Dis Politikast (1938-1950) Ikinci Diinya Savasi'nda Tiirkiye, Kaynak Yayinlari,
Istanbul 2012, s. 21-24; Nurgiil Akin, Celdl Bayar'in Basbakanligi Déneminde Tiirk Dis Politikast,
Tarih ve Gelecek Dergisi, C. 2, S. 1, Nisan 2016, s. 130-131; Ismet Indnii niin Hatiralart... , s. 161;
Bu konudaki haberler igin bkz. : Aksam, 21-22 Eyliil, 26 Ekim 1937.
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samimi olursa, sulh i¢in ne biiyiikk bir nimet oldugunu biitiin diinyaya ispat etmek
hususunda bu ziyareti yeni bir vesile olarak telakki etmektedir. Yunanistan’da

yayinlanan Kathimerini gazetesi demistir Ki;

“BuU ziyaret, mazide karsi karsiya carpisan ve fakat bugiin sulh lehinde
sarsilmaz samimi bir baglilikia el ele veren iki millet arasinda bir temas
mahiyetindedir. Iki biiyiik asker olan Atatiirk ve Metaksas n teldkkisi bu ziyaretin
mandswnt artirmakta ve muahedelerin tespit ettigi, iki millet kalbinin teyit eyledigi ve
Ankara’da hazirlanan tezahiiratin da tarsin eyledigi bir sildh arkadaslhigi mahiyetini

vermektedir®’,”

Messager d' Athenes, Elefthero Vima, Hellinikon Mellon da Tiirk-Elen

dostlugundan hararetle bahsetmekteydiler.

Gazeteler, ayn1 zamanda Bagbakan Metaksas’in Tiirkiye’ye hareketinden
once, Yunan Krali tarafindan kabul edildigini de tebariiz ettirmektedirler. Bagbakan
Metaksas ve Kral arasindaki miildkat ¢ok uzun siirmiistii. Yine Yunanistan’in yari
resmi gazetesi Kathimerini, Metaksas’in Tirkiye’ye yapacagi ziyaret hakkinda

sunlar1 kaydetmekteydi:

“Tiirk topraklarindan atilan selam toplariyla mukabele gérecek olan
Averof ‘un bugiinkii selam toplari, sildh caturtilarinin, top seslerinin ve askerlerimizin
heyecanlarimn bundan bdyle Tiirk topraklarinda iKiz kardesleri bulundugunu
gosterecektir. Bagbakan Metaksas, hiikiimetin basina gegtigi zaman, (1930°da
Atatiirk ve Venizelos 'un bagslatmis oldugu dostluk miinasebetlerine atifta bulunarak)
kuvvetli surette tesis edilmis bir Tiirk-Elen dostlugu bulmustur. Fakat Metaksas’in
yaratici zihniyeti, Yunanistan’in kara, deniz ve hava kuvvetlerinin takviyesiyle bu
dostluga yeni bir saglamlik kazandirmistiv. Biiyiik adamlarin hususiyetini tegkil eden
bir samimiyetle, Kemal Atatiirk, Yunanistan ve Tiirkiye arasinda artik hudut
bulunmadigini ilan eylemisti. Tiirkiye ile Yunanistan’in bir tek orduya malik
bulunduklarint soylemekle Basbakan Metaksas, onceki giin, bu sozii ikmal etmistir.

Bu vaziyette, imzalanacak yeni anlasmalar mevzuu bahis olamaz. Fakat ¢ok daha iyi

372 Aksam, 17 Ekim 1937.
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bir ihtimdl mevcuttur: Tirk-Elen dostlugunu genisletmek. Zira ufuklar, daima agik

ve dlciilemeyecek derecede vasidir®™.”

18 Ekim 1937 tarihli Cumhuriyet gazetesi yayininda, General Metaksas’in
Tirkiye ziyaretiyle ilgili haberini “Dost Yunan Basvekili bugiin sehrimize geliyor”
mangeti altinda yayinlamisti. Ayni tarihli Aksam gazetesi ise, Yunanistan Bagbakani
Metaksas’in Tirkiye’ye ziyaretiyle ilgili ¢ok samimi goriislerini, “Dost memleketin

kiymetli Bagvekili hos geldiniz” baslhigiyla su sekilde kaydetmisti:

“General Metaksas sadece dost ve miittefik Yunanistan'in Basbakani ve
Balkan Antanti 'min kiymetli bir miidafii sifati ile degil, sahsi meziyetleri itibariyle de
misafir etmekten biiyiik bir zevk duymaktayiz. General Metaksas iyi goriisii, iyi
diistintisii ile ¢ok miimtaz bir hiikiimet adami oldugunu simdiye kadar defalar ispat
etmistir. Umumi harpten sonra Anadolu Seferi icin Yunanistan’'da hazirlik yapildig
zaman, General Metaksas bu seferin neticesinin feldketli olacagini anlamus ve biitiin
kuvveti ile bunun oniine gegmek icin ¢alismisti. 1923 yilinda siyasete atildiktan
sonraki stirecte Tiirk-Yunan iliskilerinin ve Balkan devletleri arasindaki uzlasmanin
hararetli bir miidafii olmustur. General Metaksas Yunanistan'da is basina gegtigi
zamandan beri bircok biiyiik isler gormiis ve Yunanistan’t her hususta daha ziyade

kuvvetlendirmigstir.”

Ayni tarihli Aksam gazetesi, Tiirk yazarlardan Atina temsilcisi Sakir Rasim
Cecen’in, Metaksas’in hayati ve Yunanistan’da meydana getirdigi miithim isleri
anlatan mektuba da yer vermisti. “Yunanistan’in en c¢aliskan adami: General
Metaksas” bashigiyla verilen bu mektupta, Metaksas icin dvgli dolu ifadeler yer
almaktadir. Mektuptan 6grendigimize gore, Metaksas, dahi Atatiirk’in 6teden beri
hayranidir. Yazar Sakir Rasim, her ne zaman Metaksas’la goriisme firsati bulmussa,
Metaksas’in Atatiirk hakkinda “Cok yiiksek, miistesna bir sefiniz var. Iftihar ediniz.
Bu iftihar tam yerindedir. Biiyiik adam, pek biiyiik bir sahsiyet...” ifadelerini ifa
ettigini bildirmektedir.

18 Ekim giini Marmara acgiklarina ulastiginda Tinaztepe ve Adatepe
Mubhripleri Metaksas’1 ve beraberindeki heyeti karsilamisti. Muhterem misafirimize

373 Aksam, 18 Ekim 1937.
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Yunanistan Disisleri Bakanlig1 Tiirkiye Isleri Subesi Direktorii B. Jean Romanos,
Balkan Isleri Direktorii B. Konstas, Basbakanlik Ozel Salem sefi B. Andraklis,
Kumandan ve Bagbakanlik Miisaviri B. Nobelis, Disisleri Bakanligi Atasesi
Padampolos, Atina Ajans1 Direktorii B. Vekiaelis, Basin Miistesarligi Raportorii B.

Matanos ve sekiz gazeteci ile bir foto muhabiri refakat etmektedir®’4,

Adatepe ve Tmaztepe Torpito Muhriplerimiz Basbakan Metaksas’1 Tophane
rihtiminda karsilayanlar arasinda Donanma Komutan1 Amiral Siikrii Okan, Istanbul
Valisi Muhittin Ustiindag, Disisleri Ozel Kalem Miidiirii Refik Amir, Yunan Elgisi

Rafael, Yunan Konsolosu Cofas bulunuyordu®”.

Saat 17.00’de vapurla Bogaz’da kisa bir tur atan Yunan heyeti, Ortakdy,
Selimiye, Tophane, Galata ve Haydarpasa sahilinde bulunan halk tarafindan
selamlanmis ve tezahiiratlarla alkislanmisti. Daha sonra Pera Palas’ta bir siire
dinlenen Metaksas, tekrar Tophane rihtimindan Haydarpasa Gari’na gegmis ve

Ankara’ya hareketinden 6nce gazetecilere su agiklamay1 yapmaisti:

“Miinasebetlerimiz ¢ok iyi olan Tiirkiye'de bulundugumdan dolayr ¢ok
memnun ve miitehassisim. Tiirk milletinin reisi Atatiirk’e hiirmetlerimi arz edecek
zamani sabwrsizlikla beklemekteyim. Ayni zamanda zaten bir kismum tamdigim Tiirk
ricdliyle temas etmek ve digerleriyle de tamsmak firsatini buldugumdan dolay
ayrica memnunum, Biz iki memleket 0 kadar yakindan birbirimize bagl bulunuyoruz

ki, bundan daha miikemmel bir anlatmaya imkdn yoktur®'™®.”

Bayan Metaksas ise, Tiirkiye’deki medeni hayati degerlendiren bir konugma

yapmis ve sunlart sOylemisti:

374 dksam, 19 Ekim 1937.

375 Adksam, 19 Ekim 1937; Benzer icerikli haber Cumhuriyet, 19 Ekim 1937°de de yer almustir.

376 Aksam, 19 Ekim 1937; Benzer icerikli haberi Cumhuriyet, 19 Ekim 1937 tarihli niishasinda su
sekilde aktarmaktadir: “Tiirkiye 'de ve Yunan milletinin kardesce miinasebatta bulundugu Tiirk milleti
arasinda bulundugumdan dolayr kendimi son derece mesut hissediyorum. Bir an evvel Ankara’ya
gidip Tiirk milletinin Yiice sefine hiirmetlerimi arz etmek ve bir kismini tamdigim Tiirk ricalini
kdmilen tamimak iizere sabirsizlaniyorum. Zira kendilerine Tiirkiye 'nin refah ve saadeti i¢in Yunan
milletinin samimi temennilerini gétiiriiyorum. Aramizda goriisiilecek ve halledilecek bir mesele yoktur
ve olamaz. Simdiye kadar yiiriidiigiimiiz yolda ilerlemeye devam edecegiz. Bazi diplomatlar
diisiincelerini saklamak istedikleri icin evvelce beyanat hazirlamaktadirlar. Benim gizli kapakli bir
isim yoktur. Ankara’da kalbimi tamamen agabilecegim.”
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“Istanbul u ilk ziyaretim 35 sene evvel Abdiilhamit zamamnda olmustu. O
zamandan beri Tiirkiye diinyayr hayrette bwrakan biiyiik adimlarla ilerlemistir.
Yunan kadinlar, Tiirk kadvuni haremde yasamaktan kurtaran Tiirk Inkildbi ile
yakindan aldkadar olmaktadir. Memleketimizde feminizm hareketi ilerlemektedir.
Kadinlarimiz umumi hayatin her sahasinda erkeklerle tegriki mesai istemektedirler.

Sadece geng kizlarimiz askerlik terbiyesi gormiiyorlar.”

Bayan Metaksas, Istanbul’a vardiginda verdigi baska bir beyanatta gordiigii

ilgi ve samimiyeti su sozleriyle aktarmaktaydi:

“Istanbul’a bundan 20-25 sene kadar evvel bir defa daha gelmistim. Burada
kendimi kendi memleketimde gibi gormekteyim. Tamdik ¢ehrelerle karsilasiyyor ve

ayrica bundan da zevk duyuyorum®™®,”

Aksam gazetesinin 19 Ekim tarihli yayininda “Amirdalimizden misafir amirdle
telgraf” baslhigiyla teati olunan goriislere yer verilmektedir. Bu haber gazetede soyle

yayinlanmisti:

“Donanma Kumandam Amirdl Okan, diin Hamidiye Kruvazorii’nden
Averof’ta bulunmakta olan Yunan Donanmasi Kumandan: Amirdl Ekonomu’ya bir
telgraf ¢ekerek kiymetli dostu getirmekte olan Averof’u Dolmabahge oniinde

beklemekte oldugunu bildirmis ve ¢ok samimi saygi ve seldmlarim ibldg etmistir.

Amirdl Ekonomu, cevabinda bu telgrafa ¢ok hararetli ciimlelerle tesekkiir
ettikten sonra kendisinin ve biitiin Yunan Kralligi Bahriyesi 'nin hissiyati bu telgrafta
izhar olunan hissiyata tamamen uygun oldugunu ve dost ve miittefik millete
yapumakta olan bu ziyaretten cidden bahtiyar oldugunu bildirmis, selam ve

bl

saygilarimin kabuliinii rica etmistir.’

Cumhuriyet gazetesi ise, 19 Ekim tarihli yayminda General Metaksas’a eslik
eden Yunan Donanma Komutant Amiral Ekonomu’nun Tiirk-Yunan deniz kuvvetleri

iligkisi hakkinda yaptig1 degerlendirmeye yer vermis ve sOyle aktarmisti:

377 Aksam, 19 Ekim 1937; Benzer igerikli haber Cumhuriyet, 19 Ekim 1937°de de yer almustir.
378 Aksam, 19 Ekim 1937.
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“Bir denizci sifatiyla Tiirk ve Yunan milletleri arasindaki yakinligin
donanma terki teslihiti ve donanma ingaatimn tahdidi ile basladigim biiyiik bir
iftiharla kaydetmek isterim. Bu ilke, anlagma sayesinde iki millet arasindaki tesriki
mesai bugiinkii mesut neticeleri temin etmistir. Bugiin Tiirk ve Yunan milletlerinin
menfaati birdir. Gegen seneki Malta ve Yunanistan’t 4 Torpido ve 5 Denizalu ile
ziyaret etmeniz takdire sayandir. Bu seyahat denizciliginizin harpten sonra nasil
terakki ettigini fiilen ispat etmistir. Tiirk ve Yunan denizcileri istikrarini bulmus bir
sulh idealine baghdirlar ve aym zamanda icabinda miigterek olan menfaatlerini

miidafaa etmesini de bileceklerdir.”

Metaksas ve refakatindeki Yunan heyeti Haydarpasa Gari’ndan hususi tren ile
saat 20.00’da Ankara’ya hareket etmisler ve B. Metaksas istasyonda Vali Muhittin
Ustiindag ile Merkez Kumandani Ilgaz, Yunan Donanmasi Kumandani Ekonomu,
Averof zirhlis1 siivarisi, Emniyet Direktorii ve Yunan Konsolosu ile istasyonun igini
ve disin1 dolduran kalabalik halk kitlesi tarafindan diizenlenen askeri bir merasimle
ugurlanmslardi. Biiyiikel¢i Rusen Esref ve Yunan gazeteciler de Bagbakan Metaksas
ile birlikte Ankara’ya gitmislerdi®’®.

20 Ekim 1937 tarihli Aksam gazetesinde Metaksas’m Izmit’ten gegerken
Yunanistan’dan gelen miibadil Tiirklerin kendisine baglilik ifade eden sozlere ve
Metaksas’in da buna mukabil sdyledikleri aktarilmaktadir. Miibadil Tiirklerin

Yunanca soyledigi sozler su sekildeydi:

“Biz, Yunanistan’'dan gelmis olan Tiirkler, orada gegirmis oldugumuz
hayatin kiymettar hatiralarimi unutmayarak size hos geldiniz derken Tiirk ve Elen
dostlugunun giinden giine daha siki ve daha samimi olmasini temenni ederiz.

Yasasin Elen krali majeste George! Yasasin biiyiik idare adami Ekselans Metaksas!”

Bu sozler karsisinda derinden etkilenen Metaksas, duydugu memnuniyet

hissiyatini tesekkiirle baslayan su konusmasiyla acik¢a ifade etmisti:

“Tiirk-Elen dostluguna gelince, sizinle tamamiyla ayni fikirdeyim. Tiirk ve

Elen milletleri arasinda kardes¢ce miinasebetleri devam ettirmek igin hepimiz

379 Aksam,19 Ekim 1937.
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calismaya mecburuz. Ben Ankara’ya, milletinizin Biiyiik Onderi Kemal Atatiirk’ii ve

Tiirk Cumhuriyet Hiikiimeti 'ni seldmlamak tizere gidiyorum.”

Halk, bu sozler iizerine: “Yasa!” nidalar1 ile Basbakan Metaksas’

ugurlamisti.

Metaksas’t getiren tren saat 10.05’te Ankara’ya ulasmisti. Metaksas ve
heyetini kargilamak t{izere Bagbakan Vekili Celal Bayar ve esi, Disisleri Bakan1 Dr.
Tevfik Riisti Aras, Disisleri Bakanligi Miistesari Numan Menemencioglu,
Basbakanlik miistesar1 Kemal Gedelec, Ankara Valisi ve Belediye Baskan1 Nevzat
Tandogan, Ankara Garnizonu Kumandani General Mustafa Gokge, Protokol Sefi
Sevket Fuat Kececi, Birinci Daire Baskan1 Cevat Acikalin, Bagbakanlik Ozel Kalem
Direktorii, Ankara Merkez Kumandani Albay Demir, Emniyet Direktorii Sadri Aka
ile Yunan, Rumen, Yugoslav elgileri ve elgilik ileri gelenleri, Basin Genel Direktorii
Vedat Tor ve basin miimessillerinin bulundugu 6zel bir toéren diizenlenmisti. Muzika
esliginde asker ve polis miifrezeleri selam resmini ifa etmislerdi. General Metaksas’a
bu ziyareti esnasinda, Disisleri ve Savunma Bakanlig1 yetkilileri, Yunan Donanma
Komutani, Rusen Esref Unaydin, Yunan basin mensuplari, Bagbakanlik 6zel kalem

miidiirii ve diger gorevliler eslik etmislerdi®’,

Istasyon binas1 ve istasyon caddesi, dost devlet reisinin ikametlerine tahsis
edilen Ankara Palas Oteli civar1 Tiirk ve Yunan bayraklariyla donatilmisti. Biiyiik bir
halk toplulugundan olusan gruplar, kiime halinde Metaksas ve heyetini tezahiiratlar
esliginde hararetle alkiglamislardi. Daha sonra Ankara Palas’a gecen Metaksas, saat
11.00’da Cumhurbaskanligi Koskii’ne giderek 6zel defteri imzalamisti. Metaksas,
Yunan Biiyiikelgisi refakatinde 6gleden once Disisleri Bakani1 Tevfik Riistii Aras’1,
Genelkurmay bagkani Maresal Fevzi Cakmak’t ve Basbakan Vekili Celal Bayar’1
ziyaret etmisti. Bu ziyaretlere mukabil ziyaretler de ilgili kisilerce teati edilmisti.

Ogle yemegini Yunan Biiyiikel¢igi’'nde yedikten sonra, saat 15.30’da TBMM

380 4ksam,20 Ekim 1937; Benzer igerikli haber Cumhuriyet, 20 Ekim 1937°de yer almustir.
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Baskan1 Abdiilhalik Renda’ya ziyarette bulunan Metaksas, Abdiilhalik Renda’nin

iade-i ziyaretini kabul etmisti®®L.

Yunan Bagbakan, saat 17.00’da Cankaya Koskii’nde Atatiirk tarafindan kabul
edilmisti. Cankaya Koskii’'nde Atatiirk ile bir araya gelen Metaksas’in goriismesi’
donemin Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii Aras’in imzasiyla tutulan zabta gore yaklasik
iki buguk saat siirmiistii®®?. Géoriismede kendilerinin ve mensup olduklar1 milliyet
namina birbirlerine duyduklar1 samimi muhabbetten bahsederlerken Metaksas’tan
Atatiirk’li Atina’da gbérmeyi ¢ok arzuladigr seklindeki davet beyani gelmis ve Yunan
milletinin de bundan ne derece memnuniyet duyacagi konusundaki ifadelerine yer

vermisti. Yunan Bagbakan bunu soyle dile getirmisti:

“... Biiyiik Atatiirk, eger bir firsat olup da Yunanistan’1 tesrif buyurursaniz
benim Zati Devletinize arz ettiklerimin, duygularimdan c¢ok eksik kaldigini, bizzat
biitiin Yunan Milletinin, Yiiksek Sahsiyetinize izhara vesile bulacagi coskun
samimiyet ve hiirmet tezahiirlerinden goriirdiiniiz. Zati Devletinizi temin ederim ki,
biitiin Yunan Milleti kalbi meftununuzdur. Bundan birka¢ ay evvel bize vaki olan o
biiyiik mesajiniz miinasebetiyle ta en kiiciik koylere kadar biitiin Yunanlilar’in

gostermis olduklart kalbi baghilik bunun bir 6rnegidir’®...”

Atatiirk, Metaksas’in bu sozlerine cevaben sunlar1 soylemisti:

“Yunan Milletinin haklkimda besledigini ifade buyurdugunuz duyguya
tesekkiir ederim. O toplanma vesilesiyle gondermis oldugum mesajdaki

diisiincelerimi  bugiin de yammizda aynen tekrara ve teyide firsat bulmug

oluyorum?®4, »

Atatiirk ¢cocuklugundan beri Yunan milletini tanidigini, Yunan c¢ocuklari ile
dostluk ettigini, evvelden beri bu millete asinaligim1 ifade ettikten sonra Yunan
milleti ve Tiirk milletinin daimi surette dost olmasi1 ve kalmasini arzu ettigini su

sOzleriyle beyan etmisti:

381 4ksam,20 Ekim 1937; Benzer igerikli haber Cumhuriyet, 20 Ekim 1937°de yer almistr.
382 Aksam, 20 Ekim 1937; Cumhuriyet, 20 Ekim 1937.

383 Atatiirk tin Milli Dis Politikast, (Belge No: 71) , s. 362.

384 Ayni eser, ayni yer.
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“... Bu tabii temayiile bakarak her iki milletin daima birbirine yakin dost
olmasini ve dyle kalmasimi daha gencligimden diisiinmiistiim. Bildhare, hadiselerin
ilcalart dolayisiyla ayri ayr saflarda bulundugumuz zamanlarda dahi, firsat zuhur
ettikce temas ettigim zabitlerinize, bu ayriligin gegici oldugunu, esasta, iki milletin
birbirine dost olmasi, her ikisinin de biiyiik hayati menfaatleri iktizast bulundugunu,
zaman ile bu hakikdtin anlasilacagini ve bu dostlugun teessiis edecegini ve daima
buna ¢alismamn muvafik oldugunu soylemisimdir. Benim, c¢ok eski olan bu

diisiincem bugiin taahhuk etmis bulunuyor®®.”

Yunanistan Basbakani Metaksas, Atatiirk’iin bu sozleri karsisinda Milli
Miicadele yillarinda Yunanistan’in Anadolu Seferi’ni hezimetle sonuglanacagini

Yunan Hiikiimeti daha 6nce beyan ettigini su sozleriyle aktarmisti:

“ O beyhude miicadelelerle Yunanistan'i zaafa diistirmenin biiyiik bir hata
oldugunu ve bu hatamin bizi bir feldkete gotiirecegini o zaman gormiis ve mesul

zimamdarlarimiza soylemistim. Fakat o vakit soziimii dinletemedigim gibi

diisiincemin cezasina bile ugratilmistim. Zaman benim hakli oldugumu ispat etti*®®.”

1930’da imzalanan Tiirk-Yunan Antlasmasi’yla baslayan dostane iliskilerin
Balkan Antanti’na varan asamalarin da konu oldugu gériismede, bu yakinliktan
duyulan memnuniyet ile Avrupa’da cereyan eden ve meydana gelebilecek olaylara
da deginilmis ve Bulgaristan’in Avrupa ve Balkanlar i¢in tutarsizlifiyla birlikte bir
tehdit unsuru olusturdugu goriisiine de yer verilmisti. Metaksas bu konuda sdyle

demisti:

“... Biz Yunanlilar, bu Balkan Pakti’nin devami igcin mesaide bulunmaktan
geri durmadik ve durmuyoruz. Hatta gecen kis Bulgarlar'in bizzat kendi
tesebbiisleriyle bize vaki olan ‘ihtilafli maddelerin halli’ teklifini biz hiisnii niyetle
miitalda ettik, bir itildfa varmamin esaslarum bile Bulgarlarin Atina’daki el¢isiyle

birlikte hazirladik. Bdyle bir proje Sofya’yva géonderildi. Biz buna cevap beklerken

385 Atatiirk iin Milli Dis Politikasi, C. 11, (Belge No: 71) , s. 363.

36 (O zamanlar Albaylik riitbesiyle Yunanistan’in Genelkurmay Bagkanlhigi goérevini yiiriiten
Metaksas, Yunan Hiikiimeti’ne 27 ve 31 Ocak tarihli iki muhtira vermisti. Bunlarda ¢esitli sebeplerle
Yunanistan’in Kuzey Sirbistan’a asker g¢ikarmasinin yani sira Anadolu’ya da saldirmasinin da
tedbirsiz bir hareket olacagini ve Yunanistan’t ve Anadolulu Rumlarini da uzun bir siiregte pahali bir
harbe sokacagini ve felakete gotiirecegini ifade ediyordu. Yilmaz Altug, Bir Yunan Diplomatina Gére
Yunanistanin Anadolu Maceras:, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C. IX, S. 27, Temmuz-Kasim
1993, s. 493-511.
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Bulgarlar, Yugoslav antlagsmasimi yaptilar. Bu da Bulgarlar’'in hiisnii niyet sahibi
olmadiklarum bir defa daha gostermis oldu. Bulgarlar bir takim miismir fikirlerin
sahibidirler. Bu yanlis gidislerinde anlasilmaz bir inat giiderler, realiteye ve onun
istilzam ettigi menfaatlerine bakmazlar. Bize vaki tekliflerine cevap verecekleri
yerde, Yugoslav itildfimi cabucak yapmakla ve bu itildfi miiteakip bir takim telmihli
nesriyatta bulunarak Balkan Pakti’ni icinden zedelemek emelini takip ettikleri

siiphesini uyandirdilar.>®"”

Metaksas bu sozleriyle adeta Atatiirk’e Bulgarlar’dan yakinmisti. Atatiirk

Metaksas’in bu konudaki diisiincelerine su sekilde karsilik vermisti:

“...Bulgarlar’z ben de biraz tanirim; Sofya’da Atasemiliterligim zamaninda
bir miiddet i¢lerinde yasadim. Caliskandiwrlar, fakat biraz cetin zihniyetlidirler. Bu
boyle olmakla beraber zannederim ki onlari biisbiitiin desespere etmemeliyiz. Hatta
onlari, miimkiin olursa Balkan Birligi’ne kazanmalyiz. Onlart nevmid ederek
baskalarimin eline birakmakta menfaat yoktur. Onlara hangi istikametleri takip
etmekte en hakiki menfaatleri bulundugunu géstererek bunu kavramalarina ve
anlamalarina ¢aliymaliyiz. Ancak, bu hususta onlarla konusmasmun yolunu
bilmelidir, onlara zihniyetlerinin anlayabilecegi bir lisanla hitap ederek o da sudur:
f;te, Zatr Aliniz hiikiimetiniz tarafindan memleketinizde alinan tedbirleri izah

buyurdunuz... Bulgarlar’a kars: tatbik edilecek tedbirin birinci kismi budur®®.”

Atatiirk, ortak Bulgar smirinda uygulanacak siki tahkimat hakkindaki
goriiglerini agiklamigti. Tatbik edilecek diger bir tedbir i¢in ise, Bulgarlar’a bir kapali

bir de agik kap1 politikasinin uygulanmasi yoniinde bir beyanda bulunmustu.

“Ikinci kismi, onlarla konusmak ve onlara Balkan Birligi icindeki
menfaatlerini anlatmaktir... Kapali kapi, yukaridan beri anlattigim askeri tedbirlerin
mecmuudur. Bu kapiya almm dayayan Bulgarlar, Garbi ve Sarki Trakya’ya taarruz
etmekten, Ege Denizi’'ne inmekten iimitlerini keseceklerdir. Iste o zaman onlara acik

kapiyr gostermeliyiz; bu kapi, onlara kendi hakiki menfaatlerini gosterir ve anlasma

387 Atatiirk 'tin Milli Dis Politikasi, (Belge No: 71) , s. 364-365.
388 4yn1 eser, s. 365-366.
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yoluna gétiiriir ve onlarin da Balkan Camiast iginde kendi cirimleri ile miitenasip

bir sekilde miispet bir unsur olmalar: sahasina ¢ikaru™...”

Atatiirk, Tiirkiye ve Yunanistan arasinda 14 Eyliil 1933’te imzalanan Samimi
Antlagma Pakti’nin siiresinin dolmasina vakit oldugu halde, igeriginin genisletilerek
ve hatta birlesmeye varacak bir yola gidilmesini de istemisti. Tiirkiye ve Yunanistan
arasindaki hudutlarin muhafazasi ve miidafaast hakkinda diisiincelerini aktaran
Atatlirk’e, Metaksas bu hususta birlikte yol almaya hazir olduklarmi sdylemisti.
Atatiirk ortak savunma mekanizmasi olusturma hakkindaki konuyu, 10 Eyliil
1937°de, Ispanyol Savasi devam ederken Akdeniz’deki denizalti korsanligini

onlemek amaciyla toplanan Nyon Konferansi’nda kabul edilen ilkelere gore ele almis

ve Italya’nim olas1 bir taarruz hareketine de deginmisti>*°.

“... Paris teki eksperler ona (Italya’ya) bir kontrol hatti tayin ettiler. Bu hat
bilhassa size ve kismen de bize temas etmektedir. Bu karari, aldkadar iki devlet,
onceden bizim miitaldamizi almaksizin bize adeta bir teblig suretinde bildirdiler.
Gerci siz de, biz de fngilizlerle dostuz. Bu dostluk, imza edilmis kdgitlar iizerinde
tespit olunmus degilse de sifahen ve fiiliyatta mevcuttur ve her giin daha takviyet
bulmasi da miimkiindiir. Bu boyle iken, bize evvelce verilmis vaatlere ragmen,
zaruret karsisinda, miitaldamiz sorulmaksizin hareket edilebilmistir. Béyle bir hattin
varhg bizden bazi limanlarimizda Italyan gemileri icin de yer gosterilmesinin
istenilebilmesi ihtimalini diigtindiirmiistiir. Boyle bir karara biz ve siz itira ettik,
kabul edemeyiz, bu vakiadan bizim ¢ikardigimiz mand sudur: Biiyiik Devletler,
menfaatleri iktizasi ve zaruretler ilcasiyla ciddi surette bizlere dost olmalarina ve
gordiikleri baska menfaatler oniinde bizleri de kendi emellerine alet edebilecek
zihniyette olabilirler. Onun i¢in biz de hukukumuzu ve hiikiimranligimizi kendi
topraklarumiza bizzat kendi kararimizla tayin ve miidafaa etmek azminde
oldugumuzu, bu hakkimizin herhangi bir kimse tarafindan kullamilmast saldhiyetini
kimseye birakmayacagimizi, binaenaleyh bizim riza ve muvafakdatimiz taallik
etmeden hi¢ kimsenin namimiza séz soylemek ve hareket etmek saldhiyetini haiz

olmadigint bu vesile ile biitiin aldkadarlara simdiden anlatmak istedik®®*...”

389 Atatiirk tin Milli Dis Politikasi, (Belge No: 71) , s. 365-366.
39 Hiiner Tuncer, Ismet Inénii niin... , s. 19.
391 Atatiirk tin Milli Dis Politikasi, (Belge No: 71) , s. 368-369.
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Atatiirk’in dig politikada hem komsu devletlerle hem de devrin biiyiik
giicleriyle olan miinasebetlerin barig, istikrar ve karsilikli saygiyla gelisip
giiclenecegini belirtmis ve bunun hangi boyutlarda olmasi gerektigine dikkat
cekmisti. Ulke menfaatleri s6z konusu oldugunda bile baris¢1 yollarla ancak karakter
sahibi sekilde ezilmeden kararli adimlarla dis politikaya yon verilmesi gerektigini de
vurgulamisti. Son olarak iki memleketin liderleri iilke i¢i siyasi yonetim tarzlart

konusunda goriis alisverisinde bulunduktan sonra gériismelerini tamamlamislardi.

Anlagilacag tlizere, Tiirkiye ve Yunanistan 1930 yilinda baslayan dostluklari
cergevesinde hem ikili iligskilerinde hem de iiyesi bulunduklart Balkan Antanti’ni
ilgilendiren i¢ ve dis konularda da mutabik olarak bu dostlugun hakkini vermede
gayret gostermislerdi. Ancak, Metaksas’in konusmasinda da yer verdigi
Bulgaristan’in 1937 yilinda Yugoslavya ile anlagsmaya varmasi enteresan bir hal idi.
Ilk bakista Bulgaristan’in bu girisimi onu Balkan Antanti’na yakilastirmis gibi
goriinse de aslinda, 1936 yilindan baglayarak Avrupa’da Alman niifuzunun
artmastyla dengelerin degistiginin bir gdstergesiydi®®?. Balkan Antanti bu dénemde
¢coziilmeye baglamisti. Genislemeci biiylik giiclere karst bir savunma blogu
olusturmak adma kurulan Balkan Antanti, alelacele bir hamleyle Arnavutluk ve
Bulgaristan’t grup ic¢ine dahil etmeden kurulmustu ve bolgede iki diisman grubun
olugsmasina neden olmustu. Tam bir anlayis birligi kuramayip sadece askeri ittifak
olarak kaldig1 i¢in istenilen basartyr saglayamamisti. Yugoslavya Krali
Aleksander’in 9 Ekim 1934’te bir grup Nazi tarafindan dldiiriilmesiyle®*® de antantin
Yugoslavya’daki en biiyiik desteginin yok olmasi, Yugoslavya’nin 24 Ocak 1937°de
Bulgaristan®*1a, 25 Mart 1937°de de italya®*®’yla bir antlasma yapmasina neden
olmus ve antantin giiclinli zayiflatmaya baglamisti. Mihver Berlin-Roma hattinin da
Balkanlar’daki misaki dagitmak i¢in harcadigi ¢abalar1 da hesaba katarsak,
Yugoslavya’nin antant dis1 devletlerle yaptigr itilafin hemen ardindan bir de
Romanya’nin Alman tarafina kaymasi, antantin dagilma siirecini hizlandirmisti.

Biitlin bunlardan en Onemlisi ise antant liyesi devletlerin 31 Temmuz 1938°de

392 M. Murat Hatipoglu, Yakin Tarihte... , s. 203.
393 Cumhuriyet,10 Ekim 1934.

3% QOlaylarla... , s. 105.

39 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil... , s. 419.
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revizyonist Bulgaristan ve Italya’yla antlasma imzalamalar1 olmustu®®. Birligin
ruhuna aykirt olan bu davramig, Birinci Diinya Savasi sonunda imzalanan
antlagsmalardan, Almanya’y1 silahsizlandiran hiikiimlerin kaldirilmasini onaylamisti.
Bu da ilerleyen yillarda Balkan devletleri arasindaki anlagmazliklarin siyasi
boyutlara ulagsmasina yol agmis ve birligin giderek zayiflamasina neden olmustu.
1937°de biitiin Balkan iilkelerine resmi ziyaretler baslatarak bu birligi ayakta tutmaya
calisan Tiirkiye’nin giicii maalesef buna yetmemisti. 1939 yilina gelindiginde Alman
ve Italyan isgallerinin Balkanlar’a da yayilmaya baslamasi en nihayetinde bu

antantin sonunun geldiginin isareti olmustu.

Iki bucuk saat siiren Atatiirk-Metaksas goriismesinin ardindan, Tiirkiye
Bagbakan Vekili Celdl Bayar tarafindan saat 20.30’da Ankara Palas’ta Metaksas
onuruna bir yemek ziyafeti diizenlenmisti. Cok samimi nutuklarin irat edildigi
yemekte hem Celal Bayar hem de Metaksas, Tiirk-Yunan dostluk iliskilerinin giinden
giine artarak giic kazandigi ve genis alanlara yayildigi ile bundan duyduklarn
memnuniyet tizerinde durmuslardi. Tirkiye Bagbakan Vekili Celal Bayar,

Metaksas’in bu ziyaretiyle ilgili yaptig1 konusmasinda sunlar1 kaydetmisti:

“Majeste Elenler Krali Hiikiimeti’'nin miimtaz reisine, derin bir
memnuniyetle hos geldiniz der ve salislarinda dost ve miittefik asil Elen milletini
selamlarim. Topraklarimiza girdiginiz dakikadan itibaren, Tiirkiye'ye yaptiginiz bu
muhabbetkar ziyaretin istisnasiz herkeste uyandirdigi derin sevinci ekselansiniz her
halde miisahede etmislerdir. O ziyaret ki, Tiirk milleti ve Cumhuriyet Hiikiimeti,
yalniz tam bir hissiyat ve kalp beraberligi iizerinde degil, fakat ayni zamanda fikir
beraberligi ve karsilikli menfaatlerin iyi idraki iizerine miiesses bulunan sarsilmaz

Tiirk-Elen dostlugunun yeni bir tezahiirii olarak karsilar.

Esasen milletler arasinda, miisterek bir ideali istihdaf eden menfaatler ve
aynt fikirler iizerine kurulan bir dostluktan daha saglam bir dostluk tasavvur
olunamaz. Insaniyet iizerine vahim endiselerin ¢okmiis oldugu ve daha iyi bir

Istikbal icin yapilan tesebbiislerin neticesiz gayretler haline dagildigi bir zamanda

3% Esra Sarikoyuncu Degerli, Atatiirk Donemi Tiirk-Yunan... , s. 84.
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milletlerimiz arasinda sarsilmaz bir dostlugun viicut bulmus olmasindan dolay:

hakkiyla iftihar edebiliriz®®".”

Aksam ve Cumhuriyet gazetelerinin 20 Ekim tarihli yayinina baktigimizda
Metaksas ve Celadl Bayar arasinda gegen konusmalarinin devami verildigini
goriiyoruz. Tiirkiye Basbakani Vekili Bayar, Balkan Antant1 hakkinda da kisa bir
konusma yapmig ve bu antanti degismez bir sulh ve emniyet binasi olarak

tanimlarken su ifadeleri kullanmisti:

“Balkan Antanti: dost ve miittefiklerimizle siki bir isbirligi halinde, bir adim
ilerisini diisiinen bir ilerleyisle gayret ve cesaretle, firtinalart ve karisikliklar: ile
taminmig bir mintikada degigmez bir sulh ve emniyet binast kurduk. Hemen hemen
biitiin Balkanlar1 Kaplayan bir arazi ve altmis milyonluk bir niifus kiitlesi, bugiin,
biitiin diinyaya, son derece ayni benzerlikte ve son derece uyum icerisinde bir birlik

manzaras: arz etmektedir.”

Yine Tirk-Yunan anlagsmalarinin yani sira olusturulan Balkan Antanti
konusunda diinyaya kars1 bir 6rnek teskil edebilecegi inanciyla sozlerine devam eden
Bayar, Metaksas’in Tirkiye ziyaretini, iki llke iliskilerini bir adim daha Gteye

gotiiren bir vesile olarak su sozleriyle addetmektedir:

“Bu muhtesem basari, daha iyi bir istikbdl aramakta bulunan herkese bir
ornek numunesi tegkil edebilecegi gibi hiisnii niyet ve anlagma zihniyetinin milletleri
nerelere kadar gotiirebilecegini de gosteriyor. Bu 6rnek numunesi, iki millet
arasinda hiikiim stiren dostlugun basarisini Ve hakikiligini gosteren yeni bir ispat

daha getirerek Tiirk ve Elen vatandaslarini inandirabilir.

Biitiin refah ve saadet unsurlar: arasinda en katisinin sulh oldugu fikri ile
dolu bir halde, bu sulh ve anlasma siyasetine azimle girmis bulunuyoruz.
Milletlerimizi birbirine baglayan kirilmaz rabitalarin inkigdfina otoritesinin ve
heyecaninin yardumimi getirmekten hi¢ bir zaman hali kalmamis olan ve daha
yakinlarda Tiirk matbuati miimessillerine soyledigi giizel sézlerle bu rabitalarin
mahiyetini tebariiz ettiren ekselansiniz, Ankara’yi ziyaretleriyle, devamii ve ahenk

dar bir seyriyle ilerleyen bu dostlugun parlak bir safhasini acmistir.

397 Adksam, 20 Ekim 1937; Celal Bayar’in bu nutkuna Cumhuriyet, 20 Ekim 1937°de de yer verilmistir.
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Ekselansimizin  bu  ziyaretlerinin yarattgi bayram havasi i¢inde ve
kalplerimizi dolduran sevingle, kadehimi itibar sahibi hiikiimdarlarin, majeste
Elenler Kralinin sihhatine, dost ve miittefik Elen milletinin refahina ve bu aksam
muhterem misafirlerimiz olan miimtaz hiikiimet reisi ile nazik refikalarinin

saadetlerine kaldwriyorum.”

Ayni samimi duygularla cevabi konugsmasini yapan Metaksas, Tiirkiye’ye
yaptig1 bu ziyaret esnasinda gordiigii ilgiden duydugu hosnutluk duygusunu tesekkiir
ederek Balkan Antanti’na sarsilmaz bir bagla sadik kalacagina teminat verir nitelikte

sunlar1 kaydetmisti:

“Tiirkiye topraklarina ayak bastigimdan beri mazhar oldugum hararetli
kabul ve hakkimda hi¢bir sakinca duyulmaksizin viicuda getirilen muhabbet eserleri
beni derin bir tarzda duygulandirmigtir. Ekseldnsinizin bana hitap eden ve asil Tiirk
milletinin memleketim hakkindaki dostluk hislerinin bir ifadesi olan samimi sézleri
Yunanistan'da heyecanli bir sekilde yansiyacak yer bulacaktir. Bu sozlere gerek
sahsim namina, gerek Kraliyet Hiikiimeti ve dostluk ve ittifak paktimiza sadik
olduklarim ve ona: sarsilmaz bir iman beslediklerini temin etmekle hissiyatlarina
sadikane terciiman olduguma emin bulundugum biitiin vatandaslarim namina

hararetle tesekkiir ederim.”

Metaksas, Tiirkiye’nin kurucusu Atatiirk’e hayranlik duydugunu bir kez daha
sOyleme firsat1 yakalamis ve Atatiirk’iin dnderliginde kiillerinden yeniden bir vatan
kurulmasinda Tiirk milletinin de bu muvaffakiyette cok biiyiik emegi oldugunu dile
getirmis ve biitiin bunlardan kendisi gibi Yunan milletinin de seving duydugunu su

ifadelerle aktarmisti:

“Giizel memleketinizi ve onun modem hiikiimet merkezini ziyaret etmek
firsatim buldugumdan dolayr bilhassa bahtiyarim. Cok kisa bir zaman icinde
Tiirkiye'de elde edilen muazzam terakkileri bilmiyor degildim. Fakat Tiirk milletinin
muhterem bir sef olarak malik bulunmakila bahtiyar oldugu Biiyiik yaraticisinin
ilham ettigi hamle sayeSinde onun miimtaz arkadaslarimin yardimiyla yapimakta
olan harikulade eser karsisinda duydugum hayranlig: ifade icin séz bulamiyorum.
Yeni Tiirkiyeyi her ziyaret eden, kurucu bir iste biitiin verimiyle ¢alisan kuvvetli ve

kiymetli bir milletin arz ettigi bu cazip manzara karsisinda meshut kalir. Diiriist ve



137

sadik bir miittefik olan Yunanistanin dost Tiirkiye’'nin bu ¢ok giizel inkisdfindan

seving duymakta oldugunu séylemeye bilmem gerek var midw?”

General Metaksas, iki milletin de barigsever emellerle ve aymi milli
menfaatler dogrultusunda ge¢misi unutarak samimi dostluk duygulariyla isbirligi
ortamina girme arzusunun, barisi ilke edinen diger milletlere de 6rnek olabilecek

giizel bir eser inga ettigini su sozleriyle ifa etmisti:

“Kalplerinden mazinin Kinlerini silerek onun yerine bir sulh ve kardeslik
ideali koyan milletlerimiz arasinda Kurulan entante cordiale (igcten anlagma) giinden
giine dayamiklilik gostermektedir. En eski ve en aziz arzularimdan birinin, Tiirk-
Yunan mukarenetinin, canlit bir hakikate inkildp ettigini gérmek benim igin bir
siyaset adamimin duyabilecegi en biiyiik mutluluklardan biri olmustur. Miisterek
tarihimizde kati bir merhale teskil eden ittifakimiz, harp sonrasi devresinin en ziyade
dikkdte sayan hadiselerinden biridir ve belki de sulhu kendilerine emel edinen
milletlere bir misal olarak gosterilebilir. Giinden giine daha sikilasan tesriki
mesaimizin bariz vasfi olan huliis ve ag¢ik sozliiliik bu sulh eserinin genislemesine
miisait havayr yaratmistir. Ittifakimizin bu suretle Balkan Antanti'min miijdecisi
oldugunu soyleyebiliriz. Menfaat birligi ve aymi sulh emelleriyle birlesmis olan ve
birliklerinin manevi kuvveti de iste bunda bulunan Balkan Antanti 'min dort milleti,
eskiden daimi karisiklik ocagr addedilen Balkan yarimadasin Avrupa’min en sulhgu
ve emniyetli mintikalarindan biri haline getirmis olduklarindan dolayr iftihar
edebilirler. Milletlerimizin bundan ummus olduklar: sey tamamuyla gerceklesmistir.
Beynelmilel sahada Balkan Antanti’mn dort devieti, miitekabil miinasebetlerine
hdkim olan itimattan dogan tek bir azim ile devinim gosteren bir kiitle halinde

bl

goziikiiyorlar.’

Iki milleti birbirine baglayan baglarin saglamligindan bahseden Metaksas, bu
baglarin halkasina bir yenisini eklemek tiizere her iki iilke reislerinin
yadirganmayacak derecede ¢aba harcadigini da ifade ederek giinden giine artan derin
bir hissiyat ile baglarin giiclenecegine olan inancini su sozlerle vurgulamis ve iyi

dilek temennileriyle nutkunu sonlandirmisti:

“Iki milletimizi birlestiren baglarin ne kadar kuvvetli ve dlciilmez oldugunu

bugiin bir kere daha miisahede etmek benim icin biiyiik memnuniyettir. Biitiin
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kuvvetimi bu baglarin sikilasmasina hasrediyorum ve muhterem hiikiimdarim
Majeste Kral in bu isin basariimasina olan derin aldkasin gérmek benim icin biiyiik
bir haz oluyor. Ekseldnsinizin ve miimtaz is arkadagslarmmin kiymetli miizaheretleriyle

bu baglarin her giin daha ziyade kuvvetlenecegine ve parlaklasacagina eminim.

Bu duygularia miitehassis olarak, Tiirkiye Cumhuriyeti reisi ekselans Biiyiik
Atatiirk’iin sihhatine, dost ve miittefik Tiirk milletinin refahina, miimtaz hiikiimet

reisinin ve nazik refikalarimin saadetine kadehimi kaldiryyorum.”

Metaksas serefine Ankara Palas’ta verilen aksam yemegi ziyafeti ve
devaminda gerceklestirilen resmi kabuliin ardindan Yunan gazetecilere beyanatta
bulunan Celal Bayar, iki lilkenin dostluk iligkilerinde yasanan gelismelerden dolay1
duydugu hosnutlugu, kardesgce yasama arzusundan dogan bu dostluk miinasebatinda
giinden gline artan baglarla kuvvet buldugunu ve dostluk iliskilerinin daimiliginde iki
tilke reislerinin ¢aba ve arzulartyla sekil aldigi kadar, her iki milletin de buna takdire
sayan bir sekilde yaklasimda bulunup mukabil davraniglarda bulunmasi, her iki

memlekette itimadi saglayan bir intiba yarattigini su sozleriyle ifade etmisti:

“Dost ve miittefik memleketin hiikiimet reisini kabul etmek ve Basbakan
Metaksas gibi giizide ve ¢ok sempatik bir sahsiyeti tamimak firsatini buldugum
bugiinkii kutlu giiniin sonunda size sunu demek isterim ki, Tiirkiye ile Yunanistan't
birbirine baglayan dostluk tarife muhtag olmadigr gibi herhangi bir teyide de ihtiyag
duymamaktadir. Sizin vasitanizla biitiin Yunanlilar’'a génderdigim kardesce dostluk
selamlart aldkayr celbetmesi icap eden uzunca izahdti yapmak gerektir. Filhakika
surasint  kaydetmek icap eder ki, Tiirk-Yunan dostlugunun bariz vasfi onun
dinamikliginin i¢inde saklidir. Miinasebatimizin erigtigi SeViyeye ragmen giin
gecmiyor ki, bu feyizli iki memleketin yiiksek menfaatleri yararina devamli gosterdigi
delillerle adi gecen miinasebatin daha biiyiik bir sevincine dogru etkili olmasin.
Yunanistan ile Tiirkiye arasindaki bu samimi itimada dayanan ve kardesce tesriki
mesai siyasetinin hararetli taraftaryyim ve bu hususta her seyde oldugu gibi uzagi
gormesini ve miiskiildt icerisinde basarmasuun bilen Biiyiik Sefimin cizdigi yolda
yiiriiyorum. Tiirk-Yunan dostlugu bu tahakkuklardan biridir ve birbirine kardesce
birlesen iki millet, yiiksek anlayiglart ve bilhassa menfaatlerinin birbirine denk
diistiigii ve birbirine olan tabii egilimleri sayesinde kurulabilen miikemmel eserden

dolayr iftihar edebilirler. Basbakan Metaksas ta ¢ok nadir goriilen genislikte bir
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devlet adami buldum. Majeste Kral’in kendisine dost memlekette isgal ettigi yiiksek
mevkii birakmis olmasimi pek giizel anliyorum. Yunan milletinin de kendisine
hudutsuz bir itimat beslemesini keza anlyyorum. Dost ve miittefik Yunanistan in,
muhterem hiikiimdarvun dirayetli ve bu biiyiik vatanperverin marifetli idaresi
altinda daha biiyiik bir refah ve giinden giine artan bir kuvvet yolunda inkisaf
edecegine emin olabilirim. Basbakan Metaksas in tipki benim gibi Tiirk-Yunan
dostlugu davasina siki sikiya bagh oldugunu bilirim ve bugiinkii bakis agist

teatilerinden sonra bir kere daha bundan memnuniyet duydum?®®%. ”

20 Ekim giinii Metaksas, Ankara’da sehir gezisi yapmis ve bazi miiesseseleri
ziyaret etmisti. Saat 13.30’da Tevfik Riistii Aras, misafirleri serefine Cankaya
Disisleri Késkii’nde bir 8gle yemegi diizenlemisti. Ogleden sonra Celal Bayar ile bir
buguk saat goriisen Metaksas, buldugu ilk firsatta istirahatte bulunan Ismet Inonii’yii
de evinde ziyaret etmisti. Saat 20.30’da Yunan elgisi ve esi, Metaksas ve esi onuruna
Ankara Palas’ta aksam yemegi ziyafeti vermisti®®. Yemekten sonra 22.30°da

baglayan resmi kabul ile ilgili yaymlanan resmi teblig ise su sekildeydi:

“Iki dost ve miitteftk memleketin deviet adamlari, gériismeleri esnasinda,
gerek beynelmilel meseleleri ve gerek memleketlerini dogrudan dogruya aldkadar
eden meseleleri etraflica tetkik etmisler ve dostane ve beynelmilel miinasebetlerinin
mesut inkisdfim biiyiik bir memnuniyetle yeniden miisahede firsatini bulmuglardir.
Basbakan Metaksas, Basbakan Vekili Celdl Bayar ve Digsisleri Bakani Dr. Tevfik
Riistii Aras’la birlikte Ankara istasyonundan ¢ikarlarken iki dost ve miittefik
memleketin deviet adamlari, inkisafi umumi sulh eserine esasl bir surette faydal
oldugunu gostermis bulunan Balkan Antanti’'na baghliklarint bir kere daha
miisahede eyleyerek iki memleketin tarafindan takip edilen ideal ve iki memleketin
miisterek menfaatlerine her noktadan mutabik bulunan bu siyasete devami
kararlastirmislardir. Iki dost ve miittefik memleket devlet adamlari, Yunanistan ve
Tiirkiye tarafindan takip edilen beynelmilel siyaset arasinda mevcut tam mutabakati

¢ok biiyiik bir memnuniyetle gérmiisler ve iki memleketi birbirine baglayan Entente

398 gksam, 20 Ekim 1937.
399 gksam, 21 Ekim 1937; Benzer icerikli haber Cumhuriyet, 21 Ekim 1937.
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Cordiale Pakti’'nin, aralarindaki samimi ve dostane miinasebetlerin icaplarina

tamamiyla tevafuk eyledigini bir kere daha miisahede etmislerdir*®.”

Atina Ajansi’ndan Ogrenildigine gére Yunan gazeteleri, Ankara’da
yayinlanan bu teblig hakkinda yazilar yazmakta ve bu tebligin, bekledikleri gibi
bulduklarin1 tebariiz ettirmektedirler. Zira Basbakan Metaksas’in bu ziyareti,
kendisinin beyanatt vechiyle, iki memleket arasindaki dostane miinasebetlerde
herhangi bir degisiklik getirmeyi istihdaf eylemekte degildi. iki memleket arasindaki
dostane miinasebetler, i¢ ve dis siyasetin biitiin sahalarinda kendisini gostermis ve

Tiirk-Elen ittifaki icin azami neticeleri vermisti*Z.

Metaksas, Ankara ziyaretinin ti¢iincii gliniinde, 6gleden once esi ile birlikte,
Bagbakan Vekili Celal Bayar ve Milli Savunma Bakani Kazim Ozalp’in esliginde
bazi miiesseseleri, askeri fabrikalar1 ve Harp Akademisi’ni ziyaretlerinden olusan
kisa bir gezinti yapmisti. Bu gezinin bitiminde Ankara Palas’a gegen Metaksas, Tiirk
gazetecilerine verdigi bir beyanatta Tiirkiye’nin kurucusu Atatiirk’e, Tiirk milletine
olan hayranligini yine bir kez daha dile getirmisti. Metaksas’in bu konuda baslica

kullandig1 ifadeler ise sOyleydi:

“Tiirk-Yunan mukarenet eserinde son derece biiyiik bir rol oynamis olan
Tiirk matbuatimin miimessillerine hitap edebildigimden dolayr bahtiyarim. Tiirk
matbuati takdire sayan bir goriis genisligi ile iki millet arasinda efkart umumiye
tizerinde hayirly tesirler yaparak miitekabil anlagmaya kuvvetli bir tarzda hadim
olmustur... Burada bahsettigim ve beraberimde kiymetli bir emanet olarak
gotiirecegim biitiin duygularimi size anlatabilmek igin giicliikle kelime bulabilirim.
Evvela sunu soyleyeyim: Tiirk milletinin hakkinda daima hudutsuz hayranlik duymus
oldugum Sanh Sefini yakindan tamimak saadetini elde ettim. En yiiksek devlet
adamlarina has olan siyasi gériisleri ve keza ¢ok derin ve genis vukuf ve ilmi beni
meshut birakti... Hayranhigim yalniz zimamdarlarmmiza has degildir. Tiirk milletini
miittehit, ¢aliskan, kanaatkdr ve onu terakki ve medeniyet yolunda kazandigi yeni
zafere eristiren biitiin vasiflarla donanmis olarak yakindan gordiim. Ziyaret

edebildigim her yerde Tiirk tekniginin esasl roliinii miisahede eyledim... Tiirk-Yunan

400 Aksam, 22 Ekim 1937; Cumhuriyet, 22 Ekim 1937.
401 gksam, 23 Ekim 1937.
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ideali tamamen tahakkuk etmekle beraber, kiiltiir, hissiyat, siyaset ve iktisat

alanlarinda yeni inkisaf yollar: bulacagiz*®.”

Saat 13,30 da Anadolu Kuliibii’'nde Genelkurmay baskani Maresal Fevzi
Cakmak ve esi tarafindan sahsiyetleri onuruna diizenlenen 0gle yemegine, saat
17.00°da da igisleri Bakani ve Parti Genel Sekreteri B. Siikrii Kaya ve esi tarafindan

Marmara Koskii’nde verilen bir ¢ay ziyafetine katilmislardi®®®

. Cay ziyafetinin
ardindan Romanya elgisini kabul ederek bir siire gorlismisti. Saat 19.30’da
Ankara’dan yine biiyilk bir askeri torenle alkislar ve tezahiiratlarla ugurlanan
Metaksas ve Yunan heyetini ugurlayanlar arasinda Basbhakan Ismet indnii de yer

aliyordu®®,

22 Ekim sabahi saat 09.20°de yanindaki zevatla birlikte diin sabah saat hususi
trenle Ankara’dan Istanbul’a gelen Yunan Bagbakan, Haydarpasa Gari’'nda Istanbul
Valisi ve Belediye Baskan1 Muhittin Ustiindag, Istanbul Kumandan: Vekili general
Osman Tufan, Merkez Kumandani1 General Thsan Ilgaz, Amiral Siikrii Okan, Polis
Miidiirii Salih Kilig, Yunan Biiyiikel¢iligi erkani, Averof Kruvazori Kumandani ve
Kaptani, daha bir ¢cok zevat ve kalabalik halk tarafindan karsilanmisti. Biiyiik bir
askerl merasimle karsilanan Metaksas, Haydarpaga Limani’dan Tophane Rihtimi’na
gectikten sonra Pera Palas Oteli’ne gitmisti. Kisa bir istirahati miiteakip Kapali
Carst’y1, Sultan Ahmet Camii’ni, Ayasofya Miizesi’ni gezmis, saat 11.00’da vilayete
gelerek Vali’yi ziyaret etmisti. Ogleye dogru Taksim’deki Cumhuriyet Abidesi’ne
celenk sunan Metaksas, 0zel defteri de imzaladiktan sonra saat 13.00’da Vali Bey’in

misafirleri serefine Tokatliyan Oteli’nde verdigi 6gle yemegine katilmisti*®.

Nese icinde gegen yemek ziyafetinde, Tiirkiye’nin sadece otel, vagon,
otomobil pencerelerinden gorebildigi gilizelliklere doyamadan Tiirk memleketinden
ayrilacagi i¢in hiiziinlendiginden bahsetmisti. Yemek sonrasi kahve ikrami sirasinda,
Atatlirk ile tanisma serefine nail oldugu i¢in ve Tiirk siyasi ricali ile de yakin

temaslarda bulundugu i¢in kendini bahtiyar hissettigini de dile getiren Metaksas, Vali

402 Aksam, 22 Ekim 1937; Benzer igerikli haber Cumhuriyet, 22 Ekim 1937°de yer almistir.

403 Aksam, 22 Ekim 1937; Benzer igerikli haber Cumhuriyet, 22 Ekim 1937°de yer almistir.

404 Cumhuriyet, 23 Ekim 1937.

405 gksam, 23 Ekim 1937; Benzer igerikli habere Cumhuriyet, 23 Ekim 1937°de yer verilmistir.
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Muhittin Bey’in “yeniden bekleriz” ifadesiyle kendisini tekrar davet etmesi {izerine,

Subat’ta yeniden gelme arzusunda oldugunu sdylemisti“®.

General Metaksas, saat 16.00°da Tokatliyan Oteli’nden ayrilarak Fener Rum
Patrikhanesi’ni ziyaret etmisti. Metaksas’in Patrikhane’yi ziyareti miinasebetiyle bir

konusma yapan Patrik, su konular {izerinden hitabesini gerceklestirmisti:

“Biiyiik  Sef Atatiirk’tin idaresi altinda Cumhuriyet Hiikiimeti nin
terakkilerini gérmek iizere sanli vatanmimizi ve Ankara’y: ziyaretinizden sonra biitiin
Ortodokslarin merkezi olan Fener Patrikhanesi’ni ziyaretinizden ¢ok memnun olduk.
Sahsinizda milletinin iyiligi icin ¢ok ¢alisan Yunan Hiikiimeti’'nin reisini seldmlar,
Mmuhabbet ve barisa istinat eden hatt-i hareketinizi tasviple sizi kutsar, Cenab-:

Hakk tan daima muvaffakiyet dilerim*™.”

Metaksas da bu icten hitabeye karsi cevaben “Biiyiik Sef Atatiirk’ii sahsen
tamimak serefine nail oldugum icin ve Tiirkiye Cumhuriyeti'ndeki terakki eserlerini
gormek firsatim elde edebildigimden fevkalade memnunum. Bana karsi gosterdiginiz
tevecciihten miitesekkirim, selamlarmmizi dost Elen milletine bildirecegim408”

ifadelerini kullanmusti.

Metaksas, Patrikhane ziyaretinden sonra Pera Palas’a ge¢mis ve Patrik de
kendisine iade-i ziyarette bulunmustu. Otelde bir miiddet dinlendikten sonra saat
17.30’da Yunan Konsoloslugu’na giderek Istanbul’daki Yunan kolonisini kabul
etmisti. Buradaki Yunan kolonisine yaptigi bir konugmada yine iki {ilke
miinasebetlerindeki dostluk ve kardeslik duygularindan duydugu memnuniyeti su

sOzleriyle ifade etmisti:

“Sizin aranizda bulunduguma ¢ok memnunum. Tiirk kardesleriniz arasinda
tam bir beraberlik ve kardeslik hissiyatiyla yasamakta oldugunuzdan ayrica
memnuniyet hissetmekteyim. Tiirk ve Yunan vatandaslari simdi aralarinda hi¢ bir

anlasmazlik olmayan iki kardestirler"®.”

406 gksam, 23 Ekim 1937; Benzer igerikli habere Cumhuriyet, 23 Ekim 1937’de yer verilmistir.
407 Aksam, 23 Ekim 1937; Cumhuriyet, 23 Ekim 1937.

408 Aksam, 23 Ekim 1937; Cumhuriyet, 23 Ekim 1937.

409 gksam, 23 Ekim 1937.
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Yunan Bagbakan General Metaksas, Pera Palas Oteli’nde gazetecilere verdigi
bir beyanatta Tiirkiye ziyaretinde bulundugu temaslar hakkindaki izlenimlerini su

sekilde 6zetlemisti:

“Tiirk-Yunan anlasmasuin her zamankinden daha kuvvetli bulundugundan
emin olarak iilkenizden ayriliyorum. Biz, Tiirkiye ve Yunanistan, Balkan Misdki’'nin
diger devletleri Yugoslavya ve Romanya ile takviye edilmis olarak Avrupa
konularinda ve gerceklesmesi Balkan Misdki'nin gayesi olan baris ideali iizerinden

etkili olabilecek onemli bir gii¢ olusturmaktayiz.

Tiirk milletinin Biiyiik Sefi Ekselans Atatiirk’iin bana karsi gostermek
liitfunda bulunduklart hiisnii kabulden miitehassisim ve dyle Kalacagim. Basbakan
Vekili Celal Bayar ve arkadaslarindan gérdiigiim nezaketten de fevkalade
miitehassisim. Ordunuzun kiigiik bir kismini gérdiim, ancak bu bana Tiirk ordusunun
biiyiik askert kiymetini anlatmaya kdfi geldi. Tiirk muhriplerini de gordiikten sonra
buradan su derin kanaatle ayriliyorum ki birlesmis Tiirk-Yunan ordulari ile kendi
bolgemizde, Balkan Misdki’'min diger iiyelerinin ordulart ile ortaklasa Balkan
Yarumadasi’'nda barisi tamamen giiven altina alabiliriz. Balkanlar’'da baris ve bolluk
yolundaki ortak calismamiza, Misik disindaki devietlerin de katilmasini candan
temenni eder, onlart aramizda gérmek isteriz'%.”

Tiirkiye’den ayrilmadan once Tiirkiye Bagbakani Vekili Celal Bayar’:t da

iilkesine davet eden Metaksas, 22 Ekim giinli gece saat 24.15’te Tophane

Rihtim1’nda diizenlenen merasimle Yunanistan’a ugurlanmist1*'.

Tiirk basin1 kadar Yunan basint da Metaksas’in Tiirkiye ziyaretini yakindan
takip ediyor, hararetli yayinlar yapiyordu. Metaksas’in Tiirk {ist diizey yetkilileriyle
bulundugu fotograflariyla birlikte Tiirk milletinin dostluk hissiyatin1 anlatan
makalelere yer veren gazeteler, ayrintili ve uzun uzun agiklamalarda bulunuyorlardi.
Aksam gazetesinin 21 Ekim 1937 tarihli yayininda bu konunun Yunan basinindaki
yansimalarima da kisaca deginilmisti. Atina Ajansi’ndan 6grenildigine gore

Kathimerini gazetesi s0yle bir beyanatta bulunmustu:

410 Cumhuriyet, 23 Ekim 1937.
41 Adksam, 23 EKim 1937; Cumhuriyet, 23 Ekim 1937.
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“Tiirklerin gosterdigi samimiyetin sebeplerini, muahede metinlerinin disinda
aramalidr. Bu samimiyet, karsilikli menfaatlerin iyi anlasilmasindan dogan candan
havamin mahsuliidiir. Bu hava, hizini, hissi sebeplerden oldugu kadar miispet
fikirlerden de almaktadir. Iki deviet, siyasi isbirligi ile yaptiklart sulh eserini boyle

kuvvetli bir hakikat tizerine insa ettirmislerdir.

Biitiin beynelmilel konferanslarda, Tiirkiye ve Yunanistan, daima, tek bir
blok teskil etmisler ve bu suretle iki milletin vicdaminda miisterek ideal kavramini
yaratmislardir. Elen Basbakani’na yapilan fevkaldde hiisnii kabuliin baska bir
sebebi de, Metaksas’in sahsiyla ilgilidir. Zira Metaksas, Yunanistanz, her hangi bir
parti adina degil, fakat biitiin Elen milleti adina idare etmektedir. Metaksas, milli
bir seftir. Bundan dolayidir ki Tiirk milleti, kendisine, Elen milletinin miisahhas

timsali olarak fevkaldde tezahiirat ve ¢ok hiirmet gostermektedir.”
Elefthero Vima gazetesi ise Tiirk-Yunan dostlugu igin sdyle yaziyordu:

“Tiirk-Elen isbirligi, ilk ilhamini aldigi fikirlerden yeni bir hiz almakta ve
gittikce daha miiessir bir hale gelmektedir. Iki devlet, cografi vaziyet, siyasi, askeri
ve ekonomik menfaatlerin dogurdugu bir ittifik ile mukadderatlarini birbirlerine
baglamistir. Bu ittifak, iKi devletin serbest ve miistakil kaldigi miiddetce devam

>

edecektir.’

Proia gazetesi de, iki milletin dostlugunu asirlarca i¢ ige yasamis olmasina

baglayan ifadelere yer vererek sunlar ifsa ediyordu:

“Gayet tabii olan Tiirk-Elen dostlugu, iki milletin asirlarca yan yana
yasamis bulunmalarina dayanmaktadw. Bunun bir misalini, Yunanistan'dan gelen
Tiirklerin Basbakan Metaksas’a hitaben séyledikleri baghlik sozlerinde ve Tiirk
ricalinden birinin Atina’dan gegisinde muhacir Rumlar tarafindan Tiirk deviet
adamlarina Tiirkce olarak yapilan miimasil beyanatta goriiyoruz. Bu baglar, bugiin
Tiirk milletinin bu derece heyecanla kutladig1 Tiirk-Elen dostlugunun asinmak ve

bl

sarsimak bilmez temelleridir.’

Atinaika Nea gazetesinin “Yunan Basbakan in ziyareti, Tiirk Hiikiimeti nin ve
Tiirk milletinin Yunanistan hakkinda besledikleri samimi duygularin tezahiiriine

vesile olmugtur” seklindeki ifadesine yer veren gazete, ayrica Vradini gazetesinin
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“Yunan milletinde oldugu gibi Tiirk milleti de iki memleket arasindaki ¢oziilmez
kardesge is birligine inancini géstermek icin her firsattan istifade ediyor” haberine

de yer vermisti.
3.3.4. Tiirkiye Basbakam Celal Bayar’in Atina Ziyareti

Metaksas, 1937 yilinin Ekim ayindaki Tiirkiye ziyaretini tamamlamadan 6nce
Bagbakan Celal Bayar’i da iilkesinde gormekten bahtiyar olacagimi sdyleyerek
Tiirkiye Basbakani’na davette bulunmustu. Bu sdylem karsisinda Celal Bayar’in
Metaksas’in resmi ziyaretini iade i¢in Atina’ya yapacagi ziyaretin 1938 yili Mayis
ayinda gerceklesecegi haberi yayilmisti*'?. Ancak bu ziyaret Nisan ay1 sonlarinda
gerceklestirilmisti. Daha Once Maliye Bakani sifatiyla Yunanistan’i ziyaret eden
Bayar, bu kez Basbakan sifatiyla Yunan Bagbakan Metaksas’in ziyaretini iade etmek
ve Metaksas’in Tiirkiye ziyareti sirasinda kararlastirilan Tiirkiye-Yunanistan Samim1
Anlagma Pakti’na ek igerigi genisletilmis bir anlasmay1 kat’i surette imzalamak gibi

iki amaci gerceklestirme niyetiyle Yunanistan’a bir ziyarette bulunacakti.

Celal Bayar, Yunanistan’a hareketinden once bu ziyaretinin amacini Ve
Yunanistan’la imzalanacak olan anlagmayi, gazetecilere verdigi bir demecte sdyle

aciklamaktaydi:

“Pazartesi giinii (25 Nisan) miittefik Yunanistan Hiikiimeti’'nin giizide reisi
Ekselans General Metaksas in dostane ziyaretini iade ve ayni zamanda Ankara’da
parafe edilerek metni nesredilmis olan yeni Tiirkiye-Yunanistan muahedesini kat'’7
olarak imza etmek tizere Disisleri Bakani arkadasimla birlikte Atina’ya hareket
ediyoruz. Biiyiik Reisicumhurumuz Atatiirk’iin Yunanlilar in hasmetli hiikiimdarina
ve necip Yunan milletine seldm ve muhabbetlerini gotiirmekten ve Tiirkiye nin
Yunanistan’a samimi rabitalarint  bizzat ifade firsatim bulmaktan ¢ok seving

duymaktayim.

...Iki memleket arasindaki ticaret miinasebetlerini tanzim etmek icin 1932
senesi icinde Iktisat Bakam olarak Atina’ya gitmistim. Hiikiimet bu firsattan istifade

ederek beni daha o zaman Yunan Hiikiimeti ricdliyle antant kordial (samimi-i¢cten

2 Aksam, 24 Ekim 1937.
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anlasma) muahedesi iizerinde teatii efkdra memur etmis ve ben de bunu
memnuniyetle tizerime almigtim. Miisterek hudutlarimizin garantisi formiiliinii Yunan
Hiikiimeti 'ne Tiirkiye Hiikiimeti namina teklif eden ben olmugtum. Bugiin Tiirkiye ile
Yunanistan arasinda bir kat daha kuvvetli bir bag teskil edecek olan yeni
muahedemiz Balkanlar’'da artik biitiin diinya icin goriiniir ve arzuya deger bir
hakikdt olan siki dostlugu ikmal etmekte ve sulh politikamizin ¢ok acik bir eseri

olarak tebariiz etmektedir.

...Bu muahede mevcut antant kordialin uygulama sekillerini tasrih eden yeni
ve kiymetli bir vesika olacaktir. Balkan miittefiklerimiz yeni Tiirk-Yunan
muahedesine 1ttila hasil ederek onu tasvip ve takdir etmislerdir. Iste biitiin bu
sebepler ile Atina’yt ikinci defa olarak ziyarete giderken hep ayni siyasetin ifadesini
goriiyor, hep aymi sarsilmaz dostlugun habercisi olmak seref ve saadetini

duyuyorum®*,”

Atina muhabirimizden telefonla alinan bilgiye gore Celdl Bayar ve

beraberindeki heyet i¢in hazirlanan program su sekildeydi:

27 Nisan Carsamba giinii, saat 10.00°da Tiirkiye Basbakani ve Digisleri
Bakani Atina’ya ulasacaklardir. 11.00°da Krali ziyaretin ardindan saat 11.30°da
Dugisleri Bakanligi'ni ziyaret gergeklestiriceklerdir. 12.30°da Bagsbakan Metaksas ' in
verilecektir. 16 ile 17 arasinda Duisisleri Bakanligi’'nda yeni Tiirk-Elen Misdki nin
imza toreni gerceklestirilecektir. Saat 20.30’da Biiyiik Britanya Oteli’nde Yunan

Hiikiimeti tarafindan resmi ziyafet ve eglence diizenlenecektir.

28 Nisan Persembe giinii, saat 11.00°da mechul asker abidesine celenk
sunulacaktir. Ogle vakti Kral'in Tiirkive Basbakani’yla Digisleri Bakani serefine
ogle ziyafeti vermesi muhtemeldir. Saat 18.00°da Maraton goliinde ¢ay ziyafeti
verilecek olup 20.30°da bizim elciligimizde ziyafet Ve eglencede hazir

bulunulacaktir.

29 Nisan Cuma giinii, 11.00’da Sunyon Burnu'nda ziyafet

verilecektir.(Burast bir mesire alani ve antik eserlerin bulundugu bir yerdir.)

43 gksam, 25 Nisan 1938; Basbakanin bu beyanati Cumhuriyet, 25 Nisan 1938’de yer almistir.
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Osleden sonra miizeler gezilecektir. Tiirk heyeti aksam yemegini serbest
degerlendirecektir. Saat 22.30 °da Kral tiyatrosunda temsil izlenecektir.

30 Nisan Cumartesi giinii, dgleden dnce heyet, zamamini serbest
degerlendirecektir. 13.30°da Bagbakan Metaksas in hususi ikdmetgdhinda 6gle
ziyafeti verilecek olup saat 75.00 da Atina’dan Istanbul a hareket edilecektir.

*Avdette Basbakan Celdl Bayar’la Disisleri Bakam Tevfik Riistii Aras ii¢

saat kadar Seldnik 'te kalarak Biiyiik Onder Atatiirk iin evini ziyaret edeceklerdir®*,

Bagbakan Celal Bayar, 25 Nisan aksami saat 11.30°da 6zel bir trenle Sirkeci
Garr’'ndan Istanbul Valisi ve Belediye Baskam1 Mubhittin Ustiindag, istanbul
Kumandan: General Halis Biyiktay, Merkez Kumandam General Ihsan Ilgaz,
Belediye ve parti erkani, Ingiliz ve Yunan Biiyiikelcileri, Balkan Antanti’na dahil
memleketler konsoloslari, yerli ve yabanci gazetecilerle Istanbul’daki resmi daireler
midiirleri tarafindan ugurlanmisti. Bagbakan Celal Bayar’a Yunanistan ziyaretinde
Disisleri Bakani Tevfik Riistii Aras ve Yunanistan’in Ankara Biiyiikelgisi B. Rafael
de refakat etmisti. Biiyiikel¢ci B. Rafael, Yunanistan’a hareketlerinden 6nce yaptigi
bir a¢iklamada, “Muhterem Basbakaniniz Anadolu Ajansi’na vaki beyanatinda bu
seyahatin mandsini en giizel sekilde anlatmis bulunuyor. Bu mesut hadise, Celal
Bayar’in Atina’yi ziyareti, Yunanistan'in Tiirkiye've karsi dostlugunu tezahiire bir
kere daha vesile teskil edecektir. Biitiin Yunanistan O’nu biiyiik bir meftuniyetle
bekliyor” seklindeki ifadelere yer vererek bu ziyaretin iki {lilke dostlugunu bir kez

giin yiiziine ¢ikaran bir gelisme olacagindan bahsetmis oluyordu®®.

Basbakan Celal Bayar ve Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii Aras, 26 Nisan giinti

saat 23.15’te Selanik’e varmigti*'®

. Burada etrafin1 saran Yunan gazetecilerine
beyanatta bulunan Basbakan Celal Bayar, Tiirk-Yunan dostluguna ve imzalanacak

olan anlagsmaya dair hislerini su sozleriyle ifade etmisti:

“Dost ve miittefik Yunanistanin topraklarinda bulundugumdan ve Biiyiik

Sefim Atatiirk’iin majeste Yunan Kralt II. George’a seldmlarin, Tiirk milletinin asil

414 Aksam, 26 Nisan 1938.
45 gksam, 26 Nisan 1938; Benzer igerikli habere Cumhuriyet, 26 Nisan 1937°de de yer verilmistir.
416 Aksam, 27 Nisan 1938.
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Yunan milletine karsi olan biiyiik kardeslik hislerini iletmeye memur edilisimden
dolayr ¢ok bahtiyarim. Bu bahtiyarlik aziz meslektasim Basbakan Metaksas’la
beraber ozdeslesen Tiirk-Yunan Misdaki altina imzamizi koydugumuz zaman bir kat
daha artacaktir. Basbakan Metaksas’in elini kendi memleketinde sikmak ve bize
yaptigi ziyareti iade etmek firsatina nail oldugumdan ve hududu gegtigimiz
dakikadan itibaren Yunan milletinden gérdiigiimiiz emsalsiz tezahiiratlardan dolay:

cok miitesekkirim™'.”

Bagbakan Bayar, yolculugu sirasinda biiyiik bir tezahiiratla Yunan halki

tarafindan hiisnii kabul gormiistii*!®,

Sufli'de géze ¢arpan “Hos geldiniz” yazili muazzam bir tak vardi ve civarda
bulunan halk, Basbakan Celal Bayar’1 ve onun sahsinda Tiirk milletini alkiglayarak
selamliyorlardi. Dedeagac’ta bir kat daha artan tezahiirat karsisinda trenden inen
Bayar, kendisine selam resmini ifa eden askeri teftis ettikten sonra yolculuguna
devam etmisti. Giimiilcine’de yapilan istikbal fevkalade heyecanli ge¢gmis, binlerce
kisiden olusan halk, istasyonu bastanbasa doldurmustu. Sufli, Dedeagag¢, Giimiilcine
Belediye Bagkanlar1 Celal Bayar sahsinda Tiirk milleti ve Tiirk dostlugu namina ¢ok
mithim nutuklarla sarsilmaz samimi dostluk hissiyatlarini ifade etmisler, Celal Bayar

da bu dostluk tezahiiratlarina tesekkiirle mukabelede bulunmustu®'®.

Drama Belediye Baskani’nin ve Avukat Yanko Ikonomidi’nin Celal Bayar ve
Tiirk dostluguna hitaben yaptig1 konusmalara da yer veren 27 Nisan tarihli Aksam
gazetesi, ozellikle Tiirkge olarak sdylenen “Yasasin Tiirk milleti!” , “Yasasin Biiyiik
Kemal Atatiirk! , “Yasasin Tiirkiye Basbakani Bayar!” sozlerine vurgu yapmaktadir.
Tiirkiye’nin hususi surette gonderdigi muhabirden telefonla 6grenildigine gore, biitiin
Yunan gazeteleri Bagbakan Celdl Bayar ve Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii Aras’i,
Tiirk-Yunan dostlugunun ve tesriki mesaisinin en kuvvetli taraftarlar1 olarak
selamlamaktadirlar. Gazeteler bu sevingli ziyarete tahsis ettikleri bas makalelerinde
Balkan Antanti ¢ergevesi dahilinde yeni Tiirk-Elen anlagmasinin  biiyiik

ehemmiyetini tebariiz ettirmekte ve bu anlasmanin iki memleket arasindaki samimi

47 Aksam, 27 Nisan 1938.
418 Aksam, 28 Nisan 1938; Cumhuriyet, 28 Nisan 1938.
419 gksam, 27 Nisan 1938.
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tesriki mesaiyi bir kat daha kuvvetlendirecegini ve yeni anlasmanin Balkan ve
Avrupa sulhunda ¢ok mithim bir amil olacagini kaydederek Balkan Antanti’nin

diinyay1 saran ehemmiyetini meydana koymaktadirlar.

27 Nisan giinii saat 11.00°da Atina Istasyonu’na varan Bayar’1 karsilayanlar
arasinda Yunan Basbakan Metaksas, Hiikiimet Azasi, Kral’in Yaverleri, Kara, Deniz
ve Hava Kuvvetleri Baskanlari, Balkan Antanti memleketlerinin elgileriyle Sovyet
Elgisi ve diger askeri ve miilki erkdn mevcut bulunuyordu. Biiyiik bir cosku ve
tezahiiratlarla karsilanan Tirk Bagbakan, istasyondan Biiyiik Britanya Oteli’ne
geemis, Saray’a giderek Ozel defteri imzalamisti. Metaksas ile ziyaret teatilerinde

bulunulmustu®?,

Ayni gilin saat 17.00°da Disisleri Bakanligi’na gelen Celal Bayar ve Tevfik
Riistii Aras ile Metaksas arasinda kisa bir goriisme yapildiktan sonra, 1930 Dostluk
Antlagmast ve 1933 Samimi Antlasma Pakti’nin igerigi genisletilmis bir sekilde bu
anlagsmalara ek tamamlayici1 nitelikte Tiirk-Yunan Dostluk, Bitaraflik, Uzlasma ve
Hakem Muahedenamesi ile Samimi Anlasma Misdki’na Munzam Muahedename
isimli bir antlasma daha imza edilmisti*?*. Bes maddeden olusan bu antlasmaya gore,
iki iilkenin birbirleri arasindaki dayanisma daha da artacak, herhangi bir {igiincii
devletin saldirisina kars1 tarafsizliklarin1 koruyacak ve siyasal anlamda birbirlerine

destek verecekti. Antlagmanin maddeleri ise sirasiyla su sekildeydi:

Madde 1: “Iki yiiksek dkit taraflardan biri, bir veya birkac deviet
tarafindan sebebiyet verilmeyen bir taarruza ugradigi takdirde diger yiiksek akit
taraf, az evvel adi amilan devlet veya devletlerin askerlerini, sildhlarimi, harp
miihimmatlarmt gecirmek veya erzak, hayvanat vesaire tedarik etmek ve nihayet
bozguna ugramis halindeki ordularini gecirmek veyahut askeri kesiflerde bulunmak
tizere topraklarindan istifade etmesine icabinda silihla engelleyerek bitarafligim

>

muhafaza etmeyi taahhiit eder” maddesi, her iki iilkenin sinirlarimi koruyup

kollamasin1 gerektirir.

420 gksam, 28 Nisan 1938; Benzer igerikli haber Cumhuriyet, 28 Nisan 1938.
421 Aksam, 28 Nisan 1938; Benzer icerikli haber Cumhuriyet, 28 Nisan 1938.
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Madde 2: “Iki yiiksek dkit taraftan biri iiiincii bir veya birka¢ devlet
tarafindan hasmane bir harekete ugradig takdirde diger akit taraf vaziyete ¢are
bulmak iizere biitiin gayretlerini sarf edecektir. Bu gayretlere ragmen muharebe bir
emrivaki olacak olursa, her iki dkit taraf, kendi yiiksek menfaatlerine uygun bir hal
suretine vasil olmak maksadiyla vaziyeti haywrsever bir zihniyet ve itina ile tekrar

tetkik etmeyi taahhiit ederler” maddesiyle her iki devlet de milli menfaatlerini

en Onde tutmaktadir.

Madde 3: “Iki yiiksek dkit taraf, kendi topraklar: iizerinde diger
memleketin huzur ve emniyetini bozmak veya hiikiimetini degistirmek maksadin
giiden tesekkiil ve yigilmalarin viicut bulmasina ve ikimetine ve yine diger
memlekete karsi propaganda veyahut herhangi baska vasita ile miicadele hayalinde
bulunan sahus veya birikmelerin ikaimetine asla meydan vermemeyi taahhiit ederler”

hiikmiiyle, deyimi yerindeyse her iki devlet provokatif eylemlere asla meydan

vermeyecekti.

Madde 4: “Yiiksek dkit taraflar karsilikli, iki veya bircok tarafli olmak
tizere akdettikleri halen gegerli taahhiitlerinin isbu muahedename hiikiimlerinden
ayrt olarak tesirlerini tamamiyla icraya devam edecegini kararlastirmislardir”
esastyla, iki iilkenin de imzas1 bulunan biitiin antlagma ve sdzlesmeler, isbu

antlasma haricinde tutularak icrasina devam edecekti.

Madde 5: “Tasdiknamelerin teatisi tarihinden itibaren yiiriirliige girecek
olan isbu muahedename, on sene miiddetle akdolunmustur. Anlasma siiresinin

dolmasina bir sene yiiksek dkit taraflardan biri tarafindan feshedilmedigi takdirde

422 55

aymi miiddetle yiiriirliikte kalacak ve hep bu suretle devam edecektir*“” hiikmiiyle

antlagsmanin siiresi garanti altina alinmis oluyordu.

Celal Bayar, Munzam Antlasma’nin akdinden sonra Yunan basinina yaptigi
aciklamada, antlasmanin ¢ok kiymetli bir vesika oldugunu dile getirmis, Tiirk-Yunan
dostlugunun ebedi surette daimilik arz edecegine olan inancini da sozlerine ekleyerek
Yunanistan Krali’na, Basbakan Metaksas ve asil Yunan milletine siikranlarini

sunmustu. Bayar, devam soézlerinde de “Yasasin bu biiyiik dostlugumuz!” seklinde

422 Atatiirk tin Milli Dis Politikast, C. |1, (Belge No: 94) , s. 615-616; Aksam, 27 Nisan 1938.
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iki kardes tilkenin dostlugu yoniindeki adimlarini takdir ederek ictenligini arz etmis
ve antlagmanin imzalanmasindan hemen sonra Metaksas’a sOyledigi su sozleri

yinelemisti:

“Tebrik ederim, her iki Memlekete gercekten biiyiik hizmet edilmistir.
Birbirimizi tebrik etmeye layigiz. Imzaladigimiz bu muahede Balkanlar'da esasen
teesstis etmis olan SUlhun, emniyetin, biiyiik dostlugun ve ittifakin yeni bir tezahiirii
olduktan baska bu hududu da asarak umumi sulha de hizmet edecektir. Iste bu fikir

Ve zihniyetle, ellerinizi hiirmet ve muhabbetle stkiyorum®>.”

Antlasma imzalandiktan sonra Metaksas’in Tiirk gazetecilerine hitaben
sOyledikleri de yine iki iilke dostlugu agisindan 6nem arz etmektedir. Metaksas, bir

kez daha Atatiirk’{in ismini andig1 konugsmasinda su ifadeleri kullanmasti:

“Aramizda kendinizi evinizde hissetmenizi ve memleketinize dondiigiiniiz
zaman da Tiirk milletine Yunan halkimin hararetli hissiyatim bildirmenizi isterim.
Milletinizin kuvvetlerini ddhiyane bir sekilde tanzim eden Tiirkiye nin Biiyiik Sefi
Kemal Atatiirk’e hiirmetkdar tazimlerimi, sizin araciliginizla bildirmek isterim. O
hiikiimet reisi iki milletinizi, yiiksek mukadderatina gotiirmek yolunda azimkar ve
akillica bir elle idare etmekte ve eski ve miimtaz dostum Bakan Aras gibi sayani
takdir mesai arkadaslarina malik bulunmaktadir. Vasutanizla, Tiirkiye 'nin Biiyiik
Sefi Kemal Atatiirk'e tazimlerimi arz etmek de isterim. O Biiyiik adam ki, ddhiyane
bir surette, milletin canli kuvvetlerini tanzim etmis ve Tiirkiye'de esasl bir

medeniyet ocagi meydana ¢ikarmistir*®*.”

27 Nisan 1938’de imzalanan bu antlagmanin akabinde Tiirkiye Basbakani
Celal Bayar ile Disisleri Bakani Tevfik Riistii Aras serefine verilen aksam yemeginin
ardindan gergeklestirilen resmi kabuliin sonlarina dogru konusma yapan Yunan

Hiikiimeti Bagskan1 Metaksas, sunlar1 dile getirmisti:

“...Mesut bir surette kat edilmis ve zengin basarilarla bezenmis bir yola atfi
nazar etmek kadar memnuniyet verici pek az sey mevcut bulundugu kanaatindeyim.

Biz Elenler ve Tiirkler, menfaat ve hissiyattan miirekkep cifte temel iizerine saglam

423 Aksam, 29 Nisan 1938; Cumhuriyet, 28 Nisan 1938.
428 Aksam, 29 Nisan 1938; Cumhuriyet, 29 Nisan 1938.
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surette tesis edilmis miisterek eserimizi iftiharla seyredebiliriz. Dostlugumuz, sekiz
senelik hayati esnasinda durmadan fazlalasan kuvvetin emreyledigi ve hikmet ve
siyasetin olgunlastirdigi miiteakip merhaleler kat etmistir. Baslangi¢ teskil eden
1930 pakti, 1933 pakti ile genisletilmis ve imzalanan, Elen-Tiirk Entente Cordial’i
(Samimi Antlasma) bugiin yarimadamizi hayirli gélgesi ile kaplayan muhtesem
binanmin, Balkan Antanti’min temellerindeki en miihim unsurlardan biri olmustur.
Yunanistan, Romanya, Tiirkiye ve Yugoslavya bu tarihten beri, ayni sulh ve terakki
azmi ile miitehassis bulunan ve tam ve miiessir bir ahenk gosteren siki ve kuvvetli bir

blok teskil etmektedir*®.”

General Metaksas, en son imzalanan anlasma ig¢in ise diisiindiiklerini su

sekilde dile getiriyordu:

“...Elen-Tiirk Birligi yolunda miihim bir adim daha atmis bulunuyoruz.
Memleketlerimiz arasinda, 1930 ve 1933 muahedelerine mesut bir surette ilave
olunan yeni bir muahede daha akdedilmistir... Bu muahede, birligimizin bariz vasfi
olan sulh azmiyle ve gegenlerde miittefik devietlerarasinda -ki bu muahede o esnada
parafe edilmisti- teyit olunan nokta-i nazar teatilerinden dogan suurlu zihniyetle
tasarlanmustir. Surasint kuvvetle ve tam bir huliis ile kaydetmek isterim ki, bu metnin
tehdit edici hi¢bir hedefi yoktur. Hi¢cbir kimse aleyhine miiteveccih degildir. Hedefi
yoktur. Balkanlarin nazimi olan muslihane anlasmalar serisinde diger bir
vesikadan ibarettir. Ancak bu muahedenin, sulhun muhafazast hususundaki
ehemmiyeti yaninda yiiksek manevi bir siimulii de vardwr. Bu muahede, Yunanistan
ile Tiirkiye arasindaki baglarin ne kadar derin ve siki ve iki memleketin, birbirlerini
her zaman daha ziyade siklastirmak arzularimin ne kadar biiyiik oldugunu bir kere
daha ispat eder... Hele sarki Akdeniz hususunda, Yunanistan ve Tiirkiye bu
mintikada sulhun resanet bulusunu daima sevingle karsilarlar. Ciinkii bu sulh havasi
icinde Elen-Tiirk Birligi daha siratli ve daha tamam bir semere verir...
Memleketimizde nasil ebediyen payidar olacaksa, sulhun diinyada da kati olarak
hiikiim siirmesini  hararetle dileyerek, Tiirk Milleti’nin biiyiik sefi Atatiirk’iin

sthhatine, dost ve miittefik Tiirkiye’nin itild ve refahina, sizin ve nazik zevcenizin

425 Atatiirk tin Milli Dis Politikast, C.I1, (Belge No: 74) , s. 377; Aksam, 28 Nisan 1938; Cumhuriyet,
28 Nisan 1938.
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saadetlerine, Tiirkiye Hariciye Vekilinin ve biitiin misafirlerimizin saadetine

kadehimi kaldiririm*®.”

Metaksas’in bu iyi niyetli konusmasinin ardindan konusmasini yapmak tiizere
sOz siras1 kendisine gelen Celal Bayar da, ayni hislerle mukabelede bulunarak iki
memleketin birbirine duydugu yakinliktan ve samimiyetten mevzu bahisle, Balkan
Antanti’nin iiye devletler arasinda saglamis oldugu baris ve dayanismaya da vurgu
yapmist1. iki iilke arasinda heniiz akdedilmis olan Entente Cordiale’i iki memleketin
dostlugunun yeni bir asamasi olarak degerlendirmis ve sozlerine su sekilde devam

etmisti:

“...Cok kara bulutlarin kitamiz iizerinde sik sik yikici kasirga tehditleri
dogurdugu zamanlarda, dort memleketin biitiin miiteyakkiz ve yapict gayretlerini
bundan béyle ebedi miisterek eserleri olan Balkan Antanti’na sarf etmelerinden
daha ziyade muhtesem bir manzara tasavvur olunabilir mi? ...Memleketlerimiz ve
ayni zamanda enternasyonal sulh i¢in ¢ok haywrli bir biiyiik eser dogmustur: Balkan
Antanti, ittifaklart dort memleketi tek tek birbirine baglayan rabitalarin belig bir

semboliinii teskil eden Yunanistan, Romanya, Yugoslavya ve Tiirkiye yi bundan boyle

celik kanatlari altinda toplamaktadir.

Béyle bir hava i¢inde Tiirk-Elen Entente Cordiale’i, memleketlerimizi
birbirine ¢eken bu derece yakinlik ve benzerliklerin tesiri altinda tabii inkisafin
takip etmekten baska bir sey yapamazdi. Pek giizel ifade buyurdugunuz gibi Tiirk-
Elen Birligi yolunda bir yeni miihim merhale daha teskil eden bugiin imzaladigimiz
muahedeyi, bu diisiince ile ve bu aym sulh ideali ile hareket ederek akdeylemis

bulunuyoruz.

...Hak ettikleri refah ve saadeti milletlerine cidden temin edebilecek yegdne
amilin sulh olduguna kani bulunduklari i¢in ancak sulhu isteyen iki memleketin bu
hararetli azminden, bu serait dahilinde, 1930 ve 1933 vesikalarina ilave edilmekle
kalmayan ve Entente Cordiale muahedemizin bizzat ruhunu da tamamlayan ve
genisleten bu muahede dogabilirdi. O Entente Cordiale muahedesi ki yalniz ismi

muhteviyatinin ruhunu gostermeye kdfidir.: Tiirk-Elen kardes birligi.

428 Atatiirk tin Milli Dis Politikasi, (Belge No: 71) , s. 377-378; Aksam, 28 Nisan 1938; Cumhuriyet,
28 Nisan 1938.
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...Kadehimi, Elenler Krali Majeste Ikinci George'un sihhatine, dost ve
miitteftk Yunanistan in refah ve itildasina kaldirir ve ekselansinizin ve sevimli Bayan

Metaksas in sahsi saadetlerine icerim**’.”

Celal Bayar ve Tevfik Riistii Aras, 28 Nisan giinii saat 11.00°da Rusen Esref
Unaydin’la birlikte mechul asker anitina gelenk koymuslardi. Saat 12.00°da 6nce
Celal Bayar’1, daha sonra Tevfik Riistii Bey’i kabul eden Yunan Krali 6gle yemegi
vaktinde de Tirk misafirlerini agirlamisti. Saat 15.00’da Saray’dan ayrilan Tiirk

heyeti 17.00°da Metaksas’in tertipledigi ¢ay ziyafetine katilmist1#2%,

Celal Bayar’in Atina ziyaretini ve imzalanan Tirk-Yunan Munzam
Antlagmasi’ni uzun uzun tiim detaylariyla aktaran Yunan basini, ozellikle Celal
Bayar’in “Tiirk-Yunan dostlugu ebedidir, ebedi kalacaktir” ctimlesine dikkatleri
cekmisti. Uluslararasi alanda her iki iilkenin birbirlerine yaptiklart yardimlar
hatirlatan Yunan basini, birlik kelimesinin gelisigiizel sarf edilmis olmadigini, barig
yolundaki ortak gayretleri ile tek bir devlet gibi hareket ettiklerini yazmisti. Aksam
gazetesinin 29 Nisan tarihli yayminda, Yunan basminin konuyla ilgili aktarimlarina

yer verilmisti. Bu aktarimlardan bazilari sirasiyla su sekilde aktarilmaktadir:

Elefthero Vima gazetesi: “Halkin yeni pakta karst gosterdigi heyecanli
hiisnii kabul ve Tiirk vekillerine yapilan tezahiiratlar, iki memleket arasindaki is
birligi liizumunun, iki hiikiimetin suurlarina girmeden evvel, iki milletin ruhunda
hissedilmis bulundugunu gdostermektedir. Diin imzalanan pakt, Elen-Tiirk is
birliginin hayatiyeti ve dinamizminin ve aym zamanda iki millet ve iki hiikiimet
arasindaki dostluk oniinde agilan yeni diisiiniiglerin miitemadi genislemesinin bir
burhamdw. Yunanistan ve Tiirkiye, yalniz barismis ve bir daha carpismamayt
taahhiit etmiy iki millet degil, fakat liizumu takdirinde miilki tamamiyetlerini ve
istikldllerini miisterek surette miidafaa icin kuvvetlerini birlikte hareket ettirecek iki

miittefik devlettir. ”

Kathimerini gazetesinden alintilamayla: “Bu pakt, faal Elen-Tiirk
dostlugunu silinmez miihiirlerle teyit etmekle kalmanmug, fakat aym zamanda samimi

ve heyecanli yeni beyanatlara da bir vesile teskil eylemistir. Elen milleti, miittefikan,

427 Atatiirk iin Milli Dis Politikasi, (Belge No: 71) , s. 379-380; Aksam, 29 Nisan 1938.
428 Aksam, 29 Nisan 1938; Cumhuriyet, 29 Nisan 1938.
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Celdal Bayar'in  “Dostlugumuz  ebedidir ve ebedi kalacaktr” ciimlesini
alkislamaktadir. Bu dostlugum bozulmaz mahiyetini kaydetmek icin iki Basbakan,
“Birlik” kelimesini kullanmislardir. Filhakika, enternasyonal sahada iki miittefik
devletin birbirlerine yaptigi karsiulikly yardimlar hatirlardadwr. “Birlik” kelimesi,
goriiltiyor ki, gelisigiizel sarf edilmis degildir. Zira her yerde ve her zaman,
Yunanistan ve Tiirkiye, bir tek devlet gibi, kati bir surette sulh idealine kendisini
vermis iKi azmin birlesmesinden hdsil olan bir kuvvet gibi kendilerini

gostermislerdir.”

Proia diyor ki: “Diin aksam sdylenen nutuklarda her hangi bir protokol
nutku mahiyeti mevcut degildir. Bu nutuklar, aralarinda muallikta kalmis eski
meselelerin tasfiyesinden sonra birbirlerini hichir seyin aywmadigim degil fakat
Akdeniz’in Sark havzasinda miisterek menfaatleri icin her seyin kendilerini samimi
bir birlige sevk ettigini goren iki milletin hissiyatina tam terciiman olmaktadwr. Bu
zihniyet dahilinde, Tiirk-Yunan Munzam Pakt ferah verici bir ruhla ve yeni bir ileri

hareket icin bidayet noktas: teskil etmektedir.”
Ellinikon Mellon diyor Ki: “Bu paktin imzast, sulhun bir zaferidir.”

29 Nisan giinii aksam iizeri Atina’ya donmek iizere, Bagbakan Celal Bayar ve
esi, Yunan Bagbakan Metaksas ve esi, Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii Bey, saat
11.00’da otomobillerle Sonyon'a kadar bir gezinti yapmuslar, 6gle vakti turizm
cemiyeti tarafindan sereflerine verilen ziyafete katilmislardi. Yollar1 dolduran halk
cok dostane tezahiiratlarda bulunmustu. Basbakan ve refakatindeki zevat aksam
yemegini otelde hususi surette yemisler, gece Kral tiyatrosunda bulunmuslardi.

Temsilden sonra sereflerine gece yemegi verilmisti*?®.

30 Nisan giinii, sabah saatlerinde Arkeolojik yerleri ve miizeleri gezen Bayar
ve Aras, Metaksas’in verdigi 6gle yemegine katilmiglardi. Saat 17.00’da eski
Ekonomi ve Maliye Bakani Pesmazoglu’nun Kilikya’daki koskiinde agirlanmiglardi.
Celal Bayar ve Tiirk heyeti 30 Nisan 1938 aksami saat 21.00°da Atina istasyonunda
yapilan ugurlama toreninde Metaksas ve esi, Yugoslav Biiyiikelgisi ve Yunan

generaller de bulunuyordu. Tirk ve Yunan bayraklar1 ile donatilan istasyonda

425 Aksam, 30 Nisan 1938.
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kalabalik bir halk kiitlesi sevgi gosterileriyle ve alkislarla Tiirk heyetini Atina’dan
yolcu etmislerdi*®®. Bagbakan Celal Bayar, Atina’dan ayrilmadan once Tiirk ve
Yunan gazetecilerini kabul ederek Atina ziyaretini Ozetleyen ve Tiirk-Yunan
dostluguna dair bir aciklamada bulunmustu. Bu agiklamada ziyaretinin amacinin
Tiirk-Yunan Munzam Antlagsmasi’ni imzalamak ve General Metaksas’in Tiirkiye
ziyaretini iade etmek oldugunu hatirlatarak, ziyaret siiresince kendi sahsinda Yunan
milletinin Tiirk milletine gostermis oldugu dostluk duygularinin tipki Tiirk milletinin
Yunan milletine duydugu samimi duygulartyla ayni olmasindan oldukca
etkilendigini dile getirmisti. Yunanistan’1 refaha ermis kavramiyla tasvir eden Bayar,
gormiis oldugu misafirperverlikten duydugu minnet duygusunu da sozlerine
eklemisti. Yunan gazetecileri de Tiirkiye’ye davet ederek beyanatini

tamamlamist1*3.

1 Mayis 1938 giinii saat 11.00’da Selanik’e ulasan Celal Bayar, burada
Makedonya Valisi Krimis, Kolordu Komutani, Belediye Bagskani, hiikiimet
gorevlileri, Tirk, Rumen ve Yugoslav konsoloslarinin bulundugu, binlerce insanin
alkis tuttugu, bayram tadinda biiytik bir merasimle karsilanmisti. Atatiirk’tin dogdugu
evi ziyaret eden Celdl Bayar, Yunan yetkililerinin ve halkinin samimi sevgi
gosterileriyle karsilanmisti. Miize haline getirilmesi planlanan evi bir miiddet gezmis
ve incelemelerde bulunmustu®®2. Selanik Belediye Baskani bu ziyaret sirasinda Celal
Bayar’a, “Atatiirk’iin evini en iyi sekilde muhafaza etmek Selanik icin bir seref
meselesidir. Biz evin planini evin tamirinden sonra alacagi sekle gore tanzim etmek
istiyoruz. Lazim gelirse etrafinda meydanlar acacagiz. Onun igin evin yeni sekli
hakkinda tanzim edilecek planin bize de gonderilmesini rica ederim**®” seklinde bir

ricada bulunmustu.

Celal Bayar gosterilen biiyiik ilgiden dolayr tesekkiir ettikten sonra Tiirk
Konsoloslugu’na gitmek iizere yola ¢ikmisti. Konsolosluk ziyaretinin ardindan Kral

I. George’un mezarmna celenk koyan Bayar*®*, Ayadimitri Kilisesi’ni de ziyaret

430 gksam, 1 Mayis 1938; Cumhuriyet, 1 Mayis 1938.
4! Aksam, 1 Mayis 1938.

B2 gksam, 2 Mayis 1938; Cumhuriyet, 2 Mayis 1938.
83 gksam, 2 May1s 1938; Cumhuriyet, 2 Mayis 1938.
434 Cumhuriyet, 2 Mayis 1938.
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ederek kilisenin yapis1 hakkinda malumat almigti. Burada Basrahiple aralarinda ¢ok
samimi bir miilakat gecmisti. Basrahip, “Ulu Tanri, iki memleketi idare eden ricali,
her iki millet tarafindan temenni edilmekte bulunan birlesmeye ermeleri icin sarf
ettikleri gayretlerde kendi ilhamina mazhar etsin. Ve onlart bu dogru yolda
kutsasin” diyerek kalbinden gegenleri titrek sesiyle bu sekilde ifade etmisti. Rahibin
bu sozlerinden duygulanan Bagbakan Bayar, anilan Tiirk-Yunan dostlugu konusunda
her iki ilke ricalinin tim gayretleriyle ¢alistigini belirtmis, bu ugurda her iki
memleketin milletlerinin giliveninden ve yardimindan da kani oldugunu dile

getirmigti®3®,

Celal Bayar 2 Mayis giinii saat 11.05 civarinda Sirkeci Gari’na ulasmis ve
beraberindeki heyet ile Vali ve Belediye Baskam Muhittin Ustiindag, Bayan
Ustiindag, Istanbul Kumandam General Halis, Merkez Kumandam General fhsan
Ilgaz, Polis Miidiirii Salih Kilig, Universite Rektdrii ve profesorlerinden bazilari,
bando takimi, bir boliik asker, bir polis miifrezesi, kiz ve erkek lise talebelerinden
olusan bir izci grubunun katildigi biiyiik bir torenle karsilanmisti. Ayrica Celal
Bayar’1 karsilayanlar arasinda Avukat Theologos Giilbaloglu da bulunuyordu.

Bayar’a eski Tiirk sanatkarlarinin el emegi yapimi degerli bir fotograf cercevesi

takdim ettikten sonra, Tiirk-Yunan dostlugundan bahseden su konusmasini yapmaisti:

“Sevgili Basbakanimiz, hos geldiniz. Basinizda altin ¢igeklerle oriilmiis, sulh
celengi oldugu halde Yunan yarimadasindan déniiyorsunuz. Dostlarina emin ve
emniyet, diismanlarina korku ve heyecan veren Tiirk milleti, tarihten istikldl
isteyerek kan dokmiis ve bin bir fedakdrliga katlanarak, bet medeni millet gibi,
kayitsiz ve sartsiz olarak, hakimiyet ve istiklalini kazandiktan sonra, Yunan milleti
tarafindan uzatilan samimi eli stkmistir. Yakin bir mazide Tiirk ve Yunan milletleri,
ayn: diistiniiglerinin, aym yiirtiytislerinin, aym ¢alisislarimin acillarimi pek elim
denemelerle duymusilar, bildkis birbirine bagh bir tek kiilce olmann, kirilmaz
giictinii, son sekiz yil icinde en miispet neticelerle tatmislardir. Bugiin garbin en
biiyiik milletleri, tam bir kargasalik, tam bir dagimiklik icinde ¢irpimip durmaktalar
iken, Tiirk ve Yunan milletlerinin anlasip birlesmesi, sulh tilkiisiiniin bu acunda en

canlt ifadesi, biitiin insaniyet igin, siikin ve huzur iginde yasamamn en parlak

5 Aksam, 2 Mayis 1938; Cumhuriyet, 2 Mayis 1938.
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numunesidir. Iste Biiyiik Basbakanimiz, muhterem mesai arkadaslarimz Riistii
Aras’la komsu devlete yaptiginiz bu ziyaret, yalniz Tiirk ve Yunan tarikinde, yalniz
bugiinkii begeriyet tarihinde, altin harflerle yazili sanli ve nurlu sahifeler teskil
edecek degildir. Bu ziyaret, biitiin gelecek nesiller icin de, Tiirk isminin, karanlik
gecelerde gokyiiziinde parlayan bir yildiz gibi, etrafina, bunalmis begeriyete, ziya
dalgasinda iimit ve hayat ifade eden bir ldifzi kavramis oldugunu bildirecektir.

Yasasin Tiirk milleti, Yasasin Ulu Onder, Yasasin Basbakanimiz**®!”’

Celal Bayar Tirkiye’ye avdetindeki ilk agiklamasinda; Yunanistan’da
gordiikleri kardesge kabulden son derece duygulanmis vaziyette olduklarini ifade
ederken iki {ilke arasindaki dostlugun barigsa hizmet edecegini su sozleriyle dile

getirmisti:

“Yunanistan’'da ¢ok samimi karsilandik. Arkadasum Aras’la dost ve miittefik
memleket payitahtinda ve gegtigimiz biitiin merkezlerde bize karst gosterilen dikkatin
biiyiikliigiinii, Tiirk - Elen dostlugunun tamamen genis halk yiginlarina intikal etmis
oldugunu gordiik. Refaha dogru yiiriiyen ve milli ahengini kurmus bulunan
Yunanistan 'dan ¢ok iyi hatiralarla avdet ettik, iki millet arasindaki anlagsmanin ve
dostlugun gittik¢e kuvvetlenmemesi igin ortada hi¢ bir engel yoktur. Milletlerimiz bu
giizel yolda miisterek bir emniyetle ilerleyecekler ve daima refah ve varlik iginde
olacaklardir. Aradaki dostluk genisleye genisleye halkin mali olmug ve iki millet ayni
samimi duygulart karsiliklt olarak benimsemiglerdir. Memleketimize, Yunanistan 'da
Elen milletinin milletimize karst ¢ok samimi duygulariyla karsilagsmis olarak ve bu

duygulart iizerimizde tasiyarak doniiyoruz*’.”

Celal Bayar’in Atina ziyareti sirasinda Yunanistan ile imzalanan Tiirk-Yunan
Munzam Antlasma, Tiirk-Yunan iligkilerinde dostluk mesajlarinin tekrar tekrar
yinelendigi ve karsilikli olarak dostluk hislerinin kuvvet buldugu yeni bir ortamin

yaratilmasina katkida bulunacak bir antlasma 6zelligi tasiyordu. 1 Haziran 1938°de

38

TBMM tarafindan oybirligiyle kabul edilen antlasma**®, 14 Haziran giinii resmi

gazetede yayinlanarak yiiriirlige girmisti*®°.

436 gksam, 3 May1s 1938.

B7 Adksam, 3 Mayis 1938; Cumhuriyet, 3 Mayis 1938.

438 Aksam, 2 Haziran 1938; Cumhuriyet, 2 Haziran 1938.

439 T.C. Resmi Gazete, 14 Haziran 1938, S. 3933, s. 10031-10032.
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Tiirkiye, 1938 yili Kasim ay1 basinda Tirkiye’nin ve Cumhuriyeti’nin
kurucusu, Orta Dogu ve Balkanlar barisinin biiyiik emekg¢isi ulu onder Atatiirk’i
kaybetmisti**®. Cenaze torenine diinyanin pek ¢ok yerinden devlet adamlar katilmus,
bazi memleketler ise toren kitas1 gondermisti. Bunlardan en diisiincelisi ise Yunan
Basbakan Metaksas idi. Atatiirk ile bir yil dnce Cankaya Koskii'nde bir araya
geldiklerinde kendisine soyledigi sozleri hatirlamisti. Metaksas, bellegindeki
Atatiirk’iin sdzlerini, Ismet indnii ve Disisleri Bakani1 Siikrii Saracoglu’ndan da
isitince, diistindiikleri konusunda yanilmadigi anlamis ve bundan biiyiik giivence
duymustu. Metaksas, duydugu bu giivenceyi yurda doniince yaptig1 bir agiklamayla
soyle ifade etmisti: “Iki deviet arasindaki iliskilerin ¢cok iyi oldugunu temin ederim.
Ictenlikle ve birbirlerine ayrilmaz bir bicimde bagh iki millet tarihi yollarina
beraberce devam ediyorlar*!.” Metaksas, bu aciklamasiyla Tiirk-Yunan

dostlugunun ebediyen yasayacagina olan inancini dile getirmisti.

Goriilen oydu ki, Balkanlar’da tesekkiil eden yeni ve olumsuz dengelerde
Avrupa’nin payr oldukca biliyiliktii. Yasanan olumsuz gelismeler sebebiyle Balkan
Antant1 da beklenmedik 6l¢iide 6nemini yitirmisti, ancak antant azalarindan Tiirkiye
ve Yunanistan aralarindaki baglari daha da samimi bir sekilde saglamlastirma
yolunda emin adimlarla yiiriimekteydi. 1935°te Italya’nin Habesistan isgaliyle
esmeye baslayan savas riizgarlari, 1 Eyliil 1939’a gelindiginde tiim diinyay: etkisi
altina alacak sekilde iyice siddetlenmeye baglayacakti. 1939-1945 yillar1 arasinda
cereyan etmis olan Ikinci Diinya Savasi diinyanin en kanli savas1 olarak

442

anilmaktadir Ancak bu muharebe doneminde, savas Oncesi Tiirk-Yunan

dostluguna dair akdedilen tiim belgeler, tarih arsivlerinde yerini almis olacakti.

440 “Biiyiik milli matemimiz” mangetiyle Cumhuriyet, 11 Kasim 1938; “Tiirk mlleti! Kurtaricini ve en
biiyiik evliadini kaybettin. Sen sag ol!” mansetiyle Aksam, 11 Kasim 1938; “Babamizi kaybettik.
Biiyiik sefimiz Atatiirk diin sabah hayata gozlerini yumdu.” mansetiyle Tan, 11 Kasim 1938.

441 A, Suat Bilge, a.g.e. , s. 179-180.

442 Tiirk Dis Politikasz... , (Ed. Haydar Cakmak) , s. 250; Ikinci Diinya Savas1 hakkinda detayl bilgi
icin bkz. : Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil... , s. 443-511.
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SONUC

Birinci Diinya Savasi’nin izleri silinmeden yeniden bir miicadele doneminin
baslamas1 Balkanlar bolgesindeki iki komsu iilkenin iliskilerini olumsuz etkilemisti.
Yunanistan’in Megali Idea adi altinda benimsemis olduklar1 yayilmaci politika
sebebiyle 1919 yilinda Anadolu’ya baslattiklar1 sefer, 1922 yilinda hezimetle
sonuclanmis ve baris yolundaki atilimlar bu tarihten itibaren kendini gdstermeye
baglamisti. 24 Temmuz 1923 tarihinde imzalanan Lozan Baris Antlagmasi
goriismelerinde Tiirkiye ve Yunanistan temsilcileri Ismet Indnii ve Venizelos’un
yakin temaslar1 sonucu iki lilke arasinda cereyan eden sinirlar, savas tutsaklari ile
tazminati, miibadele ve patrikhane gibi sorunlardan bazilari sonuca baglanmisti.
Barig gorlismeleri esnasinda Ocak 1923’te imzalanan Miibadele S6zlesmesi her ne
kadar miibadele konusunda ilk adimi1 olusturmus olsa da, nihai bir sonu¢ vermeyince
ve miibadeleden kaynakli bir takim sorunlarin da beraberinde giin yiiziine ¢ikmasi,
epey bir siire ikili iligkilerin glindeminde yer tutmus ve gerginlik yaratmisti. Bu
gergin ortam, Venizelos’un Agustos 1928 se¢imlerinde iktidara gelmesiyle birlikte
bir nebze yumugsama egilimi gostermisti. Yunanistan’da dort yil siirecek olan siyasi
istikrar1 saglayan Venizelos, Tiirkiye’nin dolayisiyla Mustafa Kemal Atatiirk’{in dis
siyasetine paralellik gosteren politikayr benimsemesiyle bundan bdyle baris yolunda
ilerleyeceklerdi. Nihayetinde Haziran 1930’da iki iilke arasinda Ahali Miibadele
Antlagsmast imza edilmis ve miibadele sorunu ile miibadeleden kaynakli diger

sorunlar da ¢oziime kavusmus oldu.

Miibadele sorununun topyekiin ¢ézliimlenmesiyle iki iilke arasinda bundan
boyle dostluk donemi baglamis ve her iki {ilkenin siyasileri de bunu karsilikli {ist
diizey ziyaretlerle ve imzaladiklar1 miizakerelerle taclandirarak hem Balkanlar’da
bolgesel olarak hem de diinya milletleri arasinda 6rnek olacak baris yanlis1 adimlar
atmaya baglamiglardi. Bunlardan ilki Yunanistan Basbakani Venizelos’un EKim
1930°da Tiirkiye’ye yaptigi resmi ziyaret olmustu. Bu ziyaret sirasinda imzalanan
Dostluk, Tarafsizlik ve Hakemlik Antlasmasi, Ikdmet, Ticaret ve Seyr-i Sefain
Antlasmas1 ve Deniz Kuvvetlerinin Siirlandirilmasma iliskin Protokol ile yasanan

biitlin olumsuzluklar bir kenara birakilmis ve iki {ilke arasinda giiven duygusu
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olusturulmaya c¢alisilmisti. Bu antlagmalar, bolgesel baris ve isbirligi ortamini

saglayabilmek amactyla olusturulacak Balkan Antanti’nin temelini olusturmustu.

Gayr-1 resmi olarak ilk kez 1926 yilinda Romanya’nin Tiirk diplomati
Hiiseyin Ragip Bey’in Rumen Disisleri Bakan1 Duca’ya bahsetmesiyle ortaya ¢ikan
Balkan Birligi fikri, resmi anlamda ise ilk kez Ekim 1929°da Atina’da diizenlenen
27. Evrensel Baris Kongresi’'nde Yunanistan eski Basbakanlarindan Aleksander
Papanastasiu tarafindan ortaya atilmisti. Bu sebeple ilki 1930 yilinda alti Balkan
iilkesinin katilimiyla gerceklestirilen Balkan Konferansi, her bakimdan farkli

milletlerin ayn1 masaya oturarak istisare edebilme agisindan 6nemliydi.

Balkan Antanti’nin imzalanmasindan 6nce, Tiirkiye ve Yunanistan arasinda
iki lilkenin dostlugunu pekistiren birgok gelisme de yasanmisti. Maliye Bakani Celal
Bayar’in 1933 yilinda Yunanistan’t ziyareti sirasinda iki iilke arasindaki ticari
iliskilere yon verecek bir ticaret antlasmasi imzalanmisti. Ayrica, donemin
Yunanistan Bagbakani Tsaldaris’in ayni yilin Eyliil ayinda Tiirkiye’yl ziyaret
gerceklestirdigi sirada 14 Eylil 1933 tarihinde bir de Samimi Antlasma Pakti
imzalanmisti. Bu antlagsma Tiirkiye ve Yunanistan’1 birbirine daha da yaklastiran bir
vesika olarak kayitlara gegmisti. Dahasi bu antlagsma ile Balkan Antanti’nin olusumu
hiz kazanmis ve diger Balkan iilkelerine de Ornek teskil ederek ayni mahiyetteki
antlagmalar diger Balkan devletleriyle de imzalanmigti. Paktin imzasindan 11 giin
sonra muhalefet lideri olarak Istanbul’a resmi olmayan bir ziyarette bulunan
Venizelos’un Atatlirk ile bir araya gelerek Balkan Antanti siirecini hizlandiran bir
diger yaklasim olmustu. Bu siirecte Tiirk-Yunan iligkilerini olumlu etkileyen bir
gelisme de 12 Ocak 1934 tarihinde Venizelos’un Atatiirk’ii Nobel Baris Odiilii'ne
aday gostererek jestte bulunmasi olmustu. Balkan Antanti’na uzanan bu slirecte
cesitli iddialar ileri siirerek Bulgaristan ve Arnavutluk’un karsi goriisler yansitmasi
sebebiyle bu antant Tiirkiye, Yunanistan, Romanya ve Yugoslavya’nin imzasiyla
dort Balkan devleti ile 9 Subat 1934’te olusturulmustu. Balkan Antanti olusumundan
itibaren bir takim olaylarla kars1 karsiya gelmisti, ancak antant azasi devletler,

anlasma hiikiimlerine uyumluluk gostererek bu birligi korumayr basarmisti. Bu
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olaylardan bazilari, Venizelos’un 1 Mart 1935’te baslattigi isyan hareketi ve

Yugoslav Kral1 Aleksander’in bir grup Nazi tarafindan suikaste kurban gitmesiydi.

Italya’nin 3 Ekim 1935°te Habesistan’1 isgale baslamasiyla Milletler Cemiyeti
tarafindan Italya aleyhinde zecri tedbirler karar1 uygulanmaya konmustu. Cemiyetin
tiyesi olan Tirkiye ve Yunanistan, bu karara uyarak milletler aras1 meselelerde de
yan yana olmay: siirdiirmiislerdi. Milletler arasi meselelerde Tiirkiye ve
Yunanistan’in yan yana olup bolgesel isbirligine katki sagladiklar1 bir gelisme de,
1935 Aralik-1936 Ocak aylarinda Ingiltere’nin teklifiyle Italya’min Habesistan
isgalinden kaynakli olabilecek herhangi bir tehdide karsi Ispanya hari¢, Akdeniz
devletlerinden (Fransa, Yugoslavya, Tiirkiye, Yunanistan) olusan bir karsilikli
yardim paktina katilmalari olmustu. Ayrica, Yunanistan 1936 yilinda toplanan
Montrd Bogazlar Konferansi’nda Tiirk goriisiinii destekler davranislarda bulunarak

da iki tilke dostlugunun gereklerini yerine getirmisti.

Resmi ziyaretlerin siirlip gittigi bu yillarda 1937 yilma gelindiginde Ismet
[nonii ve Maresal Fevzi Cakmak’in Atina’y1 ziyaretleri, siyasi ve askeri temaslarla
iligkileri giiclendirme yolunda atilan adimlar olmustu. Diger yandan yine ayni yilin
Ekim ayinda Yunanistan Bagbakan1 Metaksas’in Ankara’y1 ziyaret etmesi ise iki lilke
dostlugunu bir iist seviyeye ulagsmasina vesile olmustu. Metaksas, Ankara ziyaretinde
Atatlirk ile birlikte, Tiirk-Yunan dostlugunu perginleyen Samimi Antlagsma Pakti’nin
iceriginin genisletilerek on yil siireyle daha uzatilmasi kararii almislardi. Bu kararin
hayata gegirilmesi ise ¢ok siirmeden Tirkiye Bagbakani1 Celal Bayar’in 26-30 Nisan
1938 tarihleri arasinda Atina’ya ziyarette bulundugu sirada 27 Nisan giini
gerceklestirilmisti. Imzalanan bu Munzam Antlasma, iki iilke dostluguyla baslayan

isbirligini tamamlayan ve biitiinlestiren bir muahede niteligindeydi.

Atatiirk ve Venizelos’la baslatilan Tiirk-Yunan dostlugu, 10 Kasim 1938°de
Atatiirk’iin vefatinin ardindan da aym sekilde devam edecegi agikti. Her iki iilkenin

yoneticileri de bu dostlugun devamina teminat verici agiklamalarda bulunuyorlardi.

Iki iilke arasinda, Lozan Baris Konferansi’nda ¢dziime kavusturulamayan

sorunlarin ve bu sebeple yasanan sikintilarin halledildigi 1930°1u yillar, gergekten de
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Tiirkiye ve Yunanistan arasinda iyi iligkilerin kuruldugu bir dénem olmustu. Mustafa
Kemal Atatiirk’iin gergekei, ilkeli, baris yanlis1 ve milli menfaatler dogrultusunda
izledigi dis politika ile Yunan yoneticilerin de buna mukabil dis politika yontemi
izlemesi sayesinde, Tiirk-Yunan iliskileri eskisinden ¢ok baska bir yone egilim

kazanmisg ve iki diinya savasi arasinda iist seviyeye ulagmisti.
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