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Yiiksek Lisans Tezi

Edirne ili Ortadgretim Okullarinda Biyoloji Ogretmenlerinin Egitim Materyallerini
Kullanma Durumlari

T.U. Fen Bilimleri Enstitiisii

Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi

OZET

Bu calismayla Edirne il smirlan i¢inde ortadgretim okullarinda biyoloji derslerinde
biyoloji Ogretmenlerinin materyal kullanimi ile ilgili kendilerine yonelik yeterlilik
algilar1 arastirilarak, biyoloji &gretmenlerinin  biyoloji  derslerindeki materyal

kullanimina ait goriislerinin belirlenmesi amaglandi.

Arastirmanin evrenini Edirne il sinirlart i¢inde gérev yapan biyoloji 6gretmenlerinin
tamamui (60 6gretmen) olusturdu. Arastirma verilerini toplamak i¢in 2010-2011 6gretim
yilinin birinci yariyilinda 6gretmenlere uygulanmak {izere Dog¢. Dr. Pinar Koseoglu

tarafindan olusturulan bir anket kullanildi.

Ogretmenlerin biyoloji dersleri kapsaminda materyal kullanim1 konusunda gériislerini
belirlemek amaciyla anket verilerine dayali olarak frekans ve yiizde dagilimlar,

ortalama, standart sapma ve t testi uygulandi.

Arastirmaya dahil olan biyoloji 6gretmenlerinin ara¢ gere¢ kullanimlar1 anketten elde
edilen verilere gore kismen olumludur. Verilerin analizi sonucu; cinsiyete, gorev yilina,
okul ¢esitlerine ve merkez ile ilgelerde gorev yapan biyoloji 6gretmenleri arasinda arag
gere¢ kullanimi acisindan anlamli bir fark goriilmedi. Biyoloji O6gretmenleri, derse,
konuya, Ogrencilerin seviyesine, ortama ve hedeflere goére arag gere¢ belirleme,
hedeflere uygun 6gretim materyalleri gelistirebilme, 6grencilere materyaller konusunda
gerekli bilgileri kazandirabilme, materyallerin niteliklerine gore smif diizeni
olusturabilme, ders oncesi kontrol ve bakimlarini saglama ve gerekli sekilde kullanim

agisindan kendilerini olduk¢a yeterli nitelemektedirler. Ogretmenler materyallerin



kiigiik arizalarin1 ortadan kaldirma, materyallere her kosulda kolaylikla erisebilme,
biyoloji derslerini laboratuvarda yapma konusunda ise kendilerini kismen yeterli olarak
ifade etmektedirler. Teknik bilgi ve beceri isteyen aracglar1 kullanma konusunda
kendilerinin yeterliligini az bulmaktadirlar. Nitekim az teknik bilgi ve beceri gerektiren
materyalleri kullanmada oldukga yeterli olduklarmi diisiinmektedirler. Ogretmenlerin

bilimdeki gelismeleri takip durumu genelde olumlu olmustur.

Yil: 2019

Sayfa Sayisi: 88

Anahtar Kelimeler: Edirne, Ortadgretim, Biyoloji Ogretmeni, Materyal kullanimi



Master Thesis

The Situations of Using Biology Teachers' Educational Materials in Edirne Province
Secondary Schools

Trakya University Institute of Natural Sciences

Mathematics and Science Education

ABSTRACT

In this study, it was aimed to determine the perceptions of qualification of biology
teachers about the use of materials in biology courses in secondary schools within the
borders of Edirne province, and to determine the opinions of biology teachers about the
material use in biology lessons.

The research consisted of all the biology teachers (60 teachers) working within the
borders of Edirne province. In order to collect the research data, a questionnaire which
was created by Assos. Dr. Piar Koseoglu was used to be applied to the teachers in the

first semester of the 2010-2011 academic year.

The frequency and percentage distributions, mean, standard deviation and t test were
applied based on the survey data in order to determine the opinions of the teachers on

the use of materials within the scope of biology courses.

The attitudes of the biology teachers included in the study on the use of tools were
partially positive compared to the data obtained from the survey. As a result of analysis
of data; there was no significant difference in terms of gender, working years, types of
school and biology teachers working in centers and districts. Biology teachers will be
able to select the tools and materials appropriate to the level and the level of the
students, the lesson, the subject and the targets, to develop the "teaching materials"
suitable for the objectives, to hear the students need to know about the tools, to arrange
the class environment according to the characteristics of the tools, making and using it

in a proper way, and evaluating the content covered by the equipment. They find

Vi



themselves partially sufficient in order to solve the simple malfunctions of the
equipment, reach inside and outside the school, and bring the biology course into the
laboratory. Biology teachers found themselves less able to use tools that require
technical knowledge skills. If they use tools that do not require a lot of technical
knowledge, they see it as sufficient. The situation of teachers following the

developments in science was generally positive.

Year: 2019

Number of Pages: 88

Keywords: Edirne, High school, Biology teachers, Material usage
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BOLUM I

GIRIS

Bu calismada Edirne il simirlar iginde biyoloji 6gretmenlerinin ders materyallerini
kullanma ve yeterlilik durumlar1 ve bu durumun cinsiyete, mesleki kideme, goérev
yapilan okulun tiiriine, merkez ile il¢elerdeki okullara, devlet ve 6zel okullarda calisma

ve hizmet i¢i egitime katilim durumuna gore bir fark yaratip yaratmadigi arastirilmistir.
1.1. Problem Durumu

Calismamizda Edirne il sinirlar igindeki ortaggretim okullarinda biyoloji derslerinde
biyoloji Ogretmenlerinin materyal kullanimi arastirilmis, derslerinde ki materyal

kullanimina ait goriislerinin belirlenmesi amaglanmistir.

Bu boliimde aragtirmanin ortaya ¢ikisini saglayan problem durumu ile problem
climlesi, alt problemler ve alt problemlere iliskin hipotezler sunulmus, arastirmanin
varsayimlarina, smirhiliklarina, tanimlara ve kisaltmalara yer verilmis, arastirmanin

amaci belirtilerek 6nemi vurgulanmastir.

Biyoloji Dersi Ogretim Programu ile dgrencilerde kazandirilmas: amaglanan durumlar;
1. Biyolojide yer alan yasa, teori, siireg, prensip, ilke, hipotez ve deneyler hakkinda bilgi
sahibi olmalari,

2. Biyoloji bilgisi ve uygulamalarini giinliik hayatta kullanma becerisi kazanmalari,

3. Bilim tarihi siireci icerisinde biyoloji alanina katki saglayan bazi bilim insanlarini
tanimalari,

4. Biyoloji ve bilimle ilgili tartigmalara etkin olarak katilmalar1 ve bu tartigmalari
degerlendirebilmeleri,

5. Biyoloji dersinde edindikleri bilgi, beceri ve yeterlilikleri kullanarak yeni fikirler

tiretmeye ve 0zgiin ¢caligmalar yapmaya istek duymalari,



6. Islevsel projeler, kapsamli ve dzgiin tasarimlar ve buluslar yapabilmeleri

7. Canlilardan esinlenerek gelistirilen teknolojilerin farkina varmalar1 ve benzer
yenilikler yapmak i¢in istekli olmalari,

8. Bilim ve teknolojinin insanin ve diger canlilarin yasamlarma olan etkilerini
degerlendirebilmeleri,

9. Bilimsel caligmalarda ve toplumsal hayatta etik degerlere sahip olmanmn ve bu
degerlere uygun davranmanin gerekliligini ve 6nemini kavramalari,

10. Sosyobilimsel konular (bilimle iligkili tartismali sosyal konular) hakkinda bilingli
degerlendirmeler yapabilmeleri,

11. Aragtiran, elestirel diisiinen, is birligi yapan, etkili iletisim becerisine sahip, problem
¢Ozen, sorgulayan, iireten, hayat boyu bilim Ogrenmeye istekli bireyler olmalari

seklindedir (MEB, 2018).

Universitelere giris icin yapilan smavlarda biyoloji dersine ait olan sorulardaki
basarisizligin nedeni biyoloji dersinin ezbere dayali bir ders olarak goriilmesidir.
Biyoloji dersinin insan yasamu ile direkt iligkili olmas1 nedeniyle, biyoloji dersi 6gretim

yontem ve teknikleri gelistirilmeye c¢alisilmaktadir.

Ders materyalleri ile ilgili en O©nemli oOzelliklerden biri de Ogrencilerin ve
Ogretmenlerin her ortamda ve kosulda bu materyallere ulasabilme ve kullanabilme
niteliginde olmasidir. Biyoloji 6gretmenleri ile yapilan ¢aligmalardan elde edilen veriler
incelendiginde Ogretmenlerin materyal hazirlama ve kullanma konularinda kendilerini
yetersiz hissettikleri ve isteksiz olduklar1 goriilmektedir. Alaninda yetkin bilgiye sahip
olan 6gretmenlerin, 6grencilerin de ilgi, istek ve taleplerini géz onilinde bulundurarak
ders kitaplarina bagli kalmadan, 6gretim ortaminda daha etkili olabilmek amaciyla, yeni
kaynak ve yontemlere yonelmeleri gerekmektedir. Ogretmenlerin, konulari
Ogrencilerinin ilgi ve yetenekleri géz oniline alinarak 6grenme bi¢imlerine en iyi uyum
saglayan metotlarla 6gretmeleri, bunu saglayabilmek icin farkli 6zellikte olan 6gretim
yontem ve tekniklerini arastirip 6grenerek bu yontemleri uygulamalar1 dnerilmektedir

(Koseoglu & Soran, 20006).

Ders materyallerinin kullanilma amaci; Ogretilmesi amaglanan konular arasinda
iligkiler olusturarak model gelistirmek, 6grenilecek konular1 basit diizeye indirgemek,

konularin somutlastirilarak kaliciligini saglamak, dikkati konu iistiinde yogunlagtirmak,



birden ¢ok duyu organina hitap ederek 6grencinin derse kars1 motivasyonunu iist diizeye
cikarmaktir. Boylece 6grenilmesi amaglanan bilginin “tekdiize bilgi” olmaktan ¢ikartilip
yasanilanlar ve yasanilanlar sonucu elde edilen deneyimlerle daha etkili bir sekilde
Ogrenciye aktarilmasi saglanacaktir. Ayni1 zamanda, kelimeler araciligi ile yapilan
etkiden daha tist diizeyde etki saglanacaktir.

Cagin gelistirdigi en son egitim teknolojisi {riinlerinin derslerde kullanilmasi
konusunda yeterli bilgiyi kazanmis olan 6gretmenler, ¢caligmalarin1 olduk¢a zengin bir
duruma sokacaklardir (Simsek, 2002). Boylece 0Ogretmenlerin  materyalleri
kullanmadaki deneyimlerinin  belirlenebilmesi, eksiklerin telafi edilmesi ve
gereksinimlerinin saglanabilmesi, Ogretimin istenen amaglara varilmasinda zengin

kazanimlar sunacaktir (Koseoglu ve Soran, 2004).
1.2. Arastirmanin Amaci

Calisma, Edirne Il’inde devlet okullarinda ve &zel okullarda gdrev yapan biitiin
ortadgretim, lise boliimii biyoloji dgretmenlerini icermektedir. Materyallerin derslerde
kullanimi1 son derece etkili bir egitim ve 6gretim yapilmasini saglamaktadir. Bu nedenle
yapilan c¢alismada Ogretmenlerin derslerde materyalleri hangi diizeyde kullandiklar

saptanmaya caligilarak elde edilen veriler 15181inda 6nerilerde bulunmaktir.
1.3. Arastirmanin Onemi

Giliniimiizde biyoloji derslerinde kullanilan materyaller 6grencinin daha fazla duyu
organini etkileyerek 6grencinin 6gretimde aktif rol almasimi gerceklestirmektedir
Biyoloji 6gretiminde varligi duyularla algilanamayan kavramlar ne kadar ¢ok somut
hale getirilerek 6grencilere aktarilirsa o kadar etkisi canli ve bilginin geri ¢agrilmasi
kuvvetli kalicilikta olur. Sonugta konular Ogrenciye anlatilirken ara¢ gereclerin
kullanilmasi kendisine etkili bir yasanti sunmakta dolayisiyla 6grendiklerini giinliik
yasamiyla iliskilendirmesini saglamaktadir. Materyal kullanimiyla gerceklesen dersler
daha katilimci biyoloji okuryazari bireylerin yetismesini saglamaktadir. Araglar
yardimiyla bilgiler ezbercilikten c¢ikarilarak olaylarin olusum sebepleri ve ¢dziim
yollarim1 6grenen Ogrenciler giinliik yasaminda karsilasti§i problemlere alternatif
cOzlimler tiretebilecektir. Bu sayede elde edilen bilgilerle yarinlarini diisiinen, planlayan

bireyler olusacaktir.



21. yiizyilda bilimdeki gelismelere paralel olarak teknoloji ivedilikle degismektedir.
Biyoloji dersleri laboratuvarda materyaller kullanilarak islenmeli, daha fazla gézlem ve
deneye yer verilmelidir. Bunun sonucunda 6grenciler laboratuvar ortaminda araclarla
birebir etkilesime girecek, onlar1 taniyacak, el becerileri kazanacak, deneysel caligmalari
planlayarak uygulayacaktir. Genel olarak materyal kullaniminin amacina ve egitim

ogretime etkisine bakmak gerekirse:

e Zaman etkili kullanmaya yardimci olur,

e (Gorsel olarak etkisi fazladir,

e Konuyu basitlestirerek anlamay1 kolaylastirir,
e Ogretmenin konuya hakimiyetini arttirir,

e Dersleri daha eglenceli kilar,

e Konuyu zenginlestirir,

e Ogrencilerin ilgilerini ve dikkatlerini ceker,

e Hatirlamayi arttirir.

Yukarida sunulan maddeler materyallerin ders igerigini olduk¢a zenginlestirdigini

gostermektedir (Selvi, 2008).
1.4. Problem Ciimlesi

Edirne il smnirlar1 iginde ortadgretim okullarinda biyoloji 6gretiminde materyal

kullanimu ile ilgili 6gretmenlerin fikirleri nelerdir?
1.5. Arastirmanin Alt Problemleri

Aragtirmanin amacina yonelik belirlenen alt problemler asagidaki gibidir.

1. Edirne II’indeki liselerde biyoloji dgretmenlerinin, ders materyalleri ve kullanimina
ait gortisleri nedir?

2. Edirne I’indeki liselerde biyoloji dersinde dgretmenlerin materyal kullanimma ait
gorlslerinde cinsiyet, mezun olduklar1 okullar, mesleki kidemler, egitim hayatlar
boyunca aldiklar1 dersler gibi degiskenler nedir?

3. Edirne iI’indeki liselerde biyoloji dersinde dgretmenlerin materyal kullanimina ait
goriislerinde gorev yaptiklar1 okullara gore (diiz, fen, Anadolu, meslek ve 6zel liselerde)

fark var midir?



4. Edirne Il’indeki liselerde merkez ve ilgeler arasinda materyal durumu ve
ogretmenlerin materyalleri kullanim durumlari arasinda fark var midir?
5. Edirne I’indeki liselerde biyoloji 6gretmenlerinin, ders materyalleri ve kullanimina

yonelik hizmet i¢i egitim ¢aligsmalar1 alma ve almamalar1 arasinda bir fark var midir?
1.6. Arastirmanin Varsayimlari

Bu arastirmada,;

- Ogretmenlerin, tiim veri toplama araglarina igtenlikle cevap verdikleri,

- Ogretmenlerin materyal kullanim anketine verdikleri cevaplarin, ger¢ek materyal
kullanim durumlarini yansittiklari,

- Ogretmenlerin materyal kullanim durumlarmna verdikleri cevaplarin, onlarin gergek

kullanimlarini yansittiklar1 varsayilmaistir.
1.7. Simirhliklar

Yapilan bu calisma;

1. Calismanin uygulamas1 2010-2011 egitim 6gretim yil1 ile,

2. Problemin Milli Egitim Bakanligi’na bagl ortadgretimdeki devlet okullar1 ve 6zel
okullar tizerinde arastirilmasi ile,

3. Edirne il sinirlar1 igcindeki ortadgretim okullart ile,

4. Aragtirmaya katilacak 6gretmenlerin kimliklerinin gizli tutulmasi ile,

5. Arastirmada Ogretmenlere uygulanan anket bulgular1 sadece Edirne ilinde mevcut

olan 60 biyoloji 6gretmeninden elde edilen verilerle sinirlandirilmastir.
1.8.Tanimlar

Biyoloji okuryazarhgi: Biyoloji 6gretiminde baslica uygulamalar arasinda bilimsel
acidan okur-yazarlik kazanan kisilerin yetistirilmesi, teknolojinin degisimini ve
ilerlemesini yakin olarak izleyen ve bu degisimlere kolay bir sekilde uyum

saglayabilecek kisilerin yetistirilmesidir (Yazir & Yel, 2017).

Ogretim materyali: Ogrencilerde amaclanan bilgi, beceri, tutum ve degerleri

gelistirmede kullanilan tiim arag, gere¢ ve kaynaklardir (Paykog, 1991).



Ogretim teknolojisi: Ogrenme Ogretme esnasinda verilmek istenen hedeflerin
planlanmasinda, kazandirilmasinda ve sonuglandirilmasinda bir diizen kosuludur

(Civelek, 2014).



BOLUM 2

KAYNAK ARASTIRMASI

Bu béliimde arastirmaya temel olan konular alt basliklar halinde bulunmaktadir.
2.1. Bilim ve Teknoloji

I¢inde bulundugumuz dénemde pek c¢ok alanda oldugu gibi bilim ve teknolojide de
yogun bilgi patlamasi olmaktadir. Bilim adamlar1 dahi mevcut bilgi birikimindeki bu
hizli ve siirekli gelisim ve degisimlere ayak uydurup takip etmekte giiclik
yasamaktadirlar (Koseoglu, Yilmaz, Ger¢cek & Soran, 2007). Giiniimiiz kosullarinda
hayatimizin ¢ok kisa siiren doneminde dahi ¢ok fazla degisme ve gelisme ile karsi
karsiya kalinmaktadir. Insanlarin bilim ve teknolojideki bu devam eden gelismelere
uyum saglamalari, kendi yararlarina ¢evirmeleri ve kullanmalar1 hayati degere sahiptir.

Bu konuda fen 6gretiminin de gorevleri artmaktadir (Seferoglu, 2015).

Teknolojik degisimlerin yaygin sekilde yasandig ve bu degisimlerle i¢ ice oldugumuz
yasamimizda toplumlarin ve bireylerin gelisimine katkida bulunan egitim sistemimizi
de teknolojiden uzak tutmak neredeyse imkansizdir. Bu nedenle 6grencide bilgi birikimi
olusturacak olan egitim sisteminde genis kapsamda egitim teknolojisinin kullaniimasi

gerekmektedir (Seferoglu, 2015; Uzunboylu, 1995; Yenice, 2003).

Yasadigimiz ¢agin geregi olarak arastiran, sorusturan, inceleyen, fen konular ile
giinlik yasaminm iligkilendirmede basarili olan, yasamin bir¢cok alaninda yiizlestigi
sorunlar1 ele almada bilimsel yontemi kullanan, diinyaya bilim adaminin goziiyle
bakabilmeyi amag edinen insanlarin yetismesini saglamak, modern fen 6gretiminin ana
hedeflerindendir. Bu kapsamda, fen 6grenmek demek; arastirmanin yol ve yontemlerini

o0grenmek anlamina gelmektedir. S0zl edilen, arastirma yol ve yontemleri, bilimsel



yontemi kullanma ile bilgiye ulasma ve bilgi arttirma hiinerleri, fen bilimlerinde
bilimsel siire¢ becerileri seklinde ifade edilmektedir (Senemoglu, 2001; Tan & Temiz,

2003).

Fen ve teknoloji her gecen giin insanoglunun hayatina daha ¢ok girerek toplum
yasamini etkilemektedir. insanlarm sosyal sorunlar hakkinda kararlar verirken fen ve
teknolojiye dayali bilgilerden yola ¢ikmasi beklenmektedir (Topsakal, 2005). Bu acgidan
fen ve fen bilimlerinin kapsadigi biyoloji okuryazarligi mutlak olarak insanlarda var

olmas1 gereken nitelik boyutuna gelmistir.

Teknoloji insan toplumlarinda yayilmaya ve kullanilmaya baslandiginda toplumlar
siirekli olarak degismistir. Ogretmeninde gorevi; gelisen teknolojiye uygun olarak
ogrencileri teknolojiyi sistemli olarak kullanabilen, giinlilk yasamina uygulayabilen ve

bilgi edinme yol yontemini kazanmig bireyler yetistirmektir (Simsek, 2002).

Ogretmenlerin sorumlu olduklar1 dersleri 6grencilere aktarirken cok cesitli imkan ve
yontemleri bulunmaktadir. Ogretmenin iletiyi 6grenciye en iyi sekilde aktarmasi,
Ogrencinin onu kavramasini saglayacaktir. Bu konu iizerinde yapilan calismalar
incelendiginde sadece diiz anlatim ile yapilan bilgi aktarimi akilda yeterince
kalmamakta, etkili bir 6gretim saglanmasi i¢in diger duyular1 (duyma, gérme, dokunma)
da kullanmak gereklidir. Diger duyularin kullanildig1 6gretiler bes kata kadar daha fazla
etki gosterdigi arastiricilar tarafindan bildirilmektedir. Bu konu iizerinde uzun siiredir
durulmakta ve egitim 6gretimde kullanilmak tizere ¢esitli materyaller gelistirilmektedir.

Bu materyaller gelisen teknoloji ile ¢esitlenme ve gelisme gostermektedir (Kaya, 2006).
2.2. Egitimin Onemi

Insanoglu toplumsal yasamini teknolojideki gelismelere paralel olarak ayak uydurarak
siirekli gelistirmeye calismaktadir. Teknoloji sayesinde insanlarin kazanmis oldugu
bilgiler korunmakta ve gelecek nesillere aktarilmakta ayrica bilgi paylasimi ve
cogaltilmasi tiim diinya da insanlar arasinda gerceklesmektedir (Erden, 1996; Oztiirk,

2004).

Egitimin literatiirdeki tanimina bakildiginda insan hayatindaki 6nemini kavramak

miimkiindiir. Egitim sosyolojisi kitabinda egitimin tanim1 Tezcan’a gore (1992), “(...)



Egitim, bireyin yasadig1 toplumda yetenegini, tutumlarini ve olumlu degerdeki diger

davranis bigimlerini gelistirdigi siiregler toplamidir™.

Insanin toplumdaki rolii basta olmak iizere hayatin1 idame ettirebilecek biitiin
yetenekler egitimle kazandirilmaktadir. Toplumdaki bireylerin, uyum i¢inde yasamasi
egitim siireciyle gerceklesir. Egitim insanin kendi yeteneklerinin farkinda olmasina ve
bunun sonucunda daha giiclii bir birey olarak gelismesine Onciiliik etmektedir. Cilenti
(1985) tarafindan yasant1 bireyin g¢evresiyle etkilesimi neticesinde kendisinde olusan
kalict izler seklinde ifade edilmektedir. Yasantinin kalic1 izli olmasiyla kisilerde olusan
davranig farkliliklari 6grenme, Ogrenmenin olusmast da Ogretme olarak ifade

edilmektedir (Erden, 2007).

Egitim sayesinde kisilere yeni tutumlar kazandirmak hedeflenmektedir. Var olan
tutumlarin degistirilmesi 6grenme siireci ve 6grenmeyi saglamak i¢in planlanan 6gretme
stirecine baghdir. Sonugta egitim, O0grenme ve Ogretme arasinda yakin bir iligki

bulunmaktadir (Cilenti, 1989).

Egitimin yapildig1 yerlerde ara¢ c¢esitliligi ve ortam oOnemlidir, bu da egitimin
zenginlesmesini saglar. Egitim ortami 6gretmen, 0grenci, fiziksel ortam ve Ogretilecek
konudan meydana gelir. Ogretmen, 6grenci ve dgretilecek konu tespit edildiginde kalici
egitim saglamada zengin materyallerin bulundugu fiziksel ortam 6n plana ¢ikmaktadir

(Ugar, 1999).
2.3. Biyoloji Egitimi

Biyoloji egitimi, toplumun her yas doneminde, 6grenimin biitiin devrelerinde ihtiyag
duyulan bilgi ve becerilerin, yeteneklerin, davraniglarin, materyal kullanma yeteneginin
kisilik 6zelliklerinin kazandirilmasinin ve g¢evremizdeki varliklarin gesitli yonlerinin
arastirilmasinin saglanmasi i¢in O6nceden hazirlanmis planlarin uygulanmasidir. Fen
Bilimleri kapsaminda olmasina ragmen sosyal bir igerige de sahip olan biyoloji bilimi
ve dgretimi bu acilardan énemlidir. Ozellikle giiniimiizde yayginlasan hastaliklar ve her
cesit doga kirliligi g6z Oniine alindiginda birey ve toplumun yasaminda biyoloji bilimi

ve Ogretiminin 6nemi giderek devamli bir sekilde artmaktadir (Dindar, 1995).

Son yillarda fen bilimleri i¢inde biyoloji alaninda ¢ok fazla miktarda gelisme ve

ilerleme kaydedilmistir. Bilimsel bir ders planlanmasindan s6z edilecekse biyolojiye en



fazla yerin verilmesi gerekmektedir. Ciinkii biyolojik teknigin ulastigi bugiinkii
basamak gerek gen teknolojisi ve gerekse ekolojideki konular diinyamizi iginde
bulunmus oldugu durumdan kurtaracak boyutlardadir. Biyoloji dersi, canlinin 6n planda
oldugunu, i¢inde yasadig1 cevresinde 6grencinin nasil davranmasi gerektigini, ¢evreyi
desteklemesini vurgulamali; ¢evrede goriilen canlilari, objeleri dogru algilamasini,
diizenlemesini ve adlandirmasini 6gretmelidir (Baran, Dogan & Yalg¢in, 2002; Ekici,

2002; Kiziroglu, 1988).

Egitimin amaclarindan bir digeri de ne 6gretilece8i ve nasil 6gretilecegidir. Biyoloji
Ogretimi gegmiste 6grenciye diiz anlatim yoluyla kaliciligr fazla olmayan bilgi aktarimi
seklinde yapilirken siirekli gelisen teknolojiye bagli olarak giinlimiizde biyoloji
ogretiminde teknolojik araglarin yaygin kullanimi ile daha kalic1 egitim gergeklesmekte

ve istenilen hedeflere ulasilmasi saglanmaktadir (Silberman, 1996; Yalin, 2002).
2.4. Biyoloji Ogretmenlerinin Materyal Kullamminin Faydalari

Berck (1999)’e gore materyaller yoksa biyoloji konular1 islenemez. Giiniimiizde
materyallerin sagladigi imkanlar g6z ardi edilemez. Biyoloji derslerinde materyaller

konusunda en 6nemli gii¢liik, en etkili materyali saptamaktir.

Materyallerle, diiz anlatima gore daha fazla duyu organini ise kosarak kazanimlarin
daha etkili ve kalic1 bir sekilde kazanim1 saglanmaktadir. Bdylece dgrencilerin biyoloji
dersine karsi olan tutumlari olumlu yonde artig gosterirken teknolojiye karsi ilgileri de

artmaktadir (Kdseoglu & Soran, 2004).

Uygun materyal se¢imi konularin daha etkili aktarilmasimi gergeklestirmektedir. Bu
konuda Dale’nin yasantt konisine gore; derste uygun materyalin secimi,
ogrettiklerimizin %50 daha fazla hatirlanmasini, Ogrencilerin derse katilimlarini,
ogrendiklerinin %70’ini hatirlamalarin1 saglamaktadir. Bir 6dev veya bir etkinlik
sonuclandirildiginda 6grenciler 6grendiklerinin %90’1n1 hatirlamaktadir (Kaya, 2006;

Seferoglu, 2015).

Ulkemiz okullarinda diger alanlarda oldugu gibi biyoloji 6gretiminde de genel olarak
ogretmen merkezli bir 6gretim yapilmaktadir (Dindar, 1995; Ekici, 1996; Ozbas, 1992;
Yaman & Soran, 2000). Ogretmen merkezli ydntemler ve uygulamalar biyoloji

okuryazarligimin olugmasini engeller oOzelliktedir. Bu yontemler 6grencilerin 6z
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giivenlerini ve motivasyonlarini arttirici rol oynamamaktadir. Ogrenciler sorgulayan ve
O0grenmek i¢in arastiran bireyler olarak yetismelidirler (Demirel & Altun, 2014;
Topsakal, 2006). Bu nitelikteki 6grenciler biyoloji okuryazari olabilir ve bilimsel bilgiyi
dogru olarak kullanabilmektedirler.

Derslerinde materyalleri verimli bir sekilde kullanmak isteyen 6gretmenlerin dikkat

etmesi gereken hususlar soyle siralanabilmektedir:

1- Materyaller hedef davranmisin kazanimlarma ve Ogrencilerin seviyeleriyle hazir

bulunusluklarina gore secilmelidir.

2- Derslerin planlanmasinda uygun materyalin se¢imiyle ders anlatimi sirasinda ne

zaman kullanilacagina yer verilmelidir.

3- Hedefler 6grenciye verilirken Ogretimdeki biitiin bireylere gerekli materyal

saglanabilmelidir.
4- Egitim 0gretim ilklerine uygun materyaller se¢ilmelidir

5- Laboratuvarlarda o6grenciler g¢alisirken karsilasabilecegi tehlikelere karsi gerekli

onlemler alinmali

6- Materyallerin yardimiyla deneyler 6g8renci tarafindan yapilip tamamlanmasindan
sonra laboratuvarlarin, ilgili ortamlarin ve malzemelerin temizligine ve diizenine dikkat

edilmelidir (Demirel & Altun, 2014; Sonmez, 2001).

Ogretim materyalleri, 6grenme islemi sirasinda dgretmen esliginde farkli ortamlarda
Ogrencilere gosterilen araglardir. Bunlar; maketler, basili materyaller, fotograflar, hemen
anlagilabilen objeler olabilecegi gibi kapsamini anlamak i¢in, ileri teknoloji kullanimina
ihtiya¢ duyan ses kasetleri, videolar, internet sayfalari, artirilmis gerceklik (kitaplarin
arkasindaki kare kodlar), CD’ler ¢esitli yazilimlar gibi ortamlarda da verilebilir
(Demirel & Altun, 2003).

Derslerde materyal kullanimi 6gretmene ve 6grenciye cesitli faydalar saglamaktadir.
Bu faydalar1 temel olarak ele alirsak; dikkatin toplanmasini kolaylastirma, akilda
kaliciligin1 artirma, anlatilan konunun mantigmmin kolay kavranmasi, zamandan
kazanma, kelime tasarrufu ile etkili O6grenme seklinde Gzetlenebilmektedir.
Materyallerden faydalanabilmek ve tasarruflari elde edebilmek icin gelistirilen

materyalleri etkili kullanmak 6nemlidir. Teknoloji sayesinde hizli bir gelisim gosteren
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egitim Ogretim materyallerinin kullanimi konusunda &gretmenler siirekli kendilerini

yenilemeli ve giincel tutmalidir (Demirkus, 2005).

Cesitli kitaplarda ifade edildigi gibi egitim teknolojisinin hedefe bagli kullanimi
neticesinde 68rencide motivasyon olusturdugu, egitimi bireylere 6zgii duruma getirdigi,
giin boyunca egitim yapilabildigi, aktif ve kolay Ogrenme sagladigi, diisiincede
devamlilik olusturdugu, tiretimin artmasina neden olmasi gibi yararlarinin oldugu ortaya

konmustur (Riza, 2003; Demirel & Altun, 2007; Ensari & Kete, 2010).

Bir konunun veya kavramin 6grencilere aktarilmasinda, bilginin dogrudan verilmeyip
farkl1 araclar kullanilarak sunulmasi ve O&grencilerin bunlart kendi ifadeleri ile
yorumlamasi kalict dgrenmeyi saglamaktadir. Ogretim sirasinda araglarm kullanimi
bircok duyu organim1 uyardigindan 6grencinin derse ilgisi gorsel araclar yardimiyla
arttirilabilecek ve derse aktif katilimi saglanacaktir. Dersin sonunda el becerileri
gelisimini kazanmis, i¢cinde bulundugu toplumda is birligi ve paylasimcilik 6zellikleri

arttirllmis olacaktir (Ensari & Kete, 2010).

Materyal kullannminin diger faydalar1 sinifa enerji kazandirma, 6grenme siirecini
azaltma, bilgi tekrar1 yapma, bilginin siirekliligine yardim etmedir. Ogrencilerin derste
motivasyonunu arttirmaktadir. Ogrencilerin ¢alisma, okuma bilgiye ulagsma duygularini
arttirir. Sinifa getirilemeyen veya goriilmesi miimkiin olmayan olay olgu ve cisimleri

siif ortamina getirir (Dogdu & Arslan, 1993).
2.5. Materyal Kullaniminin Ders Kalitesine Etkisi

Ogretmenlerin derslerinde materyal kullanmalari, materyallerin 8gretmenin yerini
alacagi demek degildir. Aksine egitim materyalleri 6gretmenleri sadece bilgi veren
kisiler yerine Ogrenme etkinliklerinin yaratict yoneticileri konumuna gelmelerini

saglamaktadir (Heinich, Molenda & Russell, 1993; Selvi, 2008).

Ogrencinin hedef alindig1 egitim sisteminde aktif dgrenme etkinliklerinde dgretmenler
materyallerle ders isleme ortamlarini ¢esitlendirebilirler. Ornstein & Lasley (2000)
egitim materyallerinin iyi organize edilmesi ve plan dahilinde kullanilmasini ileri

siirmiislerdir.

Materyal kullanimiyla egitim 6gretim etkili bir sekilde organize edilerek 6grencilerin

hedeflere kisa siirede erigmesi saglanmakta ve siirdiiriilen programin basarisinda 6nemli
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bir gorev almaktadir. Bunun igin, aktif olarak egitim uygulamak gereklidir. Egitim
boyunca Ogrencilere 6zellik katan unsur 6gretim programlaridir. Nihayetinde fen ve
teknoloji Ogretim programlarinin etkili olabilmesinde Ogretim araglarmin kullanimi

hayati derecede dnemlidir (Karamustafaoglu, 2006; Sahin & Yildirim, 1999).

Materyallerin kullanim amaglar1 ve sagladiklar1 faydalart yukaridaki bdliimde
aciklandig1 gibi egitime cesitli derecede olumlu etkiler saglamaktadir. Materyal
kullaninminin beklenen etkiyi gostermesi i¢in dikkat edilmesi gerekli hususlar vardir.

Bunlar;

1. Derslerin amaglarina, kazanimlarina gore se¢ilmeli ve planlanmali,

. Ogrenciye egzersiz ve uygulama galismalar1 yapma firsat: saglanmali,

. Giincel bilgiler, i¢cinde yasanilan hayattan alinmali,

. Islenen konular somutlastirilarak basitten karmasiga ele alinmali,

. Ogrencinin zihinsel gelisimine ve yasina uygun tasarlanmali,

6. Gorsel 6gretim araglart iglenen konular1 6nemli goriilen kisimlarina isaret edecek

sekilde kullanilmalar1 saglanmalidir (Yasar, 2004).

Fakat materyallerin teorik faydalarina ragmen kullanimlar1 belirli 6l¢lide bilgi ve
beceri gereksinimi gostermektedir. Ogretmen materyalleri kullanma bakimindan
yetenekli olmadiginda ya da bunlarin yararina yeteri kadar inanmadiginda arag geregleri

kullanmaya goniillii olmayacaktir (Yalin, 1997).

Cok basit nitelikteki yazi tahtasindan en ileri seviyedeki bilgisayarlara kadar ¢ok
sayida arag Ogretime hizmet vermektedir. Fakat bazi Ogretmenler var olan araglar
kullanmay1 bilmediklerinden dolay1r ¢ok basit materyalleri dahi kullanmaktan uzak
durmaktadirlar. Laboratuvarlarindaki araclarin kullanim seklini, aracin Ogrenciye
kazanimim1 ve simirhiliklarin1 bilen Ogretmen araglarim farkli kullanma yollarini

arayacaktir (Koseoglu & Soran, 2004; Kiigiikahmet, 2002).

Yapilan birgok arastirma, derslerde materyallerin 6grencileri olumlu sekilde
etkiledigini bildirmektedir (Altintas, 1998; Atilboz, 2001; Koseoglu & Soran, 2005;
Teker, 1990). Yapilan ¢ogu arastirmada 6gretmenler materyal kullanmama gerekgesi
olarak materyallerin kullanimiyla ilgili bilgileri olmadigini ve bu konuda hizmet igi
egitime gereksinim duyduklarini belirtmektedirler (Ozdemir, 2000; Ozer, 1996; Teker,
2002; Tily, 2002; Uzunahmet, 1996). Ogretmenlerin konularmi islerken materyal
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kullaniminin yayginlagsmasi tabi ki materyaller konusunda gerekli bilgileri kazanmis

olmalariyla gergeklesecektir.

Bilgisayarlarin egitim ogretime etkisi giiniimiizde kaginilmaz bir durumdur.
Bilgisayarlarin egitim siirecinde aktif sekilde kullanilamamasinda bircok sebep
bulunmaktadir. Bu sebepler arasinda bilgisayar alim iicretlerinin yiiksekligi, problem
durumunda teknik destegin saglanamamasi, nitelikli ders yazilimlarimin yoklugu

sdylenebilmektedir (Deniz, 2000; Ozmusul, 2008).

Ogretmen olacak kisilere bilgisayarlarm kullaniminin kazandirilmasi, egitimden elde
edilen verimi artiran 6nemli etkenlerden biridir. Ogretmenlik meslegine hazirlanan
bireylerin bilgisayara karsi tutumlarmin egitimin kalitesi agisindan paralel oldugu

bir¢ok arastirmaci tarafindan ifade edilmistir (Altun, 2003; Atici, 2000).

Belirli bir dalda uzmanlasacak kisilere kazandirilacak nitelikler agisindan ilk olarak
hedeflerin saptanmasi, sonra saptanan bu hedeflerin uygulanmasi konusunda verilecek
egitimin planlanmast gelmektedir. Burada hedefe ulasmak icin c¢esitli metotlar ve
araclar saptanmalidir. Bazi hedef davraniglarin kazanimini saglayan ortamlar1 saptamak
o egitim ortamlariin katkisi sayesinde egitim yasantilarinin hangi materyallerle hangi
metotlarin nasil kullanimiyla kazandirilacagimi kararlastirmay: ifade eder (Dindar &
Yaman, 2003; Fidan, 1996). Okullarimizda modern bir sekilde egitimin yapilabilmesi,
konu igerigine uyan iyi gelistirilmis materyallerin etkili kullanimi1 sayesinde olmaktadir

(Cilenti, 1997; Dindar & Yaman, 2003).

Ogretimin verimliligini saglamak amaciyla smif igerisinde ¢oklu ortam durumlarinin

yaratilmasi, 6gretmen ve 6grencilerin iliskileri ve bilgi aligverigleri agisindan gereklidir.

Sesler, resimler, grafikler ve sozciikler uygun bir sekilde bir araya getirildiginde
yalnizca isitildigi, yalnizca okundugu, yalnizca gozlemlendiginden oldukga yliksek
oranda duygular1 uyandirma, ilgi yaratma, etkinliklere aktif katilimi1 saglama ve grup
caligmalarinda c¢alisma diirtiisiinii artirmay1 kazandirmaktadir. Boylece gergeklestirilen
egitim 6gretim planlamasinda materyal kullanim1 hem gozii hem kulag1 uyararak ¢oklu
duyu organimizi 6gretime katmis olmaktadir (Simsek, 2002). Yine bir bagka gorsel
materyal olan ve On bilgilerle yeni kavramlarin sistematik bir sekilde biitiinlesmesini
saglayan kavram haritalar1 analitik diisiinmeyi kolaylastiracag1 i¢in 6grenmeye pozitif

katki saglamaktadir (Kili¢ & Saglam, 2004).
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Glinlimiizde Ogretmenler ve Ogrenciler insanin biyolojik yapisi, biyo teknoloji,
genlerle yapilan calismalar gibi son derece fazla ilerleme gosteren konularda internet
ortamlarindan ihtiya¢ duyduklar1 en son bilgilere ulagabilmekte, c¢esitli kurumlarin
kapilarina giderek elde edemedikleri verileri internet sitelerinden edinebilmektedirler.
Faydalar1 sadece giincel bilgilere erisimle sinirli olmayip kisa bilgiler saglama, 6grenme
ve veri kazanma silirecinde elde edilenlerin toplanmasi, ders kitaplarinda islenen
konulara yardimci olacak sekilde hazirlanmis alistirma ve uygulama CD’leri ve dijital
caligma yapraklar1 gibi oldukea ¢esitlilige sahiptir (Tas¢1, Yaman & Soran, 2010; Yapici
& Hevedanli, 2013).

Biyolojideki duyu organlariyla algilanamayan kazanimlari ve yabanci kavramlari
aktarma olduk¢a zor oldugu icin bunlarin 6gretilmesinde giinlimiiz teknolojisinden
yararlanmak faydali olur. Ozellikle gorselligin saglayacag: kalicilik érnegin ii¢ boyutlu
modellemeler, resimler, interaktif ortamlar, animasyonlar bu kazanimlar1 6gretmede ve
bilgilerin kaliciliginda destekleyici olmaktadir (Comlekgioglu & Bayraktaroglu, 2001;
Yalin, 2004).

Biyolojinin kazanimlarin1 6gretmede yine bir baska teknolojik alet olan bilgisayar
ogrencinin derse karst bagliligini arttirmaktadir. Temel bilimlerin 6gretimindeki bazi
deneylerin pahali, riskli, zahmetli olmasindan dolayr ortaya c¢ikan problemlerde
bilgisayardan gosterilebilecek animasyon ve simiilasyonlar Ogretilmesi zor olan
kazanimlarin kolaylikla aktarilmasini saglamaktadir (Demircioglu & Geban, 1996).
Burada 6gretmene diisen en biiyiik gorev; kazanimlarla ilgili program ve uygulamalari
secip Ogrenciye ulastirmasi, gerekli materyalleri egitim 0gretim ortamina saglamasidir

(Biiytikkaragoz & Civi, 1997; Demircioglu & Geban, 1996; Hesapgioglu, 2010).
2.6. Ogretmen Kisiligi

Alan bilgisi 6gretmenlik meslegi i¢in olduk¢a O6nemli oldugundan bir 6gretmenin
derslerinde gerekli yontem ve teknikleri uygulayabilmesi i¢in uzmanlastigi alanda

onemli 6l¢iide bilgi birikimine sahip olmas1 gerekmektedir.

Ogretmenin iyi bir alan bilgisine sahip olmas1 6gretim igin son derece énemli olmakla

birlikte bilgisini O0grencilere hangi yontem ve tekniklerle aktaracagini da bilmesi
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gerekmektedir. Dolayisiyla alan bilgisi yaninda 6gretmenligin getirdigi becerilere de

ihtiya¢ duyulmaktadir (Siinbiil, 1996).

Ogretmenin yalmzca uzmanlik alan bilgisine bagli sekilde dersleri islemesi dgrenci
icin sikici olabilmektedir. Bu nedenle diinyadaki olaylari, insani, toplumu ilgilendiren
problemleri kesfedebilmeli; sorunlar hakkinda alternatif ¢6ziim yollar1 ortaya
koyabilmeli ve konulariyla baglantili olarak bunlar1 dersine katabilmelidir (Tagpinar,

2014; Ubay, 2014-2015).

Giliniimiiziin hizla degisen ve gelisen diinyasinda, bireylerin bilgiyi tek bir kaynaktan
almalar1 ve ezberlemeleri yerine bilgiye ulasma yollarin1 bilen, karsilagtigi sorunlar
karsisinda, bilgiyi kullanarak ¢6ziim yOntemlerini uygulayabilen bireylerin
yetistirilmesi amaglanmaktadir. Bireylerin bu becerileri kazanmalarinda, 6gretmenlerin
etkin ve etkilesimli 6grenme ortamlarini tasarlamalarina, egitim teknolojileri ve 6gretim
teknolojileri ilkelerine uygun hazirlanmis 6gretim materyallerini kullanmalarina baglidir

(Dogdu & Arslan, 1993; Dursun, 2006; Yanpar, 2007; Yanpar Yelken, 2011).

Giliniimiizde diinya genelinde bir ivme kazanan bilimsel ve teknolojik gelismeler
neticesinde yeni bilgiler ortaya ¢ikmaktadir. Ote yandan ne yazik ki iiretilen bu bilgiler
ayni hizla fen egitim ve dgretim ortamlarina aksettirilememektedir. Fen bilimlerinde
kaydedilen ilerleme ile egitim kurumlarinda okutulan fen derslerindeki degisimin
birbirine paralel olmamasi fen bilimleri i¢in kayda deger bir problemdir. Fen egitimine
iliskin diinya genelinde karsilasilan sorunlar ortaktir ve bu durum iilkemiz ic¢in de
gecerlidir. Bu sorunlarin ¢oziimlenebilmesi i¢in yapilacak ilk sey iilkemizdeki mevcut
egitim potansiyelini dogru bir sekilde tespit etmek olmalidir (Demirkus, 1999; Ersoy,
1997).

Kavcar (1998) ve Susar (2001)’1in ifade ettigi gibi “bir okul ancak orada calisan
ogretmenler kadar iyidir” sozli okullarimizda 6gretmenlerin egitim kalitesi iizerindeki
roliinii ortaya koymaktadir. Ulke icin ana ve yerine konulamaz unsur olan dgretmenler

insan giiciinii isleten, egiten kisilerdir (Ensari, 2008).

Cilenti ve Ozgelik’e gore (1991),

“Ogretmen, 6gretme durumlarini saptama isinde bir bilim adamu gibi calismak zorundadir. Bilim
adami, saptadigi problemler i¢in nasil biitiin yeteneklerini, duygu, sezgi, bilgi ve becerilerini
kullanarak bir sanatkar gibi dikkatle ¢alisarak hipotezler kuruyor ve onlarin dogrulugunu test
ediyorsa, 0gretmen de biitiin yeteneklerini, duygu, sezgi, bilgi ve becerilerini kullanarak énceden
belirlenmis olan davranislart nasil kazandirabilecegiyle ilgili 6gretme durumlarini birer sanat
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eseri gibi hipotez olarak tasarlamak, sonra da uygulayarak dogru olup olmadigimi gdrmek
zorundadir. Ogretme durumlar1 uygulandiktan sonra Ogrencilerin hedeflenen davranislari
kazanma derecesi, O0gretmenin &gretme durumlari ile ilgili hipotezleri kurma sanatindaki
ustaligin derecesini gosterecektir” (s.124).

Giliniimiiz kosullarinda 6gretmenler artik bilgi aktarmanin disinda 6grenmeyi planh ve
aktif olarak siirdiiren kisi konumundadir.

Egitimde basariya ulagmasi1 6gretmenlerin sahip olduklar1 6zelliklere baglidir. Bugiine
kadar gergeklestirilen arastirmalarda 6gretmenlerin tutumlar1 ve davranislari 6grencinin
basaris1 iizerinde etkiye sahip oldugu bulunmustur (Altinok, 2004; Celikdoz & Cetin,
2004).

2.7. Egitimde Gercek Esya

Ogretimin her kademesinde gercek esya ve modellerin kullanimi gretimi daha iyi bir
konuma getirmektedir. Ulkemizde farkli bdlgelerde bulunan okullarda laboratuvarlar
yetersiz kosullar i¢inde bulunabilmektedir. Farkli imkan kosullarinda 6gretmen kendi
yetenekleri Ol¢iisiinde karmasik olmayan materyaller gelistirebilmektedir. Boylelikle
dgrencinin biyoloji dersine bakis acist olumlu bir konuma getirilmektedir. Ogrenci
biyoloji ile c¢evresini tamamladigindan dolayr dogal olaylara karsi ilgisi artmaktadir.
Ogrencilere yaptirilabilecek bir takim karmasik olmayan materyaller; bitki ve hayvan
hiicresi, herbaryum, teraryum, DNA molekiil modeli, ¢i¢egin yapisi, besin piramidi,
eklemler, insan viicudu, iskelet ve kas, bosaltim, sindirim, dolasim ve solunum sistemi

caligmalar1 vb. olarak siralanabilmektedir (Kaya, 2006; Selvi, 2008).
2.7.1. Gerg¢ek Esya Kullanmanin Avantajlari

*Bireylerde somut ve etkili kazanimlar meydana gelmektedir.
*Edinilen bilgilerin genellemesini saglamaktadir.

*Kisilerin yeteneklerine gore kisisel nitelikte egitim almasini saglamaktadir.

Modeller gercek esyalarin {ic boyutlu durumunu gosterdigi gibi gercek cisimlerden
cok fazla biiyiik olabilmesine ragmen nitelendirdigi asil esya ile ayn1 konumda ya da
daha kiigiikte olabilmektedir (Kaya, 2006). Nitekim parcalar1 hareket edebilen, i
boliimlerin gorsellesmesinde birtakim 6zelliklerin renklerle belirtildigi modeller

Ogrencilere asil esyalardan daha degerli deneyimler kazandirabilmektedir (Selvi, 2008).
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Ger¢cek esya ve modellerden olabildigince faydalanabilmek amaciyla Ogretmen
tarafindan sinifta kullanilmadan 6nce ¢aligma sekli ve meydana gelebilecek problemleri
gbz oniine almasi gerekmektedir. Ogretimde yararlanilan modeller sinifta herkesin net
olarak gorebilecegi boyuta sahip olmalidir. Modellerin gercek boyutu konusunda

bilgiler verilerek yanlis anlamanin 6niine gecilmelidir (http://www.dersyerimiz.com).
2.8. Biyoloji Derslerinde Kullanilan Baz1 Materyaller ve Tanimlari

Derslerde kullanilan materyallerin  smiflandirilarak ele alinmasi daha kolay
anlasilmasini saglamaktadir. Derslerde kullanilan materyalleri iki boliimde ele almak
miimkiindiir. Bunlardan biri yansiticisiz teknoloji ve materyaller, digeri ise yansitici

teknolojileri ve materyalleridir.
2.8.1. Yansiticisiz Teknoloji ve Materyaller

Yansiticisiz teknoloji ve materyaller, pek ¢ok duyu organina hitap eden o6zellikte
olabilir. Ornegin; sadece gorsel, isitsel ya da her ikisini de kapsar nitelikte bir takim
teknoloji ve materyallerden olusabilmektedir. Bu baslik altinda agiklanacak teknoloji ve
materyaller; basili materyaller, gésterim yiizeyleri, resimler, gercek nesneler, modeller,
coklu ortam setleri, alan gezileri, gosteriler, sergiler ile ucuz ve licretsiz materyallerdir

(Kaya, 2006). Sekil 2.8.1.1°de yansiticisiz teknoloji ve materyallerin siiflandirmasi

goriilmektedir.
Yansiticisiz Teknoloji ve Materyaller
Basil Resimler Modeller Alan Sergiler
Materyaller Gaslei
L L ) L L s Y

Gasterim Gercek Coklu Ortam Gosteriler Ucretsiz ve

Yizeylen Nesneler Setleri Ucuz
Materyaller

Yansiticisiz teknoloji ve materyallerin alt basliklar altinda asagidaki gibi incelenmesi

Sekil 2.8.1.1. Yansiticisiz Teknoloji ve Materyaller (Kaya, 2006)

uygun goriilmiistiir. Bunlar;
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2.8.1.1. Basihh Materyaller

Basili materyaller, ¢ogunlukla ulasimlarinin kolay olmasi sebebiyle 6gretmenler
tarafindan gereken ilgiyi gormemektedir. Ancak egitim 6gretimde biiyilik 6l¢iide 6neme
sahip olan basili materyaller Sekil 2.8.1.1.1°de goriilmektedir.

Calisma

El Kitaplan Kilavuzlan

Ders Basili Calisma

Kitaplan Materyaller Kitaplan
Brosiirer Romanlar

Sekil 2.8.1.1.1. Basili Materyaller (Kaya, 2006)

Sekil 2.8.1.1.1°de goriilen basili materyallerin 6gretmenlere sagladigi kolayliklar

asagida ifade edildigi sekilde siralanmaktadir:

Kolay ulagilabilmesi,
e Diger materyallere gore ucuz olmasi,
e Tasimasi kolay olmasi,

e Tasarimi kolay kullanima uygun olmasidir.

Ayrica basili materyallerin kullanim i¢in gereklilikleri vardir. Bu gereklilikler
asagidaki sekilde siralanmaktadir:
e Okuryazar olmak en temel gerekliliktir ve konuya 6n bilgi sahibi olmak
gerekmektedir,
e Kelime sayisi ve bilgiyi bir anda vermesi O6grenimi zorlastirip, ezberi
destekleyebilmektedir,
e Konuyu destekler nitelikten uzak olan bircok materyal, konuyu

desteklemekten ziyade 6gretme amaghdir.
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2.8.1.2. Tahtalar

Yazi tahtasi, hayatin 6nemli bir kisminin Oniinde gegirildigi, 6grencilik yillarmin

vazgecilmezi olan materyallerden biridir.

Doksanli yillara kadar kara tahta adiyla anilan yazi tahtalari, ahsap malzemeden
tiretilmektedir. Tebesir ad1 verilen bir nevi kire¢ tas1 kullanilarak {izerine yazi yazilan,
silgi olarak bilinen ve kegeden olusan materyalle kolaylikla silinen, tekrardan yazima
hazir hale getirilen 6nemli bir 6gretim materyalidir. Tahta ilizerine yazilan yazilarin
silinmesi gerektigi i¢cin 6nemli miktarda toz meydana geldiginden ortamlarin temizligi

ayrica glicliik olusturabilmektedir.

Giliniimiizde kara tahtalar demode olarak ahsap tahtalarin yerini genelde laminant veya
emaye yazi tahtalar1 almistir. Laminant yazi tahtalarinda tebesir yerine board marker
veya yazi tahtasi kalemi olarak isimlendirilen kalemler kullanilmaya baslandigi igin
tahtanin oldugu bolgede tebesir tozu sorunu ¢Ozulmiistiir

(http://www.marmaraburo.com/toner/yazi-tahtasi-nedir-ozellikleri-nelerdir).

Elde edilmesi kolay ve yaygin kullanilan tahta; sdzel anlatimi desteklemek amaci ile
kullanilmaktadir. Tahtalar kendi iclerinde cesitli alt bagliklara ayrilmaktadir. Bunlar:
cok amach tahta, etkilesimli tahta, dosya tahtasi, biilten tahtasi, kumas kapli tahta,
manyetik tahta, askili tahta.

2.8.1.3. Resimler

Resimler, konulardaki soyut anlatimi gorsel olarak destekleyen, ulagimi kolay ve
ogretimde etkin oldugu i¢in yaygin bir sekilde kullanim bulmaktadir. Kendi igerisinde
siniflandirilabilen resimleri siraladigimizda; diiz resimler, ¢izimler, semalar, grafikler,

posterler, ¢izgi resimlerdir (Kaya, 2006).
2.8.1.4. Gercek Nesneler

Gergek nesneler hem gorselligi hem de gergekligi duyu organlarini destekledigi igin
etkili materyaldir. Gergek nesnelere ornek olarak bitkiler, hayvanlar ve konu ile ilgili

nesnelerin gercekleri verilebilmektedir (Kaya, 2006).
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2.8.1.5. Modeller

Modeller gergek nesnelerin maketleridir. Gergeginin katlanabilir ya da portatif
seklidir. Ayn1 maddeden ya da benzer maddelerden iiretilmis, ulasimi ve taginmasi

kolay oldugundan yaygin kullanilmaktadir (Kaya, 2006).
2.8.1.6. Coklu Ortam Setleri

Coklu ortam seti, birden fazla ara¢ iceren ve bir konu etrafinda organize edilen
O0gretim 0grenme materyallerinden olugmaktadir. Setlerde film, slayt, ses kaseti, video
kaseti, diiz resimler, tepeg6z saydamlari, haritalar, calisma kagitlar1, grafikler, brostirler,

gercek nesneler ve modeller yer alabilmektedir (Kaya, 2006).
2.8.1.7. Alan Gezileri

Konu ile alakali yerler, gorselligi desteklemek, ezberciligin 6niine gegmek amaciyla
o0grenmede etkilidir. Bu yontem smif disinda konuyla ilgili alana yapilan ziyaretler
seklinde tanimlanabilmektedir. Fazla zaman almasi, masrafli olmasi olumsuz olarak
degerlendirilebilecek yonleridir ancak grup ile calismayr desteklemesi, gorsellik ve
O0grenimi kolaylastirmasi ve 6grencinin dikkatini yogun olarak konu {izerine verebilmesi

olumlu ydnleri olarak tanimlanabilmektedir (Kaya, 2006).
2.8.1.8. Gosteriler

Herhangi bir olay ya da olgunun ¢esitli duyu organlarini etkileyecek sekilde gercege

bagl kalinarak ya da gercege uygun olan modeller kullanilarak sergilenmesidir.

2.8.1.9. Sergiler

Konu ile alakali nesnelerin, bir alan igerisinde sergilenmesidir. Bu yontem gorselligi
desteklemesi bakimindan 6grencilerin dikkatlerini artirmakta ve konunun anlasilmasini

desteklemektedir.
2.8.1.10. Ucretsiz ve Ucuz Materyaller

Egitim 6gretimi destekleme sebebiyle kullanilabilecek materyallerden iicretsiz ya da

ucuz maliyetler ulasilabilecek maddelerin tiimiinii kapsamaktadir.
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2.8.2. Yansitic1 Teknolojileri ve Materyaller

Onceden hazirlanmis yardimer materyallerin zaman kazanmak ya da anlatilan
desteklemek icin sunulmasi olarak tanimlanmaktadir. Gorsel algiya dayanan bdyle
sunumlar, diger duyular1 da aktif olarak kullanabilmektedir. Genel 06zelliklerine
bakildiginda zaman kazandirmak, algiyr ve anlamayr giliclendirmek amaciyla

kullanilabilmektedir (Kaya, 2006).
2.8.2.1. Opak Projektorii

Opak seffaf ozellikte olmayan opak projektorii de seffaf 6zellikte olmayanin bir
perdeye ya da duvara yansiticisidir. Opak projektoriiyle para, pul seklindeki ufak
cisimlerin gergek boyuttaki goriintiilerini aktarmak olasidir. Biiyiikliikleri 25x25cm
olabilen fotograflar, gazete kupiirleri, resimleri, posta kartlarn ve diger seffaf yapiya
sahip olmayan materyaller opak projektorii ile gosterilebilmektedir. Ilaveten kitap,
dergi, ansiklopedi gibi ciltli yapida olan resimler de opak projektoriiyle
sunulabilmektedir (Ergin, 1995).

Opak projektoriin kullanilmas1 kolaydir. Ogretimde gorsel destek sunmasi ve ¢ok

karmasik yapiya sahip olmamasi kullanilmasindaki baglica sebepler arasindadir.
2.8.2.2. Film Makinesi ve Seritleri

Sinema makinesi, hareketli film makinesi, film projektorii ya da film gosterici de
denebilmektedir. Bu cihazlar egitimde biiylik 6lgiide 6gretim faaliyetlerinde yer aldigi
gibi giinliik yasamimizda da yaygin bir sekilde faaliyet gostermektedir. Egitimde bircok
duyu organini aktiflestirerek ihtiya¢ duyulan bilgi, beceri ve davranislarin verilmesinde
iist nitelikte &zelliklere sahiptir (Alkan, 1979). Ogretim materyalleri iginde yer alan
egitici filmlerden 6gretme, 6grenme durumunda genis kapsamli olarak yararlanilmak
amaciyla bu cihazlarin egitimde kullanilabilmesi i¢in 6gretmenlerin ¢alisma sekillerini

bilmeleri gerekmektedir (Alkan, 1995).
2.8.2.3. Slayt Makinesi

Slayt makinesi slayt projektorii olarak da isimlendirilir. Slayt makinesi ve slaytlar

Ogretimde faydalanildiginda teknoloji ve materyalleri destekler. Bir ders sirasinda
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konuyla ilgili slaytlar slayt makinesinde bulunmaktadir. Dersin islenisini gii¢clendirmek
amaciyla hazirlanan saydamlarin maliyeti disiiktiir. Sagladigi kullanim kolayligi,
masrafli olmamasi, hazirlanmasimin basitligi nedeniyle slayt makinesi 0Ogretim

teknolojileri arasinda yer almaktadir (Kaya, 2006).
2.8.2.4. Tepegoz ve Saydamlar

Tepegozler gorsel Ogretim araci, 151kl yazi tahtasi, hareketsiz, hareketli, renksiz,
renkli, saydam olmayan, saydam c¢esitli ozellikteki goriintiileri arastirmaya uygun
hazirlanmig araglardir (Alkan, 1992). Tepegoz ve saydamlar giinlimiizde yaygin sekilde
kullanilmamasina ragmen Ogrenme teknolojileri i¢inde ©nemli bir yere sahiptir
(Heinich, Molenda, Russell & Smaldino, 2002). Ogrencinin dikkatini cekmesi, gorsellik
bakimindan zengin igerikler sunmasi ve konuyu sunum ve hazirlanis bakimindan kolay

konuma getirmesi nedeniyle tercih edilmektedir.
2.8.2.5. Projeksiyon Cihaz1

Projeksiyon cihazlar1 fotograf makinesi, DVD, kamera, ses sistemi, bilgisayar, uydu,
receiver, video, gibi cihazlarla baglanti olusturulabilmektedir. Cihazlardan elde edilen
gorlntiiler duvara, tahtaya veya perdeye biiyiitiilerek yansitilmaktadir. Projeksiyon
cihazi kullanilacagi zaman kablo ve yardimci malzemelere de ihtiya¢ duyulmaktadir.
Baglanti kurulurken dikkatli hareket edilmeli, baglant1 kurulduktan sonra projeksiyon
cihazim1 baglanti kurulan diger cihaz1 algilamasi gerekmektedir. Gilinlimiizde

projeksiyon cihazlarinda bilgi kaynagi olarak genellikle bilgisayarlar kullanilmaktadir.
2.8.2.6. Mikroskop

Cevremizde var olan canlilarin bazilar1 ¢ok kiiclik boyutta oldugundan dolayr insan
goziliniin goremedigi bu varliklar mikroskop ile goriinlir hale getirilmektedir. Bazen
laboratuvar ya da derslerde mercekler araciligiyla mikroskoptan elde edilen goriintiiler
bilgisayar ortamina taginarak genis capl faydalanilmaktadir (Dikmenli, Tiirkmen &
Cardak 2002).

Teknolojinin  gelisimine bagli olarak mikroskoplarinda var olan o&zellikleri
gelistirilmektedir. Mikroskoplar metrenin milyonda biri boyutunda olan ve mikron

olarak isimlendirilen cisimleri net olarak elde edebilmeyi saglar. ileri boyuttaki
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mercekler yardimiyla saglanan biiylitmelerle insan goziliniin géremedigi objeler gozle
goriiniir konuma getirilmekte ilaveten c¢esitli arastirmalar ve incelemeler yapmay1

saglamaktadir (http://www.bilgiustam.com/mikroskop-nedir-turleri-nelerdir/).

Mikroskoplar bir mercek sistemiyle bakilacak cisimden yansiyan isinlarin biiyiik
gosterilmesi esasina dayali bir alettir ve en yaygin olarak tipta, mikrobiyoloji ve
bakteriyolojide, botanikte kullanim alanina sahiptirler

(https://www.nedir.com/mikroskop).
2.9. Ilgili Arastirmalar

Ogretmenlerin materyal kullanimi konusunda son yillarda artan bir sekilde iizerinde
durulmaktadir. Bu béliimde arastirma konusu kapsaminda ilk olarak yurti¢inde daha

sonra yurtdisinda yapilan ¢aligmalardan bazilar1 6zetlenmistir.
2.9.1. Materyal kullanim ile ilgili yapilan ¢calismalar

Literatiirde genel olarak Biyoloji derslerinde materyal kullanimi ile baglantili

arastirmalarin incelendigi bulgularin bazilarina asagida deginilmistir.
2.9.1.1. Yurticinde Yapilan Cahsmalar

Gergeklestirilen aragtirmalarda derslerde materyal kullaniminin 6grencilerin duyulari
ve konuyu kavrama yetenegi ilizerine etkisi arastirilmistir. Arastirmalarin verileri

incelendiginde egitim 6gretimde materyal kullaniminin 6nemi goriilmektedir.

Yeni (2018) tarafindan gergeklestirilen “The Effect of 21% Century Skills Training on
Foreign Language Teachers’ Perceptions Regarding Their Education Technology and
Materials Development Competencies” baslikli ¢alismayla 6gretmenlerin egitim
teknolojisine ve materyallerin gelistirilmesine doniik olarak 6gretmenlerin goriislerinin
dlciilmesi hedeflenmistir. I¢inde bulundugumuz teknolojik ¢agda 6gretmenlerin dersleri
icin Ogretim materyalleri gelistirerek siif ortamina kazandirma yetenekleri, teknolojik
aletlere yatkinlik durumlar arastirilmistir. Arastirma 33 6gretmenin katilimiyla Istanbul
Universitesi'nde devam eden 8 haftalik egitimle saglanmistir. Ogretmenlerdeki algi
farkliliklarin1 6lgmek amaciyla, 8 hafta devam eden egitimin dncesi ve sonrasinda 6n

test ve son test kullanilmistir. Ilaveten nicel verilerden saglanamayan kisimlar hakkinda
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daha fazla bilgi elde etmek amaciyla “Yapilandirilmis Goriisme Teknigi” ile
Ogretmenlerin diisiinceleri elde edilmistir. Calismadan c¢ikarilan sonu¢ bu tarzda
uygulanan strateji egitiminin 21. yiizy1l 6gretmenleri i¢in egitim teknolojisi ve materyal

gelistirme konusunda bakis tarzlarinin yararli oldugu bulunmustur.

Ozkan ve Safak (2018) tarafindan yapilan calismada artirilmis gergeklik teknolojisinin
fen egitiminde kullanimi konusu aragtirilmigtir. Calisma 2013-2018 yillar1 arasinda
yapilan caligmalarin taranmasi seklinde yapilmistir. Arttirilmis gergekligin derslerde
kullanimi, avantajlar1 ve zorluklari ele alinmistir. Artirilmig gergeklik kamera kullanimi
yardimiyla c¢evremizdeki diinyanin goriintiilenmesiyle dnceden belirlenmis noktalara
sanal nesnelerin baglanmasi yardimiyla olusan sonuglarin programlarla yorumlanmasi
seklinde kullanildigi, sanal nesnelerle gercek diinyanin birlikte verildigi ortam
yaratildigi, bu durum sayesinde bilgi edinmenin diinyamiza ve egitim sistemimize hizla

girme egiliminde oldugu ifade edilmistir.

Kasap’in (2017) yaptig1 calismada 6gretmenlerin siniflarda beceri temelli materyal
kullanimlarma dayal diisiinceleri arastirilmistir. Ogretmenlerin goriislerini tam olarak
elde etmek amaciyla Bolu’da nitel bir arastirma yapilmistir. Arastirmaya katilan
dgretmenlere goniilliilik esasina ve “Kolaylik Ornekleme Yontemi” ne gore devlet
okullarinin ilk, orta ve lise kisimlarinda gorev yapan 25 kisiye yart yapilandirilmig
goriisme modeli yardimi ile veriler uygulanarak elde edilmistir. Elde edilen bulgular
sonucunda c¢alismaya katilan 6gretmenlerin derslerinde materyalleri yogun olarak
kullandiklar1 goriilmiistiir. Daha ¢ok ¢alisma kagitlarindan ve resim gibi materyallerden
yararlanmiglardir. Ayrica smiflarda bilgisayar ve akilli tahtalar yardimiyla sarki
videolari, PowerPoint sunulari, ¢izgi film videolar1 ve farkli dijital materyalleri daha
cok kullanmay1 tercih etmislerdir. Ogretmenler materyallerin hazirlanmasi konusunda
kendi deneyimleri, miifredatta ve sinifta kullanilabilme durumlar, Milli Egitim

Bakanligi’nin standartlar1 diisiiniilerek olduk¢a fazla zaman harcamislardir.

Ozbas ve Soran (1993) calismalarinda biyoloji derslerinde dgretmenlerin
laboratuvarlarda normalin {istiinde 6grenci sayis1 bulunmasi, laboratuvarlarda arag gereg
eksikligi ve yardimcit eleman yoklugu nedeniyle etkinliklerin gerekli oOlcilide

yapilamadigina deginmislerdir.
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Biyoloji laboratuvar derslerinin etkili yapilabilmesi i¢in 6grenci sayisinin yaklagik 20-
30 olmas1 gerekmektedir. Ogretmenlerin kendilerinin aktif oldugu eski usul dersler ve
demonstrasyonu kullanmalarmin sebeplerini, laboratuvardaki malzeme eksikligi ve

siniflarda gereginden fazla 6grenci bulunmasi olarak belirtmislerdir.

Kiiciikahmet (1995) tarafindan yapilan ¢alismanin sonuglarmma bakildiginda;
ogretmenler egitim sirasinda Ogrencilerinin ne kadar fazla duyu organina ayni anda
egilim gosterirse o Olgiide verimli bir 6gretim yapmis olmaktadir. Bunun nedeni ise
Ogrenilen bilgilerin %75'1 gérme, %13" isitme, %6's1 dokunma, %3'i koklama, %3'i tat

alma duyulart yardimiyla kazanilmasidir.

Sahin, Oztuna ve Saglamer (2001) tarafindan yapilan arastirmada fen bilgisi dersleri
islenirken 6grencilerin olabildigi kadar ezberlemekten uzak tutulmasi, farkli duyularina

yonelik 6gretim modellerinin kullanilmasinin gerekli oldugu belirtilmektedir.

“Iikdgretim Ikinci Kademe Fen Bilgisi Dersinde Sinir Hiicresinin Model Yoluyla
Ogretiminin Basariya Etkisi” baslikli ¢alisma Umraniye Istiklal ilkdgretim Okulu’nda
yapilmis, calismay1 olusturan 6rneklem 7B ve 7C smiflarinda bulunan 6grencilerden
olusmustur. Ders 6ncesinde iki sinifa da 20 soru igeren 6n test uygulanmistir. Siniflarin
birini olusturan kontrol grubunda eski metotla ders yiiriitiiliirken diger grupta yani
kontrol grubunda klasik yonteme ilave edilen sinir hiicre modeli ders araci olarak

kullantlmistir.

Kontrol ve deney gruplarindan elde edilen basar1 durumlarina bakildiginda farkliligin
olup olmadigini saptamak amaciyla on test ile ayni sorular1 igeren son test yapilmistir.
Sonucta deney ve kontrol gruplari arasinda veriler karsilastirildiginda sinir hiicresi
modeli materyal olarak kullanilan deney grubunda bagsar1 daha yiliksek olarak
bulunmustur. Sinir hiicresi modelinin kullanildig1r sinifta 6grencilerin daha ilgili ve

heyecanli oldugu belirtilmistir.

Urek, Kayali ve Tarhan (2002) tarafindan biyoloji programinda yer alan canlilarin ana
pargalari linitesinde proteinler ve enzim konusu anlatilirken etkili 6grenmeyi saglamak
icin destekli rehber materyal gelistirilmesi ve uygulanmast isimli arastirmayi
yapmislardir. Arastirmadan elde edilen veriler incelendiginde “Proteinler ve Enzimler”
konu igeriginin verilmesinde etkili 6grenme metotlarindan yararlanilmasi 6grencilerin

basart durumlar iizerinde oldukca fazla olumlu yonde etki yapmustir.

26



Uygulamadan sonra elde edilen degerlendirme testi sonuglarinda, kontrol grubunu
olusturan bireylerin basarilarinin ortalama degeri 53,65+16,11 bulunmus, deney
grubundakilerin ise 85,1946,8’e artmistir. Derse yardimci olabilecek araclarin bilgisayar
yardimiyla okul dis1 zamanlarda erisim kolayligi yaratmasi ve kaynak materyallerin
gorsel olgularin kullanimiyla 6grencilerin dikkatlerini uyaracak 6zellikte olmasi, dikkat

yogunlagmasinda 6nemli bir etken olarak ifade edilmistir.

Kaya, Pekel ve Sezek’in (2003) biyoloji derslerinin 6gretimi sirasinda yararlanilan
ders materyallerinin kullanim durumuna bagl olarak lise ve meslek liselerinde 6grenim
goren 6grencilerin diislincelerini igeren bir ¢calisma konusunu ele almiglardir. Arastirma
Erzurum ilinin merkezinde bulunan 14 lise ve 11 meslek lisesini icermektedir. Biyoloji
dersini alan 351 lise ve 234 meslek lisesi 6grencilerine uygulanan anketlerde biyoloji
Ogretiminde yer alan ve derslerde kullanilan teknolojik araglar konusunda diisiinceleri
arastirilmistir. Sonug¢ olarak lise ve meslek liselerinde 6grenim goren ogrenciler,
Biyoloji dersinin konular1 islenirken Ogretmenlerin en yaygin olarak kullanildiklari
teknolojik malzemelerin ‘‘yazi tahtasi’’, ‘‘derse yardimci kitaplar’ ve ‘‘diiz resim ve

semalar’’ seklinde belirtmislerdir.

Kose, Ayas ve Tas (2003) tarafindan “Bilgisayar Destekli Ogretimin Kavram
Yanilgilart Uzerine Etkisi: Fotosentez” konulu arastirma yapilmistir. Arastirmada lise
son smifta 6grenim goren Ogrenciler arasinda fotosentez konu igeriginde bulunan
kavram yanilgilarinin ortadan kaldirilmasinda bilgisayar destekli gercgeklestirilen
Ogretimin etkileri gosterilmektedir. Arastirma Trabzon’da merkezde yer alan bir diiz
lisede ayni Ogretmene ait 2 ayr1 subede toplam 53 lise liglincli simif Ogrencisine
uygulanmistir. Kavram yanilgilar1 agik uclu ve ¢oktan secmeli 13 soru icermekte ve
gruplarin her birine 6n test ve son test seklinde gerceklestirilmistir. Ulasilan analiz
sonuglarma bakildiginda fotosentez konusuyla baglantili kavram yanilgilarinin ortadan
kaldirilmasinda bilgisayar destekli 6gretimin diiz anlatim yontemine gore oldukca

faydali oldugu tespit edilmistir.

Yildirim ve Kete’nin (2004) yaptiklar1 arastirmada Izmir’in Buca Ilgesinde bulunan
okullardan rastgele (random) 6 tane lise 1. sinifa ait 6grencilerin olusturdugu biyoloji
derslerinde materyal kullanimina dayali goriis ve tutumlarinin saptanmasi ve ¢alismanin

yapildig1 okullarda biyoloji 6gretmenlerinin de 6gretimde materyallerden hangi dl¢lide
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faydalandiklarinin belirlenmesine c¢aligilmistir. Anketler, 329 6grenci ve 9 biyoloji

Ogretmeni tarafindan cevaplanmistir.

Arastirmanin sonucunda egitim teknolojisinin verimliligi arttirma konusunda araglarin
laboratuvar dolaplarinda atilan, kullanilmayan materyaller olmaktan c¢ikarilarak
Ogrencilerin duyu organlarina hitap eden bir sekilde ders islenerek daha arastirmaci

diisiince yapisina sahip 6grencilerin yetistirilmesi konusunda 6nerilerde bulunulmustur.

Oztas ve Ozay (2004) tarafindan “Biyoloji Ogretmenlerinin Biyoloji Ogretiminde
Karsilastiklar1 Sorunlar (Erzurum Ornegi)” konusu ele almmustir. Deneyim yili iigten az
olmayan 36 biyoloji Ogretmenine kaynakca bilgileri diizenlenmis bir anket
kullanilmistir. Elde edilen veriler 1s18inda, Erzurum merkezinde bulunan okullarda
laboratuvar imkanlarinin biyoloji miifredatina uygulanabilmesi amaciyla eksikligi
ortaya konmaktadir. Genel olarak biyoloji 6gretmenleri ¢ogu okullarinda yeter miktarda

ara¢ ve laboratuvar imkanlarmin olmadigini belirtmislerdir.

Sarikaya, Selvi ve Dogan (2004), mitoz ve mayoz hiicre bdliinmesini kapsayan
konularin 6grencilere sunumu ile ilgili 6gretimde model kullaniminin énemi konulu
arastirmalarinda, 6gretim esnasinda ara¢ olarak yer alan modellerin 6grenme iizerine
katkis1 {izerinde durulmustur. Arastirmada mitoz ve mayoz boliinme konu igeriginin
aktariminda  Ogrencilerin  yapmis oldugu modellerin, &grencilerin akademik
basarilarinda etkisinin ortaya ¢ikarilmasi hedeflenmistir. Calisilan gruplar deney (N=32)
ve kontrol (N=24) grubu olarak iki gruptan olusmustur. Deney grubunda bulunan
ogrenciler, ilk olarak diiz anlatim yontemiyle 6grenim gérmiis ve sonra mitoz ve mayoz
boliinme konular iglenirken modeller yapmiglardir. Kontrol grubunda ise yalnizca diiz

anlatim 6gretim yontemi kullanilmastir.

Calisma grubunda basar1 testinden kazanilan bulgular, 6n testler bakimindan deney ve
kontrol gruplarinda fark gdstermezken, son testlerin puan ortalamalarin deney
grubundan yana istatistiksel olarak olumlu bir farklilik gostermistir. Sonugta 6gretimde

kullanilan ara¢ gereclerin faydali oldugunu gostermektedir.

Ekici, Ekici ve Tagkin (2004) ise fen laboratuvarlar1 olarak mevcut ortamlarin varlik
durumlarini inceledikleri ¢aligmalarinda Denizli ilinde ve ilgelerinde bulunan ilkdgretim
ve liseleri iceren okullarda arastirmalarini yapmiglardir. Caligmada Fizik, Kimya,

Biyoloji ve Fen Bilgisi ders konular1 islenirken laboratuvar ve laboratuvar
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materyallerinden faydalanilmadigi ve var olan laboratuvarlarin gozden ¢ikarilmis bir
pozisyonda oldugu belirlenmistir. G6zlemlerinden hareketle, mevcut okullarin ¢ogunda
laboratuvarlarin deneysel uygulamalar i¢in kullanilmadigi, goriintii olarak hazirlanarak

var oldugunu saptamiglardir.

Koseoglu ve Soran (2005) arastirmalarinda ortadgretimde bulunan biyoloji
Ogretmenlerinin materyallerden yararlanmalarina yonelik tutumlarini ortaya koymay1
amaclamislardir. Arastirmanin g¢alisma grubunu 2002-2003 egitim 6gretim yilinda
Tirkiye genelinde MEB’e bagli ortadgretim kurumlarinda ¢alismakta olan 9361 biyoloji
Ogretmeninden, tabakali 6rnekleme yontemiyle, farkli cografi bolgelerden secilen 369
birey olusturmaktadir. Arastirmada verileri elde etmek icin 30 maddeden olusan
materyal kullanimina bagli bir 6n deneme Olgegi, Ankara’da bulunan 99 biyoloji
O0gretmenine uygulanmistir. Ayrica Ogretmenlerin  ara¢ gerecleri  kullanimlari
bakimindan tutumlarinin 6gretmenlerin degisik 6zellikleri gbz oniline alinarak farklilik

icerip igermedigini saptamak i¢in anket gelistirilerek uygulanmistir.

Arastirma sonucunda, biyoloji Ogretmenlerinin materyal kullanimi bakimindan
tutumlarinin olumlu bulundugu ve tutumlarinda etkisi var olabilecegi var sayilan
degiskenler bakimindan (cinsiyet, mesleki kidem, mezun olduklar1 okul, egitim
sirasinda konu ile ilgili aldiklart dersler ve konu ile ilgili katildiklar1 hizmet i¢i egitim

kurslar1) farklilik olup olmadig ifade edilmistir.

Aykanat, Dogru ve Kalender (2005) “Bilgisayar Destekli Kavram Haritalar
Yéntemiyle Fen Ogretiminin Ogrenci Basarisina Etkisi” konulu arastirma yapmuslardir.
[Ikdgretim okullarinda dgrenim géren dgrencilerin hiicre yapisi ve fonksiyonu ile ilgili
basartya etki eden bilgisayar destekli kavram haritalar1 ele alinarak altinci siiflardan
dort sube tesadiifi olarak se¢ilmis, kontrol ve deney gruplar1 olusturulmustur. Calismada
kontrol grubuna diiz anlatim yontemiyle, deney grubuna ise bilgisayar destekli kavram
haritalar1 6gretim metoduyla ders anlatilmistir. Deney grubuna, “Canlinin I¢ Yapisina
Yolculuk™ tinitesinin “Hiicre” konusu 5 farkli egitsel oyunla anlatilmis ve bu grupta
istenen kazanimlarin 6grenilmesinde bilgisayar destekli kavram haritalarinin etkisinin

fazla oldugu ortaya ¢ikmistir.

Ensari’nin (2008) biyoloji dgretmenleri ve lise 1. sinif dgrencileriyle “Izmir Kent

Merkezindeki Liselerde Biyoloji Derslerinde Materyal Kullanimi” ¢aligsmasinda
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materyallerin etkisi belirlenmeye ¢alisilmistir. 2006-2007 6gretim  yilinin  bahar
doneminde betimleme yoOntemlerinden survey tipi arastirma ydntemiyle calisma
hazirlanmig ve ilgili anketler uygulanmistir. Arastirmanin Orneklemini tesadiifi
orneklemeyle okullarda 6grenim goren 334 lise 1. siif 6grencisi ve bu okullarda gérev

yapan 32 biyoloji 6gretmeni olusturmaktadir.

Materyal kullanimi egitim ve 6gretimde verimliligi artirma ve kalici bilgi olusturmada,
ayrica basar1 oranini artirmada oldukca fayda saglamaktadir. Elde edilen bu sonug ile
ders materyallerinin ne kadar &nemli oldugu belirlenmistir. Ogretmenler, derslerinde
materyal kullanimiyla paralel olarak derse kars1 6grencilerin ilgilerinin arttigin1 ve ders
esnasinda daha aktif katilim gosterdikleri sonucuna varmislardir. Bu sekilde iglenen

derslerle ilgili kazanimlarin siirekliligi daha da kolay olmustur.

Dasdemir, Cengiz, Uzoglu ve Bozdogan’in (2012) “Tablet Bilgisayarlarin Fen ve
Teknoloji Derslerinde Kullanilmasiyla Ilgili Fen ve Teknoloji Ogretmenlerinin
Goriislerinin Incelenmesi” isimli arastirmasinda Fatih Projesi icerisindeki okullar
kapsaminda tablet bilgisayarlarla fen ve teknoloji 6gretmenlerinin farkli degiskenler
bakimindan goriisleri incelenmistir. 2011-2012 egitim 6gretim yilinda Erzurum’da
calisgan 120 fen ve teknoloji Ogretmeninin katilimiyla betimsel desenlerden tarama
yontemiyle yapilmistir. Calismada 6gretmenlerin bilgisayar kullanimina dayali tutum
puanlar ile dersleri agisindan tablet bilgisayarlar1 6grencilerinin kullanmasi bakimindan
anlamli bir fark bulunmustur. Ogretmenler tablet bilgisayarlarin, fen ve teknoloji
dersleri islenirken Ogrencilere dersi daha gorsel bir konuma getirdigini ve
animasyonlarla olduk¢a eglenceli bir ortam sagladigini ve ilgilerinin arttigim
bildirmislerdir. Tablet bilgisayarlarin yarattigi olumsuzluklara bakildiginda 6grenciler
tabletleri kisa siirede kullanilmaz hale getirebilir ve radyasyon sebebiyle 6zellikle g6z

sagliklar tehlikeye girebilir.
2.9.1.2. Yurtdisinda Yapilan Cahismalar

Nikolou, Micropoulos ve Katsikis (1998) "Biyoloji Ogretiminde Gorsel Deneyler"
isimli arastirmasinda 6gretmenlerin bitki hiicresini videolari, mikroskoplari, resimleri,
haritalar1 ders araci olarak kullanmasiyla, 6grenciye bilginin etkili bir sekilde
aktartlmast konusunda bir arastirma gergeklestirmislerdir. Aragtirmada Ogrencilerin

derslerde kullandiklar1 materyallerle konulara karsi ilgilerinin daha fazla cekildigi
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ortaya ¢ikarilmistir. Bu c¢alismanin raporunda materyal kullanimiyla derslerde

ogrencilerin daha ¢ok katilim gosterdigi ve motive olduklari belirlenmistir.

Collins (1990) tarafindan “Teknoloji ile Ogrenme i¢in Yeniden Yapilanma” konulu
Ogretimde teknolojiye dayali bir arastirma yapilmistir. Giiniimiizde teknolojik
ilerlemeye paralel olarak okullarinda bu gelisime ayak uydurmasi gerektigi lizerinde
durulmaktadir. Dolayisiyla 6gretmen ve Ogrenciler agisindan bilgisayarlar son derece
vazgecilmez materyallerdir. Bilgisayarin egitimde yer almasi her gegen giin daha c¢ok
Oonem tasimaktadir. Yapilan bu arastirmayla bilgisayarlarin derse katilmasi yardimiyla

Ogrencilerin 6grenmelerinin artti1 sonucuna varilmistir.

Soyibo ve Hudson (2000) bilgisayar destegiyle yapilan 6gretimin 11. smifta 6grenim
goren 6grencilerde yaratmis oldugu etki ve gelistirdikleri davraniglar ve ayrica bitki ve
hayvanlarin iiremelerini daha anlamli bir sekilde 6grenmeleri konusunda bir caligma
gerceklestirmigtir. Yapilan bu aragtirma Kingston’da bulunan iki lisede 6grenim géren
11. smifta 77 kiz 6grenciye yapilmistir. Tartigma, diiz anlatim ve bilgisayar destekli
Ogretimin birlikte kullanildig1r 6gretim yontemlerinin 6grencilerin bitki ve hayvanlarin
tiremelerini anlamalar1 iizerine pozitif katkisinin varligi arastirilmistir. Arastirmadan
elde edilen verilere gore tartigma, diiz anlatim, bilgisayar destekli 6gretimin kullanilmig
oldugu deney grubunda bulunan 6grencilerin eski metotlarin kullanilmasiyla 6grenimin
yapildig1 kontrol grubu o6grencileriyle karsilastirildiginda basart durumlari oldukga
yiiksek saptanmistir. ilaveten deney grubunu olusturan 6grencilerin kullanilan bu
yontemlere bagl olarak biyoloji dersine bakis agilarinda biiyiik 6l¢iide olumlu bir fark

gozlenmistir.

Chang, Sung ve Chen (2001) bilgisayar destekli Ogretime dayali olarak kavram
haritalarinin 6grenciye kavratilmasi konusunda ¢alisma yapmiglardir. Kavram haritalari
Ogretim materyali amaciyla bilgisayarlar tarafindan desteklenecek sekilde
olusturulmustur. Yapilan bu calisma ile Ogrencilerin kullanilan kavram haritalarini
sahsen olusturmalari istenmis ve eksik kavram haritalar1 6grencilere sunularak bu eksik
olan bolgeleri doldurmalar1 sOylenmistir. Calisma sonunda elde edilen veriler
incelendiginde o6grenciye eksik sekilde sunulan kavram haritalarinda eksiklerin

tamamlanmasi konusunda 6grencilerin daha basarili oldugu goriilmiistiir.
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Owston (1997) Londra’da Birkberk Universitesinde grenim géren diinyanin gesitli
bolgelerinden gelmis 250 6grenciye 15 hafta devam eden protein konulu kurs organize
etmistir. Stirdiiriilen kurs boyunca dersler yalnizca internet sayesinde gerceklesmis ve
Ogrenciler hem 6gretmenleriyle hem de diger kurs alan 6grencilerle siirekli bir iletisim
icinde olmuslardir. Internet {izerinden yapilan bu calismanin kurs sonuglandiginda
tamamen olumlu oldugu belirtilmistir. Kurs sirasinda 6grenciler yalnizca bilgisayarla
ilgili kaynaklara erigebilmis ve Tlniversitedeki hocalarla kolaylikla iletisim
kurabilmiglerdir. Yalmzca bir 6grenci bazi teknik nedenlere bagli olarak kursu

birakmasina karsin geri kalan 6grenciler basariyla sonuglandirmistir.

Pryor ve Bauer (2008) tablet bilgisayarin biyoloji laboratuvari dersi kapsaminda
cekirdege giris konusunda 6grenci kazanimlarini arastirmiglardir. Arastirma sonucunda
tablet bilgisayar kullannominin 6grencilerin laboratuvar ¢alismalarinda fazla bir fark

yaratmadig1 fakat daha olumlu bakis agilar1 gelistirdikleri belirlenmistir.

Wharrad, Kent, Alcock ve Wood (2001) yaptiklar1 ¢alismada bilgisayar destekli
Ogretim ve geleneksel Ogretimi mukayese etmek amaciyla bir ¢alisma
gerceklestirmislerdir. Bilgisayar destekli 6gretimin egitim ¢alismalarinda yer almasinin
olduk¢a fazla nedenleri bulunmaktadir. En fazla olan 18 madde i¢inde materyal ve
onlarin pargalarinin eksiklik ve yetersizlik durumudur. Ogrenciler eskiden kullanilan
klasik sekilde ders islemeye gore bilgisayar destekli egitim ve Ogretimin daha c¢ok
ilgilerini ¢ektigini, gereksinim duyduklari 6gretim araglarini kullanma konusunda
kendilerini daha fazla sag duyulu hissettiklerini ve giiniin her saatinde dgretmenlerine
yasamlarinda karsilagtiklart sorunlar i¢in ulasamamalar1 nedeniyle tercih ettiklerini

bildirmislerdir.
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BOLUM 3

MATERYAL VE YONTEM

Bu béliimde arastirmanin modeli, evreni, drneklemi ve degiskenleri, veri toplama

araglari, verilerin analizi ve arastirmanin uygulanmasi boliimleri sunulmaktadir.
3.1. Arastirmanin Modeli

Arastirma betimsel yapidadir. Mevcut durumu tanimlayan tarama modelidir.
Betimlemeli ¢aligmalar ¢ogunlukla bir durumu agikliga kavusturmak, degerlendirmeler
yaparak var oldugu diisiiniilen baglantilart meydana c¢ikarmak i¢in yapilmaktadir.

Arastirma da temel hedef, durum ve iliskileri kapsamli sekilde aciklamaktir.

Kaptan’a gore (1998) “betimleme-survey” zaman zaman birlikte kullanilmaktadir.
Yontem durumlarm, topluluklarin, esyalarin ve g¢esitli boliimlerin tanimlama ve
saptanmasidir. Betimleme aragtirmalari, var olan durumlarin daha eski olay ve

durumlarla iliskilerini dikkate alarak, aralarindaki etkilesimi ortaya ¢ikarmayi amaglar.

Bu c¢alismada, 2010-2011 6gretim yilinda Edirne ilinde MEB’e bagli orta ¢gretim
okullarinda goérev yapan biitiin biyoloji Ogretmenlerinin materyal kullanimi ve
ogretmenlerin ara¢ gerecleri etkili kullanimu ile ilgili yeterlilik durumlarini sorgulayan
bir anket kullanilmistir. Edirne il smirlar1 igerisinde biyoloji dgretmeni sayisi ¢ok fazla

olmadig1 i¢in 6gretmenlerin hepsi bu ¢aligmaya dahil edilmistir.
3.2. Evren ve Orneklem

Bu calismada orneklem alinmamistir. Evrenin hepsine ulagilmasi diistiniilmiistiir.
Arastirmanin evrenini 2010-2011 egitim 6gretim yilinda MEB’e bagli Edirne il merkez

ve ilcelerinde gorev yapan 60 biyoloji 6gretmeni olusturmaktadir. Ankete katilan
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ogretmenlerin cinsiyet durumlar1 ve gorev yaptiklar: okullarin gesitleri ile ilgili bilgiler

Cizelge 3.2.1 ve 3.2.2°de verilmistir.

Cizelge 3.2.1. Edirne ilinde Bulunan Biyoloji Ogretmenlerinin Cinsiyet Durumlari

f %
Bayan 40 66,67
Erkek 20 33,33
Toplam 60 100,0

Ankete katilan 6gretmenlerin %66,67’si bayan, %33,33’ii ise erkektir. Bu ¢izelge bize

Edirne ilindeki biyoloji 6gretmenlerinin 2/3’sinin bayan oldugunu gostermektedir.

Cizelge 3.2.2. Edirne Ilinde Biyoloji Ogretmenlerinin Gorev Yaptiklar1 Okullar ile flgili
Bilgiler

Gorev yapilan okullar f %
Fen Lisesi 3 5
Anadolu Lisesi 17 28,33
Diiz Lise 12 20
Meslek Lisesi 24 40
Ozel Lise 4 6,67
Toplam 60 100

Cizelge 3.2.2°ye bakildiginda 6gretmenlerin %5°1 fen lisesi, %28,33°1i Anadolu lisesi,
%20’s1 diiz (normal) lise, %40’1 meslek lisesi ve %6,67°si 0Ozel lisede gorev

yapmaktadir. Ogretmenlerin biiyiik ¢ogunlugu diiz lisede calismaktadir.

Edirne ilinde bulunan ankete katilan biyoloji dgretmenlerinin mezun olduklar1 okul

durumlarinin frekans ve ylizdeleri asagida Cizelge 3.2.3’te sunulmustur.

Cizelge 3.2.3 Edirne ilinde Bulunan Biyoloji Ogretmenlerinin Mezun Olduklar1 Okul
Durumlari

Okul f %
Egitim Fakiiltesi 28 46,67
Fen-Edebiyat Fakiiltesi 32 53,33
Toplam 60 100
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Cizelge 3.2.3’e gore 6gretmenlerin %46,67’si (28 kisi) Egitim Fakiiltesi, %53,33°1 (32
kisi) Fen-Edebiyat Fakiiltesi ¢ikisl oldugu goriilmektedir.

Edirne ilinde bulunan biyoloji 6gretmenlerinin kidem durumlar1 frekans ve ylizde

olarak Cizelge 3.2.4’te ele alinmistir.

Cizelge 3.2.4 Edirne ilinde Bulunan Biyoloji Ogretmenlerinin Kidem Durumlar

f %
1-5 yil 10 16,67
6-10 yil 7 11,67
11-15 vyl 14 23,33
16 ve iistii y1l 29 48,33
Toplam 60 100

Cizelge 3.2.4’e gore biyoloji 6gretmenlerinin %48,33’1i yaklasik olarak yarisi 16 ve
tizerinde y1l gorev yapmis olan 6gretmenlerdir. %23,33’1 11-15 yil, %16,67’si 1-5 yil
ve %I11,67’si ise 6-10 yil ile en kisa silire Ogretmenlik yapmis olan grubu

olusturmaktadir.
3.3. Veri Toplama Aracglar

Ik olarak verileri toplamak igin arastirilacak olan konu farkli kaynaklarin
incelenmesiyle bir 6n arastirma yapildi. Daha sonra Kdseoglu ve Soran’in (2004, 2006)
caligmalarindan faydalanilmaya karar verilerek anketi hazirlayan hocalardan kullanim
izni alindi. Bu arastirmada Edirne il sinirlar igindeki ortadgretim okullarindaki biyoloji
derslerinde ara¢ gere¢ kullanimina bagli olarak biyoloji dgretmenlerinin goriis ve
diistinceleri belirlenmek istenmis ve bu dogrultuda ogretmenlere anket sorulari
uygulanmistir. Bu arastirmada, Ogretmenlerin goriis ve diislincelerini saptamak
amaciyla yararlanilan anket ii¢ kisim igermektedir. Ilki 6gretmenlerin cinsiyeti, lisansta
mezun oldugu okul, gdérev yaptigi okul ve mesleki kidemini iceren dort maddenin

bulundugu kisisel bilgilerden olusmaktadir.

Ikinci kisim ise biyoloji derslerinde dgretmenlerin arag¢ geregleri etkili kullanimu ile
ilgili yeterlilik durumlarmi gosteren goriiglerini belirttikleri 15 sorudan ve ti¢lincii kisim

Ogretmenlerin ara¢ gere¢ kullanimindaki yeterlilik durumlarin1 igeren 24 soru
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bulunduran bir anketten olusturmaktadir. Ankette yer alan sorular 5°1i Likert Tipi Olgek
seklindedir. Cetin’in (2006) ifadesine gore Olceklerden arastirmacilarin en ¢ok

kullandig1 Likert tarafindan gelistirilen ve kendisinin ismini tagiyan 6lgektir.

Likert Tutum Olgeginde, tutumlari degerlendirilecek bireylerin ifadelerini
belirtecekleri farkli goriisler bulunmaktadir. Tutum Olcegini alan bireyin var olan
maddeleri segmek yerine her maddeye hangi 6lctide katilip katilmadigini dereceli olarak
ifade etmesine gereksinim duyulmaktadir. Calismamizda da anketler ¢ok, oldukga,
kismen, az, hi¢ katilmiyorum seklinde derecelendirilmistir. Ayrica ¢alisma kapsaminda
Ogretmenlerin yazili olarak goriislerini ifade ettikleri 19 sorudan olusan bazilar1 agik

uclu sorular bulunmaktadir.
3.4. Biyoloji Ogretmenlerine Materyal Kullanmaya Dayah Anketin Uygulanmasi

Anket 2010-2011 ogretim yili  bahar doneminde biyoloji Ogretmenlerine
uygulanmistir. Anketin 6gretmenlere uygulanmasinda dolayli gériisme tercih edilmistir.
Armagan’a gore (1983) dolayli gériigme yoluyla anket uygulamasinda anketor anketleri
bireylere kendisi gotiirerek uygulamaz. Anket sorulari kisilere verilerek belli bir siire
icerisinde cevaplamasini istemektedir. Genel olarak birey sayisinin fazla ve bireylerin
gruplar halinde oldugu zamanlarda en uygun goriilen yontem olarak dolayli gériisme

yoluyla anketlerin 6gretmenlere uygulanmasi kabul edilmektedir.

Bundan hareketle, merkezde gorev yapan biyoloji Ogretmenlerine uygulanmak
amaciyla anketler sahsen arastirmay1 yapan kisi aracilig ile gotiirtilmiistiir. Okulda var
olan ve anketi degerlendiren O6gretmenlerden ayni giin i¢inde alindig1 gibi okullarin
bazilarinda Ogretmenlere ulasilamadigi durumlarda birkag giin sonra alinmak iizere
birakilmigtir. Eger okul ilgelerde ise ayni giin icinde uygulatilarak anket verileri

alinmistir. Toplam 60 6gretmene uygulanan anketlerin hepsi gegerlidir.
3.5. Verilerin Analizi

Olgme araglar1 uygulandiktan sonra verilerin istatistiki analizinde SPSS (Statistical
Package for the Social Science) 16,0 programi uygulanmis ve ulasilan sonuglar ise 0,05

anlamlilik diizeyinde degerlendirilmistir.
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Ankette yer alan sorular, “5°li Likert Tipi Olgek” formunda hazirlanmis ve araliklar
esit se¢ilmistir (4/5=0.80) (Koseoglu & Soran, 2005; Yildirim & Simsek, 2008; Karasar,
2009). Nicel verilerin analizinde sorulara verilen cevaplarin yiizde ve frekans
dagilimlar1 ile ortalama ve standart sapmalar1 hesaplanmistir. Ayrica mezun olduklari
okul durumu, cinsiyeti, gérev yapilan okullarin merkez ya da ilgede olmasi ve hizmet ici
egitime katilm goOsteren biyoloji Ogretmenleriyle katilmayan arasinda materyal
kullanimi agisindan yeterlilik durumlarina ait goriislerinde anlamli bir fark olup

olmadigini belirlemek amaciyla “t” testi uygulanmistir.
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BOLUM 4

SONUCLAR

Bu boélimde veri toplama araglar ile elde edilen bilgilerin analizlerinden ulagilan
bulgular ve bulgulara ait yorumlar ele alinmistir. Anketlerin uygulanmasiyla elde edilen
verilerin alt problemlere bagli olarak ulasilan istatistik yontemlerle gergeklesen
coziimlemelerden saglanan bulgular ve bulgularla baglantili yorumlar ve 6gretmenlerin
laboratuvar ve ara¢ gere¢ kullanimlari, deneylerle ve bilimsel gelismeleri takipleri ile
ilgili olarak yoneltilen sorularin cevaplar1 yer almistir. Okullarda gorev yapan biyoloji

O0gretmenlerinin cinsiyetlerine bakildiginda asagidaki tablo ile karsilasilmaktadir;

Sekil 4.1°de biyoloji 6gretmenlerin cinsiyet durumuna ait veriler sunulmustur.

Cinsiyet Durumlari

W Bayan

M Erkek

Sekil 4.1. Cinsiyet Durumlar1

Sekil 4.1 incelendiginde biyoloji 6gretmenlerinin %33,33’liniin erkek, %66,67’sinin

bayan 6gretmenlerden olustugu goriilmektedir.
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Ortadgretim biyoloji Ogretmenlerinin biyoloji derslerinde arag geregleri etkili
kullanimu ile ilgili yeterlilik durumlarmi gdsteren verilerin Aritmetik Ortalamasi ve

Standart Sapmasi1 hesaplanmis ve bulgular Cizelge 4.1°de sunulmustur.

Cizelge 4.1. Ogretmenlerin Arag ve Geregleri Etkili Kullanim ile Ilgili Yeterlilik
Durumlarini (ekyd) Gosteren Aritmetik Ortalamalar ve Standart Sapmalar

Maddeler n X | SS
1. Derse ve konuya uygun arag gere¢ secme 60 | 3,75 10,83
2. Ogrencilerin seviyesine uygun arag gerecleri segme 60 | 3,87 | 0,87
3. Ortama (sinifa) uygun ara¢ gereg segme 60 | 3,77 | 0,99
4. Hedeflere uygun ara¢ gereg segme 60 | 3,78 | 0,95

5. Amaglara uygun basit 6gretim materyalleri gelistirebilme | 60 | 3,56 | 0,98

6. Ogrencilere arag gerecle ilgili bilmesi gerekenleri 60 | 3,95 | 0,89
duyurabilme

7. Kullanilacak egitim arag¢ gereclerinin 6zelliklerine uygun 60 | 3,50 | 0,98
siif ortamini diizenleme

8. Egitim arag¢ gereclerinin kullanim 6ncesi kontrol ve 60 | 3,62 | 0,97
bakimini yapma

9. Egitim arac¢ gereclerinin kullanim 6ncesi kontrol ve 60 | 3,98 0,83
bakimini yapma

10. Arag gereglerin kapsadigi igerigi degerlendirme 60 | 3,60 | 0,96

11. Egitim arag¢ gereclerinin basit arizasini giderme 60 | 3,10 | 0,99

12. Kullanilacak egitim arag¢ gereclerine okul i¢i ve disinda 60 | 3,13 | 1,02
ulasabilme

13. Egitim arag gerecleri ile ilgili yenilikleri izleyebilme 60 | 3,23 | 0,95
14. Biyoloji dersini laboratuvarda isleme durumuna 60 | 3,30 | 1,27
getirebilme

15. Il Egitim Araglar1 Merkezindeki ders arag gereclerinden 60 | 2,78 | 1,14
haberdar olma

Toplam 60 [52,91(10,90

Not: Ogretmenlerin Ara¢ ve Geregleri Etkili Kullammu ile ilgili Yeterlilik Durumlari
(ekyd)
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Cizelge 4.1°de gorildigi gibi “Egitim ara¢ gereglerinin kullanim 6ncesi kontrol ve
bakimmi yapma” (X = 3,98), “Ogrencilere ara¢ gereglerle ilgili bilmesi gerekenleri
duyurabilme” (X = 3,95) ve “Ogrencilerin seviyesine uygun arag geregleri segme” (X =
3,87) biyoloji Ogretmenlerinin en c¢ok kullandigi ara¢ gere¢ yeterlilik durumlarin
gosterirken, en diisiik ortalamalar olarak “Il Egitim Araglari Merkezindeki ders arag
gereclerinden haberdar olma” (X = 2,78), “Egitim ara¢ gereclerinin basit arizasini
giderme” (X = 3,10) ve “Kullamlacak egitim ara¢ gereclerine okul ici ve disinda
ulasabilme” (X = 3,13) biyoloji dgretmenlerinin en az kullandig1 arag¢ gereg kullanimi

ile ilgili yeterlilik durumlarini gostermektedir.

Edirne ilinde bulunan liselerde Biyoloji dersinde 6gretmenlerin materyal kullanimina
ait goriislerinde cinsiyete gore anlamli bir fark gosterip gostermedigine t- testi ile

bakildiginda, elde edilen veriler Cizelge 4.2°de belirtilmistir.

Cizelge 4.2. Edirne ilindeki Liselerde Biyoloji Dersinde Ogretmenlerin Materyal
Kullanimma Ait Gériislerinde Cinsiyete Gére Farkliliklar Icin t-testi Sonuglari

Cinsiyet n X SS Sd t p
Toplam ekyd Bayan 40 53,83 11,19
0,91 0,37
Erkek 20 51,10 10,33

Cizelge 4.2 incelendiginde Edirne ilindeki liselerde Biyoloji dersinde dgretmenlerin
materyal kullanimina ait gorilislerinde cinsiyete gore anlamli bir fark gosterip
gostermedigine bakildiginda t-testi sonuglarinda anlamli bir fark goriillmemistir. Bayan
(X = 53.83) ve erkek (X = 51.10) dgretmenlerin materyal kullanim durumlan yaklasik

olarak birbirine yakin bulunmustur.

Cizelge 4.3’te Edirne ilinde bulunan biyoloji 6gretmenlerinin mezun olduklar1 okul
durumuna gore arag¢ geregleri etkili kullanim ile ilgili yeterlilik durumlarinin varyans
analizi ve t testi sonuglarina bakildiginda;

Cizelge 4.3. Edirne Ilinde Bulunan Biyoloji Ogretmenlerinin Mezun Olduklari Okul

Durumlari ve Arag¢ ve Geregleri Etkili Kullanimi ile Tlgili Yeterlilik Durumlan igin t-
testi Sonuglart

Okul n X SS  sd t p

Toplam ekyd  Egitim Fakiiltesi 28 53,04 11,12
Fen-Edebiyat Fakiiltesi 32 52,81 10,88

9]
[o¢)

0,078 0,938
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Cizelge 4.3’te Edirne ilinde bulunan biyoloji 6gretmenlerinin mezun olduklar1 okul
durumuna gore arag geregleri etkili kullanimi ile ilgili yeterlilik durumlar igin t-testi
sonuglarina bakildiginda anlamli bir fark goriilmemistir. Egitim Fakiiltesi (X = 53.04)
ve Fen-Edebiyat Fakiiltesi mezunu olan dgretmenlerin (X = 52.81) materyal kullanim

durumlari birbirine yakin bulunmustur.

Edirne ilindeki liselerde biyoloji derslerinde 6gretmenlerin materyal kullanimina ait
goriislerinde kidemlerine gore (1-5 yil, 6-10 y1l, 11-15 y1l ve 16 ve istii y1l) anlamli bir

fark gosterip gdstermedigi Cizelge 4.4.’te sunulmaktadir.

Cizelge 4.4. Ogretmenlerin Kidemleri ile Arag ve Geregleri Etkili Kullaniminin
Yeterlilik Durumlarina (ekyd) Gore Farkliliginin Analizi

N X SS F p
1-5 yil 10 54,0000 10,05540 .50 .68
6-10 y1l 7 48,1429 6,66905
11-15 y1l 14 53,5000 14,62742
16 ve tistii y1l 29 53,4138 10,12253

*p<0,05 (Ogretmenlerin Ara¢c ve Geregleri Etkili Kullanimi ile Ilgili Yeterlilik
Durumlan = ekyd)

Cizelge 4.4’e gore biyoloji dgretmenlerinin meslekteki kidemleri ile arac¢ geregleri
etkili kullaniminin yeterlilik durumlarimin farkliliga bakildiginda varyans analizi testi

farkliligin olmadigini ortaya koymustur.

Edirne ilindeki liselerde biyoloji dersinde Ogretmenlerin materyal kullanimina ait
goriiglerinde gorev yaptiklari okullara gore (fen, Anadolu, meslek liselerinde; normal ve

ozel liselerde) anlamli bir fark gosterip gostermedigi Cizelge 4.5’te sunulmaktadir.
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Cizelge 4.5. Edirne ilindeki Liselerde Biyoloji Dersinde Ogretmenlerin Materyal
Kullanimlarinin Okul Cesitlerine Gore Dagiliminin Farklili§inin Analizi

n X SS

F p
Toplam ekyd  Fen 3 62,67 9,07
Anadolu 17 53,29 11,25
Diiz 12 50,67 10,94
1.734  0.156
Meslek 24 51,00 10,33
Ozel 4 62,25 9,46
Total 60 52,92 10,90
Toplam kyd Fen 3 71,67 2,08
Anadolu 17 78,70 21,01
Diiz 12 65,58 13,59
2474  0.055
Meslek 24 64,33 19,17
Ozel 4 85,75 15,04
Total 60 70,45 19,10

%
p<0,05
(Ogretmenlerin Ara¢ ve Geregleri Etkili Kullanim ile Ilgili Yeterlilik Durumlari =
ekyd)
(Ogretmenlerin Arag¢ ve Gere¢ Kullanimindaki Yeterlilik Durumlari = kyd)

Cizelge 4.5’¢ gore Edirne ilindeki liselerde biyoloji dersinde 6gretmenlerin arag
gerecleri etkili kullanimimin yeterlilik durumlar1 ve arag¢ gere¢ kullannmindaki yeterlilik
durumlarina ait goriislerinde okullara gore (fen, Anadolu, meslek liselerinde; normal ve
ozel liselerde) farkliligina bakildiginda varyans analizi testi farkliligin olmadigin1 ortaya

koymustur.

Toplam etkili kullanim ile ilgili yeterlilik agisindan en yiiksek ortalama fen lisesi (X =
62,67) ve daha sonra dzel lisede (X = 62, 25) goriiliirken, en diisiik ortalamalar diiz lise
(X = 50,67) ve meslek liselerinde (X = 51,00) goriilmektedir. Toplam kullanim yeterlilik
durumlarinda ise en yiiksek ortalama 6zel liselerde (X = 85,75) ve daha sonra Anadolu
liselerinde (X = 78,70) goriiliirken, en diisiik ortalamalar diiz liselerde (X = 50,67) ve
meslek liselerinde (X = 65,58) goriilmektedir.
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Edirne ilindeki liselerde biyoloji dersinde Ogretmenlerin materyal kullanimina ait
goriislerinde okullarinin merkez ya da ilgede olmasina gore anlamli bir fark gosterip

gostermedigi Cizelge 4.6’da sunulmaktadir.

Cizelge 4.6. Edirne ilindeki Liselerde Biyoloji Dersinde Ogretmenlerin Materyal
Kullanimlarmin Merkez ve Ilgelere Gore Dagilimi

yer n X SS t Sd p
Toplam ekyd Merkez 39 53,3333 11,37017
. 0,401 58 0,69
Iige 21 52,1429 10,19454
Toplam kyd  Merkez 39 69,9744 18,71038
. 0,261 58 0,80
Ilge 21 71,3333 20,23940

Cizelge 4.6’ya gore Edirne ilindeki liselerde Biyoloji dersinde dgretmenlerin materyal
kullanimlarinin merkez ve ilgelere gore dagiliminda toplam ekyd ve kyd ortalamasi
farkliligina bakildiginda varyans analizi ve t testi sonuglar1 farkliligin olmadigini ortaya

koymustur.

Ogretmenlere yeni yeterlilik ve becerilerin kazandirilmasi, yeni gergeklesen durumlara
adaptasyonun saglanmasi gibi pozitif yonde gelisime katki saglayacak egitimlerin MEB
ya da ilgili diger kurumlarca yapilan egitimlere hizmet i¢i egitim denir (Boydak, 1995).
Ogretmenlerin ara¢ gere¢ kullannmma yonelik hizmet igi egitim kursuna katilip
katilmamalar ile tutum Ol¢eginden aldiklari puanlar arasinda bir iliski olup olmadigi

bagimsiz t-testi ile hesaplanmis ve sonuglar Tablo 4.7°de verilmistir.

Cizelge 4.7. Ogretmenlerin Arag-Gere¢ Kullanimina Yénelik Tutumlarinin Hizmet ici
Egitim Kursuna Katilip Katilmamalarma Gére Farkliliklar I¢in t-testi Sonuglari

Kurs n X SS df t p
Katilanlar 47 55,00 10,01

3,00 0,004
Katilmayanlar 13 45,38 11,04

Cizelge Tablo 4.7 incelendiginde d6gretmenlerin arag gere¢ kullanimina yonelik hizmet
ici egitim kursuna katilip katilmamalar1 arasindaki fark anlamli bulunmustur. Hizmet igi
kursa katilan (X = 55,00) ve katilmayan (X = 45,38) dgretmenlerin materyal kullanim
durumlar1 birbirinden farkli bulunmustur. Bu sonuglar hizmet i¢i egitimin materyal

kullanimi agisindan oldukga yararli oldugunu gostermistir.
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Ogretmenlerin ara¢ gere¢ kullammindaki yeterlilik durumlar1 (kyd) incelendiginde

yaygin olarak kullanilan materyaller Sekil 4.2°de verilmistir.

Y eterlilik Durumu Yiiksek Olan Materyaller
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Sekil 4.2. Yeterlilik Durumu Yiiksek Olan Materyaller

Sekil 4.2 incelendiginde oOgretmenlerin yaygin olarak kullandiklar1 ve yeterlilik
durumlarinin yiiksek oldugu arag geregler sunulmustur. Ogretmenlerin biiyiik kismi1 yazi
tahtas1 konusunda kendini yeterli gérmektedir. Ogretmenlerin %38,3’ii oldukca yeterli
goriirken, %50°s1 c¢ok yeterli gérmektedir. Mikroskop kullanimindaki yeterlilik
durumlarma bakildiginda, %51 kendini yetersiz olarak tanimlamaktadir. Ogretmenlerin
%43,3’1 ise mikroskop kullaniminda ¢ok yeterli olarak tanimlamaktadir. Bilgisayar
kullanimindaki yeterlilik durumlarina bakildiginda %15°1 kendisini yetersiz olarak
tanimlarken, Ogretmenlerin %25°1 oldukg¢a yeterli, %40°1 ise ¢ok yeterli olarak
tanmimlamaktadir. Ogretmenlerin %8,3’ii termometre kullanma konusunda kendilerini
yetersiz olarak degerlendirirken, %26,6’s1 oldukca yeterli, %26,6’s1 ¢ok yeterli olarak
tanimlamaktadir. Bu materyallerin kullaniminin yiiksek olmasinin sebepleri arasinda
ulasimi  kolay, kullanimmin yaygin olmasindan kaynaklanmaktadir. Biyoloji
laboratuvar1 olan okullarda bu materyaller genelde bulunmaktadir ve bu nedenle

kullanim yeterlilikleri yiiksek bulunmustur.

Ogretmenlerin materyal kullanimi konusunda kendilerini yeterli ve ¢ok yeterli olarak

degerlendirdikleri materyaller Sekil 4.3’de verilmistir.
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Sekil 4.3. Oldukca Yeterli ve Cok Yeterli Olarak Degerlendirilen Materyaller

Sekil 4.3 incelendiginde, 6gretmenlerin sema materyalini kullanma konusunda
%26,6’s1 kendilerini ¢ok yeterli, %41,6’s1 oldukca yeterli, %26,6’s1 kismen yeterli,
%1,6’s1 az yeterli, %3,3’1 ise hi¢ yeterli olarak tanimlamaktadir. Diger materyal olan
afigler konusunda 6gretmenlerin yeterlilik durumlarinin degerlendirmesi sonucunda elde
edilen veriler incelendiginde, calismaya katilan Ogretmenlerin %15°1 ¢ok yeterli,
%36,6’s1 oldukca yeterli, %30°u kismen yeterli, %11,6’s1 az yeterli ve %6,6’s1 ise hi¢
yeterli gormedikleri sonucuna ulagilmaktadir. Model materyali kullanim yeterlilik
durumuna bakildiginda; %18,3’i kendilerini ¢ok yeterli, %48,3’ii oldukca yeterli,
%21,6’s1  kismen yeterli, %6,6’s1t az yeterli ve %5’t hi¢ yeterli olarak
tanimlamaktadirlar. Levha  materyali konusunda yeterlilik durumlart
degerlendirildiginde ise %11,6’s1 kendisini ¢ok yeterli, %35°1 oldukga yeterli, %21,6’s1
kismen yeterli, %25’1 az yeterli ve %6,6’s1 hi¢ yeterli olarak tanimladiklar
goriilmektedir. Ogretmenlerin pH metre materyali kullanim yeterlilik durumlar
incelendiginde %21,6’s1 ¢ok yeterli, %31,6’s1 oldukga yeterli, %21,6’s1 kismen yeterli,

%18,3’1i az yeterli ve %6,6’s1 hig¢ yeterli olarak tanimlamiglardir.

Ogretmenlerin diyagram ve numune materyallerini kullanim yeterlilik durumlar1 Sekil

4.4’te verilmistir.
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Sekil 4.4. Diyagram ve Numune Materyali Kullanim Yeterlilik Durumlari

Sekil 4.4’te diyagram materyali kullanim yeterlilik durumlar1 bakimindan %6,6’s1
kendilerini ¢ok yeterli, %23,3’1 oldukga yeterli, %40’1 kismen yeterli, %11,6’s1 az
yeterli ve %18,3’1i hi¢ yeterli olarak tanimladiklar1 goriilmektedir. Numune materyalleri
kullanim yeterlilik durumlar incelendiginde kendisini %8,3’lii ¢ok yeterli, %31,6’s1
oldukga yeterli, %31,6’s1 ise kismen yeterli, %18,3’1 az yeterli ve %10’u hi¢ yeterli

olarak tanimladiklar1 gériilmektedir.

Ogretmenlerin ispirto ocagi kullanim yeterlilik durumlar1 Sekil 4.5te verilmistir.
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Sekil 4.5. ispirto Ocag1 Kullanim Yeterlilik Durumlari
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Ispirto ocagi kullanimu yeterlilik durumlari analizi yapildiginda; %18,3’ii ¢ok yeterli,
%20’s1 oldukca yeterli, %26,6’s1 kismen yeterli, %16,6’s1 az yeterli ve dgretmenlerin

%18,3’1i ispirto ocagi kullaniminda hig yeterli olarak tanimladiklar1 goriilmektedir.

Materyal kullanim yeterlilik durumlar1 diisiik olan materyaller Sekil 4.6, 4.7 ve 4.8’de

verilmigtir.
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Sekil 4.6. Tepegoz, Opak Projektorii, Slayt Projektorii, Data Sov Materyalleri Kullanim
Yeterlilik Durumlari

Sekil 4.6’e bakildiginda; tepegdz materyalinin kullanim degerlendirmesinde biyoloji
Ogretmenlerinin %26,7’si kendisini ¢ok yeterli, %23,3’1i oldukg¢a yeterli, %18,3’i
kismen yeterli, %6,7’s1 az yeterli ve %25°1 hi¢ yeterli olarak tanimladig1 goriilmektedir.
Opak projektdr materyali kullanim yeterlilik durumlarina bakildiginda; %18,3’1 ¢ok
yeterli, %16,7’si oldukea yeterli, %5°1 kismen yeterli, %10°u az yeterli ve %50’si hi¢
yeterli olarak gormektedir. Slayt projektorii materyali kullanimima bakildiginda ise
%25°1 kendisini ¢ok yeterli, %18,3’1i oldukga yeterli, %15°1 kismen yeterli, %6,6’s1 az
yeterli ve %35°1 hi¢ yeterli olarak tanimladiklar1 goriilmektedir. Data sov materyali
kullanim yeterlilik durumlari ise; %23,31 ¢ok yeterli, %15°1 oldukega yeterli, %8,4’ii az

yeterli ve %38,3’1 hi¢ yeterli olarak tanimladiklar1 goriilmektedir.
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Sekil 4.7. Su Banyosu, Otoklav, Esit Kollu Terazi ve Etiiv Materyalleri Kullanim
Yeterlilik Durumlari

Sekil 4.7 incelendiginde; su banyosu kullanim yeterlilik durumlarinda 6gretmenlerin
%8,3’1 kendisini ¢ok yeterli, %11,7’si oldukc¢a yeterli, %21,7’si kismen yeterli,
%26,7’s1 az yeterli, %31,6’s1 hi¢ yeterli olarak tanimlanmaktadir. Otoklav kullanim
yeterlilik durumlar degerlendirildiginde; %5’1 ¢ok yeterli, %6,7’si oldukca yeterli,
%6,7’s1 kismen yeterli, %16,6’s1 az yeterli, %65°1 hi¢ yeterli olarak tanimlanmaktadir.
Esit kollu terazi kullanimina bakildiginda; %13,3°l ¢ok yeterli, %8,3’ii oldukca yeterli,
%21,6’s1 kismen yeterli, %28,4’li az yeterli ve %28,4’ii kendisini hi¢ yeterli olarak
tanimlamaktadir. Etiiv kullanimina bakildiginda elde edilen verilere gore; %38.,3’i
kendisini ¢ok yeterli, %5°1 oldukca yeterli, %8,3’1i kismen yeterli, %20’si az yeterli ve

%58,4’°1 hig yeterli olarak tanimladiklar1 gortilmektedir.
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Sekil 4.8. Kullanim Yeterliligi Diisiik Olan Materyaller

Sekil 4.8 kullanim yeterlilik durumlart diisik diizeye sahip materyallerden
olusmaktadir.  Sekil incelendiginde, hassas terazi kullanim yeterlilikleri
degerlendirildiginde; %10’u kendini ¢ok yeterli, %11,6’s1 olduk¢a yeterli, %16,7’si
kismen yeterli, %?21,7°si az yeterli ve %40’1 hi¢ yeterli olarak tanmimladiklar
goriilmektedir. Damitma cihazi kullanim yeterlilik durumu incelendiginde; %8,3’li ¢ok
yeterli, %3,3’1i oldukea yeterli, %16,7’si kismen yeterli, %13,3’ii az yeterli ve %58,4’i
hi¢ yeterli olarak tanimladiklar1 goriilmektedir. Kulugka makinesi kullanim yeterlilik
durumunda; 6gretmenlerin %10’u kendisini ¢ok yeterli, %10’u oldukca yeterli, %18,3’i
kismen yeterli, %23,3’1i az yeterli, %38,4’1i hi¢ yeterli olarak tanimladiklar
goriilmektedir. Binokiiler mikroskop kullanim yeterlilik durumlarma bakildiginda
%15°1 ¢ok yeterli, %16,7’si oldukca yeterli, %13,3’1 kismen yeterli, %11,7’si az yeterli

ve %43,3’1 hi¢ yeterli olarak tanimlamaktadir.

Ulkemizdeki fen oOgretimine baktigimizda olumsuz bir tablo ile karsi karsiya
oldugumuzu goriiyoruz. Okullarda fen dersleri verilirken genel olarak 6gretmenler diiz
anlatim ile sozlii olarak ve tahtaya bagimli sekilde derslerini islediklerinden, gercek

hayattan ve dogadan kopuk sekilde bir 6gretim yapildig goriilmektedir.

Asagida biyoloji 6gretmenlerinin kendilerine yoneltilen acik ve kapali u¢lu sorulara

verdikleri cevaplarin frekans ve yilizde dagilimlari incelenmistir.
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Biyoloji 6gretmenlerine okullarinda laboratuvar olup olmadigi soruldugunda

verdikleri cevaplar Cizelge 4.8’de sunulmustur.

Cizelge 4.8. Okulunuzda Biyoloji Dersleri I¢in Kullanabileceginiz Bir Laboratuvar Var
mi1?

f %
Evet 41 68.4
Hayir 11 18,3
Kismen 8 13,3
Total 60 100,0

Cizelge 4.8’e gore Ogretmenlerin %68,4’1i okullarinda laboratuvar bulundugunu,
%18,3’1 bulunmadigini, %13,3’i ise kismen bulundugunu belirtmislerdir. Veriler bize
okullarin yarisindan fazlasinda laboratuvar oldugunu gostermektedir. Fakat Biyoloji
dersleri i¢in laboratuvarin olmadigi bir okul diisiiniilemeyecegi icin bu veriler

yetersizdir.
Ogretmenlere derste kullanilmak amaciyla okullarinda yeterli ara¢ gereglerinin olup

olmadig1 soruldugunda ise verdikleri cevaplar Cizelge 4.9’da sunulmaktadir.

Cizelge 4.9. Biyoloji Derslerinde Kullanmak i¢in Yeterli Ara¢ Gerecinizin Oldugunu
Diistlintiyor musunuz?

£ %
Az 20 333
Orta 16 26,7
Cok 24 40,0
Total 60 100,0

Cizelge 4.9’a gore Ogretmenler biyoloji derslerinde kullanilmak iizere yeterli arag
gere¢ varlik durumlarina %33,3’i evet, %26,7’si hayir, %40’1 kismen cevabini
vermislerdir. Elde edilen veriler bize 6gretmenlerin laboratuvar yapabilmeleri igin

yeterli malzemelerinin olmadigin1 géstermektedir.

Biyoloji derslerinde materyal kullanilmaz ise ¢ok sade ve kaliciligi olmayan teorik
ders islenmis olur. Bu durum dgrencilerin sikilmasia yol acar. Ogretmenlere materyal

kullanim sikliklar1 soruldugunda verdikleri cevaplar Cizelge 4.10°da goriilmektedir.
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Cizelge 4.10. Biyoloji Derslerinde Materyal Kullanim Sikliginiz Nedir?

f %

Az 8 13,3
Orta 35 58,4
Cok 17 283
Total 60 100,0

Cizelge 4.10’dan elde edilen verilere gére 6gretmenlerin %13,3’1 az, %58,4’1 orta ve
%28,3’1i ¢ok olarak materyal kullanmaktadir. Biitiin 6gretmenlerin derslerinde en iist
diizeyde materyal kullanmalari 6grencilerin derslere daha fazla ilgi duymalara ve
dikkatlerinin derse ¢ekilmesine neden olacaktir. Bu nedenle elde edilen oranlar oldukca

yetersizdir.

Universite egitimleri sirasinda alan bilgisini yeterince alip almadiklar1 6gretmenlere

soruldugunda verdikleri cevaplar Cizelge 4.11°de goriilmektedir.

Cizelge 4.11. Egitiminiz Siiresince Biyoloji Dersleri Ile Ilgili Alan Bilgisini Yeterince
Aldiginiz1 Diislintiyor musunuz?

f %
Evet 39 65,0
Hayir 8 13,3
Kismen 13 21,7
Total 60 100,0

Cizelge 4.11’e gore Ogretmenlerin %65°1 evet, %13,3’0 hayir, %21,7’si kismen
cevabini vermiglerdir. Biiyilik bir kism1 alan bilgisini yeterince aldigini ifade etmislerdir.
Verilere gore tiniversitelerde alan bilgisine biraz daha agirlik verilmesi gerektigi

diistiniilmektedir.

Egitimleri sirasinda ara¢ gere¢ kullanimu ile ilgili ders alip almadiklar1 soruldugunda

verilen cevaplar Cizelge 4.12’de sunulmustur.
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Cizelge 4.12. Egitiminiz Sirasinda Ara¢ Gere¢ Kullanimina iliskin Ders Aldiniz mi1?

f %
Evet 30 50,0
Hayir 14 23,3
Kismen 16 26,7
Total 60 100,0

Cizelge 4.12°ye gore 6gretmenlerin %50°si evet, %23,3’li hayir, %26,7’si kismen
cevabini vermiglerdir. Egitim sirasinda materyal kullanimi ile alinan derslerin yetersiz

oldugunu ve Ilaboratuvar derslerine daha fazla agirlik verilmesi gerektigini

gostermektedir.

Meslekte calisirken arag gereg kullanimu ile ilgili ders alip almadiklari soruldugunda

verilen cevaplar Cizelge 4.13’te goriilmektedir.

Cizelge 4.13. Mesleginizde Calisirken Ara¢ Gere¢ Kullanimiyla ilgili Ders Aldiniz mi?

f %
Evet 24 40,0
Hayir 27 45,0
Kismen 9 15,0
Total 60 100,0

Cizelge 4.13’e gore Ogretmenlerin %40°1 evet, %45°1 hayir, %15’1 kismen cevabini
vermislerdir. Meslekte c¢alisirken arag gere¢ kullanimi ile alinan derslerin yetersiz

oldugu goriilmektedir. Bu nedenle hizmet i¢i egitim kurslarmma agirhik verilmesi

gerektigini gostermektedir.

Ogretmenlere ara¢ gere¢ kullamimu ile ilgili hizmet ici egitim kurslar1 diizenlenirse

katilimlari soruldugunda verilen cevaplar Cizelge 4.14’te gortiilmektedir.

Cizelge 4.14. Ara¢ Gere¢ Kullanimi Ile Ilgili Bir Hizmet I¢i Egitim Diizenlense
Katilmay1 Diisiiniir miisiiniiz?

f %
Evet 49 81,7
Hayir 11 18,3
Total 60 100,0
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Cizelge 4.14°e gore 6gretmenlerin oldukga biiyiik bir orant %81,7’si evet, %18,8’1 ise
hayir cevabini vermislerdir. Ogretmenlerin ara¢ gere¢ kullanimi konusunda hizmet igi

egitime istekli oldugu ve bu kurslarin yayginlagtirilmasi gerektigi goriilmektedir.

Ogretmenlere bilgisayar kullanim sikliklar1 soruldugunda verilen cevaplar Cizelge

4.15’te verilmistir.

Cizelge 4.15. Bilgisayar Kullanma Sikliginiz Nasildir?

f %
Her giin 40 66,7
Haftada birkag giin 14 233
Ayda birkag giin 5 8,3
Kullanmiyorum 1 1,7
Total 60 100,0

21. ylizyihn her asamasinda karsimiza ¢ikan bilgisayarlar bircok isimizi
kolaylagtirmaktadir. Bilgisayarlarin ¢ok yonlii bir kullanim alani vardir. Derslerde
kullanildig1 gibi son gelismeleri takip etme, bilgi dagarcigimizi gelistirme, bilmedigimiz
seyleri 6grenme konusunda bize kolayliklar saglar. Cizelge 4.15’e gbére 0gretmenlerin
%66,7’s1 her giin bilgisayar kullanmaktadir. Fakat bu oran teknolojinin siirekli gelistigi

giiniimiiz kosullarinda oldukga yetersiz oldugu diisiiniilmektedir.

Ogretmenlere bilgisayara erisim kosullar1 yoneltildiginde verdikleri cevaplar Cizelge

4.16’da sunulmustur.

Cizelge 4.16. Bilgisayar Erisim Kosulunuz Nasildir?

f %
Kendi bilgisayarim var 51 85,0
Az bir ¢aba sarf ederek erisebilirim 9 15,0
Total 60 100,0

Cizelge 4.16’ya gore 6gretmenlerin %85’inin kendi bilgisayar1 mevcut olup %15°1 ise

az bir c¢aba ile erisebileceklerini ifade etmislerdir.

Ogretmenlere bilgisayar kullanim siireleri yoneltildiginde verdikleri cevaplar Cizelge

4.17’de sunulmustur.
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Cizelge 4.17. Ne Kadar Siiredir Bilgisayar Kullantyorsunuz?

f %
1-3 yil 14 23,3
4-6 yil 29 48,4
7 ve lizeri yil 17 28,3
Total 60 100,0

Cizelge 4.17°ye gore dgretmenlerin %48,4’1i 4-6 yildir bilgisayar kullanmakta iken
%23,3’i ise 1-3 yildir bilgisayar kullanmaktadir. Bu veriler bize 6gretmenlerin
bilgisayar konusunda yeterli olmadiklarin1 ve dolayisiyla bilimdeki son gelismeleri iyi

takip edemediklerini gostermektedir.

Ogretmenlere aile bireylerinin arasinda bilgisayar kullanimi1 soruldugunda verdikleri

cevaplar Cizelge 4.18’de sunulmustur.

Cizelge 4.18. Ailede Bilgisayar Kullanimi Nasildir?

f %
Var 57 95,0
Yok 3 5,0
Total 60 100,0

Cizelge 4.18’e gore dgretmenlerin ailelerindeki bireylerin bilgisayar kullanimlariin

1yl durumda oldugu (%95) goriilmektedir.

Cizelge 4.19°da 6grencileri arastirmaya tesvik eden ve bir seyler icat etmeye yarayan
bilim senliklerinin okullarinda yapilip yapilmadigi soruldugunda verilen cevaplar

asagida sunulmustur.
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Cizelge 4.19. Okulunuzda Hig¢ Bilim Senligi Calismas1 Yapildi m1?

f %
Yapildi 18 30,0
Yapilmadi 42 70,0
Total 60 100,0

Cizelge 4.19’a gore 6gretmenlerin %30’u yapildigini, %70°1 ise yapilmadigini ifade

etmislerdir. Bilim senligi yapilma oranlar1 oldukga diisiik bulunmustur.

Cizelge 4.20’de okullarinda bilim senligi yapilsa Ogrenci g¢aligtirarak hazirlamak

isteyip istemedikleri soruldugunda verilen cevaplar asagida sunulmustur.

Cizelge 4.20. Bilim Senligi Yapilsa Ogrenci Calistirarak Hazirlamak Ister misiniz?

f %
Evet 48 80,0
Hayir 12 20,0
Total 60 100,0

Cizelge 4.20’ye gore okullarinda bilim senligi yapilsa 6grenci calistirarak hazirlamak
isteyip istemedikleri sorusuna Ogretmenlerin %80°1 evet, %20’si ise hayir cevabini
vermislerdir. Evet, cevabin1 veren 6gretmenlerin orani yiiksek olmakla birlikte biitiin
ogretmenlerin bu konuda aktif ¢alismaya istekli olmalar1 beklenmektedir. Ogrencileri
buluglar ve aragtirmalar yapmaya tesvik eden 68retmen profili giiniimiiz kosullarinda

ozellikle velilerin arzu ettikleri bir durumdur.

Cizelge Tablo 4.21°de yurt dis1 ve yurt i¢inde yapilan yarigmalara dgrenci caligtirip
calistirmadiklari soruldugunda;

Cizelge 4.21. Yurt Dis1 ve Yurt I¢i Yarismalara Ogrenci Calistirdiniz mi?

f %
Evet 7 11,7
Hayir 53 88,3
Total 60 100,0
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Cizelge 4.21°de yurt dis1 ve yurt iginde yapilan yarismalara Ogrenci caligtiran
ogretmenler %11,7’°dir. Calistirmadiklarini ifade edenler ise %88,3’tiir ve bu biiyiik bir
oran1 olusturmaktadir. Ogrenci calistirmama nedeni olarak okullardaki imkansizliklar

neden gosterilmektedir.

Cizelge 4.22°de bilimdeki degisiklikleri takip edip etmedikleri soruldugunda;

Cizelge 4.22. Bilimdeki Son Gelismeleri Takip Ediyor musunuz?

f %
Evet 45 75,0
Kismen 13 21,7
Hayir 2 3,3
Total 60 100,0

Cizelge Tablo 4.22°ye bakildiginda biyoloji dgretmenlerinin %75°1 evet, %21,7’si
kismen, %3.,3’1 ise hayir seklinde cevap vermistir. Goriilmektedir ki 6gretmenlerin

biiyiik kismi bilimdeki son gelismeleri takip etmektedir.

Materyallerin beklenilen etkiyi gostermesinde kullaniminin devamli olmasinin
saglanmas1 6nemli bir durumdur. Her materyalin ulagimi, kullanim1 ve bakiminin zorluk
durumlar1 ayn1 degildir. Maliyetin diisiiriilmesi beklenen etkiyi saglamak agisindan
onemli bir durumdur. Ogretmenlerin materyallerin kullanim ve bakimi konusundaki

yeterlilik durumlar1 Sekil 4.9°da goriilmektedir.

Arac-Gereclerin Kullanim ve Bakim
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Sekil 4.9. Ara¢ Gereglerin Kullanim ve Bakimi
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Sekil 4.9 incelendiginde materyallerin kullanim ve bakimi bdliimiinde bazi
materyallerin ulagimiin ve bakiminin kolay ancak bazi materyallerin kullanim, bakim
ve ulastminin zor oldugu belirtilmektedir. Boyle materyallerin kullanim ve bakim
asamalarinda 6zel bilgi ve dikkat gerektigi belirtilmistir. Materyallerin kullanim ve
bakimi konusunda Ogretmenlerin yeterlilik durumlarindan elde edilen veriler
degerlendirildiginde %11,6’s1 kendilerini bu konuda az ya da hi¢ yeterli goérmekte,

geriye kalan %88,4 ise orta ve orta iistii yeterlilik durumunda gérmektedirler.

Materyallerin bazilarinin hassas ve ariza c¢ikarabilecek yapilarn vardir. Boyle
durumlarda oOgretmenlerin materyallerde olusabilecek basit arizalar1 giderebilme

konusundaki yeterlilik durumlarin Sekil 4.10°da goriilmektedir.

Basit Ar1za Giderme Yeterlilik Durumlari
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Sekil 4.10. Basit Ariza Giderme Yeterlilik Durumlari

Sekil 4.10 incelendiginde materyallerde meydana gelebilecek basit arizalar
giderebilme konusunda Ogretmenlerin yeterlilik durumlarn degerlendirildiginde
ogretmenlerin %5’ kendilerini basit ariza giderme konusunda yetersiz goriirken,
%8,3’ii de basit ariza giderme konusunda ¢ok yeterli gérmektedirler. Ogretmenlerin

%86,7’s1 ise kendilerini orta diizeyde olarak ifade etmektedir.

Edirne ilindeki biyoloji 6gretmenlerinin hizmet i¢i egitim kurslara katilimlarinin veri

analiz sonucu Sekil 4.11°de verilmistir.
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Hizmet i¢i Egitim Kurslar
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Sekil 4.11. Hizmet i¢i Egitim Kurslari

Hizmet i¢i egitim kurslarina katilma bakimindan Sekil 4.11°deki veriler incelendiginde

ogretmenlerin %7’s1 kurslara katilmamigken kalan %931 katildigini belirtmektedir.

Ogretmenlerin arag gerec secimi ile ilgili yeterlilik durumlari Sekil 4.12°de verilmistir.

Arag Gereg Secimi ile Tlgili Yeterlilik Durumlar:
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Sekil 4.12. Arag Gerec Secimi le Ilgili Yeterlilik Durumlar

Sekil 4.12 incelendiginde derse ve konuya uygun arag se¢me becerilerinde
Ogretmenlerin  biliyilk c¢ogunlugu bu konuda kendilerinin yeterli olduklarini
diisiinmektedir. Derse ve konuya uygun arag gere¢ se¢iminin Onemi materyal
kullantmini  olumlu ydnde etkileyen faktorlerden biridir. Analiz  sonuglari
degerlendirildiginde 6gretmenlerin %16,6’s1 kendisini ¢ok yeterli, %48,3’1 oldukca

yeterli, %30’u kismen yeterli, %3,3’ii az yeterli, 1,6’s1 hi¢ yeterli olarak tanimladiklar
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goriilmektedir. Ogrencilerin seviyesine uygun arag¢ gere¢ secmede yeterlilik durumlari
degerlendirildiginde elde edilen verilerin analizine bakildiginda dgretmenlerin materyal
se¢iminde dikkate aldiklar1 temel etkenin 6grenci seviyesi oldugunun bilincinde ve buna
uygun olarak materyal secimi yaptiklar1 goriilmektedir. Istatistiksel veriler
incelendiginde 6gretmenlerin %20’°si kendisini ¢ok yeterli, %56,6’s1 olduk¢a yeterli,
%16,6’s1 kismen yeterli, %5’i az yeterli ve %1,6’s1 bu alanda hi¢ yeterli olarak
degerlendirdikleri goriilmektedir. Materyal kullaniminda, materyalin kullanilacagi
ortamin 6nemi arastirildiginda 6gretmenlerin materyal se¢ciminde dikkat ettikleri bir
diger onemli faktdr olan ortam degiskeninin 6nemi konusunda dikkatli olduklari
sOylenebilir. Elde edilen verilere bakildiginda 6gretmenlerin %21,6’s1 kendisini ¢ok
yeterli, 46,6’s1 oldukca yeterli, %21,6’s1 kismen yeterli, %5°1 az ve kalan %5°1 ise hi¢
yeterli olarak tanimladiklar1 goriilmektedir. Materyal se¢imi konusunda 6gretmenlerin
yeterliliklerinin yiiksek olarak degerlendirilebilecegi bir diger alan ise hedeflere uygun
ara¢ gere¢ secmedir. Elde edilen verilere bakildiginda 6gretmenlerin hedeflere uygun
ara¢ secme yeterlilik durumlar1 acisindan basarili olduklar1 sdylenebilmektedir.
Veriler incelendiginde; %21,6’s1 kendisini ¢ok yeterli, %46,6’s1 oldukca yeterli,

%23,3’l kismen yeterli, %5’i az ve %3,3’1 hi¢ yeterli olarak tanimlamaktadirlar.

Arag gere¢ se¢imi i¢in gerekli materyallere ulasim her zaman kolay olmamaktadir. Bu
tiir durumlar konusunda 6gretmenlerin materyal gelistirme ve gerekli materyallere
ulasimdaki yeterlilik durumlarin1 = gosteren verilerin analizini  Sekil 4.13°de

sunulmaktadir.
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Sekil 4.13. Materyal Gelistirme ve Materyallere Ulasimdaki Yeterlilik Durumlari

Sekil 4.13 materyal gelistirme ve materyallere ulasma yeterlilik durumlarin1 6lgen
boliimdiir. Elde edilen verilere bakildiginda 6gretmenlerin amaglara uygun basit 6gretim
materyali gelistirme konusunda kendilerini yeterli degerlendirdikleri goriilmektedir. Bu
konuda 6gretmenlerin %20’si kendilerini ¢ok yeterli goriirken, %10’u az yeterli ve
yetersiz seklinde degerlendirmektedir. Ogretmenlerin %70’ ise orta ve ortamn {istii
yeterlilige sahip olarak degerlendirmektedir. Egitim araglarint uygun bir sekilde
kullanma durumlar1 hakkinda oOgretmenlerin yeterlilik durumlarindan elde edilen
verilere bakildiginda kendilerini yeterli olarak gérmektedirler. Ogretmenlerin %25’ cok
yeterli, %50’si olduke¢a yeterli, %21,6’s1 kismen yeterli ve %3,3’1i ise az ve hig yeterli
olarak tanimlamaktadir. Gelisen teknoloji ile egitim ara¢ gereclerinde zaman igerisinde
yenilikler olmakta ve Ogretmenlerin materyalleri etkili kullanabilmesi i¢in bu
yeniliklerden haberdar olmalar1 gerekmektedir. Bu konu hakkinda ogretmenlerin
kendilerini degerlendirdikleri boliimden elde edilen verilerden biiyiik ¢ogunlugu tam
olarak yetersiz gormemekle birlikte kendilerini tam olarak bu konuda hakim oldugunu
da diistinmedigi sonucu c¢ikarilmaktadir. Veriler ele alindiginda 6gretmenlerin %6,6’s1
cok yeterli, %35°1 oldukga yeterli, %33,3’1 kismen yeterli, %25’1 ise az yeterli ya da hig
yeterli olarak kendilerini tanimlamaktadir. Ogretmenlerin il ara¢ gere¢c merkezindeki
materyaller hakkinda bilgilerini degerlendirmesi istediginde 6gretmenlerin kendilerini

orta diizey yeterlilige sahip olarak gordiikleri disiiniilmektedir. Bu konuda
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Ogretmenlerin %6,6’s1 ¢ok yeterli, %23,3’1 oldukca yeterli, %26,6’s1 kismen yeterli,

%33,3’1i az yeterli ve 6gretmenlerin %10’u hi¢ yeterli olarak degerlendirmektedirler.

Ogretmenlerin materyallerden etkili bir sekilde yararlanabilmesi i¢in bir diger Snemli
faktor de materyalleri kullanima hazir hale getirme siirecidir. Bu siire¢ gerek
materyallere ulasim gerekse materyallerin kullanima hazir hale getirilme stirecidir.
Yaptigimiz arastirmada, Ogretmenlerin materyal kullanimina hazirlik siirecindeki

yeterlilik durumlarini gosteren veriler Sekil 4.14’te gosterilmektedir.

Materyal Kullammmina Hazirhik Yeterlilik Durumlan
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Sekil 4.14. Materyal Kullanimina Hazirlik Yeterlilik Durumlart

Sekil 4.14’te ogretmenlerin Ogrencilere ara¢ gereglerle ilgili bilmesi gerekenleri
duyurabilme konusundaki yeterlilik durumlar1 6l¢iildiiglinde, 6gretmenlerin tamamina
yakin1 bu konuda kendilerini orta diizey yeterliligin {lizerinde gdérmektedirler. Sekil
incelendiginde Ogretmenlerin  %1,6’s1 kendisini hi¢ yeterli olarak tanimlarken,
Ogretmenlerin %5’1 az yeterli, %18,3’1 kismen yeterli, %46,6’s1 oldukc¢a yeterli,
%28,3’ii cok yeterli olarak tanimlamaktadirlar. Ogretmenler kullanilacak materyalin
ozelliklerine uygun olarak smif ortamini diizenleme konusunda kendilerini tam
anlamiyla yeterli olarak degerlendirmezken, orta diizey yeterlilige sahip olduklarini
belirtmektedirler. Ogretmenlerin %3,3’i kendisini hi¢ yeterli olarak tanimlarken,
%8,3’1 az yeterli, %401 kismen yeterli, %33,3’1 oldukea yeterli, %15’1 cok yeterli

olarak tanimlamaktadir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin arag¢ gereglerin kapsadig
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icerigi degerlendirebilme konusundaki yeterlilik diizeylerini orta ve ortanin iistii olarak
degerlendirdikleri goriilmektedir. Sekil incelendiginde dgretmenlerin %8,3’1 kendisini
cok yeterli, %26,6’s1 oldukga yeterli, %401 kismen yeterli, %20’si az yeterli ve %5’
hi¢ yeterli olarak tanimlamaktadir. Ogretmenlerin materyallere okul i¢i ve disinda
ulagabilme konusunda yeterlilik diizeyleri analiz edildiginde biiyiik cogunlugu kendisini
bu konuda yetersiz ve tam olarak yeterli degerlendirmedikleri goriilmektedir. Biyoloji
derslerini  laboratuvarda islenebilir duruma  getirme  yeterlilik  durumlari
degerlendirildiginde sonucun heterojen olarak dagilim gosterdigi goriilmektedir.
Ogretmenlerin %13,3’ii kendilerini bu konuda yetersiz gérmekte bununla birlikte
ogretmenlerin %20’si yeterli gérmektedir. Diger verilerden farkli olarak bu konuda
aldiklar1 egitim, kisisel farkliliklar ve c¢alistiklar1 okulun etkisi gibi degiskenlerin

sonugta etkili olacagi sdylenebilmektedir.
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BOLUM 5

TARTISMA

Bu boliimde, arastirmadan ulagilan ve dnceki boliimde verilen sonu¢ ve yorumlara

dayali olarak tartigsmalar ve ¢alisma sonuglarindan varilan bilgiler ele alinmistir.
5.1. Sonuclar ve Tartisma

Elde edilen veriler 1s18inda Ogretmenlerimiz il egitim merkezindeki ders arag
gereclerinden haberdar olma konusunda daha fazla bilgilendirilmelidir. Bdylece
okullarda olmayan materyallere ulasabilen 6gretmenler farkli deneyler ve etkinliklerle
derslerini zenginlestirebileceklerdir. Biyoloji dersi islenirken ¢ok farkli etkinlikler
yapilabilmekte ve farkli yontemler uygulanabilmektedir. Siif i¢i ve disindaki
etkinliklerin tamami 6gretmen tarafindan planlanmakta ve uygulamaya sokulmaktadir.
Bundan dolay1 en iyi teknolojiye sahip laboratuvar kosullar1 var olmasa da 6gretimde
konulara uygun planlanan basit uygulamalar 6gretmenin yetenekliligi ve yaraticiligi
sayesinde yapilabilmektedir. Bu da 6gretmenlere egitimleri sirasinda kosullara uygun
hareket edebilmelerini saglamak i¢in uygulamalar1 gereken yontem bilgilerini igeren
derslerin 6gretimleri sirasinda ve daha sonra ¢alistiklart yillarda egitimlerin verilmesi ile
gerceklestirilmektedir. Ogretmenler bilgiyi dgrenciye aktarmalar1 sirasinda konu bilgisi
ve yontemler lizerinde Tlretici ve tutarli olmalidirlar. Ayrica kullanilacak ¢esitli
yontemleri 6grencilere ve ortama gore planlayabilme becerisine sahip olmalidir. Bunun
icinde Ogretmen adaylarma Ogrenim gordiikleri okullarda iyi bir donanim
kazandirilmasi saglanmalidir. Egitimde kullanilan araglarin 6grenci basarisi iizerine
etkileri bilinmesine ragmen, dersler islenirken araclarin kullanima sokulmalari maalesef

cok yavas gerceklesmistir. Ogrenciye soyut kavramlarm somut olaylarla anlatilmasi,
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Ogrenip hatirlamasin1  hizlandirmaktadir. Sonugta kazanilan bilgi, beceri kalici

davranislar olugturmaktadir.

Wiske ve digerleri (1988) dgretmenlerin teknolojik materyalleri kullanimlar iizerine
yaptig1 arastirmasinda 6gretmenlerin materyallere bakis tarzlarinin teknoloji kullanma
kararlart bakimindan etkili oldugunu ortaya koymustur. Kisa bir egitim siirecinden
sonra 0gretmenlerin elektronik not defteri veya elektronik daktilo (yazici) kullaniminin
verimlilik iizerine etkilerine kendilerinin karar verebildikleri tespit edilmistir. Bizim
iilkemizde de materyaller konusunda egitimler verilerek 6gretmenler kendilerini
gelistirebilir ve bu materyalleri uygun konularda derslerinde kullanarak 6grencilerine
derslerini daha etkili sunabilirler. Ogretmenlerimiz c¢ogunlugu anketlerden elde

ettigimiz verilere gore boyle ¢aligsmalara 1liml1 bir yaklagim i¢indedirler.

Carlson (2002) yaptig1 c¢alismada teknoloji kullanma konusunda ogretmenlerin
yeterlilik durumlarinin belirlenmesinden sonra kendilerini gelistirene kadar hizmet ici

egitim kurslarina katilmalarimin gerektigini bildirmistir.

Giliniimiiz bilgi ¢ag1 oldugundan oOgretmenlerin kendilerini gelistirmeleri oldukga
degerlidir. Bu gelismeler hizmet ici egitimlerle gerceklestirilebilir. Bu sayede
Ogretmenlerin farkli materyalleri ve ¢alisma sekillerini 6grenebilmeleri agisindan
egitimlere katilmalar1 kalitenin artmasini saglayacaktir. Calismamizda da 6gretmenler
baz1 ara¢ geregleri kullanma yoniinden oldukc¢a yetersiz bulunmusglardir ve kendilerini

gelistirebilmek acisindan hizmet i¢i kurslara katilma yoniinden isteklidirler.

Gergeklestirilen bu c¢alismada hizmet ic¢i egitim caligmalarinda aktif olan
Ogretmenlerle olmayanlarin materyal kullanimi konusunda yeterliliklerine yonelik
gorislerinde anlamli bir fark ortaya ¢ikmistir. Bu sonuclar hizmet i¢i egitimin
materyal kullanimi agisindan yararli oldugunu gostermistir. Arastirmacilar
tarafindan yapilan benzer ¢alismalarda da hizmet i¢i egitimin 6gretmenlerin bilgi ve
yeteneklerini gelistirmede olumlu oldugu ve uygulanan programdan Ogretmenlerin
pozitif duygularla ayrildig: belirlenmistir (Boydak, 1995; Seferoglu, 2001; Ucar & ipek,
2006; Demirtag, 2010). Kanli ve Yagbasan (2002) ve Saritepeci, Durak ve Seferoglu
(2016) tarafindan gergeklestirilen g¢alismalarda ise hizmet i¢i egitime katilan ve

katilmayan Ogretmenlerin materyal kullanim konusunda yeterliliklerinde anlamli bir
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fark goriilmemistir. Ayrica hizmet i¢i egitimin Ogretmenlerin var olan bilgi ve

yeteneklerini etkilemedigi ve uygulanan programdan hosnut kalmadiklar1 belirlenmistir.

Fen egitiminde ezberci yaklagimin kullanilmasinin pek cok nedeni vardir. Egitim
programlarinin yogunlugu ve ders sayisinin azligi, 6gretmen merkezli egitim anlayisi,
laboratuvar kullaniminin neredeyse olmamasi ya da laboratuvar etkinliklerinin
bilingsizce yapilmast ve merkezi smnav anlayisinin benimsenip, daha ¢ok bilgi
diizeyinde 6lgme yapilip, egitim sisteminin siavla kontrol edilmek istenmesi ezberci
egitime yonelmeye sebep olmustur. Arastirmaya katilan biyoloji Ogretmenlerinin
materyal kullanimi1 konusunda tutumlart olduk¢a olumlu bulunmustur. Bu arastirma ile
paralel olarak Namlu (1998)'nun yaptig1 arastirmada da Ogretmenlerin derslerde
isledikleri konularla ilgili olarak ara¢ gere¢ kullanim1 yoniinden tutumlar1 genel olarak
ortalamanin iizerinde bulunmustur. Ogretmenlerin materyaller konusunda bakis agilari
teknolojinin kullanilmasi iizerinde son derece etkili bir degiskendir. Teknolojinin
ogretimde uygulanmasinda, 6gretmenlerin bu konuda var olan bilgi ve yetenekliligi ve

bakis acilart 6nemlidir.

Bir baska degiskenimiz olan kideme gore veri sonuglarimiza bakacak olursak biyoloji
ogretmenlerinin kidemleri arttikca arag¢ gerecleri etkili kullaniminin yeterlilik durumlar
arasinda pozitif farlilik beklenirken anlamli bir farklilik olmadigi ortaya c¢ikmistir.
Bunun sebebi olarak da 6gretmenlerimizin kidemlerine paralel olarak ¢agin geregine
gore kendilerini yenileyememeleridir. Eger cagin egitim teknolojilerine gore kendilerini

yenileyebilirlerse kidemle birlikte olumlu yonde bir artis gézlenebilmektedir.

Arastirmadan elde edilen veriler, Ogretmenlerin bilgisayar kullanimi konusunda
becerilerinin orta diizeyde oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Bu verilere dayali olarak i¢inde
bulundugumuz teknoloji caginda ileride 6gretmen olduklarinda derslerinde teknolojiyi
daha verimli kullanabilmek amaciyla 6gretmen adaylarinin bilgisayar konusunda

bilgilerinin gelistirilmesine ihtiya¢ duyulmaktadir.

Ogretmenlerin derslerde materyal kullanimi konusunda tutumlarmin orta derecede
olumlu oldugu bulunmasina karsin yapilan ¢alismalarda maalesef yeterince materyal
kullanmadiklar1 saptanmistir (Ozer, 1996; Uzunahmet, 1996; Ozdemir, 2000). Bu

durum ¢alisma sonuglarimiz ile de olduk¢a uyumludur.
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Biyoloji ders igerikleri gbzleme, incelemeye ve arastirmaya dayalidir. Bu faaliyetlerin
okullarda uygulamaya sokuldugu alanlar oldukca iyi organize edilmis laboratuvarlardir.
Boyle diizenlenen biyoloji laboratuvarlari, 6grencilerin dersleri somut olarak ve etkili
O0grenmelerine yardimci olur. Laboratuvarda 6grenme, yaparak ve yasayarak 6grenmeyi
sagladigl i¢in Ogrenilenlerin kaliciligi saglanir (Akaydin, Giiler & Miilayim, 2000).
Dolayisiyla iilke ¢apinda laboratuvarlarin var olan imkénlart devamli ¢ogaltilmali ve
gelistirilmelidir. Yapilan bu ¢alisma ile liselerde laboratuvar malzemelerinin yeterli
diizeyde ve ¢esitli nitelikte oldugunu soyleyebiliriz. Fakat laboratuvarlarin ¢ogunun
liselerde etkili bir kullanimimnin olmadig1 gozlenmistir. Bu durum diger ¢aligmalara da
benzerlik gostermektedir (Erten, 1991; Giirdal, 1991; Karaca, Ulu¢inar & Cansaran,
2006). Ciinkii baz1 okullarda adeta bir depo izlenimi yaratilarak kullanilmadig: ve bagka
amagclar icin de (bilgisayar caligmalari, beden egitimi dersleri i¢in soyunma odasi vb.)
kullaniliyor oldugu goézlemlenmistir. Elde edilen verilere gore 6gretmenler derslerini
bireysel ya da grup deneyleri yaparak islemek yerine ya demonstrasyonu ya da deney
yapmadan ders islemeyi tercih etmektedirler. Bunun gerekgesi olarak da laboratuvar
dolaplarinda yeterli ara¢ olmadigini ileri stirmektedirler. Okullarda var olan biyoloji
laboratuvar dolaplarinin zaman zaman goézden gegirilerek yenilenmesi, eksiklerin
saptanarak tamamlanmasi kalic1 6grenmenin saglanmasi agisindan énemlidir. Giinlimiiz
kosullarinda okul laboratuvarlarinin teknolojik materyallerle donatilmasi ve
O0gretmenlerin bu materyallerin kullanimi1 konusunda bilgilendirilmesi egitim diizeyini

arttiracaktir (Dindar & Yaman, 2003; Senis,1993).

Bilim, insanlar tarafindan iiretildigi i¢in siurl bilgiler igerir ve bu bilgiler zamanla
yenilerinin eklenmesiyle siirekli olarak degisir ve gelisir. Bu nedenle bilim adamlari
yeni diisiince ve degisimlere acgik olmalidir. Bilim egitimi yapilirken bir konunun
Ogrenilmesinden ¢ok var olan bilgilerin nasil gelistigi ve edinilis sekli 6nemli olmalidir.
Aksi takdirde hazir bilgi yigim1 seklinde verilen bilgileri 6grenmeye insanoglunun ne

omrii ne de kafasi yeterli gelmemektedir (Tan & Temiz, 2003).

Sorgo, Verckovnik & Kocijancic (2010) yaptiklar1 ¢aligsmada, Slovenya ortadgretim
okullarimin ¢ogunlugunda fizik, kimya ve biyoloji derslerinde yararlanilmak amaciyla
bilgisayarlar alinmistir. Bu arastirmada Ogretmenlerin bu bilgisayarlart smif ve
laboratuvarlarinda kullanim durumlan arastirilmistir. Yapilan bu c¢alisma sonucunda

bilgisayarlarin 6gretime sokulmasinin iginde bulunulan dénemde cok fazla gercekei
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olmadig1 goriilmiistiir. Bizim ¢alismalarimizda da giiniimiiz kosullarinda 6gretmenlerin
bilgisayar kullanimlarinin ¢ok yeterli olmadig1 goriilmiistiir. Derslerin somutlastirilmasi
ve kaliciligimin saglanmasi agisindan bilgisayarlar vazgecilmez kaynaklardir. Bu

nedenlerle bilgisayar kullaniminin artmasi ve gelistirilmesi gerekmektedir.

Edessa (2017) tarafindan yapilan arastirmada yiiksekdgretimde mezun ve devam eden
Ogrencilerde biyoloji 6gretimi konusunda ders materyallerinin etkileri arastirilmistir.
Yiiksekogretimde egitim, 6grenme ve degerlendirmeler bakimindan mezun durumlu
ogrencilerin yeterli nitelik kazanmadiklar1 goriilmiistiir. Ogrenci sayilarinin siniflarda
artmasi egitim kalitesini diisiirmiistiir. Bu durum bizim iilkemizde de yiiksekogretimde
ogrencilerin nitelikli yetigmesinde Ogrenci sayilarinin yeterli olmasi, materyallerin
kullanilmasi, yaparak Ogrenmelerinin Onemini ortaya koymakta ve gelecegin

O0gretmenlerinin 1yl yetismesi saglayacaktir.

Shim ve digerleri (2010) ortaokul 6grencileri iizerinde kullanilan ii¢ boyutlu sanal
gerceklik teknolojisi Ogrenme programlari konusunda c¢alismistir. Simiilasyonlarin
bilgisayar ile kolay etkilesim sagladigini, 6grenci ilgilerinin g¢ekilmesi ve bilimsel
icerikli kavramlar1 ve konulari anlamalarini kolaylastirdigini ortaya koymustur. Bu
durum materyallerin derslerin kavranmasinda calismamizda oldugu gibi etkilerini

acikca ortaya koymaktadir.
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5.2. Oneriler

Bu arastirma farkli arastirmacilarin uyguladigi anketler gelistirilerek ya da yeniden

hazirlanan benzer kapsamdaki anketlerle tekrarlanabilir.

Anketler; okul dncesi ve ilkokul 6gretmenlerine ayrica yliksekogretimdeki 6gretim
elemanlarina  uygulanarak  materyal kullanimimin  egitim  68retimin  diger

basamaklarindaki etkisi arastirilarak karsilastirilabilir.

Calisma farkl: illerdeki ortadgretim dgretmenlerine uygulanabilir, il diizeyinde ve iller

arasi farkliliklar1 karsilastirilabilir.

Anketler farkli branslardaki 6gretmenlere uygulanarak egitim materyallerinin ilgili

derslerdeki kazanimlara etkisi arastirilabilir.

Materyaller hem 6gretmen hem de Ogrencilerin diizeyine uygun ve kullanimi kolay

turde olmalidir.

Ogretim materyali ilgili dersteki konunun kazanimlarma uygun secilerek

hazirlanmalidir.

Ogretim materyalinde gorsellikte abartiya kagmadan, materyalin gerekli can

aliciliktaki kisimlarma vurgu yapilmalidir.
Ogretmenler bilgisayar ile her giin gerekli uzunlukta zaman gecirmelidir.
Serbest zamanlarinda bilgisayar imkanlari ile egitsel arastirmalar yapmalidirlar.
Serbest zamanlarinda bilgisayarlardan alanlarindaki gelismeleri takip etmelidirler.

Ogretmen adaylar1 ve ogrencilerin medyaya ilgileri artirilarak kendi kendine

O0grenmeye ve arastirmaya tesvik edilmelidir.

Ogretmen egitiminde teknoloji yeterince kullanildiginda ve kullanmay1 6grettiginizde
gelecek nesillerin teknoloji kullanmaktan korkmayan ellerde yetismesi saglanmis

olunacaktir.
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Bu anket Trakva Universitesi, Fen Bilimleri Enstifisii Fen Bilgisi Egitimn Anabiim Dah Yiksek Lisans
Dgemm.&!m(}alﬂhnm Ynkseklasanstzzgall;:naﬂmjrapuh:aktaﬁ: Arketin koousu “FDIRNE LI
ORTAOCRETIM OKULLARINDA BIYOLOJI OCRETMENLERININ ECITIM MATERYALLFRINI
EKULLANMA DURUMIART'dw Arsgtuma bilimsel bir niebk tandfmdan derdenen kg bidglen @zh
tufulacaktr. Sorulara objektf we samimi cevaplar verecefinize inamyorwn Katkilanme igin simdiden
tesakkinler.

Litfen sorulan tam olarzk ckuduktan somz kendimze ne uyzun cevab: isaretleyiniz.

Ogretmenlerin Arag ve Gerecleri Etkili Kullanum ile Tlgili Yeterlilik Durumlar

GORUSLER

(1)
HIG

(2)
AZ

(3)
KISMEN

(4}
OLDUKCA

(3)
COK

EONULAR.

1

Derse ve konoya nygun arag-

2

gereg segme
Orencilenin seviyesine nygun

Arac-gerec secme

3

Ortama (smmifa) wygun arag-
Fefeq secme

4.

Hedeflere uypnn arag-gereg
secme

5.

6. 0

Amaclara uygun basit 5Zretim
matenrallen gelistirebilme

Ogrencilere arac-geracle ilgili
bilmesi gerekenleri

duyurabilme

. Enllamlacak egitim arag-

gereglenmin dzellillerine uygun
simif ortamini diizenleme

. Egitim arag-gereclerinin

Iullanim dncesi kontrol ve
bakmnm yapma

. Egitim arac-gereclerini nygun

bir bicimde kullanma

10.

Arac-gereclerin kapsadii

i1

Egitim arac-gereglerinin basit
anzasim giderme

12

Enllamlacak egitim arag-
gereglenine okl ici ve diginda
ulasabilme

13

Egitim arag-gerecleri ile ilgili
yvenilikleri izlevebilme

14.

Biyoloji dersini laboratuarda
13leme domnmina getirebilme

15.

1l Egitim Amq;ian Merkezindeki

Hizmet igi egitim kurslarma () katildim , ( ) kanlmadum
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ﬁgrehnenh!rin Arac ve Gerec Kullammindalki Yeterlilik Durumlarm

GORUSLER IEIiCJ lfz} m{siﬂm GLJ:{JEI%:(:A E{lfjﬂ)i
EKONULAR

1. Yazi Tahtas:
2. Semalar

3. Afigler

4. Diyagramlar
5. Modeller

6. Numuneler
7. Levhalar

8. pH metre

9. 5o banyosu
10. Otolclav

11. Esit kolin terazi

12. Hassas terazi

13. Danmtma cihazi

14. Etiiv

15. Eulucka makinesi

16. Mikroskop

17. Tepegoz

18. Opalk projeltor

19. Slayt projeltcri

20. Bilgisavar

21. Data sov

p.o ispirto oca@

23, Termometre

24. Binckiiler

1 Cinsiyetiniz: Bayan ( ) e 3
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AR - T || o e
3 Lisansta mezun oldugn okml: Egitim fakiltesi( ) Fen Edebiyat Falkiiltesi ( )
4 Kudem: 1-5( ) 610( ) 11-I5( ) I6weilsti( )
5- Gorev yaptizimz okulun ismi:
BIYOLOJi OGRETMENLERINE SORULAN KAPALI UCLU SORULAR
1.0kulummzda Biyoloji derslent igin kullanabileceginiz bar laboratuar var nm?
Evet{ ) Hayu({ ) Fismen{ )

2. Biyoloji derslerinde kullanmak icin okulda yeteri kadar arac-gerecinizin oldugumu diisiinityor

msunz?
Evet( ) Hayr( ) Fismen( )

3. Biyeloji derslennde deney yapma sikhfimz nedir?

4. Deney vapum esnasmda &grenciler derse nasi katlhyor?

5. Biyoloji derslennde materyal kullamm sikhiimz nedir?
Az( ) Ora( ) Cok( )
6. Biyoloji dersleninde materyal kullammmmm ders stiresme etkisi nasildir?

7. Egitinuniz siiresince Biyoloji derslen ile ilgili alan bilgisini yeterince aldigimz diisimiiyor
mEunnz?

Evet( } Haywr( ) Kismen{ )

8. Egitiminiz srasmda arac-gereg kullammuna iliskin ders aldmz m?

Evet( } Hayw( ) Kismen({ )

9 Mesleginizde calisirken arac-gereg kullammuyla ilgili ders aldmz m?

Evet( ) Hayr( ) Kismen( )

10. Arag-gere kullamm ile ilgiki bir hizmet ici efitim diizenlense katlmay diisiimiir miisiiniiz?
Evet( ) Hayr( )

11. Bilgsayar kullanma sikhgmz nasildn?

( ) Her giin ( ) Haftada birkag gim ( ) Ayda birkag gin ( ) Kullanmuyorum

12. Bilgsayar engim koguhmuz nasildu?
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( ) Kendi bilgisayarm var. { ) Az bir gaba sarf ederek erigebilirim ( ) Gok gaba sarf etmem gerek.
13. Ne kadar siiredir bilgisayar kullamyorsumuz?

( ) Simdive kadar kullanmadm ()13 yl  (}46yl () Tveizeriyil
14. Ailede bilgisayar kullanmn nasildir?

() Var () Yok

15, Okuhmmzda hig bilim senlif cabsman yapelds ou?

16. Bilim genlifi vapilsa Ggrenci calighrarak hazrlamak ister misiniz?

17. Yt disa ve yurt ig1 yangmalara Grenct ¢abighirdmz mm?

18. Bilimdeki son geligmelen takip ediyor musumiz?

19, Takip ediyorsamz hangi kaynaklar yazar nmsmmz?
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