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Tezin Adi: Tiirk Demokrasi Hayatinda Degisim: Demokrat Parti Ornegi (1946-1957)

OZET

1946 yilinda Demokrat Parti’nin kurulmasi ve akabinde iktidara gelmesi,
Tirk Demokrasi Tarihinin doniim noktasini teskil eder. Demokrat Parti’nin
kurulmasiyla beraber, 6zellikle II. Mesrutiyet yillarinda olusturulmaya caligilan
muhalefet anlayis1 basariya ulagsmisti. Demokrat Parti’nin kendinden 6nce kurulan
partilerden ayrilan en Onemli yonii iktidara gelebilmis olmasidir. Yine Tiirk
Demokrasi tarihinde ilk kez bir muhalefet partisi, herhangi bir otorite ya da giicii
arkasina almaksizin halkin iradesiyle iktidara gelebilmeyi basarabilmisti. Tiirk Siyasi
Hayatinda Demokrat Parti’nin hakim oldugu donemde muhalefetle arasindaki
diyalog ve iliskiler kendilerinden sonra, hatta giinlimiize uzanan siiregte Tiirkiye’de
iktidar-muhalefet iligkilerinde belirleyici olmustur. Bu diisiinceden hareketle yola
cikilarak hazirlanan calismada, Demokrat Parti’nin Tiirk Siyasi ve Demokrasi
hayatinda getirdigi de§isimi ortaya koyulmus, ilk sistemli muhalefet olusturma
cabalarinin, 1946 yilinda Demokrat Parti’nin kurulmasi ile baslayan ve 1960

darbesine uzanan seriiveni ele alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Demokrasi, Demokrat Parti, Genel Se¢imler, Adnan Menderes,
CHP ve muhalefet.
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Name of Thesis : Change in Turkish Democratic Life : The Example of Democratic
Party (1946-1957)

ABSTRACT

The foundation Of Democratic Party between 1946 and 1950 and later
ascending to power constitutes the turning point for Turkish Democratic History.
With the establishment of Democratic Party the concept of opposition which was
tried to be formed especially during Second Constitutional Era achieved success.
What sets Democratic party apart from political parties established prior to it was its
success to ascend to power. Moreover, for the first time in Turkish democratic
History an opposition party was able to ascend to power with public will without
being backed by an authority or power. The dialogue between Democratic Party and
the opposition during the period when Democratic Party held power was decisive
after itself even in the process extending up to present day. In this work, keeping this
in mind, the change which Democratic Party brought about in Turkish Political and
Democratic life was put forth and the adventure of the first attempts to form a
systematic opposition which started with the foundation of Democratic Party in 1946

and ended with coup d'etat of 1960 was analysed.

Keywords: Democracy, Democratic Party, General Election, Adnan Menderes, CHP
and opposition.



ONSOZ

Tiirk Demokrasi tarihinde, ger¢ek demokrasinin saglanabilmesi i¢in birgok
deneme yapilmistir. Bu yoniiyle konu ele alindiginda, demokrasi tarihinin ilk ciddi
adimlar1 olan I. Mesrutiyet, II. Mesrutiyet ve Cumbhuriyetin ilanindan sonra ¢ok
partili hayata gecme cabalarinda istenilen basarinin elde edilememesi hususuna
deginmek gerekmektedir. Demokrasinin geregi olan muhalefeti olusturmak igin
teskilatlandirilan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, demokrasi tarihinin en talihsiz
olaylarindan Seyh Sait Isyan1 yasandiktan sonra tarihe karismus, ilk tesebbiis akamete
ugramisti. Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin kapanmasi siirecinde edinilen
deneyim, sonraki adimlarinda temkinli sekilde atilmasina neden olmustu.

Tiirk demokrasi tarihinin ikinci biliylik ve cesur adimi, Cumbhuriyetin
kurucusu olan Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan atilmisti. Ancak ¢ok gecmeden, bu
tesebblisle beraber yasanan gelismeler heniiz Tiirkiye’nin gercek anlamda bir
muhalefet anlayigini idrak edemedigini ortaya ¢ikaracakti. Nitekim Atatiirk’iin yakin
arkadas1 Paris biiyiikelgisi Ali Fethi Okyar’a 1930 yilinda kurdurdugu Serbest
Cumhuriyet Firkasi, adeta cumhuriyetin kazanimlarina muhalif olan kimselerin
toplandig1 bir olusum haline gelecekti. Halkin bu partiye olan desteginin hizla
artmasi, Cumhuriyet Halk Firkasi’n1 endiseye sevk etmisti. Bilingli olarak
teskilatlandirilan Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin lideri Ali Fethi Okyar ise, partisinin
iktidara yiiriimesi durumunda hem Cumhuriyet Halk Firkasi’nin tavr1 hem de Reis-i
Cumhur ile ters diisiilecegi endisesiyle herhangi bir miidahale ile kapatilmadan kendi
iradesiyle Serbest Cumhuriyet Firkasi’n1 feshetmisti.

Demokrasi agisindan uzun ve bir o kadar da sancili olan bu iki deneyimin
ardindan Tirkiye, muhalefetin olmadig1 tek partili bir yonetimle idare edilmisti.
Cumbhuriyetin getirdigi ilkeler ve kavramlar dogrultusunda, Atatiirk’in en biiyiik
ideali olan ¢ok partili yasama gecme fikri yakin arkadasi Ismet Inénii tarafindan
gergeklestirilecekti. Atatiirk ilke ve inkilaplarma bagliligi, ayn1 zamanda Mustafa
Kemal’in tevecciihiinii de kazanmus biri olarak bilinen Celal Bayar, demokrasi
tarihinin {igiincii ve basarili denemesini Demokrat Parti’yi teskilatlandirarak hayata
gecirmisti. Iste bu noktada, Demokrat Parti’nin Tiirk Demokrasi tarihindeki yerini

ortaya koyma amaciyla hazirlanan g¢alismamiz, ii¢ bolime ayrilmistir. Birinci



bolimde, Demokrat Parti’nin siyasi hayata adim atmasi ele almmustir. ikinci
boliimde, Cumhuriyet tarihinin en biiyiik destegini alarak iktidara gelen Demokrat
Parti’nin sdylemleri ve icraatlar1 degerlendirilmistir. Tezimizin son kismini teskil
eden iiciincii bolim ise, Demokrat Parti’nin zirveye ulasmasinin ardindan gerileme
stirecinde yapmig oldugu hatalar ve Cumhuriyet Halk Parti’sinin olumsuz elestirileri
tizerinde durularak, Tirk Demokrasi tarihine kattigi iktidar-muhalefet imgesi ve
giiniimiizde de varligmi siirdiiren iktidar-muhalefet geleneginin ilk niivesi
irdelenmistir.

Uzun ve yorucu bir mesainin neticesinde ortaya cikan calismada, Basta
Bagbakanlik Cumhuriyet Arsiv belgeleri, donemin siyasi aktorlerinin hatiralari,
mubhtelif gazete ve mecmualarda konuyla ilgili kisimlar taranarak ulasilan veriler ve
nihayetinde de Demokrat Parti iizerine yapilmis akademik diizeydeki caligmalar
mukayese edilerek belli bir plan ve metod izlenmistir. Tezin nihai hedefi, Demokrat
Parti gibi Tiirk demokrasi tarithine her yoniiyle mal olmus bir olusumu tamamaiyla
anlatmanin 6tesinde, mevcut ana kaynaklar ve ikincil kaynaklar kritik edilerek sz
konusu donemin yeniden ele alinmasi ve tezimizin miitevazi hacmi kadar s6z konusu
donemle ilgili tartigmalara katkida bulunmaktir. Teze katkida bulunanlarin ve yazarin
tim hassasiyetine ragmen, her calismada oldugu gibi bir takim eksikliklerin
sahsimiza ait oldugunu itiraf ederken anlayisla karsilanacagimizi iimit etmekteyiz.

Calismanin hazirlanma asamasinda desteklerini gordiigiim pek ¢ok kisiye
tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Bilhassa tezimin danigsmanligini {istlenme nezaketini
gostererek kiymetli tesvik ve yardimlarmi esirgemeyen degerli hocam Yrd. Dog.
Biilent YILDIRIM’a, ¢alismalarim sirasinda gerekli miisamahay1 gosteren Edebiyat
Fakiiltesi Dekani Prof. Dr. Ilker ALP’e, giiler yiizii, engin hosgdriisii ve samimi
tavirlar1 ile her daim yanimda olan Tarih Boliimii Bagkani Dog. Dr. Ibrahim
Sezgin’e, tezimi bastan sona okuyarak yapici elestirilerde bulunan Ars. Gor.
Feyzullah UYANIK’a tesekkiir ederim. Gerekli belgelerin ve materyallerin temini
sirasinda bana yardim eden Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi, Beyazit Devlet
Kiitiiphanesi, Taksim Atatiirk Kitaphigi, Istanbul Universitesi Merkez Kiitiiphanesi,
Milli Kiitiiphane ve ISAM Kiitiiphanesi caliganlarni da burada minnetle anarak
haklarin1 teslim etmem gerekir. Mehmet KUCUK

EDIRNE/2013



ICINDEKILER
O ZE T . e e 1
ABSTRACT ... 1
ONSOZ. .. iii
ICINDEKILER . ... ottt v
KISALTMALAR. ..o e viii
TABLOLAR LISTES. ...ouiiii e 1X
GIRIS oo 1
BIRINCI BOLUM

1.1. DEMOKRAT PARTININ BIRINCI BUYUK KONGRESI (7-11 OCAK
S S OUS USROS 14
1.1.1. Kongre HazirliKIart..........ccvviiiiiiie e 14
1.1.2. Kongrenin Acilist ve Yapilan Konusmalar...........ccooooiviiiiiiiiiiiiennn. 16
1.1.3. Demokrat Parti Kongresinin Basina Yansimalart ...........ccccccooviiiiininnenne 20
1.1.4. Kongrede Gortisiilen Konular ve Hiirriyet Misakinin Kabulii..................... 22
1.1.5. Demokrat Partinin Yeni Yonetim Kadrosunun Se¢imi ............ccvvvvvvvvvennnen.. 27
1.1.6. iktidarin Kongreye Olan TepKileri .........cooveerviveirseieierereeeseeeeereeeee e 28
1.2. DEMOKRAT PARTININ IKINCI BUYUK KONGRESI (20 Temmuz-25
TEMMUZ 1949) ..ttt e et e et e et e e e e aae e 30
1.2.1. Kongre Oncesi Yasanan Siyasi Olaylar...........ccccovveveeeveeieeiesiesseeenenns 30
1.2.2. Demokrat Parti Kongresinin Toplanmasi ve Goriisiilen Konular ................ 33
1.2.3. Kongre Ile lgili Yazilan Yazilar ve Basma Yansimalari............ccccovne... 41
1.2.4. Iktidarin Milli Husumet Andina ve Kongreye Tepkileri ...........c.ccoevrverrnne, 43
1.3. YENI SECIM KANUNU GORUSMELERI VE KABUL EDILMESI........... 44
1.4. TBMM’NIN SECIM KARARINI ALMASI......cocoiiiiiieeeeeee e 51
1.5. 1950 SECIMLERI ONCESI SIYASI DURUM.......ccocoiiiiiiieeee e 53
1.5.1. Demokrat Parti’deki Siyasi DUurum ...........cccccoiiiiiiiiiiiiiiince e 53
1.5.2. Cumhuriyet Halk Partisi’ndeki Siyasi Durum ............ccocoeeiiiiiiiiiiiiineennne, 55
1.6. 1950 SECIM KAMPANYALARI ......ooviiii ettt 57
1.6.1. DP’nin Se¢im Kampanyast .........cccoiiuiiieiiiiiieeiiiiiie e 57
1.6.2. Cumhuriyet Halk Partisi Se¢im Calismalart ...........cccoocvvveiiiiiiiieiiiiineenee 63

1.7. 1950 SECIMLERI VE SONUCLARI.......cocoiieieeiiieeceeeeeeeeee e, 70



Vi

1.7.1. Sec¢im Sonuglarinin Yabanci Basina Yansimalari............occccvvevvieeeeiiiinnnn, 74
1.7.2.Se¢imler Sonrasi Yasanan Geligmeler...........cocveeiiiiiiiiiiiiiiieiiiiiiee e 76
IKINCI BOLUM
2.1.1950-1954 YILLARI ARASINDAKI SIYASI FAALIYETLER................... 79
2.1.1. Birinci Adnan Menderes Hiikiimetinin Kurulmasi (22 Mayis 1950) ........... 79
2.1.2. Hiikiimet Programu Ile ilgili Meclis Goriismeleri ve Giivenoylamasit.......... 82
2.1.3. Askeri- idari Kadrolarda Yapilan DegisikliKIer.............ccoovvrvivieirrirenenan, 85
2.1.4. Arapca Ezan Yasagmin Kaldirilmast.........cocooviiiiiie 88
2.2. 1951 ARA SECIMLERININ ERTELENMESI........c.cccooviiiiiiiiiiieiiceiens 92
2.3. MALATYA BELEDIYE SECIMLERI.......c.ccooviiiiiiiieciceeeeeeeee e 93
2.4.YEREL YONETIM SECIMLERI.......c.cccc0covitiiiiieeeeeceeeeeeeeeeeee e 94
2.4.1. Muhtarlik SECIMICTT.......cuuiiiiiiiiiiii e 9
2.4.2. Belediye SeCIMICTI......cciiiiiiiiiiiiiiic e 97
2.4.3. 11 Genel Meclisi SECIMIETI ........veveveeieiieeseeceeeieeee e 98
2.4. BIRINCI ADNAN MENDERES HUKUMETININ ISTIFASI ........c.cocoev.... 99
2.5. BIRINCI ADNAN MENDERES HUKUMETI DEGERLENDIRILMESI ..101
2.6. IKINCI ADNAN MENDERES HUKUMETININ KURULMASI .............. 104
2.6.1.CHP’nin Mallarinin Hazineye Devri ve Halkevlerinin Kapatilmasit........... 105
2.7.DEMOKRAT PARTI UCUNCU BUYUK KONGRESI..........cccoeevrverinnnn, 111
2.7.1.Kongre Oncesi Siyasi DUIUML..........c.ccoveveeiieeeeereiee e eeers e snens 111
2.7.2.Kongrenin Toplanmas1 ve Goriisiilen Konular ...........cccooooiiiiiiiinninnn, 112
2.7.3.Ugiincii Bilyiik Kongrenin Onemi............c.ccooeeeevevereieereeiiesreeeeseneeeenane, 116
2.8. 1954 SECIMLERI .......coiiiiiiiie ettt 118
2.8.1.Secimlerden Onceki Siyasi DUIUM ........cccooveiiiiiriieieecceeee e, 118
2.8.1.1. Hiikiimetin Se¢im Oncesi Siyasi Faaliyetleri.............cocevvrrereererrerinennan, 118
2.8.2.CHP’de Secimler Oncesi Siyasi DUIUM ..........cccveveieeereieieereeeeeeieee e, 122
2.8.3.Secim Oncesi Basinin DUIUMU ........c..ooviiieiieeieeeeee e 124
2.9.1954 SECIMI PROPAGANDALARI .......oooiiiiieiee e 125
2.9.1.DP’nin Se¢im Propagandast..........c.cceeiiiiiiiiiiiiiiie i 125

2.9.2. CHP’nin Se¢im Propagandasi ............ccccuvveeiiiiiiiiiiiiiieeiicc e 127



Vil

2.10.1954 SECIMLERI SONUCLARI ........ccoovoviiitieeeeeteeeeeeeee e, 130
2.11. 1954 SECIMLERI SONRASI SIYASI DURUM .....c.cocceiviveiirenereeeenan, 131
UCUNCU BOLUM
3.1. 1957 SECIMLERINE KADAR YASANAN SIYASI OLAYLAR.............. 133
3.1.1. 1954 Secimleri Ardindan Yasanan Siyasi Olaylar ...........cccceeeviiiininnenne 133
3.1.1.1.Ugiincii Adnan Menderes Hiikiimetinin Kurulmasi ..........c..cccoeveevevnnee. 133

3.2. HUKUMETIN 1957 YILINA KADAR IZLEDIGI STYASETIN
DEGERLENDIRILMESI ......ooiiiiiiiiiiiiiiee e 136
3.2.1. Kirsehir ve Malatya [llerinin Cezalandirilmasi...............ccoeeveveveerrerenennan, 138
3.2.2. Kamu Calisanlar1 ve Ogretim Uyeleri ile Ilgili Diizenlemeler .................. 140
3.3. UCUNCU MENDERES HUKUMETI DONEMI SECIMLERI................... 142
3.3.1. Muhtar SECIMIETT ... 142
3.3.2. Belediye SeGIMICTI.......vviiiiiiiiiiieiiicesiee e 143
3.4. DEMOKRAT PARTI’NIN DORDUNCU BUYUK KONGRESI ............... 144
3.4.1. Kongre Oncesi Siyasi Durum ve Kongre’nin Toplanmast ........................ 144
3.5. UCUNCU MENDERES HUKUMETININ ISTIFASI (29 KASIM 1955)...147
3.6. DORDUNCU MENDERES HUKUMETININ KURULMAGSI ................... 150
3.7.IKTIDARIN 1957 SECIMLERI ONCESI CIKARDIGI BASKI YASALARI
.......................................................................................................................... 152
3.7.1.Basm lle Tlgili C1kan Baskl Yasasl.........cccveveeverevvsreieseinieieeieenseessseensneenn, 152
3.7.2. Toplant1 ve Gosteri Yiiriyiisleri Kanunu’nun Kabulii .........ccccccooeeiiiinnnnn, 156
3.8.SECIM KARARININ ALINMASI VE SECIM KANUNUNDA YAPILAN
DEGISTKLIK ...ttt 159
3.9. 1957 SECIMLERI ......oviiiiiii ettt 160
3.9.1.SECIM PROPAGANDALARI .......ocooiiiiieeeeeee et 160
3.9.1.1.Demokrat Parti Se¢im Kampanyast..........cccceeerriiireeiniiiinieiiiiieee e 160
3.9.1.2.CHP’nin Se¢im Kampanyast..........cccuureeriimrieaiiiiiieesiiiiieesniieeeesnnneeee s 165
3.10.1957 GENEL SECIMLERININ SONUCLARI........ccccceoviiiiiieeeeieee, 169
SONUC ... e, 172
KA Y N A G A . e e 176



ABD :
age. :

agm. :

AKDTYK :

AUSBD :
BCA:
BM :
C.:
Cev:
CHP:
CMP:
Der. :
DP:
NATO :

SBF:
SCF:

T.C.:
TCF:
TTK :
Yay. :
Ss:

viii

KISALTMALAR

Amerika Birlesik Devletleri

ad1 gegen eser

ad1 gecen makale

Atatiirk Kiltiir, Dil Ve Tarih Yiiksek Kurumu
Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi
Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi
Birlesmis Milletler

Cilt

Ceviren

Cumhuriyet Halk Partisi
Cumhuriyet¢i Millet Partisi
Derleyen

Demokrat Parti

North Atlantic Treaty Organization
Say1

Siyasal Bilgiler Fakiiltesi

Serbest Cumhuriyet Firkasi
Tirkiye Cumhuriyeti
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi
Tiirk Tarih Kurumu

Yayinlar1

Sayfa Sayis1



Tablo 1:
Tablo 2:
Tablo 3:
Tablo 4:
Tablo 5:
Tablo 6:
Tablo 7:

TABLO LIiSTESI

1950 Secimleri Genel Sonuglari
Birinci Menderes Kabinesi
Ikinci Menderes Kabinesi

1954 Genel Se¢im Sonuglari
Uciincii Menderes Kabinesi
Dordiincii Menderes Kabinesi

1957 Genel Se¢imleri Sonuglari



GIRIS
Demokrasi tiim iiye ve vatandaslarin, devlet politikasini sekillendirmede esit
hakka sahip oldugu yonetim bi¢imdir. Kisaca halkin kendini yonetenlerini 6zgiirce
sectigi rejimin adidir. Demokrasi kelimesinin kdkeni Yunancadaki “demos” ve
“kratos” kelimelerinden tiremistir’. Demokrasi ile ilgili Platon soyle demektedir:
“cok hos bir siyasal diizendir, anarsik ve rengarenktir, esit olanlara ve olmayanlara

aynmi sekilde, ayrim yapmaksizin, bir tiir esitlik atfeder. 2

Demokrasinin var
olabilmesi i¢in yegane unsurlarmm basmnda meclis gelmektedir. Meclis’in kelime
anlami oturulacak, toplanilacak yer, goriisiilecek bir mesele i¢cin bir araya gelmis
insan toplulugu demektir’. Giiniimiiz demokrasi rejiminde meclis, toplumun her
kesimini biinyesinde barmdiran ve temsil hakki sunan, varligimi milletin iradesinden

alan bir kurulustur.

Tirklerin demokrasi ile tanisikligi, aslinda Cumhuriyet devrinin ¢ok
oncelerine kadar gitmektedir. Nitekim eski Tiirk devletlerine bakildiginda bugiinkii
anlamiyla tam olarak demokrasi kavramini karsilayacak bir teskilatlanma olmamakla
beraber, devlet islerinin goriisiiliip karara baglandigi meclisler bulunmaktaydi.
Mesela, Hazar Hakanhgi'nda “Ihtiyarlar Meclisi”, Oguzlarda “Tirnek”, Tuna
Bulgarlarinda “Millet Meclisi”’, Kuman-Kipcaklarda da “Devlet Istisare Meclisi” bu
fonksiyonu yerine getirmekteydi®. Osmanli tarihinin klasik déneminde Divan-1
Hiimayun, III. Selim doneminde teskilatlanan Meclis-i Mesveret, Tanzimat
doneminde ortaya ¢ikan Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliye ve nihayetinde 1. ve Il.
Mesrutiyet’in ilaniyla kurulan Meclis-i Mebusan ve Meclis-i Ayan, temsil diizeyi

bakimindan giiniimiizdeki meclis organina kademe kademe yaklasilan siireci teskil

! Cezmi Eraslan-Kenan Olgun, Osmanli Devleti 'nde Megsrutiyet ve Parlamento, 3F Yaymlari, istanbul
2006, s.13.

2 Joanna Kuguradi, “Yirmi Birinci Yiizyilin Esiginde Demokrasi Kavrami ve Sorunlar1”, Hacettepe
Universitesi Edebiyat Dergisi, Cumhuriyetin 75. Y1l Ozel Sayisy, s. 21.

3 Semseddin Sami, Kamus-i Trirki, Ikdam Matbaasi, Dersaadet, 1317, s. 1293.

* Tirk Devletlerindeki teskilat yapist ile ilgili ayrntili bilgi igin bk. ibrahim Kafesoglu, Tirk Milli
Kiiltiirii, Otiiken Yayinlari, Istanbul 2006, s. 355-370; Abdiilkadir Donuk, “Tiirklerde ve Mogollarda
Meclis Gelenegi”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, Sayr 52, Istanbul, 2011, s.
8, Mehmet Seyitdanlioglu, “Eski Tiirklerde Devlet Meclisi Toy Uzerine Diisiinceler”, Ankara
Universitesi Dil-Tarih ve Cografya Fakiiltesi Dergisi, C.28, Say1: 45, Ankara 2009, ss. 1-11; Salim
Koca, “Ilk Miisliiman Tiirk Devletlerinde Teskilat”, Genel Tiirk Ansiklopedisi, C.3, Ankara 2002,
$5.467-494; Refik Turan, “Tirkiye Sel¢uklular1 ve Anadolu Beyliklerinde Teskilat”, Genel Tiirk
Ansiklopedisi, C.4, Ankara 2002, ss. 395-424; Mehmet Seyittanlioglu, “Yenilesme Donemi Osmanli
Devlet Teskilati”, Genel Tiirk Ansikiopedisi, C.7, Ankara 2002, ss.489-514.



etmektedir®. Yiizyillar boyunca var olan meclis geleneginin tekdmiile ulasmasi ve
demokrasi kavramiyla bir biitiin hale gelmesi Cumhuriyet’in ilanindan sonra

olmustur.

Tirk demokrasi hayatma sistemli ve bilingli gecis denemelerini ise |
Mesrutiyet ile baglatmak miimkiindiir. Osmanli Devleti 17. yiizyildan itibaren siyasi,
askeri ve ekonomik acidan gerilemeye baslamisti. Bu geriye gidisin onlenmesi ig¢in
bircok deneme yapilmasina ragmen basariya ulagilamamust:®. Padisah Abdiilaziz
doneminde iilke ekonomik agidan da kotii duruma diismiistii. Bu durum iizerine
harekete gecen diisiince adamlar1 devletin kurtarilmasi ic¢in ¢areler diistinmeye
basladilar. Osmanli Devleti’nde baslayan Geng Osmanlilar hareketi’, stirgiin
yillarinda Avrupa’da gordiikleri anayasal monarsiden ¢ok etkilendiler. Bu yonetim
tarzint Osmanli Devleti’nde uygulamak i¢in bir¢ok faaliyet baslattilar. 30 May1s
1876’da Abdiilaziz tahttan indirilerek yerine V. Murat tahta c¢ikarildi. Fakat V.
Murat’in rahatsizligindan 6tiiri kendisinden beklenenleri yerine getiremeyecek hale

gelmesi iizerine Mesrutiyet’in ilani icin sdz veren II. Abdiilhamit getirildi®. I1.

® Divan-1 Hiimayun, Orhan Bey (1326-1359) déneminde ortaya ¢ikan ve XVIII. Yiizyilin sonlarina
kadar Osmanl Devlet islerinin idaresinde birinci dereceden sorumlu olan karar alma organidir. Bkz.
Ismail Hakk1 Uzungarsili, Osmanli Devleti 'nin Merkez ve Bahriye Teskilati, TTK, Ankara, 1988, s. 1;
Meclis-i Megveret; III. Selim doneminde ortaya g¢ikmustir. Nizam-1 Cedid Islahatlar1 ile ilgili
kamuoyunun goériislerini alan III. Selim, bu konuyu Divan-1 Hiimayun’da miizakere etmek yerine
Meclis-i Mesvet’i tercih etmistir. Bkz. Musa Cadirci, Tanzimat Doneminde Anadolu Kentlerinin
Sosyal ve Ekonomik Yapuar, TTK, Ankara, 1991, s. 4-5; Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliye; II.
Mahmut’un saltanatinin son yillarinda, Meclis-i Mesveret’in daha kapsaml bir sekilde modernize
edilmesiyle ortaya ¢ikmistir. Askeri isleri diizenlemek iizere, Dar-1 Sura-y1 Askeri, hiikiimet islerini
miizakere etmek lizere Dar-1 Sura-y1 Bab-1 Ali ve bunlarin yaninda tiim danisma kurullarinin {izerinde
calisacak olan Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliye 1838 yilinda kurulmustur. Bkz. Mehmet
Seyitdanlioglu, Tanzimat Devrinde Meclis-i Vala, TTK, Ankara, 1994, s. 35; Osmanli Devleti’nde
Mesrutiyetin ilaniyla ortaya ¢ikan “Meclis-i Mebusan ve Meclis-i Ayan” kavramlarinin birincisi olan
Meclis-i Ayan, merkezi idare tarafindan atanan vekilleri, Meclis-i Mebusan ise halk tarafindan
secilerek parlamentoya gonderilen vekilleri ifade etmektedir. bkz. H. Aliyar Demirci, Ikinci
Megrutiyet 'te Ayan Meclisi 1908-1912, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar1, istanbul, 2006, s. XIII.

8 XVII. Yiizyilda devletin pek gok alanda basar1 saglanamamast iizerine durumun farkinda olan devlet
adamlari, konuyla ilgili goriislerini kaleme almiglardir. Bunlarin belli baslilar1 i¢in bk. Anonim, Kitab-
1 Miistetab, Engin Cagman, III. Selime Sunulan Islahat Layihalari, Kitapevi Yayinlari, Istanbul 2010;
Kemal Beydilli, “Islahat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C.19, Istanbul 1999, ss.174-
185; Rafat Ucarol, Siyasi Tarih (1789-2010), Der Yayinlari, istanbul 2010, s.352.

" Ayrmtili bilgi i¢in Bk. Serif Mardin, Jon Tiirklerin Siyasi Fikirleri 1895-1908, iletisim Yaymlari,
Istanbul 1983; Siikrii Hanioglu, Osmanli lttihat ve Terakki Cemiyeti ve Jon Tiirklik, Baglam
Yayinlari, istanbul 2006.

® Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi Birinci Megrutiyet ve Istibdat Devirleri (1876-1907), C. VIII,
Ankara 2007, 5.1-2.



Abdiilhamit 23 Arahk 1876’da Kanun-1 Esasi’yi yirirlige soktu’. Bdylece
Mesrutiyet yonetimine geg¢ilmis oldu. I. Mesrutiyetin ilanindan sonra Meclis-I
Mebusan ve Meclis-Ayan 10 ay 25 giin faaliyette bulunmustu'®. Toplantilarinda
hiikiimetin sert bir sekilde elestirilmesi ve fikir ayriligma diisiilmesi nedeniyle 1.

Abdiilhamit tarafindan 1908’e kadar siiresiz tatil edildi'*.

Tiirk demokrasi hayatina gegisin ilk sistemli denemesi olan |I. Mesrutiyet,
cesitli i¢ ve dis sebeplerden otiirli basarisiz olmusturlz. Mesrutiyet doneminin kisa
bir siirede sonlanmasi taraftarlarini hic memnun etmemisti. Ulkenin iginde
bulundugu zor durumu da goéz Oniine alan aydinlar gidisata son vermek i¢in gizli
orgiitler kurmaya bagladilar. Bunlardan basarili olanlar1 ve en tanmmuiglar1 tarih
literatiiriinde “Jon Tiirkler” olarak adlandirilan gruptur. Oncelikli hedefleri 1876
Anayasa’sini tekrar yiirtirliige koymakt1r13. 1908 yilina gelindiginde tiim orgiitler
“[ttihat ve Terakki Firkas:” ad1 altinda ayn1 amag iizerinde birlestiler.** Ardindan
Manastir’da, bir bildiri dagitarak amaclarmin Mesrutiyet’in tekrar ilan edilmesi
oldugunu agikladilar. Ozellikle Balkan halklar1 Yildiz sarayma cektigi telgraflarla II.
Abdiilhamit’e Mesrutiyet’in ilani i¢in bask1 yaptilar. Baskilara dayanamayan Padisah
23 Temmuz 1908 giinli, Anayasa’y1 tekrar ilan etmeyi kabul etti. Boylelikle 24

Temmuz 1908 giinii II. Mesrutiyet donemi baslamis oldu®™. Mesrutiyetle gelen

° Mithat Pasa Belgika anayasasindan yararlanarak hazirladigi metin II. Abdiilhamit tahta gegince bir
komisyon tarafindan ele alinmis ve Padisahin yetkilerini kisitlayan maddelerin kaldirilmasiyla ilk
anayasa 23 Aralik 1876°da ilan edilmis oldu. Bk. Afet inan, Tiirkive Cumhuriyeti ve Tiirk Devri, Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1998, s.141.

10 Ali Birinci, Hiirriyet ve Itilaf Firkasi Il Mesrutiyet Devrinde Ittihat ve Terakki’ye Karsi Cikanlar,
Dergah Yayinlari, Istanbul 1990, s. 15.

1 Kemal Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, Timas Yaynlari, Istanbul 2012, s. 99.

2 Ayrmtili bilgi i¢in bk. Ebubekir Sofuoglu, Osmanli Devietinde Islahatlar ve I. Megsrutiyet,
Gokkubbe Yayinlari, Istanbul 2004, s.159-179.

3 Ahmet Ozcan, “Biiyiik Cokiise Direnen Irade: Jon Tiirkler”, Yiiziincii Yilinda I Megrutiyet, Yeni
Insan Yaymlar, haz. Halil Akkurt ve Akif Pamuk, Istanbul 2008, s.81; Kemal Karpat, Tiirk
Demokrasi Tarihi, s.100; Rifat Ugarol, a.g.e., 5.399.

YAyrmntih bilgi igin Bk. Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye'de Siyasi Partiler Cilt 3, Iletisim Yaymlari,
Istanbul 2011; Ahmet Eyicil, Doktor Nazim Bey Ittihat ve Terakki Liderlerinden, Giin Yaymcilik,
Ankara 2004; Ali Birinci, “31 Vakasinin Bir Yorumu”, Tiirkler Ansiklopedisi, C.13, Ankara 2002,
$5.193-211; Hasan Unal, “ittihat-Terakki ve Dis Politika 1906-1909, C.13, Tiirkler Ansiklopedisi,
Ankara 2002, ss. 212-227; Ahmet Eyicil, “Osmanli Ittihat ve Terakki Cemiyeti”, Tiirkler
Ansiklopedisi, C.13, Ankara 2002, ss. 228-244.

> Kemal Karpat, Tirk Siyasi Tarihi, Istanbul 2012, 5.91-92; Ayrintih bilgi igin Bk. Abdurrahman
Seref Efendi, Son Vak aniivis Abdurrahman Seref Efendi Tarihi II. Mesrutiyet Olaylart (1908-1909).
Haz. Bayram Kodaman ve Mehmet Ali Unal, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1996; Necmettin
Alkan, Selanik Istanbul’a Karsi, Timas Yaymlari, istanbul 2012, s.303; Kenan Olgun, 1908-1912



Ozgirliikler, 31 Mart Vakasiyla beraber tarihe karigmasma ragmen, bu siiregte
edinilen tecrilbe demokrasi tarihi agisindan Cumhuriyet donemine bir miras

olmustur™.

Osmanli Devleti'nin son donemlerinde yasanan demokrasi hareketleri
Cumhuriyetin ilan edilmesinin ardindan da devam etmistir. Cumhuriyetin ilk
muhalefet partisi Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, 17 Kasim 1924 giinii
kurulmustur'’. Kazim Karabekir, Rauf Orbay, Ali Fuat Cebesoy, Refet Bele, Cafer
Tayyar ve Adnan Adivar gibi etkin isimlerin katilimi ile giliglii bir parti
teskilatlandiriimist1™®. Parti programma bakildiginda ilk dikkati geken sey, liberalizm
ve demokrasi kavramlarinin 6ne ¢ikmasidir. Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin
¢ekirdek kadrosunun Kurtulus Savasi’nin 6nde gelen komutanlarindan olmalari, halk
tarafindan sevilmelerine ve partinin biiylimesine neden oldu. Muhalefetin
bulunmadig1 bir ortamda kurulan parti, ilk ig olarak iktidar1 elestirmistir. Elestirilerin
islup ve siddetine bakildiginda, partinin tam olarak muhalefet anlayigmi
hazmedemedigi anlasilmaktadir. Nitekim bu durum Cumhuriyet tarihi boyunca

varlhigini siirdiirmtis, yer yer giinlimiize kadar siiregelmistir.

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin iktidarin icraatlarina karsi elestirilerini
yogunlastirdigi hususlarm basinda, halki yiizyillardan beri maddi ve manevi yonden
derinden etkileyen Islam dini ile ilgili alinan kararlar gelmekteydi. Muhalefete gore,
bu kararlarin halkin milli benlik ve kiiltiiriine biiyiik darbe vuracagi muhakkakti.
Nitekim parti programimnmn 6. maddesinin “Firka efkar ve itikad-1 diniyyeye
hiirmetkdrdir”  seklinde olmast bu goriisii  desteklemektedir®®. Terakkiperver
Cumhuriyet Firkasi’nin din konusundaki tutumu, 1 Kasim 1922 tarihinde Saltanatin,

3 Mart 1924 tarihinde halifeligin kaldirilmasindan rahatsiz olan ve inkilaplara kars1

Osmanlt Meclis-i Mebusan’in Faaliyetleri ve Demokrasi Tarihimizdeki Yeri, Atatiirk Arastirma
Merkezi Yayinlari, Ankara 2008; Necmettin Alkan, Mutlakiyetten Mesrutiyete 1I. Abdiilhamit ve Jon
Tiirkler, Istanbul 2009, s. 270; Bayram Kodaman, “Il.Mesrutiyet Dénemi 1908-1914”, Tiirkler
Ansiklopedisi, C.13, Ankara 2002, ss. 165-192.

16 Kemal Karpat, “ittihat ve Terakki Cemiyeti 31 Mart 1909 Ayrim Noktas1 ve Cumhuriyete Miras”,
Dogu Bati (II. Mesrutiyet 100. Yil), Istanbul, 2008, ss. 25-31.

Y Omiir Sezgin- Gencay Saylan, “Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi”, Cumhurivet Dénemi Tiirkiye
Ansiklopedisi, C.8, istanbul 1985, s. 2044.

18 Ahmet Yesil, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, Ankara 2002, s. 439.

9 Kemal H. Karpat, Kisa Tiirkiye nin Tarihi 1800-2012, Timas Yayinlari, Istanbul 2012, s. 149.



cephe alan kesimlerin hizla partinin ¢atis1 altinda toplanmasini beraberinde
getirmisti. Bu durumu yakindan izleyen iktidar ise, Terakkiperver Cumhuriyet

Firkasi’nin kapatilmasi i¢in siireci baslatti®.

IIk muhalefet partisini tarihe karistiracak olan en dnemli olaylardan biri de
1925 yilinda basglayan Seyh Sait isyaninin baglamasi olmustur. Cumhuriyet ve
beraberinde gelen inkilaplar1 kaldirma bahanesiyle baglayan bu isyan, Basbakan
Fethi Okyar’in yasanan olaylarin ciddiyetini anlayamamasi ve sert tedbirler almaktan
¢ekinmesi tlizerine olaylar bliylimiistiir. Fethi Okyar’in bu hatasi iizerine Atatiirk
istifa etmesini sdylemistir. Bunun iizerinde Fethi Okyar, Bagbakanlik gdrevinden
istifa etmistir. Ardindan Basbakanhiga Ismet Indnii getirilmisti. Basbakan Ismet
Inénii ilk is olarak Takrir-i Siikiin kanunu yiiriirliige koymus ve Istiklal mahkemeleri
kurulmustur®. Isyan ordunun yardimiyla kisa siirede bastirilmis, suglular Takrir-i
Siikiin  kanuna gore Istiklal mahkemelerinde yargilanmiglar ve agir cezalar
almislardi. Iktidar, olaylarm bas gostermesinde telkinlerinin oldugunu iddia ettigi
Terakkiperver Cumbhuriyet Firkasi 5 Haziran 1925 giinii kapatilmasina neden
olmustur?®, Boylece, Cumhuriyet tarihinde sistemli bir muhalefet teskilatinin ilk

deneyimi tarihe karigmisti.

Olaganiistii yetkilerle ¢ikarilan Takrir-i Siikkin Kanunu’nun, 1927 yilinda
stiresi iki y1l daha uzatilmist1. 4 Mart 1929 yilinda da tamamen ortadan kaldirilmistir.
Bu yumusama doneminde herhangi bir ayaklanma ve tepkilerin olmamasi iilkeyi
normallestirmisti. Olaylarin durulmasinin ardindan Mustafa Kemal Atatiirk,
demokrasinin gereginin yerine gelmesi i¢in yeni bir kontrollii muhalefet kurulmasi
icin ¢aligma baslatmisti. Bu caligmalar sirasinda Paris Biiyiikelgisi olan Ali Fethi

Okyar, Atatiirk’e hitaben kaleme aldig1 mektubunda, muhalefet partisinin kurulmasi

2 Saltanatin kaldirilmast icin Bk. Afet Inan, a.g.e., 5.95; Dursun Ali Akbulut, “Saltanatin Kaldirilmasi
ve Sonuglar1”, Genel Tiirk Tarihi Ansiklopedisi, C.8, Yeni Tirkiye Yayinlari, Ankara 2002, ss. 441-
448; Halifeligin kaldirilmas: i¢in BK. Afet Inan, a.g.e., s.131.

2t Bernard Lewis, Modernlesen Tiirkiye nin Dogusu, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2007,
S.265.

2 Kemal H. Karpat, Kisa Tiirkiye Tarihi..., s. 151; Ayrintili bilgi igin Bk. Turgay Uzun, “Atatiirk
Donemi Muhalefet Hareketleri”, Tiirkler Ansiklopedisi, C.16, Ankara 2002, ss. 569-578; Saime
Yiiceer, “Cumhuriyet Dénemi Cok Partili Hayata Gegis Siirecinde Ilk Girisim: Terakkiperver
Cumhuriyet Firkasi”, Tiirkler Ansiklopedisi, C.16, Ankara 2002, ss. 534-545; Ahmet Yesil,
“Terakkiperver Cumhuriyet Firkasmin Siyasi Kimligi”, Tiirkler Ansiklopedisi, C.16, Ankara 2002, ss.
546-551.



gerektigini, muhalefet eksikligi nedeniyle kabinedeki bakanlarin sorumsuzca

davrandiklarini yazarak gondermisti®>.

Mustafa Kemal Atatiirk, Yalova’da tatili sirasmda Ismet Inonii’yii ve Paris
biiyiikelgiliginden donen Fethi Okyar’t goriismek igin gaglrmlst124. Yapilan
goriismede sirasinda Ali Fethi Okyar’in parti kurmasi teklif edilmisti. Atatiirk
konusmasinda; “Ben simdi bir babayim, ikiniz de benim ¢ocuklarimsiniz. Ikinizin
arasinda bana gore hi¢hbir ayrilik yoktur. Benim istedigim, sadece memleket iglerinin
Biiyiik Millet Meclisi’'nde agik¢a tartisilmasidir. Biiyiik Millet Meclisi’'nde, Tiirk
milletinin gozii Oniinde konusulamayacak hi¢hbir is yoktur. "2 diyerek tarafsiz
kalacagmi belirtmistir. Ali Fethi Okyar, istedigi sartlarin yerine getirilmesi
durumunda teklifi kabul edecegini belirtmistir. Bunlar, yeni kurulan partide
Atatiirk’lin de yakin arkadaslari1 olan bazi isimlerin olmasinit ve parti ile 1lgili
suglamalarda 6nce kendisinin dinlenmesini istedi. Atatiirk bu sartlar1 makul
bulmustu. Isteklerinin kabul edilmesinin ardindan Ali Fethi Okyar, 12 Agustos 1930

yilinda Serbest Cumhuriyet Firkasi’n1 kurmustur®.

Serbest Cumhuriyet Firkasinin kurulmasina izin verilmis olmasi1 demokratik
rejiminin saglanmasindaki en onemli adimlardan biridir®’. Serbest Cumhuriyet
Firkas1 ilk siyasi tecriibesini Belediye se¢imlerine girerek yasadi. Bu se¢imleri Halk
Partisinin kazanmas1 zaten bekleniyordu. Fakat beklenmeyen yeni kurulan Serbest
Cumhuriyet Firkasinin sagladigi basariydi. Halk Partisi se¢imleri kazanmasina
ragmen hirpalanmigti. Halkin desteginin yeni kurulan partiye kaymasi endiseleri de
beraberinde getirmisti. Cilinkii kurulan parti, Halk Partisi iktidarni denetleyen kontrol

organi olmas1 diisiiniilmiisti. Halk tarafindan itibar gérmesi bazi insanlarinda isine

2 Bernard Lewis, Modernlesen Tiirkiye 'nin..., $.279.

2% Ahmet Agaoglu, Serbest Firka Hatiralar, Tletisim Yayinlari, Istanbul 1994, s. 25.

% Mahmut Gologlu, Devrimler ve Tepkileri: 1924-1930, is Bankasi Yayinlari, istanbul 2007, s. 308.

% Tevfik Cavdar, "Serbest Firka", Cumhuriyet Dénemi Tiirkive Ansiklopedisi, C.8, lletisim Yayinlari,
Istanbul 1995, s. 2052-2059; Ayrmtih bilgi i¢in bK. Serap Tabak, “Serbest Cumhuriyet Firkas1”,
Tiirkler Ansiklopedisi, C.16, Ankara 2002, ss. 552-561; Necdet Ekinci, “Tiirkiye’de Cok Partili
Yasama Gegis Siirecinde Ikinci Durak: Serbest Cumhuriyet Firkasi ve Dénem Basini”, Tiirkler
Ansiklopedisi, C.16, Ankara 2002, ss. 562-568.

" Hilmi Uran, Megrutiyet- Tek Parti-Cok Parti Hatiralarim (1908-1950), istanbul 2008, s.195; Zafer
Tunaya, Tiirkiye 'de Siyasi Partiler: 1859-1952, lletisim Yayinlari, Istanbul 2011, 5.622.



gelmisti. Ciinkii Parti’nin basindaki serbest kelimesini kullanarak inkilaplara
uymamanin Ozgir birakilacagi sekilde telkinler partiye olan giiveni sarsmisti.
Iktidarda bu olaylarin iizerine sert agiklamalar yapiyordu. Ali Fethi Okyar,
Atatiirk’iin dahi bu iddialardan etkilenmesi ve iktidar i¢cin karsi karsiya gelecegini

anlayinca Partisini kendi iradesiyle fesh etmistir.

Cok partili hayata gecis asamasida kurulan iki muhalefet partisi gosterdi ki,
hem inkilaplar hem de CHP iktidar1 tehlike altindaydi. Bu yiizden CHP tim
muhalefet unsurlar1 ortadan kaldirdi. Fakat Tiirkiye’de demokrasinin gerekliligi olan
cok seslilik ortaya ¢ikmisti. Muhalefet tarafindan kontrol edilmeyen iktidar artik
hantallasmuist. Meclis artik kanunlarin onaylandigi yer haline gelmisti. Iktidarin
sorgulanmamasi birgok kesim tarafindan tepki ile karsilaniyordu. Iktidar partisi
icinden dahi yeni parti kurulmasi yoniinde istekler oluyordu. Ayrica II. Diinya
Harbinden sonra, tek parti iktidarinin devam edemeyecegi ortaya ¢ikmusti. Clinki
demokrasi ne kadar var gibi goriinse de Tiirkiye’de tek adam goriintiisii vardi. Bu
goriintiiniin degisiminde Cumhurbaskani1 ve Milli Sef Indnii’yii zorlayan i¢c ve dis

sebepler olmustur.

Ic sebepler artik inkilaplarin olgunlastizi ve onlar1 ortadan kaldirma
tehlikesinin bulunmamasi, halkin 27 yillik iktidarindan biktigi ve usandigi gergegi de
ortaya ¢ikmistir. Cumhurbaskani inonii’niin kendisi i¢ sebepleri agiklarken sunlari
sOylemistir; “bal yiyen baldan usanir. Denize diisen islanwr. Halk bizden usanmigsti.
Eger cok partili hayata ge¢meseydik, 27 Mayis’ta olanlar bizim basimiza gelirdi.
Benden once biiyiik bir adam bunu denedi (Atatiirk’iin 1930°da kurdurdugu Serbest
Cumhuriyet Firkasindan bahsediyor).Olmadi. Ben gidersem hi¢ olmaz” diyerek cok
partili hayata gegisin artik zorunlu hale geldigini vurgulamistir®®. Ulke i¢inden de

parlamenter diizeni isteyenlerin baskilari giderek artmigsti®.

Halk, ekonominin ve iiretimdeki durgunlugun sebebi olarak CHP iktidarmni
suclu goriiyordu. Ozellikle II. Diinya savasi sonrasi refahm saglanmasi igin atilan

admmlarin basarisizlikla sonuglanmasi bunda en biiyiik etkendir. Halk uzun yillar tek

%8 Vatan Gazetesi, ismet in6nii Roportajt, 2 Kasim 1958, s. 1. _
 Caglar Keyder, Tiirkiye'de Devlet ve Siniflar, iletisim Yayinlari, istanbul 1993, .12,



parti altindaki yonetimi altinda, kendilerini bask altinda hissediyorlardi. Tirkiye II.
Diinya Harbi’nin ardindan biirokrasi, aydin ve askerlerde hosnutsuzluk giinden giine
ortaya ¢tkmaya baslamist. Eger Inonii demokrasiye gegisi gerceklestirmeseydi ciddi
sikintilar ¢ikmasi olas1 goriiniiyordu. Ismet Indnii’niin direk demokratik adimlara

Onyargisiz yaklagsmasi bir nebze olsun her kesimi rahatlatt.

Demokrasiye gecise zorlayan dis sebeplere gelince, I1. Diinya Harbini Ingiliz-
Fransiz-Amerika ve Sovyet Rusya ittifaki kazanmis ve fasist Italya ve nazi
Almanya’st kaybetmisti®. II. Diinya Harbinden sonra biitiin diinyada demokrasi
rizgar1 esmeye basladi. Kazanan devletler basta Amerika olmak iizere diinya
devletlerini takibe almis ve yonetimde diktatorliik ve fasist egilim gosteren devletlere
gozdag1 vermistir. Bir diger sebep 1945-1946’da Sovyet Rusya’nin Istanbul ve
Canakkale Bogazlarindan iis ve Dogu Anadolu’dan toprak istemeye yonelik
Tiirkiye’ye verdigi notalar oldu®. Rusya Disisleri Bakan1 Molotov, Moskova elgisi
Selim Saper’i kabul ederek ona degisen sartlar geregi Bogazlar ile ilgili anlagmanin
tekrar yapilmasi gerektigini séyledigz. Tirkiye bu tehditlere karsi batinin destegini ve
korumasini almak istedi®*>. Amerika ve Baty, Tirkiye’den istedigi rejimin
demokrasiye gevrilmesi oldu. Ciinkii Indnii’niin bu rejimini bask1 rejimi yani “Fasgist

Rejim” olarak gériiliiyordu. Ismet Inonii bu istegi kabul etmistir®®.

II. Diinya savasinin ardindan liberalizm ve demokrasinin gelisimini

Amerika’nin San Francisco konferansinda gormekteyiz. Konferansta, Birlesmis

% Fahir Armaoglu, 20 Yiizyil Siyasi Tarihi 1914-1990, C.1, Tiirkiye is Bankas: Kiiltiir Yaymlari,
Ankara 1993, s. 389; Rifat Ucarol, Siyasi Tarih (1789-2010), Der Yayinlari, istanbul 2010, s. 924.

3 Rifat Ugarol, a.g.e., s. 924.

%217 Aralik 1925 tarihli Tiirk-Sovyet Dostluk ve Tarafsizlik Anlasmasmi feshettigini bildirmistir.
Savag sonrasi bu istekleri lizerine tekrar barig antlasmasinin yenilenmesi igin Tiirkiye, Sovyetlere nota
vermis, fakat Sovyetler béyle bir anlagma imzalamak istememislerdir. BK. Metin Toker, Tiirkiye
Uzerinde 1945 Kabusu, A Yayinlari, Ankara 1971, s. 5.

% Fahir Armaoglu, a.g.e., s.426; Tirkiye Ikinci Diinya Savasi boyunca Batili devletlere karsi 6zellikle
Almanya’ya karsi denge politikasi izleyerek risk almak istememistir. Bk. Nihal Kara, Tiirkiye’de Cok
Partili Sisteme Gegis Karar1 (1945), Ankara Universitesi Siyasal Bilimler Fakiiltesi, (Yaymlanmamis
Doktora Tezi), Ankara 1982.

% 1939-1945 yillar1 arasinda Tiirkiye Avrupa’da savasan devletlerin tiimiyle iliskilerini devam
ettirmisti Bu ¢ok yonlii siyaset sayesinde Tiirkiye savasin disinda kalma basarismi gostermisti. Inonii
dis politikasi ile Avrupa’nin desteginin savas sonrast da devam etmesini istiyordu. Ancak bu sekilde
dis baskilara direnebilecekti. Fakat savasin sonunda asil kazanan demokrasi diigiincesi olmustur. Artik
Batinin sart1 rejimin demokrasiye donmesi olmustur. Tiirkiye ise Avrupa’dan bakildiginda tek adam
iktidar1 goriilityordu ve bu da kuskusuz demokrasi baskilarmi da beraberinde getirdi. Ayrintili Bilgi
icin BK. Cemil Kocak, Tiirkiye 'de Milli Sef Dénemi I, Iletisim Yayimlari, Istanbul 2007, s. 27.



Milletler Anayasasinin kabulii i¢in toplandi. Tiirkiye’yi temsil icin Cumhurbagkani
Inénii, Disisleri Bakan1 Hasan Saka’nin baskanliginda Tiirk Disisleri Heyetini San
Francisco Konferansina gondermistir. Heyette bulunan Feridun Cemal Erkin’e®
hitaben; “Amerikalilar ¢ok partili demokrasiyi ne zaman kuracagimizi size
sorabilirler. Bu soruya soyle cevap veriniz, savas bitince bu amaci gergeklestirmek
Cumhurbaskanimizin en aziz arzusudur.”®® diye iletmelerini istemistir. Bdylece
Ismet Indnii’niin demokrasiye gegmekteki arzusunu gdstermesi bakimindan son
derece 6nemlidir. ismet Indnii Amerika’ya gizli bir teminat vermis oluyordu. San
Francisco konferansi, 26 Haziran 1945’te BM Anayasasinin onaylamasiyla son

bulmustu®’.

Bu teminat1 ise Cumhurbagkani ismet Inénii, 19 Mayis 1945 giinii yaptig1
konusmada ¢ok partili yasama gegilecegi agiklayarak yerine getirdi®. Inoni,
konusmasinda: “Memleketin siyaset ve fikir hayatinda demokrasi prensipleri daha
geniy ol¢iide hiikiim siirecektir demistir. Bu konusma herkes i¢in tam bir siirpriz
olmustu. Biitiin kesimler bu haberi olumlu karsilamis Tiirk demokrasi siirecinde yeni
bir doneme ilk adimi atilmis oldu. Cumhurbaskani Inonii, kendi Genel Baskani
oldugu ve iktidarm siirdiiren CHP karsisina ¢ikacak olan muhalefet partisinin bu
¢ikisin1 sansa birakmak istemedi. Yeni kurulacak olan partiyi CHP’nin iginden

¢ikanlar tarafindan kurulmasi planlandi.

Ismet Indnii’niin plan: belliydi. Buna gére, iktidar partisi CHP olacakt1 ve
iktidarin denetimini yapacak olan muhalefet partisi kurulacakti. Ali Gevgilili’ye gore
Ismet Indnii’niin bu plani; “ Birinci hedef: Oncelikle Tiirkiye'de Atatiirk doneminde
izlenen Sovyetler Birligi'yle yakin iligki stirdiirmeye dayali anlayis tiimiiyle etkisiz

kilinacakti. Bu, bir anlamda sola darbe planidir. Ikinci hedef: Tek Parti’den ¢ok

% Nihat Erim’de bu heyetin gitmeden 6nce Feridun Cemal Erkin’in kendisine ikinci delege olacagimi
soyledigini giinliiklerinde anlatmaktadir. BK. Nihat Erim, Giinliikler 1925-1979 |, Haz. Ahmet
Demirel, Istanbul 2005, s. 46.

% fsmet in6nii liberallesen diinyanin destegini almak igin gok partili yasama gegmenin zorunlu
oldugunu diisiiniiyordu. Roportaj icin bk. Feridun Cemal Erkin, “Inonii Demokrasi ve Dis iliskiler”,
Milliyet Gazetesi, 14 Ocak 1974;

%" BM insan Haklar1 Bildirisinin 20 maddesine gore orgiite girilmenin sarti; demokratik bir rejime
sahip olunmasidir. Bk. Necdet Ekici, “Inonii Dénemi ve II. Diinya Savasi Yillar1”, Genel Tiirk
Ansiklopedisi, C.8, Yeni Tirk Yayinlari, Ankara 2002, s. 652.

* Tevfik Cavdar, Tiirkiye 'nin Demokrasi Tarihi 1839-1950, imge Kitabevi, Ankara 2008, s.446.

39 Tevfik Cavdar, Tiirkiye 'nin Demokrasi Tarihi..., S. 454.
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partiye geciliyor goriiliinse de, ger¢ekte ancak iki Partili sisteme gegilecekti. CHP
karsisinda, ozellikle Inonii acisindan kabul edilebilir nitelikte ki muhaliflerden
olugan bir orta sag ya da liberal/kapitalist politik parti ortaya ¢ikarilacaktir. Ugiincii
hedef: CHP’de giderek kendi iginde bir temizleme ve arinma isleminden
gecirilecekti. 1930°lu yillarda CHP igin diizenledigi tiiziik, degistirilecekti. Dordiincii
hedef: CHP ile yeni muhalefet partisi belli bir etkinlik sagladiktan sonra ulusal sef
olarak Inénii de bu iki kesimin iistiine yiikselecek ve Cankaya’dan bir biiyiik hakem

1,40

gibi oyunun kurallara uygun bigcimde oynanmasini denetleyecektir. seklinde

diistinmiistii.

Geriye sadece demokrasiye geg¢isin miijdesini vermek kalmisti. 19 Mayis’ta
miijdeli haberi veren Inénii konusmasinda; “Biiyiik Meclis’in simdiye kadar parlak
bir surette ispat ettigi hakikat, halk idaresi’nin memleketi serbest diistincelere ve
hiirriyet hayatina alistirip eristirmesi ve ge¢miste olan otoriter idarelerden daha
kuvvetli olarak vatanda anarsiyi ve sozii ayaga diistirmeyi kaldirilmasi olmugtur.
Biiyiik Meclis, az zaman icinde biiyiik inkildplar gegirmis bir memleketin,
sarsintilara ugramadan, daha ziyvade ilerlemesini temin edecektir.”** Inonii’niin 19
Mayis nutkundan cesaret alan CHP milletvekilleri Celal Bayar, Fuad Kopriilii, Refik
Koraltan ve Adnan Menderes 7 Haziran 1945°de CHP Baskanligma “Dortlii
Takrir”* verdiler*®. CHP Meclis Grubunda gériisiilen bu takrir reddedilir*. Bunun

iizerine bu isimler CHP’nin demokratiklesme c¢abalarimin samimiyetini elestirince

0 Ali Gevgilili, Yiikselis ve Diisiis, Baglam Yaymlar, Istanbul 1987, s.35.

" Aksam Gazetesi, 20 Mayis 1945, s.1; Ulus Gazetesi, 20 Mayis 1945, s. 1; Ali Gevgilili, a.g.e., 5.36.
*2Dortlii Takrir ismi dort milletvekili tarafindan imzalandigi igin verilmistir. Bu takrir’in verilmesi
fikrini Samet Agaoglu su sekilde anlatmaktadir; Celal Bayar’in kendisine Refik Koraltan ve Adnan
Menderes’in boyle bir takrir vermek istediklerini kendisinin de bunu kabul ettigini sdyledigini
yazmaktadir. BK. Samet Agaoglu, Demokrat Parti’nin Dogus ve Yiikselis Sebeplerine Bir Sebep,
Istanbul 1972, s.85; Takrir verilmesi icin anlasan Adnan Menderes ve Refik Koraltan, ilk siraya
karizmatik bir ismin yazilmasi gerektiginde karar kilmislar ve Celal Bayar’in ismini yazilmiglardir.
Cihad Baban ise hatiralarinda, bu dort ismin sonuncusunun Adnan Menderes oldugunu yazmaktadir.
Bk. Cihad Baban, Politika Galerisi Biistler ve Portreler, Remzi Kitapevi, istanbul 1970, s. 131.

*® Kemal H. Karpat, Kisa Tiirkive Tarihi 1800-2012, Timas Yayinlari, Istanbul 2012, s.166; Hikmet
Ozdemir, “Demokrasiye Gegis ve Menderes Donemi”, Tiirkler Ansiklopedisi, C.16, Ankara 2001,
5.1629.

* Adnan Menderes, uzun siiren bu toplantidan, “vedi saat bize sadece kiifiir yagdrdilar” diye
bahsetmistir. BK. Rifk1 Salim Burgak, On Yiln Anilar: (1950-1960), Nurol Matbaacilik, Ankara 1998,
s.57.
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parti tarafindan disiplin kuruluna verilerek CHP’den ihrag¢ edildiler. Celal Bayar da 3
Aralik 1945°de hem CHP hem de milletvekilliginden istifa etti®.

Atatiirk’{in parti kurmasmi istedigi Fethi Okyar gibi Ismet indnii’de Celal
Bayar’1 yeni partinin kurulmasi i¢in en uygun isim oldugunu diisiinmeye basladi*.
Cinkii Mustafa Kemal Atatiirk’{in, déoneminde Bagsbakanlik gérevinde bulunmus,
cok giivendigi ve sevdigi isim olan Celal Bayar en uygun isimdi. ismet Inénii,
Bayar’1 inkilaplar icin tehdit olarak gérmemisti. Ciinkii Celal Bayar’m, Atatiirk’ii
cok sevdigi ve inkilaplara olan baglilig: siiphe edilmezdi. Cihat Baban bu konu ile
ilgili hatirasinda; “Bayar’in kuracagi muhalefet partisi, devrimler icin bir teminatti”

diye yazmustir’.

Celal Bayar’a yeni parti kurmasi i¢in basta Ismet Indnii ve cevresinde ki
insanlar 1srarci oldu. Parti kurmaya goniillii olan Bayar ve partiden ihra¢ edilen ii¢
arkadag1®® ile 6 Ocak 1946°da Demokrat Partiyi kurdu®®. Genel Baskanhiga kendisi
getirildi. Cumhurbaskan1 Ismet Inonii’ye sunulmak i¢in parti program hazirlanmasi
gerekiyordu. Parti programmin hazirlanmasinda Ali Fuat Basgil’in de gorisleri
almarak hazirlandi®. Ardindan partisinin programini yanina alarak Cankaya
Koskiine ¢ikarak Cumhurbaskani Inénii’ye okudu ve Inénii “tamam” dedi®. Celal

Bayar’m DP’sinin parti programi Indnii’yii tatmin etmisti. Ciinkii CHP nin parti

*® Hikmet Ozdemir, a.g.m., s. 1632.

6 Ali Fethi Okyar Paris bityiikelgiliginden doniisiinde Mustafa Kemal'in 6nerisi ve onayiyla Serbest
Cumbhuriyet Firkasi’m1 kurdu (12 Agustos 1930). Bk. Cem Emrence, 99 Giinliik Muhalefet: Serbest
Cumbhuriyet Firkast, iletisim Yayinlari, Istanbul 2006, s.74.

4" Cihad Baban, Politika Galerisi, Biistler ve Portreler, Remzi Kitabevi, istanbul 1970, s.28.

*® Adnan Menderes ve Fuat Kopriilii ile ilgili CHP Divani genelde hazirlamis ve genelde; ... Tiiziigiin
147, 148 ve 149 ncu maddeleri geregince her ikisinin Partiden tard edilmeleri liizumlu oldugu kanaat
ve kararina oy birligiyle varmistir” denilerek iki ismin ihracina karar vermisglerdi. Ayrmtili bilgi i¢in
Bk. Basbakanitk Cumhuriyet Arsivi (BCA), 490-01-5-27-17, leff 4; Refik Koraltan ise Vatan
Gazetesine verdigi roportajin Parti tiiziigiine aykir1 oldugu i¢in ihra¢ edilmistir. Bk. BCA, 490-01-5-
27, leff 17.

* Kemal H. Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, Timas Yayinlar1, istanbul 2012, s.485; Ali Gevgilili,
a.g.e, s.4l.

01946 yilinda Celal Bayar ile Ali Fuat Basgil Magka Palas’taki evde bir araya geldiler. Bayar
kendisine iki teklif sunmustur. lk teklifi yeni kurulan partide beraber galigmak, ikinci teklifi ise
hazirlanan parti programmin degerlendirmesidir. Beraber calisma teklifini Universiteden ayrilmak
istemedigini soyleyerek reddetmisti. Ali Fuat Basgil hatiralarinda program ile ilgili Bayar’a sunlari
sOylemistir; “Cok uzun ve teferruatli buldum. Cok sey vaat edilmis. Bence parti programi miimkiin
olmadigi kadar kisa ve agik olmali, ¢cok vaatten kaginilmalidir. Ciinkii yarin iktidara gelindigi zaman,
bunlarin yerine getirilmesi, hakli olarak istenir.” diyerek yapici elestirilerde bulunmugtur. Bk. Ali
Fuat Basgil, Hatiralar, Kubbealt1 Yayinlari, Istanbul 2007, s.153-154.

*! Metin Toker, Tek Partiden Cok Partive 1944-1950, 2. Basim, Bilgi Yaymevi, Ankara 1990, s.112.
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programi ile hemen hemen ayni1 idi. DP her ne kadar CHP’den ayrilmis olsa da halk,
bu partiyi CHP ile ayni gérmemis, parti programimi umursamadan DP saflarina

kosmustu.

CHP ve Ismet Inénii, DP’nin kurulmasmin ardindan halkin destegini alarak
iktidar yolculuguna baglamisti. Hizli biiyiimesi karsisinda endiselenen iktidar, 1947
yilinda yapilmasi planlanan Genel se¢imleri 21 Temmuz 1946 tarihine almisti®2.
Demokrat Parti ise se¢imlerin erkene alinmasina itiraz etmis olsa da seg¢imlerin
tarihinin erkene alimmasma engel olamadilar. Secimler tek dereceli ve ¢ogunluk
sistemine goOre yapilacaktl. “A¢ik oy, gizli tasnif usulii” bircok slipheyi de
beraberinde getirdi. Bu kuskular altinda se¢imler 21 Temmuz 1946 giinii se¢imleri
yapildi. Se¢im sonuglarina gore, CHP 395, DP 66, Bagimsizlar 4 milletvekili
¢cikardi®. Demokrat Parti secimlerde hile yapildigi konusunda uzun siire itiraz ettiyse
de bir sonu¢ elde edemedi. Bdylece hileli oldugu iddia edilen sec¢imlerin

kazamlmastyla CHP iktidar1 birakmamis oldu®.

DP’nin  1946-1950 arasindaki muhalefet yillarinda CHP’nin icraatlari
elestirilmistir. Muhalefet olarak CHP ve Ismet Inonii’niin demokratiklesme cabalar1
samimi bulunulmamistir. Demokrat Parti, CHP’yi dikta yonetimi kurmakla su¢lamus,
iktidar ise bu suglamalara karsi sert aciklamalar yapmustir. Cok partili yasama

gecilmesine ragmen demokrasiye aykir1 olan kanunlarin kaldirilmamasi CHP’nin bu

2 Demokrat Parti ilk kuruldugunda fazla iiye ¢ekememisti. Ciinkii halk, DP’nin de Serbest
Cumhuriyet Firkasi ile aymi akibete ugrayacagmdan korkmustur. Fakat daha sonra gergekten
muhalefet partisine olan 6zlem DP’nin gliglenmesine sebep olmustur. Bk. Kemal H. Karpat, Kisa
Tiirkiye Tarihi..., s. 166; Demokrat Parti kurulugsundan alt1 ay sonra kuvvetlenince CHP iktidar1 1947
yilinda yapilacak olan segimleri 21 Temmuz 1946 yilina almustir. BK. Kemal H. Karpat, Tiirk
Demokrasi Tarihi..., s.489; Tevfik Cavdar 1946 secimleri ile ilgili 1946 secimleri iinlii 1912
Mesrutiyet Dénemi secimleri gibi hile yapildigindan siiphe duyulan bir se¢imdir diye yazmaktadir.
Bk. Tevfik Cavdar, “Demokrat Parti”, Cumhuriyet Dénemi Tiirkive Ansiklopedisi, C.8, Iletisim
Yayinlari, istanbul 1983, s. 2065. Bu tespiti ayrica kitabinda da yer almaktadir. BK. Tevfik Cavdar,
Tiirkiye 'nin Demokrasi Tarihi 1839-1950, imge Kitabevi, Ankara 2008, s.457; Samet Agaoglu’na ise
kendilerine destek veren kesimleri lige ayirmistir. Bunlar; Demokrat idealine bagli geng idealistler,
Demokrat idealine bagl tecriibeli idealistler, Demokrat Partinin temsilcisi bulundugu idealle ilgisi
bulunmayanlar diye ayrrmistir. BK. Samet Agaoglu, Arkadasim Menderes-Ipin Golgesindeki Giinler,
Alkim Yayinevi, istanbul 2004, s.63.

%3 Tevfik Cavdar, Tiirkiye 'nin Demokrasi Tarihi..., $.459.

> CHP yoénetimi yeni kurulan DP’nin teskilatlanmasini tamamlamadan segim karar1 almastyla iktidar:
kazanmigti. Ciinkii Demokrat Parti bu segimlerde yenilgiyle ayrilmasina ragmen, iktidara ilerideki
segimler igin almacak kararlar igin ders olmustur. Bk. Feroz ve Bedia Turgay Ahmad, Tiirkiye'de Cok
Partili Politikanin Agiklamali Kronolojisi 1945-1971, Bilgi Yayinlari, Ankara 1976, s. 23.
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konudaki samimiyetini sorgulanir hale getirmisti. Fakat muhalefetin sesinin her

zaman giir ¢ikmas1t CHP’nin iktidar1 i¢in endiseye diisiilmesine neden olmustur.

Tiirk demokrasi hayatinin en basarili adimi Demokrat Parti kurularak
atilmistl. Diger kurulan muhalefet partilerinden farkli olarak Demokrat Parti hedefini
iktidara gelmek olarak belirlemistir. Kurulurken muhalefet partisi olmas1 istenmisse
de iktidar i¢in caligmalara baslamistir. Ciinkii bu deneme sadece Tiirkiye nin degil,
Amerika ve Batinin izlemesi Cumhuriyet Halk Parti’sinin bu konuda rahat hareket
etmesini engellemistir. Demokrat Parti’de bunun son derece farkinda oldugu i¢in
iktidar1 sonuna kadar elestirmis ve isteklerini yerine getirme basarisini gostermistir.
Tiirk Demokrasi hayatinin en Onemli noktalarindan birini 1950 secimleri
olusturmaktadir. Bu se¢imlerin ardindan muhalefet rolii bigilen DP iktidara, bu rolii
onlara bigen CHP ise muhalefete gecmisti. Boylece siyasi, sosyal ve ekonomik

faaliyetler agisinda inisli ¢ikisl bir ddonem baglamis oldu.
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. BOLUM

1.1. DEMOKRAT PARTININ BIRINCI BUYUK KONGRESI (7-11
OCAK 1947)

1.1.1. Kongre Hazirhiklar:

Biiyiik kongre Oncesi toplantinin nerede yapilacag: sikintisi ortaya ¢ikmusti.
Demokrat Partili yoneticiler kongrenin yapilacagi mekan olarak Biiyiik Millet
Meclisi salonunu istediler. Bu salon daha 6nce Cumhuriyet Halk Partisi’nin son
kurultayina ev sahipligi yapmisti. Fakat Meclis Baskanligi, Demokrat Parti’nin bu
talebini, tek partili donemden kalan bu Aadetin kaldirildigini belirterek Meclis
salonunun artik kimseye verilmeyecegini bildirdi. Demokrat Parti, kongrenin
yapilacagi mekan i¢in Ankara Dil Tarih-Cografya Fakiiltesinin konferans salonunu
istedi, ancak tiniversite yonetimi bu salonun siyasi bir partiye tahsisini dogru bulmadi
ve teklif reddedildi. Ankara’daki 6zel sinema salonlari ise Demokrat Parti’nin
kongresine ev sahipligi yapmak istemediler. Ciinkii Demokrat Partili goriinmekten ve
iktidar1 kizdirmaktan korktular. Ankara’da biiyiik toplant1 salonu olarak geriye Yeni
Sinema salonu kalmisti. Bu salon Is Bankasi’nin bir istirak¢isinin ydnetimindeydi.

Muhiddin Baha Pars mekan icin araci oldu ve mekan meselesi bu sekilde halledildi®.

Celal Bayar toplantinin yapilacak yer konusundaki sikimtilar1 su sekilde
anlatmistl:  “Hiikiimet  kongrenin  yapilamamast i¢in elinden ne geliyorsa
esirgemiyordu. Koca Ankara sehrinde kongremizi yapacak salon bulamadik. Hangi
salon sahibine bagvursak once kabul ediyor, ertesi giinii bin dereden su getirip
salonu veremeyecegini séyliiyordu. Oteller de aymi durumdaydi. Delegelere yer
bulmanin imkdani yoktu. Yaptigumiz biitiin rezervasyonlar ertesi giinii iptal ediliyordu.
Sonunda Ankara Demokratlar: gelecek delegeleri evierinde misafir etmeye karar
verdiler. Tedbirlerin kdr etmedigini goren idare baskyr kaldwrdi ve oteller
rezervasyonlar igin bize miiracaat etmeye bagsladilar. Salon da bir giin iginde

saglandi”™® demistir. Bayar, kongrede yasanan zorluklarin sebebini iktidar olarak

% Metin Toker, Tek Partiden Cok Partiye...,5.166.
% Celal Bayar, Bagvekilim Adnan Menderes, der: ismet Bozdag, Truva Yaymlari, istanbul, 2010, s.
67.
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gostermisti. Kurultay oncesi yasanan talihsizlikler sadece mekan bulma konusu
degildi. Ayrica toplantinin ki mevsiminde yapilmasi bazi delegelerin gelmesini ¢ok
zorlagtirmig, vasita sikintisi ¢eken bazi delegelerin atlar1 ile Ankara’ya gelmeleri

dénemin basinina yansimistir>’.

Demokrat Parti kongresine katilacak olan delegeler Ankara’ya gelmeye
baglamiglardi. Ankara sokaklar1 DP’nin kongresini takip etmeye gelen delegeler ile
dolmustu. Metin Toker’in Anadolu’dan gelen delegeler iizerindeki izlenimlerine
gore; “Sokaklarda bir takim -tasra kilikli- kimseler olduk¢a saskin dolasiyorlard.
Hepsinin yakasinda DP’nin rozeti vardi. Bazilari illerinden cicekler getirmislerdi.
Gotiiriip Etnografya Miizesine, Atatiirk’iin gecici kabrine koydular. Bir kismi
heyecanliydi, bir kismi foduldu. Cok partili hayat bakimindan faydalanma hepsinde
cocuk¢a bir gurur duygusu uyandiriyordu... Orada burada —Biz Demokratiz!-
diyorlard: ve giiler yiiz g(')'riiyorlardz.”Sg Bu kongre sadece delegeler tarafindan degil

halkin heyecan ile karsiladig1 siyasi olaydlsg.

Basin, Demokrat Parti kongresine 6zel ilgi gostermisti. Kongre haberlerine
fazla yer vermeyen CHP’nin yaym orgami Ulus gazetesi, DP kongresi ile ilgili
haberlere yer vermis ayrica demokrasi a¢isindan Onemini belirten makaleler
yaymlamustir®®. Kongreyi takip etmek isteyen, aralarnda Ingiliz ve Amerikali
atageleri de dahil olmak {izere, bircok yabanci basin ataseleri kartlari almiglardi.
Anadolu’nun gesitli bolgelerinden yiize yakin gazeteci Ankara’da ki bu tarihi
toplant1y1 izlemeye gelmislerdi®. Basin tarafindan gdsterilen bu yogun ilgi sayesinde

kongre ile ilgili biitiin ayrintilar ddnemin yayinlarina yansimisti.

>" Cumhuriyet Gazetesi, 8 Ocak 1947, s.1; Zafer Gazetesi, 8 Ocak 1947, s. 1; Aksam Gazetesi, 8 Ocak
1947, s. 1; Vatan Gazetesi; 8 Ocak 1947, s. 1.

%8 Metin Toker, Tek Partiden Cok Partiye..., 5.166.

% Samet Agaoglu hatiralarinda kongreye katilan kesimi su sekilde anlatmaktadir; “...Bu kongrenin
siddetli bir dil ile elestirilen tek parti devrinin sohretli adamlar: ile yeni kusaklarin aydinlari,
kéylerden, ilcelerden, sehirlerden halk adamlart yan yana gelmislerdi.” diyerek heyecanini dile
getirmistir. BK. Samet Agaoglu, Siyasi Giinliik Demokrat Parti’nin Kurulusu, iletisim Yaymlari,
Istanbul 1993, s.42.

8 Ulus Gazetesi, 7 Ocak 1947, s. 1; Zafer Gazetesi, 7 Ocak 1947, s. 1; Aksam Gazetesi, 7 Ocak 1947,
s. 1; Vatan Gazetesi; 7 Ocak 1947, s. 1; Ahmet Yesil, Tiirkiye'de Cok Partili Siyasi Hayata Gegis,
Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 2001, s.103.

81 Cumhuriyet Gazetesi, 7 Ocak 1947, s.1; Zafer Gazetesi, 8 Ocak 1947, s. 1; Aksam Gazetesi, 8 Ocak
1947, s. 1; Vatan Gazetesi, 8 Ocak 1947, s. 1.
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Kongre &ncesi basinda Ismet Indnii’niin kongreyi takip edecegi yazilmus,
bir¢ok siyasi ¢evreler tarafindan bu iddia konusulmaya baglanmisti. Fuad Koprili
ile Ismet Indnii’niin Mecliste yasanan gerginliklerin ¢oziimii igin gdriismeleri
esnasinda, Ismet Indnii Yeni Sinema salonundaki kongreye kendisinin davet edilip
edilmeyecegini sormasi ilizerine panikleyen Fuad Kopriilii; “Kongre herkese agik,
efendim” diyerek cevap vermistir®. Fuad Kopriilii’'niin bu denli paniklemesinin
nedeni Demokrat Partili yoneticilerin Ismet Inonii’niin kongreye katilmasmi
diistinmedikleri igindir63. Ciinkii bu kongrenin Ismet Indnii’nii tarafindan takip
edilmesi bazi fikirlerin 6zgiirce konusulmasmna engel teskil edecekti. Yine de
Demokrat Partililer nezaketen basta Ismet Indnii olmak {izere CHP’li
milletvekillerini kongreye davet ettiler. Toplant1 salonunun en biiyiik locas1 da dahil

olmak iizere bes loca iktidar partisinden gelecekler i¢in tahsis edilmisti®*.

Kongrede sadece yazili basindan degil, radyo araciligi ile konusmalar en
hizl1 bir sekilde genis kitlelere ulastirilmak istenmistir. Genel Bagkan Celal Bayar’in
konusmasinin 6zellikle Ankara’ya gelemeyen DP’liler ve diger vatandaslarin da
dinlemesinin saglanmasi1 Partililer tarafindan arzu edilmis, bunun i¢in bazi
tesebbiislerde bulunulmus fakat bir sonu¢ elde edilememistir®™. Kongrenin Yeni
Sinema salonunda sabah 9.30° da baslamasi1 kararlastirildi. Cilinkii Yeni sinema
salonunda 6gleden sonra “Unutulmaz Bir Sarki” adli film gosterilecegi i¢in salon

sadece 6glene kadar DP’nin kongresine ev sahipligi yapacakt166.

1.1.2. Kongrenin Agihisi ve Yapilan Konusmalar

Kongrenin ilk oturumunda mubhtelif delegeler tarafindan kongre baskanligi

icin Onerilen adaylar ve bu adaylarin se¢cimi iizerinde gecen kisa bir gdriismeden

82 Metin Toker, Tek Partiden Cok Partiye..., 5.167.

% Nihat Erim ginliiklerinde olayr su sekilde anlatmaktadir; “Ismet Inonii Celal Bayar ve Fuat
Kopriilii ile goriismesinde Yeni sinema salonunda Cumhurbaskant i¢in bir loca vardi, duruyor mu?
Diye sordugunda bir sey séyleyemediler. Davet yapmamalarina sebep Maregal’in mukavemeti ve
Lzmir, Istanbul gibi bazi vilayetlerinin delegelerinin miifritligi” seklinde agiklanmstir. BK. Nihat Erim,
Giinliikler I, s. 81-82.

8 Cumhuriyet Gazetesi, 7 Ocak 1947, s.1; Cem Erogul, Demokrat Parti Tarihi ve Ideolojisi, imge
Kitabevi, Ankara 2003, s. 46.

8 7afer Gazetesi, 7 Ocak 1947, s.1. ; Cumhuriyet Gazetesi, 7 Ocak 1947, s.1.

867afer Gazetesi, 8 Ocak 1947, s. 1; Aksam Gazetesi, 8 Ocak 1947, s. 1; Vatan Gazetesi; 8 Ocak 1947,
s.1; Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde Demokrat Parti (1946-1960), Phoenix Yaymevi, Ankara
2004, 5.100; Hikmet Ozdemir, a.g.m., 5.1642.
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sonra Baskanliga Istanbul delegelerinden Prof. Dr. Kenan Oner, Baskan
Vekilliklerine de Manisa delegesi Fevzi Liitfi Karaosmanoglu ile Istanbul delegesi
Abdurrahman Miinip Berkant oybirligi ile secildiler. Sekiz kongre katipligi i¢in
miiteaddit delegeler aday gosterilmis bulundugundan, bunlar arasindan bir tefrik
yapilmayarak ve esasen kongre mesaisinin mahmul bulunmasi dolayisiyla daha ¢ok
yardimc1 arkadaslara ihtiya¢ bulundugu zorunlulugu bu namzetlerin hep birlikte
secilmesi yolunda kongre baskani tarafindan yapilan teklif onaylanmis ve boylece

baskanlik divaninin tesekkiilii {izerine Celal Bayar yerini Kenan Oner’e brrakmistir®”.

Kongre Baskan1 ve Yardimcilar1 se¢imi yapildiktan sonra agilis konugmasini
yapmak lizere kiirsiiye Celal Bayar gelmistir. Demokrat Parti Genel Baskani bu
nutkunda partinin kurulusundan 7 Ocak’a kadar gegen bir yillik kurulus ve gelisme
sathalar1 lizerinde durmus ve bu donemde belediye ve milletvekilligi secimleri
karsisinda DP’nin aldig1 tutumlardaki amaci delegelerle paylasmistir. Bayar, Tiirk
milletinin yiikselmesini saglamak igin son yiiz yillik donem igerisinde sarf edilen
gayretlerden bahsederek milli inkilabimiza, Anayasamiza hakim olan ruhu belirtmis
ve Atatiirk’lin demokratik esaslara dayanarak Tiirk milletine verdigi Anayasanin
bugiinkii demokratik hayatimizin  yiikselmesine mesnet teskil eylemekte
bulundugunu, Demokrat Partinin bu Anayasaya dayanarak millet hayatinda yer almis
oldugunu sdyleyerek, Tiirk milletini istikbale kavusturdugu kadar demokrasinin
memleketimizde kurulmasmi da saglamis olan Atatiirk’e kars1t milletce duyulan
stikran duygularini ifade ile kongreyi ebedi sefin manevi huzurunda bir tazim

sikiituna davet etmisti®®.

Celal Bayar konusmasmm devaminda; Parti ve devlet bagkanliginin bir
kiside toplanmasini1 demokrasinin kurulmasi ve gelismesi i¢in sakincali gordiiklerini
ve bu iki makamin birbirinden ayrilmasi gerektigini sdylemistir. Ayrica partinin
kurulusundan bugiine kadar devam eden dénem igerisinde miitesebbis heyetlerin sarf
ettikleri mesaiye isaret ederek, demokrasinin kurulmasi yolunda Demokrat Parti’nin

calismalarina devam edecegi hususundaki inancini bildirerek son verdigi nutkunda,

" Ayin Tarihi, Ocak 1947.; Cem Erogul, a.g.e, s.46.; Mustafa Albayrak, Tirk Siyasi Tarihinde...,
s.100.

68 Aywn Tarihi, Ocak 1947; Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde..., $.101; Cem Erogul, a.g.e.,
s.47; Cumhuriyet Gazetesi, 7 Ocak 1947, s. 1; Ahmet Yesil, a.g.e, s. 103-104.
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partinin dig politika, iktisadi ve mali islerdeki goriislerinin parti tiiziigiinde ve daha

nce yaptigi konusmalarda belirttigini ifade etmistir®®.

Feroz Ahmad Celal Bayar’m Kongrede yaptigi konusmayi ti¢ baslik altinda;

“1. Vatandag hak ve hiirriyetlerini haleldar eden mahiyette olan ve anayasamizin
metnine veya ruhuna uymayan kanun hiikiimlerinin kaldwrilmasu.

2. Vatandas reyinin emniyet ve masuniyetini saglamak ve milli hakimiyet prensibini
teminat altina almak maksadiyla se¢im kanununda degisiklik yapilmast.

3. Devlet reisligi ile fiili parti reisliginin bir zat uhdesinde birlesmemesi esasinin
kabulii”™ toplamaktadir. Bu ii¢ talep daha sonra Hiirriyet Misaki olarak toplanacak
ve bu oOneriler Meclise Demokrat Parti milletvekillerinin sunmasi igin Parti
Merkezine gonderilecekti. Bu maddelerin reddedilmesi halinde DP’li vekillere
Meclis’i terk etme yetkisi verilmisti”". Boylece iktidara demokrasi hareketinin
akamete ugrayacagi mesaj1 verilecekti.

Celal Bayar’in ardindan s6z alan delegeler diledikleri gibi fikirlerini ifade
etmisler konusmalarinda baski altinda kalmamuslar, sansiirlenmemisler ve sozleri
kesilmemistir'. Soz alan delegeler basin tarafindan bile dogru taninmiyor konusma
yapanlarm isimleri yanlis yaziliyordu. Delegeler arasinda sonradan isimleri
unutulmayacak olanlar1 o donemde gazeteciler tanimiyorlardi. 7 Ocak 1947 giinii
yaymnlanan Cumbhuriyet gazetesinde konusmacilardan bazilarmni isimlerini yanlis
yazmiglardi. Konugma yapan Sitki Ircali’nin ismi Rifki Ircali; Dr. Miikerrem
Sarol’un ismi ise Dr. Miikerrem Saran diye yazilmust1’.

Kongrede soz alan Samet Agaoglu konusmasinda; “Bizi buraya hiirriyet

hasreti topladi. Sahis idaresine, ziimre hdkimiyetine son vermek karar topladi”™

8 Ayin Tarihi, Ocak 1947; Cumhuriyet Gazetesi, 7 Ocak 1947, s. 1; Zafer Gazetesi, 7 Ocak 1947, s. 1;
Aksam Gazetesi, 7 Ocak 1947, s. 1; Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde..., s.101; Cem Erogul,
a.g.e., s.47.

" Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye (1945-1980), 4. Baski, Hil Yaymevi, istanbul 2010,
s.41; Kemal H. Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi..., . 158.

"l Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde ..., s. 41.

2 Ahmet Yesil, a.g.e., s. 103; Cem Erogul, a.g.e., 5.47.; Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde...,
s.101.

" Demokrat Parti’nini énemli isimleri iyi tanmnmadiklar1 igin sik sik isimleri yanhs yaziliyordu. Bk.
Cumhuriyet Gazetesi, 7 Ocak 1947, s.1; Bk. Metin Toker, Tek Partiden Cok Partiye..., $.167.

™ Kongrede ki ilk konusmayr yapan Samet Agaoglu delegelerin coskusunu su sekilde anlatmisti; “
Konusmamuin ardindan Denizli delegesi Fikret Basaran, “7 Ocak tarihi hiirriyet bayramidir. Millet
iradesi ile oynamak atesle oynamakur.” diye haykirnmisti. Aydin delegesi Miikerrem Sarol, “Memleket
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diyerek delegelerin ortak goriisiinii yansitmistir. Osman Boliikbasi ise konusmasinda
agir elestirilerde bulunmus; “Bundan 26 sene evvel hiirriyet askiyla ayaklanmig olan
millete, sonra Abdiilhamit goziiyle baktilar...23 sene icinde Abdiilhamit’in sézlerinin
su veya bu sekilde tekrar edildigini gérmek Tiirk milleti icin talihsizliktir.”™ demistir.
Osman Boliikbasi bu sozleriyle uzun tek parti donemi zihniyetinin halkin demokratik
olgunlugunu anlamamakla sug¢lamisti.

Afyon milletvekili emekli General Sadik Aldogan da Osman Boliikkbasi’nin
konusmasina ilaveten elestirileri daha da ileriye gotiirerek; “Eski tas, eski hamam
yalniz tellaklar degisti.”™® diyerek diisiince yapismnin degismedigini sadece yoneten
isimlerin degistigini elestirmistir. CHP’ye olan 6fkesini dile getirdigi konusmasi sik
sik delegeler tarafindan coskuyla alkislanmistir. Sadik Aldogan’in konusmasinin
ardindan kiirsiiye gelen Balikesir delegesi Sitk1 Yircali ise hazirlanacak Idare Kurulu
raporu hakkinda yaptig1 konusmasinda, davasimi gerceklestirmek yolunda girisilen
biiyiik miicadelenin 6nemini belirterek; “Dagin, tasin, topragin arasinda kaybolmus
kiigticiik koyden, tezgdhimin basinda duran veya ¢ekicini vuran ig¢iye, memleketin
her kisesindeki insana kadar herkes bu davamn icindedir.”"’ diyerek halkin her
kesiminin destegini arkalarina aldiklarini sGylemistir.

Fuat Arda kiirsiiye gelerek Celal Bayar’in nutkunu oOverek basladigi
konusmasinda Celal Bayar’in demokrasiye geciste 6rnek verdigi Serbest Cumhuriyet
Firkas1 6rnegini begenmedigini ifade etmistir. Ciinkii ona goére Serbest Cumhuriyet
Firkas1 kurucusu ve yoneticileri demokrasi sorumlulugunu yerine getirememisti. Bu
yiizden Oviilmemesi gerektigini sOylemistir. Celal Bayar’in konusmasmim bu
yoniiniin elestirmesinin ardindan sozlerine devam eden Fuat Arda, halkin iktisadi
olarak refaha kavussa dahi demokrasi diislincesinden vazgecmeyecegini su sozleriyle
belirmistir; “Gezdigim ve temas ettigim koylii, sehirli ve kentli vatandaslara sordum.
Dedim ki: Eger iktisadi bir refaha kavusmak miimkiin olursa davadan (demokrasi)

vazgeger misiniz? Hayir dediler. Arkadaslar millet bir iktisadi dava degil bir

emniyet ve huzuru, giiveni, vatandas haklarimin kat’iyen verilmesinde, milletin her ferdine hiirmet
edilmesinde goriiriiz”, Osman Boliikbasi Inonii’ye “Kizil Sultan” diye sesleniyordu.” Ayrmntili bilgi
icin BK. Samet Agaoglu, Siyasi Giinliik..., . 43.

®Ulus Gazetesi, 15 Ocak 1947, s.1; Mustafa Albayrak, Tiirk Sivasi Tarihinde..., s.101.

6 Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde..., $.102.

'’ Zafer Gazetesi, 9 Ocak 1947, s. 1; Vatan Gazetesi, 9 Ocak 1947, s. 1; Yeni Istanbul Gazetesi, 9
Ocak 1947, s. 1;Cumhuriyet Gazetesi, 9 Ocak 1947, s.1.
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hiirrivet davasimn  pesindedir.”’® diyerek halkin demokrasi 6zlemi ¢ektigini
anlatmistir. Gergi Fuat Arda’nin bahsettigi demokrasi 6zlemi tek parti iktidarmnin
degismesinden kaynaklanmaktadir.

[zmir delegesi Osman Kapani, 1946 secimlerindeki hilelerden bahsederek
yapilan hilelerin idari amirler tarafindan diizenlendigini ve tarafsizliklarini
kaybedenler ile ilgili gerekenin yapilmasmi istedi. Ozellikle secim kanununda
degisime yanasmayan iktidar bu hilenin ortaya ¢ikmasindan korkmaktadir diyerek
elestirilerini stirdiirmiistiir. Yeni se¢cim kanunu gerekliliginin en basmdan beri
farkinda olan delegelerin {izerinde hassasiyetle durduklar1 bir konu olmustur.
Demokrat Parti kongresinde aldig1 kararlar: iktidara kabul ettirmek niyetindeydi. One
¢ikan konular iktidarin atmasi gerekli olan adimlar seklinde konusuluyordu. Tktidarin
demokrasi i¢cin samimiyeti sorgulanmis ve gerekli adimlarin atilmamasi durumunda

0zlenen demokratik 6zgiirliigiin saglanamayacagi konusulmustur.

1.1.3. Demokrat Parti Kongresinin Basina Yansimalari

Kongre ile ilgili heyecan ve cosku siirerken donemin gazetelerinde de bu
kongreyle ilgili makaleler yaymlaniyordu. Cumhuriyet gazetesi basyazari Nadir
Nadi’'nin “Demokratlarin Kongresi” adli yazisinda su ifadelerle kongrenin Tiirk
Demokrasisine getirdigi heyecani belirten yazisinda tarafli tarafsiz biitiin halkin bu
demokrasi i¢in atilan adimlar1 heyecanla takip ettigini yazmistir. Ayrica her kesimin
Demokrat Parti’nin kongresinde alacagi kararlari merakla bekledigini belirtmistir'°.
Bu diizenlenen kongre kuskusuz DP’nin kurulmasinin ardindan halk i¢in ikinci bir
adimd1. Giin gectikce giliglenen muhalefet partisi biitiin kesimlerin izledigi bir kongre
toplamist.

Biitiin gazeteler ilk sayfalarin genis yer ayirdig1 kongreyi her yonden takibe
almisti. Cumhuriyet Gazetesi’nin Ankara’dan Notlar kosesinde delegelerin neler
yaptig1, toplant1 aralarinda nelerden konustugunu belirten bir yazi dizisi yayinlamisti.
Bu kosede DP kongresinin isleyisinden bahsederek delegeler arasindaki samimiyete
dikkat c¢ekilmistir. Daha once diizenlenen CHP kurultaylar1 ile karsilastirilan bu

kongre’nin delegelerinin her karar1 biiyiik bir olgunlukla yapici sekilde elestirdigini,

8 Cumhuriyet Gazetesi, 9 Ocak 1947, s.1.
9 Nadir Nadi, “Demokratlar Kongresi”, Cumhuriyet Gazetesi, 8 Ocak 1947, s.1.
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kararlar karsisinda diisinmeden makinelesmis sekilde kalkan ellerin olmadigi
yazilmigtir®,

Fuat Kopriili’niin Kuvvet gazetesinde ¢ikan “Demokratlarin Ana Davalar1”
adli makalesinde; “Program nizamname, biitce, negsriyat, vilayet kongrelerinden
gelen istekler meseleleriyle mesgul olan komisyonlarin yaminda bir de “Ana Davalar
Komisyonu” kurdu...”®" diyerek biitiin meselelerin karar baglanacagi komisyonun
calismalara bagladigini duyurmustur. Kopriili yazisinda ozellikle komisyonun
isleyisi ve alacagi kararlarin tizerinde durarak ne kadar dnem verdigini belli etmis
olmustu. Bu komisyon Demokrat Parti’nin yol haritasini ¢izmesi bakiminda énemli
olmas1 ve bir iktidar edasiyla meseleleri tespit ederek ¢oziim liretecegini yazmistir.
Gergektende bu komisyonun alacag kararlar basta iktidar olmak iizere her kesimi
sasirtacak ve Demokrat Parti’nin hedefinin ortaya ¢ikmasini saglayacakti.

Demokrat Parti kongresini heyecanla takip eden gazetelerin arasinda Ulus
gazetesi de bulunuyordu. Muhalefetin alacagi kararlarin ne olacagi iktidar tarafindan
ne kadar 6nemsendigini Nihat Erim’in takip edecek olmasindan anlamaktayiz. Nihat
Erim kongrenin degerini belirttigi makalesinde, DP kongresinin énemini vurgulamis
ve su sOzleri ile destek vermisti. Yazisinda kongreyi I. Mesrutiyet, II. Mesrutiyet ve
cok partili hayata gegisteki en basarili halka olarak gormektedir. Gegmiste yasanan
basarisizliklardan ders alindigin1 ve iktidarin {izerine diisen gorevi samimiyetle
yerine getirecegini belirtmisti®. Demokrat Parti’nin var olmasi gerekliliginden
bahsederek iktidarin tek basma kalmasinin hatalara sebep olacagmi kurulan
muhalefet sayesinde islerin olumlu tenkit ile daha da diizelecegini yazmistir.*®

Necmettin Sadak, “/ki Partili Hayatin Ilk Adiminda Geriye mi Donecegiz”
adli makalesinde; Demokrat Parti’nin yurdun her kosesinde gelen delegelerin ve

halkin heyecan1 karsisinda sasirdigini belirtmektedir. Cilinkii kisa bir siire Once

8 Ankara’dan Notlar, Cumhuriyet Gazetesi, 8 Ocak 1947, s.1-4.

8 Fuat Kopriili, “Demokratlarin Ana Davalart”, Kuvvet Gazetesi, 7 Ocak 1947, s.1; Cumhuriyet
Gazetesi, 8 Ocak 1947, s.3.

# Nihat Erim’in yazisinin ilgili bolimii soyledir; “ “Bugiin Ankara’da Cumhuriyet devrinin en manalt
olaylarindan biri cereyan etmektedir. Birinci mesrutiyette, ikinci mesrutiyette ve Milli hiikiimet
kurulduktan sonra c¢ok partili bir murakabe sistemi denemeleri simdiye kadar daima ifratla
neticelenmisti. Fakat millet ve memleket hesabina siikranla kaydedilmelidir ki bu yolda son girisilen
tesebbiis tarihimizde ilk olarak devamli olarak tutmak vasfim kazanmaktadir...” Bk. Gazetesi, 6 Ocak
1947.

8 Nihat Erim, “Demokrat Parti Kongresi”, Ulus Gazetesi, 6 Ocak 1947, s.1; Cumhuriyet Gazetesi,7
Ocak 1947, s.1.
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kurulan bir partinin cesur hamle ile kongre diizenlemis ve iktidarin gozleri 6niinde
biiyiik bir solen diizenledigini ifade etmistir. Ayrica Demokrat Parti’yi diger basarizi
muhalefetlerden daha cesur ve sansh bulmaktadir.®* diyerek daha 6nce ki muhalefet
partilerinin  DP kadar sansli olamadiklarmi belirtmistir. Necmettin Sadak’in
saskinliginin sebebi donemin sartlarmi goz oniinde bulunduruldugunda ¢ok partili
yasama ge¢isin hala zihinlerde yeni oldugu ve iktidarin bu gidise dur demesi
thtimalini belirtmistir. Donemin yazar ve aydmlarinin kongreyi cesur bir adim olarak
gormelerinin sebebi de tam olarak budur.

Demokrat Parti kongre’de aldig1 kararlar muhalefete destek olan muhalefet
tarafindan makul karsilaniyordu. Iktidar1 sikintiya sokmayacak isteklerin oldugu
tizerinde durulmustur. Cumhuriyet Gazetesi Basyazar1 Nadir Nadi kongrede alinan
kararlarin iktidar partisinin i¢cinden de destek bulacak sekilde oldugunu yazmistir.
Ayrica CHP’li vekillerden kongreden alinan kararlari, demokrasi olgunlugu
gostererek kabul etmelerini istemistir. Bu olgunlugun ise Se¢im kanununun
degistirilmesi konusunda ortaya ¢ikmasi gerektigini diisiinmektedir. Se¢im kanunu
meselesinin partiler aras1 rekabet haline gelemeyecek kadar 6nemli oldugunu ve
secimlerin miikemmele yakin bir sonu¢ vermesi ve demokrasinin gereken degeri

bulabilmesi i¢in degistirilmesi gerektigini soylemistir.

4. Kongrede Goriisiillen Konular ve Hiirriyet Misakinin Kabulii

Demokrat Parti Kongresinde, program, tiiziik, hesap ve biitge, istek, nesriyat
ve propaganda komisyonlar1 kurulmustur. Ayrica yeni kurulmus olan partinin mali
ihtiyaglarmin nasil temin edilebilecegini arastirmak tizere bir de mali komisyon
kurulmas: onaylanmigti. Bu komisyonlar Samet Agaoglu’nun teklifi ile kura sonucu

secilecek 15 delegeden olusmasina karar verilmistir®®. Kongrede komisyonlarin

8 Necmettin Sadak, “Iki Partili Hayatin Ilk Adiminda Geriye mi Dénecegiz”, Aksam Gazetesi, 7 Ocak
1947, s.1; Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde..., $.105.

8 15 delegeden olusmas igin teklif veren Samet Agaoglu hatirlarinda bunun gerekgesini; “Partimiz
yeni tesekkiil etmistir, genislemektedir ve muhalefet partisidir. Bu itibarla sevk ve idaresinin gayet
dikkatli bir sekilde yapilmasi zarureti vardir. Bu sevk ve idarenin dikkatli ve partimizin memleket i¢in
faydali olabilmesinin sartlarindan biri de, Genel Idare Kurulu iiyesi adedinin ¢cok olmasina baghdur.
Bunun iki sebebi vardir: Birisi, genislemekte bulunan partimizin her teskilatimin basina Genel Idare
Kurulu iiyelerinden birinin getirilmesi imkdnim bulmaliyiz. ITkincisi, kendilerine biiyiik salahiyetler
vererek, icab ettigi takdirde memleket ve parti bakimindan biiyiik kararlar alacak olan bu Genel
Kurul'un daha fazla iiyeden olmasi saglamligini temin eder kanaatindeyim. Onun igin iiye sayisinin
15°e ¢ikarilmast yerinde olur.” diyerek agiklamigtir. BK. Samet Agaoglu, Siyasi Giinliik..., S. 43.
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kurulusu tizerindeki goriismeler sirasinda ileri siiriilen bir istek {izerine se¢im
kanununda degisiklik yapilmasi, bazi kanunlarin kaldirilmasi, devlet ve fiili
baskanligim bir kigide birlesmemesi gibi hususlarin arastirilmasi igin Ana Davalar
Komisyonu kurulmustur®.

Aydin delegesi Ethem Menderes’in énerisiyle “Ana Davalar Komisyonu™®’
adini alan bu komisyon 6nemli konularin goriisiildiigli, 6nemli kararlarin ¢iktig1 bir
yer olmustur. Toplantilar basma kapali olarak gerceklestirilmistir. Komisyonda
Genel Kurulu Adnan Menderes temsil ediyordu. Delegeler arasindan ise tecriibeli ve
siyasi bakimdan ileri seviyede olanlar seg¢ilmisti. Komisyonun iiyesi olmayan
delegelerde bu toplantilara katilarak goriisiilen konular hakkinda goriis
bildiriyorlardi. Bu komisyonda daha ¢ok {iilkenin siyasi havasi ve politik konular
konusuluyor, siyasi hedefler belirleniyordu. Diger komisyonlarda ise daha ¢ok partiyi
ilgilendiren meseleler konusuluyordu.

Ana Davalar komisyonuna Genel Kurul adina Adnan Menderes segilmisti.
Menderes’in seg¢ilmesini ve kendisinin neden komisyona katilmadigini1 izah eden
Celal Bayar; “...Komisyonun gérevi énemli idi. Ciinkii hazirlayacagi raporlar
Demokrat Parti’nin genel politikasini tespit edecek ve bu raporu Biiyiik Kongre 'nin
kabulii halinde bu politika, parti politikasi olarak uygulanacakn...”® diyerek
komisyonun alacagi kararlari, iiyelerin kendilerini baski altinda hissetmemelerini
istemistir.  Komisyonun yogun c¢alisma programimna ragmen, asil yik Adnan
Menderes’in omuzlarindaydi. Partinin Celal Bayar’dan sonraki ikinci adam olmasi
biitiin isleri kontrol etmesini gerektiriyordu.

Komisyonlar giindemlerinde olan konular1 goriiserek bunlari raporlar haline
getirerek kongrede konusulmasi i¢in Genel Kurul’a sunuyorlardi. 9 Ocak 1947
yilinda kongrede yapilan ii¢lincii oturumda bu komisyonlarin hazirlamis olduklar1
raporlar gorigilmisti. Sunulan raporlara gore goriisiilen maddeler; Se¢im
kanununda yapilan degisikliklerin, DP Meclis Grubunun {iyelerinin de katilimiyla
olusturulan komisyon tarafindan belirlenmesi, Cumhurbaskanin tek secimle meclis

tarafindan secilmesi, bir kisinin yalnizca iki kez Cumhurbaskani olabilmesi, 40 bin

8 Ayin Tarihi, Ocak 1947.

8 Ulus Gazetesi, 8 Ocak 1947, s. 1; Ahmet Yesil, a.g.e., 5.103.

8 Zafer Gazetesi, 8 Ocak 1947, s. 1; Aksam Gazetesi, 8 Ocak 1947, s. 1; Vatan Gazetesi; 8 Ocak
1947, s. 1; Celal Bayar, a.g.e., s. 69.
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kisi yerine 75 bin kisi icin bir milletvekili se¢ilmesi, Meclisin {iye sayisinin 240
olarak smirlanmasi, Temsilciler meclisinin yaninda iki meclis daha kurulmasi,
yasalarin  burada yeniden diizenlenmesi, yasalarn Anayasaya aykirt olup
olmadiklarmin tespiti i¢in se¢imlerden sonra kurulacak meclis tarafindan
incelenmesi, yiiksek mahkeme kurularak yasalarin yorumunun bu mahkemeye
verilmesi, Bakan kelimesi yerine eski usul vekil kelimesinin kullanilmasi, bakanlarin
meclis disindan da milletvekili olma sart1 aranmadan segilebilmesi, parti programina
devletin ticaret yapamayacagma dair maddenin konulmasi gibi konular
gorisilmistir®.

Demokrat Parti kongresinde Merkez Idare Kurulu’nun hazirlamis oldugu
rapor, kurultay salonunda biiyiik tartismalara sebep olmustur. Raporu eksik
kisimlarinm bulundugunu séyleyen delegelerin yani sira bazi maddelerinin tamamen
yanlis oldugunu beyan edenler vardi. Delegelerin bulustugu ortak nokta ise, Yeni
Se¢im Kanun’un yapilmasi, anti demokratik kanunlarin kaldirilmasi ve idari
amirlerinin tarafsizhigmin saglanmasi gibi konularda herkes hemfikirdi. Rapor
iizerinde soz alan delegelerden bazilar1 Demokrat Parti milletvekillerinin Meclis
disinda kalmalar1 suretiyle yapilacak ¢alismalarin demokrasi ve hiirriyet davasinin
kabulii icin iktidar partisinde baski yaratacagini ve bu sekilde isteklerin
gerceklesmesinde kolaylik saglanacagini sdylediler. Ancak bazi milletvekilleri de bu
fikrin tam tersini savunarak, demokrasinin kurulmasini saglayan bir partinin,
Meclis’i terk ederek bu siirece zarar verecegi yoniinde fikir beyan ettiler.

Raporla ilgili ilk degerlendirmeyi yapan Samet Agaoglu uzun konusmasinda
kurultaymn amacmi ve manasimi izah etmis kongrenin halkin desteginin neticesinde
bir araya geldiklerini, onlarin heyecanin1 ve isteklerinin yerine gelmesi i¢in
calisacaklarint gerektigini, milletin artikk demokrasi rejiminde hak ettigi yere
kendilerinin tagsiyacaklarmi, hiirriyet ve demokrasinin Onciisii olacaklarini ilan
etmistir *°. Samet Agaoglu kongrenin yalniz demokrasi icin degil, millet icin de

onemli oldugunu belirtmistir.

8 Ulus Gazetesi,10 Ocak 1947, s.1; Cumhuriyet Gazetesi, 10 Ocak 1947, s. 1; Aksam Gazetesi, 10
Ocak 1947, s. 1; Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde..., $.102.

% Cumhuriyet Gazetesi, 9 Ocak 1947, s.1; Zafer Gazetesi 9 Ocak 1947, s.1; Aksam Gazetesi 9 Ocak
1947, s.1.
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Samet Agaoglu’nun ardindan séz alan Rauf Omursal ise Hiirriyet ve
demokrasi mevzuundaki, sozlerinden sonra Demokrat Parti’ye yapilan hiicumlarin
maksat ve mahiyetini tahlil etti.** Konuyla ilgili tartismalara Cumhuriyet gazetesinde
yayinlanan makalesiyle katilan Nadir Nadi halkin biiyiik destegini aldigi ilk
kongresinin ardindan Demokrat Parti’nin daha c¢ok c¢alismasi gerektigini asil
zorluklarin bundan sonraki siiregte yagsanacagini belirterek® Demokrat Parti’nin
bundan sonraki adimlarinda hiicum ve baskiyla karsilasacagini yazmistur.

Osman Boliikbast da heyecanli bir konugma yaparak halkin resit olmadigi
hakkindaki iddialar1 ele almis ve bu bahanenin ¢ok daha eski tarihlerden beri ileri
stirtilmiis olduguna deginmisti. Tek sef tek millet usuliiniin nerelerden sizip geldigini
anlatarak, Demokrat Parti’nin ilk tesekkiilii anlarindaki sartlar1 izah etti. CHP’lilerin
Demokrat Parti’yi kuran ve yoneten kadroda bizim partimizden ayrilanlar, kime
elestiride bulunuyorsunuz? Iddiasina kars1 onlara su sekilde cevap vermistir;
“Madembki hain birer ajandik, nicin muhakeme edip idam sehpasina gotiirmiiyorlar?
Bu vazifeyi yapmamakta bir ihanettir. ~93 diyerek sert cevap vermistir. Bu konusma
kurultayda bulunan delegeleri costurmus ve siirekli alkislarla bolinmiistiir. Osman
Boéliikbasi’nin konugmasinin ardindan kiirstiye ¢ikan Ankara koylii temsilcilerinden
Ahmet Hoser kendi sivesi ve kafiyeli sekilde sozler soylemistir. Soyledigi siirlerde
bilhassa Atatiirk’ii dvdiigii kisimlar bityiik bir coskuyla alkislanmustir®.

S6z alan Hatay delegesi Sur1 Hocaoglu konusmasinda raporda bazi
boliimleri elestirmistir. Bunlardan biride 1930 yilindan sonra Anayasa maddelerinden
bazilarmin zorunlu sartlar altinda ¢ikarildigr meselesidir. Sirr1 Hocaoglu bu sozlere
katilmadigini halka her donem bir tutam demokrasi ve 6zgiirliikk verildigini ve bunun
geriye alindigini, iktidarm higbir déonem zorluk altinda kalmadigini, zor durumda
birakacak olan muhalefet partilerine yasama hakki verilmedigini sdyleyerek bu
noktayi elestirmistir. Ayrica Demokrat Parti’nin iiye sayisinin iki milyona ¢iktigini

ve almacak olan kararlarm tiim halki ilgilendirdigi i¢in ciddiyetli adimlarin atilmasi

°! Vatan Gazetesi, 9 Ocak 1947, s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, 9 Ocak 1947, s.1.

92 Nadir Nadi, “Demokratlarm Kongresi”, Cumhuriyet Gazetesi, 9 Ocak 1947, s.1.

% Zafer Gazetesi, 9 Ocak 1947, s. 1; Yeni Istanbul, 9 Ocak 1947, s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, 9 Ocak
1947, s.1.

% Cumhuriyet Gazetesi, 9 Ocak 1947, s.4.
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gerektigini belirterek®™  savunduklari davalarm artik halka ait oldugu iizerinde
durmustur.

Kongrenin son oturumunda, Baskanvekili Fevzi Liitfi Karaosmanoglu’nun
baskanliginda toplanarak partiye ait biitge raporu okundu. Raporda; bu seneye 2787
liralik bor¢ aktarildigini ve 1947 tahsilatmin 130.980 lira olarak tahmin edildigi
okunmustur. Delegeler Se¢imler srasmda I1 merkezlerinde, Il, ilge, bucak ve ocak
idare kurullar1 azasinin kapali oyla tespit edecekleri aday listesinin ilan: ile ilgili
maddeyi konugmak istediler. Bu teklif Celal Bayar ve beraberindekiler tarafindan
kabul edilmedi.

Nesriyat ve Propaganda komisyonunun hazirladigi raporda;

1- Her tiirlii nesriyata konan tahditlerin kaldirilmast,

2- Cemiyetler kanunu, konusma ve toplanti hiirriyetini baskiya koyan
hiikiimlerinin degistirilmesi,

3- Ictimaat ve tecemmiiat kanunlarimin, siyasi soz ve konusma hiirriyetlerde,
toplanti serbestligini sinirlandiran hiikiimlerin kaldirilmast,

4- Ceza kanunundaki bazi maddelerin degistirilmesi izale edilecekti.

Kongrede en ¢ok tartismaya neden olan konulardan biriside, milletvekili
adaylarmin Genel Idari kurul tarafindan secilecegi kararydi. Biitiin orgiit temsilcileri
ve delegeler tiiziigiin 13 maddesi olan bu maddenin kabul edilmesi tizerine biiyiik
tepkiler gostermislerdir. Delegeler bu uygulamanin Halk Partisi’nin zihniyetinin
devami olacagi seklinde elestirilerde bulundular. Bunun iizerine Celal Bayar orgiite
bulundugu teklifte, milletvekili adaylarmnin, Genel Merkez tarafindan
degerlendirilmeleri yapilacak ve son sekil Genel Merkez tarafindan verilecekti. Bu
teklif, kongrede tartisilmasinin ardindan delegeler tarafindan kabul edildi. Boylece
teskilatlarda yasanmas1 muhtemel biiyiik sorun halledilmis oldu®. Bu olay Demokrat
Parti yoneticilerine, delegelerin hiirriyet konusunda alimacak kararlarda ne kadar

cabuk hir¢inlasabileceklerini géstermis oldu.

% Yeni Sabah Gazetesi, 9 Ocak 1947, s.1; Vatan Gazetesi, 9 Ocak 1947, s.1; Cumhuriyet Gazetesi, 9
Ocak 1947, s.1.

% Cumhuriyet Gazetesi, 9 Ocak 1947, s.1; Zafer Gazetesi, 9 Ocak 1947, s. 1; Aksam Gazetesi, 9 Ocak
1947, s. 1; Vatan Gazetesi; 9 Ocak 1947, s. 1; Cem Erogul, a.g.e., 5.49.
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Kongrede hararetli giindiiz oturumlarindan sonra, gece yarisinda da
caligmalara devam edilmistir. Ana davalar komisyonu iiyeleri Celal Bayar’in acilis
konusmasinda isaret ettigi {ic maddenin, Izmir delegesi Mustafa Kentli’nin verdigi
oneriyi kabul ederek “Hiirriyet Misaki” denmesine karar vermistir. Kararin ardindan
kisa bir konugma yapmak tizere Adnan Menderes kiirsiiye gelerek; “Devlet Partisi,
Devlet kilicimi kusanmis, hiikiimet arabasina binmis, cansiz ve idealsiz bir kadrodan
ibaret kalmigtir. Memleketin yiiriidiigii demokrasi yolunda, hiirriyeti seven Tiirk
matbuatimin da hizmeti fevkalade biiyiik olmustur. 97 diyerek hem hiikiimeti
elestirmis, hem de basin mensuplarina tesekkiir etmistir. Daha sonra kiirsiiye gelen
Celal Bayar; “simdiye kadar Demokrat Parti teskilat yapmak ve maksatlarn
nesretmek firsatint bulamamusti, fakat bunu biitiin Tiirk basint yapmistir. Bu yiizden
sayin ve miimtaz basimimiza miitegekkiriz” diyerek basinin Demokrat Parti

kongresine gostermis oldugu ilgiye kars1 sikkranlarini bildirdi.

1.1.5. Demokrat Partinin Yeni Yonetim Kadrosunun Secimi

Kongrede son giinii gece oturumunda onemli c¢aligmalar ve segimler
yapilmistir. 10 Ocak’t 11 Ocaga baglayan gece once Genel Bagkanlik sec¢imleri
yapilmistir. Celal Bayar 548 delegenin 541 oyunu alarak DP Genel Bagkanligma
tekrar secilmistir. Daha sonra parti yOnetimi sec¢imlerine gegilerek su isimler
secilmistir: Emin Sazak, Adnan Menderes, Fuat Kopriilii, Refik Sevket ince, Fevzi
Litfi Karaosmanoglu, Celal Ramazanoglu, Cemal Tunca, Yusuf Kemal Tengirsenk,
Ahmet Tahtakilig, Ahmet Oguz, Enis Akaygen, Samet Agaoglu, Hasan Dinger: Alt1
kisilik haysiyet divanmna ise; Fikri Apaydin, Kemal Ozgoban, Hasan Polatkan,
Abidin Potuoglu, Osman Nuri Kéni ve Abdurrahman Miinip Berkkant segildiler™.

Demokrat Parti kongresi, sonug¢lar1 bakimindan {i¢ ana maddede toplanmusti;
“l-iktidar ile demokratik ydntemlerle miicadele edilmesini ongdren grup, bu
kongrede iistiinliigiinii kabul ettirmistir. Bu grubun 6nciileri DP’nin kurucularindan

olusuyordu.

" Cumhuriyet Gazetesi, 9 Ocak 1947, s.1; Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde..., 5.103.

% Ayin Tarihi, Ocak 1947; Samet Agaoglu, ancak 12 nci siradan girebilmisim diye iiziintiisiini dile
getirmistir. Bk. Samet Agaoglu, Siyasi Giinliik..., s. 43; Mustafa Albayrak, Tirk Siyasi Tarihinde....,
s.104.
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2-Iktidar ile gerektiginde daha sert ve kanun yollarmin da zorlanmasmi isteyen
“miifritler grubu”, DP i¢inde ayriliklar oldugunun ag¢ik bir kanit1 olarak belirmistir.
3-Celal Bayar’in Biiyiik kongreyi agi(l1)s konusmasinda ii¢c dnemli istegi iceren ve
“Hiirriyet Misaki” ad1 verilen bildiri, kongre tarafindan kabul edilmistir”*,

Kongre Demokrat Parti agisindan onemli olaylara basamak olmustur. Bu
kongrede oOne ¢ikan hiirriyet ve demokrasi sOylemleri basin tarafindan
desteklenmistir. Iktidar alman kararlar1 tahrik edici unsur olarak gdrmeye
baslamasiyla iktidar-muhalefet iliskisi giderek sertlesmeye baglamistir. Demokrat

Parti kongresinde konusan delegelerin bazilarinin sert islubu, partideki ayrismayi

gbzler Oniine sermistir.

1.1.6. iktidarin Kongreye Olan Tepkileri

Demokrat Parti kongresi aldigi kararlar ve goriistiigli konularla agikga iktidar
icin hazirlandigimi gostermis oldu. Demokrat Parti’nin kurulusundan memnun
olmayan kesime birde bu kongrenin almis oldugu kararlar1 begenmeyenler
eklenmisti. Ozellikle Hiirriyet Misakinin ilan edilmesi, Cumhuriyet Halk Partisinin
1946 se¢imlerinde hile yaptig1 iddialari, bazi delegelerin CHP’yi elestirirken
maksadin1 asan sozler kullanmalar1 ve bu ifadelerin engellenmemesi gibi sebepler
iktidar partisini endiseye sevk etmistir’®.

Kongre 6ncesi Ulus Gazetesi yaptigi haberde kongreyi Cumhuriyet tarihinin
en 6nemli olay1 olarak nitelemis ve 6vgiiyle bahsetmisti*®. Ancak Ulus gazetesinin
bu iyimserligi ¢ok fazla siirmemistir. Kongrenin aldig: kararlarin iktidar tarafindan
kabul edilmemesi durumunda Meclisi terk etme yetkisinin DP’li milletvekillerine
verilmesi karar1 tepkilerin artmasina neden olmustur. Nihat Erim’in “Biiyiik Meclis
Zor Kabul Edemez” isimli makalesinde; Demokrat Parti kongresinin kapanmasinin
ardindan icinde duydugu iyimser duygular1 kaybettigini belirtmistir. Erim, alinan

kararlarm 6ziinii teskil eden Hiirriyet Misaki adli beyannamenin Demokrat Parti’nin

kurulusundan beri yaptig1 en dnemli yanlis oldugunu yazmistir. Meclis’i terk etmenin

9 Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde..., 5.104.

100 Demokrat Parti delegeleri “memieketi soyanlarin kulaklar ¢inlasin” diye bagirmalarmm ardindan
CHP’yi temsilen gelen Hamdullah Suphi Tanri6ver ve beraberindekiler salonu terk etmislerdir. BK.
Mahmut Gologlu, Demokrasiye Gegis 1946-1950, Kaynak Yayinlari, istanbul 1982, s.154.

% Ulus Gazetesi, 7 Ocak 1947, s.1.



29

Anayasayt ve halkin temsil hakkma saygisizlik oldugunu, muhalefetin haddini
fazlastyla agtigini belirterek elestirmistir'%%.

Icisleri Bakani Siikrii Sokmensiir gazetecilere verdigi beyanatta, 1919
yilindan kongrenin oldugu tarihe kadar komiinist faaliyetleri anlatmis ve bu
faaliyetlerin zamanla sekil degistirdigini izah etmistir. Meclisi boykot etmenin de
tamamen komiinist fikirlere hizmet olacagmi, bu duruma muhalefetin alet olacagini
belirterek, Demokrat Parti’nin elinden bu kozu almak istemistir. O donemin en
hassas konusu olan komiinist su¢lamasi ile iktidar psikolojik baski kurmak istemistir.
Celal Bayar ise Igisleri Bakanmnin konusmasma tepki gdstererek CHP’nin DP’ye
kars1 bir oyun tertiplemekle suglamlstlr103.

Nihat Erim Ulus gazetesinde yayinlanan makalelerinde 6zellikle muhalefetin
CHP’ye kars1 cephe almasini ve kongrede alinan kararlara ragmen destek veren
yazarlar1 elestirmistir. Kimin dogru kimin yanlis yazdigini bilmenin zorlastigini eline
kalemi alan her kisinin konuya agiklik getirdigini zannettigini yazmistir. Bu yazilarin
amacinin demokrasi sarhoslugu yasandigini ve siirecin iyi analiz edilmemesi olarak
gordigiini belirtmistir™®*. Ayrica Hiirriyet Misakmi elestiren bir baska yazisinda;
Demokrat Parti’nin bu karar1 alarak sadece iktidar1 zor durumda degil demokrasi
rejimin tim organlarmi zor durumda birakacagmi yazmistir. Ayrica Demokrat
Parti’nin samimiyetinden kusku duydugunu ve amacin iktidar1 halka kars1 kotiilemek
oldugunu belirtmistir.*®®

Kongre ile ilgili Ismet Indnii’niin diisiinceleri ise Hiirriyet Misaki haric
olumludur. Nihat Erim Cankaya koskiinde Ismet Indnii’niin Celal Bayar, Samet
Agaoglu ve Fuat Kopriilii’yli kabul ettigi toplantidan sonra sdyle konustugunu
yazmaktadir; “Bu arkadaslarin icinde bulunduklart miiskiil sartlar: takdir etmek
lazimdwr.  Heniiz ilk kurultaylarini toplayp secimle basa gelmis vekillerdir.

Memleketin her tarafindan gelecek bin kisinin ne tiirlii tezahiirler gosterecegi malum

192 Nihat Erim, “Biiyiik Meclis Zor Kabul Edemez”, Ulus Gazetesi, 15 Ocak 1947, s.1.
103 Ali Gevgilili, a.g.e., s.55; Cem Erogul, a.g.e., 5.50-51.

104 Nihat Erim, “Diismanlik Hayir Getirmez”, Ulus Gazetesi, 16 Ocak 1947, s.1.

195 Njihat Erim, “Hazin Manzara”, Ulus Gazetesi, 22 Ocak 1947, s.1.
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degil. Iclerinde miifritler var” diyerek kongredeki CHP ve kendisine yonelik agir

ithamlarindan DP yonetimini sorumlu tutmamustir'%.

1.2. DEMOKRAT PARTININ iKiNCi BUYUK KONGRESI (20
Temmuz-25 Temmuz 1949)

1.2.1. Kongre Oncesi Yasanan Siyasi Olaylar

Cok Partili yasama geg¢me fikrinin temel amacit demokrasiyi kalici hale
getirmekti. Atatiirk’lin  hedefledigi demokrasi calismalar1 sancili bir donemi

beraberinde getirdi‘®’

. Tek partili yonetimden demokrasiye gegis basarili bir sekilde
gerceklesmisti. Fakat iktidarm hesaplamadigi nokta Demokrat Parti’nin 6nlenemez
yiikselisi idi. Tiirk Demokrasi tarihinin en 6nemli olaylarindan biri olan Demokrat
Parti’nin birinci biiyiik kongresinden sonra iktidar-muhalefet partisi iliskileri
¢oziilmez boyutlara ulasmistir’®. Birbirlerine karsi agir agiklamalar sebebiyle ortam
giderek i¢inden ¢ikilamaz hal almusti. Iki Parti arasinda gerginliklere gare arayan

Inénii, 12 Temmuz beyannamesini yayimlamistir'®®. Bu beyannamede ismet Indnii

her iki taraf ile goristiigiinii belirterek giiven duygusu yaratmak istemisti. Bu

106 Ayrica inénii’nii Nihat Erim’e; “Birbirinizle temasi kesmeyin. Daima goriismeye itina edin.
Temasit kesmek iyi degildir.” diye tembihte bulundugunu Nihat Erim aktarmaktadir. BK. Nihat Erim,
Giinliikler I, 5.78.

97 Cezmi Eraslan, “Tiirkiye’de Cok Partili Siyasi Hayatin Kurulmasinda Bir Doniim Noktasi: 12
Temmuz (1947) Beyannamesi”, Ankara Universitesi Tiirk Inkildplart Tarihi Enstitii Dergisi, Ankara
2001, s.145.

198 iktidar ve muhalefetin iliskilerinin tamamen kopmasmnin nedeni Recep Peker’in Meclis
kiirsiisiinden Menderes’e “Psikopat” demesidir. DP bunun iizerine Meclis oturumunu terk etmistir.
Bk. Ali Gevgilili, a.g.e., 5.49; Nadir Nadi’ye gore Recep Peker’in Menderes i¢in psikopat kelimesini
kullanmasmin sebebi; Menderes’in gizlice dinlenen telefonlarindaki “siisli” ve “ipe sapa gelmez”
sozlerinden kaynaklanmaktadir. Ayrintili bilgi i¢in Bk. Nadir Nadi, Perde Araligindan, Istanbul 1965,
s. 209.

109 Radyodan yaymnlanan beyannamede; “Hiikiimet Reisi ile ve Muhalefet lideriyle, son giinlerde,
memleketin i¢ durumu iizerinde konusmalarimi ve husustaki kanaatlerimi ve fikirlerimi soylemek
zamani gelmistir. 7 Haziran’da goriismek icin cagirdigim Celal Bayar’a ben devlet reisi olarak
kendimi her iki partiye karst esit derecede vazifeli goriiriim. Dinledigim karsilikli sikdyetler icinde
miibalaga payt ne olursa olsun, hakikat payr vardwr. Ihtilalci bir tesekkiil degil, kanuni bir siyasi
Parti’nin metotlariyla ¢alisan muhalif partinin iktidar partisi sartlar i¢inde caliymasini temin etmek
lazimdir. Valilerimiz ve maiyetleri bir yildan beri ¢cok agwr bir tecriibe gecirmislerdir. Oyle zamanlar
oldu ki memlekette Hiikiimet’in mevcut huzur ve asayis vazifesi miinakasa gotirmez. Fakat megru ve
kanuni siyasi partilere karsi tarafsiz, esit muamele mecburiyeti de siyasi hayat emniyetinin temel
tasidr.” Bk. Emrullah Nutku, Demokrat Parti Neden Coktii ve Politikada Yitirdigim Yillar 1946-
1958, Fakiilteler Matbaasi, Istanbul 1979, s.58.
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beyanname ile Indnii taraf tuttugunu belli etmistir. Ciinkii iktidarm, muhalefete
uyguladig1 baskilar1 gérmezlikten gelmis, buna karsilik olarak da Recep Peker’in

muhalefet isnat ettigi ihtilalet damgasim da acik¢a yalanlamusti™®.

12 Temmuz
beyannamesinin ardindan zaten Cumhurbaskan: ile arasinda sorunlar olan Recep
Peker hiikiimeti 9 Eylil’de istifa etti''!. Ciinkii Bagbakan, indnii’niin kendisine sahip
¢ikmadigmi, yaymlanan bu beyanname ile kendisinin zaten istifasinin istendigini
diistiniiyordu.

Beyannamenin yankilar1 siirerken Ismet Indnii Dogu Anadolu bdlgesine
yaptig1 geziye DP’li Nuri Ozsan’1 da gotiirdii. Indnii bu gezi esnasida Nuri Ozsan’a
DP’li baz1 kimselerin atilmasi1 gerektigini ima eden konusmalar yaptlllz. Geligen
olaylarda DP cephesini daha gergin hale getirdi. Bu gerginlik doneminde milletvekili
maaslarma zam yapilmasi i¢in mecliste teklif verildi**®. Teklif DP’liler tarafindan
reddedildi. Eger teklif kabul edilir ve milletvekili maaslaria zam yapilirsa bu paralar
ne olacakt1? Bunun cevabini veren Celal Bayar, paralarin Genel Merkeze geri iade
edilecegini soyledi**. Fuat Kopriili’ niin Grup Baskanvekilligine se¢imlerin iki kez
yenilenmesine ragmen se¢ilmemesi tizerine Celal Bayar, maaslarmdaki zammi Genel
Merkeze geri vermeyen milletvekillerinin isimlerini aciklad:**™.

Demokrat Parti’de beyannamenin ardindan sancili dénem iyiden iyiye

kendini belli etmisti. Geriye ise parti i¢i muhalefetin giiclinii kirmak ve sesini kesmek

10 Cem Erogul, a.g.e., s.58-59; Ahmet Yesil, a.g.e., s. 124; Zafer Gazetesi, 23 Aralik 1947, s. 1;
Aksam Gazetesi, 23 Aralik 1947, s. 1; Vatan Gazetesi; 23 Aralik 1947, s. 1.

11 Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde..., s.45; ismet inonii her ne kadar iktidar tarafinda yer almigsa
da Demokrat Parti’nin demokrasi yolunda o6nemli oldugunun bilincindeydi. Kendi tarafindan
gerceklestirilen ¢ok partili yasama gecisin sekteye ugramamasi i¢in ¢aba sarf etmistir. Bk. Cezmi
Eraslan, a.g.m., s.148; Zaten Ismet Inénii ile anlasmazliklar1 olan Recep Peker bu tavirdan rahatsiz
olmus ve istifasim1 vermistir. BK. Cezmi Eraslan, a.g.m., s.151.

12 fsmet inonii Dogu gezisi esnasinda Erzurum’a gitmisti. Burada Demokrat Parti’nin binasim ziyaret
ederek caligsmalarin basarilar diledigini soylemistir. Dogu gezisini tamamlamasinin ardindan geriye
donerken Giresun’a ugramis ve burada yaptig1 konusmada; “Idareciler arasinda tarafsizlik siyasetini
hazmedememis olanlar varsa onlarin ¢ekilmeleri zaruridir.” BK. Emrullah Nutku, Demokrat Parti
Neden Coktii..., s.60.

3 Hikiimetin milletvekilleri maasma zam teklifine Demokrat Partiden yalmzca Kemal Silivrili
olumlu oy kullanmustir. Bk. Cumhuriyet Gazetesi, 23 Aralik 1947, s. 1, Tevfik Cavdar, Tiirk
Demokrasi Tarihi..., 5.462.

14 Cumhuriyet Gazetesi, 23 Aralik 1947, s. 1; Ahmet Yesil, a.g.e., 5.126

15 Aldiklar1 zammu iade etmeyenler; Canakkale Milletvekili Ali Riza Kirsever, Mugla Milletvekili
Asim Giirtin, Burdur Milletvekili Mehmet Ali Cinar, Canakkale Milletvekili Behget Gokmen Edirne
Milletvekili Bahattin Ogiitmen, Edirne Milletvekili Fethi Erimcag, icel Milletvekili Haydar Arslan,
Afyon Milletvekili Mehmet Askar, Edirne Milletvekili Mehmet Oktem, Afyon Milletvekili Sahin
Lagin. BK. Samet Agaoglu, Siyasi Giinliik..., $.172-173.
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kalmistr. Bu diisiince neticesinde Mart aymda partiden ihraglar basladi™®. ilk
hamlede: General Sadik Aldogan, Kemal Silivrili, Necati Erdem, Mithat Sakaroglu
ve Osman Nuri Kéri ihrag edildiler'*’. Bunun iizerine Celal Bayar’a tepki igin Meclis
Grubu ihraglar1 tanimamaya, Bagkanliga Fuat Hulusi Demirelli secilerek ortaya
konuldu. Bunun {izerine partiden istifa ederek ayrilanlar da partiden ¢ikarildi. Bu
thraglar biiyliik kongrede onaylanincaya kadar grup toplantilarina katilmama karari
aldilar. iki Milletvekili partiden istifa etmesiyle beraber milletvekili sayis1 31°e

dismiistir'™®.  Boylece DP Biiyiik Kongre 6ncesi Meclis  Grubundaki

milletvekillerinin yarisini kaybetmis oldu™®.

Bu donemde ortaya ¢ikan bir bagka sorun ise yaklasan ara segimlerdi.
Demokrat Parti zor doneminde sec¢imlere harcayacak vakti yoktu. Ciinkii giiciinii
tekrar toparlama ihtiyaci vardi. Bu ylizdem 17 Ekim 1948 yilinda yapilacak ara
secimlere DP ve Millet Partisi katilmama kararini aq1klad11ar120. Ara secimlere
muhalefet partilerinin girmemesi katilim oranmi ciddi oranda diisiirdii. iktidar
tarafindan katilim oranlarinin ¢ok diismedigi yolunda aciklamalar yapilmis olsa da

yine de ciddi diisiis yasanmusti***. Fakat DP ve Millet Partisi’nin se¢imlere girmeme

kararlar1 pek de istedikleri etkiyi iktidar tizerinde yaratmamustir. Hiiseyin Cahit

118 partiden ihrag edilecek olan isimlerin belirlenmesinin ardindan Demokrat Parti’nin ikinci Biiyiik
kongresinin toplanmasi karar1 alimmustir. BK. Samet Agaoglu, Siyasi Giinliik..., s. 181; Cem Erogul,
a.g.e., 5.64-65.

17 Cem Erogul, a.g.e., s. 65.

18 By iki kisi Sinop Milletvekilleri Suphi Batur ve Enver Kok’tiir. BK. Ahmet Yesil, a.g.e., 5.127;
Bernard Lewis, a.g.e., s.307.

19 Demokrat Parti’de ki ihraglar sonrast CHP iktidari DP’nin dagilma siirecine girdigi ve artik
toparlanamayacag1 yoniinde agiklamalar yapmas iizerine Adnan Menderes Izmir Alsancak Demokrat
Parti kongresindeki aciklamasinda sunlari sdylemistir; “... Demokrat Parti dagiliyor diye velvele
yapanlar bu surette biitiin arzularimin ve timitlerinin tahakkuk etmedigini gormekle bu sevdadan
vazgegmis olmalart icap eder...” diyerek iktidara cevap vermis oldu. Konusmanin tam metni i¢in ve
Ayrmtili bilgi i¢in Bk. BCA, 030-0-000-000-12-70-8; leff 3.

20 Demokrat Parti 1947 yilinda yaymladigi beyannamede neden segimlere girmeyecegini su sekilde
aciklamustir; “1947 yilinda yaymlanan beyannamede; “Milli iradenin tam tecellisi segimlerin her tiirlii
baski, miidahale ve hileden uzak olarak emniyet icinde yapilmasina bagh oldugu malumdur. Segim
emniyeti, rey verme hakki olan her vatandasin segcim defterlerine diiriist olarak kayitli bulunmast,
reylerin sandiklarda hilesiz ve olduklar: gibi ¢ikmasi, tutanaklara dogru ge¢mesi ve sonuna kadar
biitiin kurullarca bu neticelerin esas teskil etmesidir... 21 Temmuz segim yolsuzluklar: hakkindaki
itirazlarindan hi¢ birini nazara alinmadigini gormekle beraber, Demokrat Parti, bu teminati tesis
etmek ve kismi seg¢imlere girebilmek igin daha o zaman se¢im kanununun bazi maddelerinin acele
degistirilmesi hakkinda meclise bir tadil tasari sunmustu... biitiin memleket efkart umumiyesinin
tasvibine istinad ederek segcim emniyeti saglanmadik¢a ara segimlere girmemek hakkindaki evvelki
prensip kararimin degistirilmesi i¢in bir sebep olmadigina karar vermigtir.” Ayrintili bilgi igin Bk.
BCA, 030-0-001-000-000-12-71-9; leff 1-4.

121 Katilim oranlar: iktidara gore; % 40- muhalefet gore ise % 10°dur. Bk. Cumhuriyet Gazetesi, 7
Nisan 1947, s. 1; Aksam Gazetesi, 7 Nisan 1947, s. 1; Vatan Gazetesi, 7 Nisan 1947, s. 1.
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Yalgmn’in “Bir Cikmazda miy1z?” adli yazisinda; “Ara segimlerin neticesi ne olursa
olsun, Mecliste ki ekseriyet —ekalliyet miinasebetleri hi¢ degismeden kalacaktir.
Demokrat Parti en iyi dostlarmmin bile tasvibini kazanmamis ve bir hataya
diismiistiir.”*** diyerek DP’yi secimleri boykot etmesinin Meclisin ¢alismasini
etkilemeyecegini belirtmistir.

Ismet Indnii, 6zellikle Demokrat Parti’nin se¢imlere girmemesine ¢ok iiziildii.
Ciinkii Tiurkiye’ye Amerikan yardimi yapilip yapilmamasi kongrelerinde goriismeleri
devam ederken, Rusya’nin aleyhimize faaliyetlerini artirdigi donemde Demokrat
Parti’nin segimleri boykot etmesi agir darbe vuracagm diisiinmiistii. Indnii ¢iftlikte
dolasirken yanindaki Nihat Erim’e; “Demokrat liderleri ellerindeki biitiin sirretlik
imkanlarint tiiketmeden dogru yola gelmeyeceklerdir.” diyerek alman segimlere
girmeme kararinin amacinm kendilerini zor durumda birakmak oldugunu kizginlikla
belirtmistir*®.

DP’nin bu zor donemine destek olmak isteyen Cihad Baban, Celal Bayar ve
Adnan Menderes’e tavsiyelerde bulunmustu. Baban’a gore Demokrat Parti acil
sekilde ikinci kongresini toplayacak ve ilk kongrede yasanan cosku daha da
katlanacakti. Hem de sorunlar1 analiz etmek isteyen halk kongrede kimin
bozgunculuk yaptigini ¢ok rahat bir sekilde tespit edecekti. Ayrica bir an dnce ihrag
kararlar1 onaylanarak parti i¢inden baska milletvekillerinden destek bulmalar1 da
engellenmis olacakti.’* diyerek tekrar toplanacak kongrenin Demokrat Parti’yi

canlandiracagin belirtmistir.

1.2.2. Demokrat Parti Kongresinin Toplanmasi ve Goriisiilen

Konular

Demokrat Parti, kongre oOncesinde tiim yurtta il kongreleri diizenlemis,
bir¢ok mitingler yapilarak kongre hazirliklarina baslanmisti. Cilinkii son dénemde
biiyiik sarsintilar geciren Demokrat Parti sorunlarin ¢dzlimiinii bu kongrede
gormekteydi. Kongreye katilim orani ne kadar fazla olursa seg¢imlerden once parti

yonetimi ve teskilatlar icin biiyiikk moral olacakti. Iktidarm Demokrat Parti’nin

122 Hiiseyin Cahit Yal¢mn, “Bir Cikmazda Miyiz?”, Ulus Gazetesi, 10 Ekim 1948, s.1.

123 Nihat Erim, Giinliikler I, s. 105.

124 Cihad Baban, “Biiyiik Kongre Toplanmahdir”, Tasvir Gazetesi, 15 Mart 1948, s. 1; Mustafa
Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde..., $.131.
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¢oziilme siirecine girdigi iddialarma da cevap olmasi agisindan 6nem veriliyordu.
Teskilatlanmasin1 tamamlayan parti yonetimi kongrenin eksiksiz olmasmi i¢in
teskilatlara yazilar gondermislerdi.

Kongreden evvel saat dokuzda parti merkezinde toplanan delegeler hep
birlikte Ulus meydanina gelmisler ve DP harflerini havi kirmizi ve beyaz ¢i¢eklerden
olusan c¢elengi Zafer anitina koymuslardir. Burada toplanan delegelere hitaben Ziya
Senses; “yurdun dort bir yamindan hak ve hiirriyetlerin teminat altina alinmasi,
memleket menfaatlerinin korunmasi i¢in Ankara’ya geldik, burada toplandik.
Davamiz biiyiiktiir, mithimdir; hakiki demokrasiyi tahakkuk ettirecegiz. Imanimiz ve
giivenimiz vardir. Yolumuz hak yoludur, muvaffak olacagiz” diyerek delegeleri
costurmus ve alkislanmistir. Bu konusmadan sonra Istiklal Marsi okunmus ve
Atatlirk i¢in saygi durusunda bulunulmugtulz‘r’. Torenin ardindan delegeler toplantinin
yapilacagi salona dogru yola ¢iktilar.

Demokrat Parti ikinci biiyiikk kongresinde sabah oturumu Devlet Yeni Sergi
binasinda, 20 Haziran 1949 tarihinde sabah oturumunda, 1700 delegenin126
katilimiyla topland1127. Celal Bayar saat 10.30°da salona gelmis, ardindan Istiklal
Marsi ile kongrenin agilis1 yapilmistir. Daha sonra yoklama yapilarak tam ¢ogunluk
bulundugu tespit edilmis ve Atatiirk'in hatiras1 igin Baskanin daveti tizerine iig
dakikalik tazim durusunda bulunulmustur. Buna miiteakip Genel Baskan Celal Ba-
yar, Kongre baskani, baskan vekillikleri ve katiplikler i¢in se¢im yapilacagini
bildirmis ve Baskanlik i¢gin namzet olarak ileri siiriilen delegelerin isimlerini
okumustur.

Bu isimler; Izmir delegesi Dr. Ekrem Hayri Ustiindag, Demokrat Parti
Meclis grubu baskani ve Istanbul delegesi Fuat Hulusi Demirelli, Balikesir delegesi
avukat Sitki1 Yircali ile Afyon milletvekili ve Afyon delegesi Hakki Gedik aday
gosterildiler. Kongrenin oylamasma gecilmeden 6nce Sitki Yircali ve Hakki Gedik

adayliktan ¢ekildiler. Yapilan seg¢imlerde biiyiikk oy farki ile Dr. Ekrem Hayri

125 7afer Gazetesi, 21 Haziran 1949, s.1; Aksam Gazetesi, 21 Haziran 1949, s.1; Cumhuriyet Gazetesi,
21 Haziran 1949, s. 1.

126 Katilimun bu derece yitksek olmasi DP’lilerin teskilatlarinin yapmus oldugu ¢alismalarin basariya
ulastigint gostermektedir.

27 Ayin Tarihi, Haziran 1949, Cumhuriyet Gazetesi, 21 Haziran 1949, s.1; Zafer Gazetesi, 21 Haziran
1949, s.1; Aksam Gazetesi, 21 Haziran 1949, s.1; Mustafa Albayrak, a.g.e. Tiirk Siyasi Tarihinde...,
s.137, Cem Erogul, a.g.e., s. 75; Tevfik Cavdar, Tiirk Demokrasi Tarihi..., S.463.
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Ustiindag kongre baskani olarak secildi. Kongre baskani seciminin ardindan Baskan
vekilliklerine de Balikesir delegesi Sitki Yircali ve Istanbul delegesi Fuat Hulusi
Demirelli’nin ¢ekilmesinin ardindan genel teklif tizerine Memis Yazici segildiler.

Kura ile 14 delege kongre katipligine segildiler”®

. Kongreye gelen telgraflarin
okunmasinin ardindan 14.30’da toplanilmasina karar verildi ve oturum kapandi.
Kongrenin ilk giinii birinci oturumda tamamen riyaset divan1 segimleriyle
gecti. Halk Partisi kongrelerinde teklif edilen aday listeleri hemen ittifakla kabul
edildigi i¢in bu kongrenin onlara benzememesi i¢in kisa siirede halledilecek olan bu
mesele Demokrat parti kongresinin iki saatini doldurdu. Oylama sirasinda Sitki
Yircali birinci baskanlik se¢iminden feragat etmeseydi, aradaki farki bulmak igin,
biitiin delegelerin elleri sayilacakti. Demokrat Partinin sevilen tiyesi Sitki Yircali
secilmesinin ardindan yaptigi konusmasinda birinci kongrenin halk ile yapilan destek
antlasmas1 oldugunu, bu kongrede ise iktidarin tavirlarini diizeltmesi igin ¢aligilmasi
gerektigini ve sert soylemlerin ve elestirilerin amacinin diismanlik olamadigini

belirterek?°

duygularini ifade etmis kendisine oy verenlere tesekkiir etmistir.

Toplant1 6gle arasmm ardindan 14.30°da tekrar agildi. Genel Idare
Kurulunun hazirladig: rapor Celal Bayar tarafindan okundu. Kongre baskani genel
baskan segimlerinin, Genel idare Kurulu, Merkez Haysiyet Divani segimlerini
kongre sonuna birakilmistir. Delegeler bu duruma siddetle itiraz ettiler. Kongrede
biitiin konular goriisiildiikten sonra seg¢imlerin yapilmasinda israr ediliyordu. Bu
arada gelen kifayeti miizakere takrirleri delegeleri sinirlendirdi. Miizakereler o kadar
uzun siirdii ki sonunda bu meselenin ileride tekrar goriisiilmesi kararlastirilacak Idare
Kurulu raporunun okunmasma gegildi'®.

Celal Bayar alkiglar arasinda kiirsiiye geldi, 16 sayfa tutan raporu agir agir
okudu. Konusmasi iki ana mevzudan ibaretti. Hayli uzun siiren birinci boliim
Demokrat Partiyi icinden yikmaya tesebbiis edenlerin hareketlerini basindan itibaren
tahlil edilerek delegelere bu durum anlatilmistir. Iktidar Partisinin elestirildigi

kisimda Demokrat Partiden ¢ikarilan veya kendileri ¢ikacak miistakil Demokratlarin

28 Ayin Tarihi, Haziran 1949; Zafer Gazetesi, 21 Haziran 1949, s. 1; Aksam Gazetesi, 21 Haziran
1949, s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, 21 Haziran 1949, s. 1; Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde...,
s.137.

129 Ulus Gazetesi, 21 Haziran 1950, s. 1; Aksam Gazetesi, 21 Haziran 1949, s. 2.

130 vatan Gazetesi, 21 Haziran 1950, s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, 21 Haziran 1950, s. 1; Aksam
Gazetesi, 21 Haziran 1949, s.2.
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ve Millet Partisini olusturanlar1  bozgunculukla ve Hiirriyet Misaki’nin
gerceklesmesini  geciktirmekle itham edilmis, ayrica suglar1 belgelerle ispat
edilmistir. Birinci kongrede Hiirriyet Misaki gerceklesmedigi takdirde Meclisten
¢ekilme karar1 verecegine dair vaadin de partide ki sikintilar yiiziinden yerine
getirilmesi hususunda idare heyetinin tereddiitte kaldig: raporda belirtildi**".

Raporun tizerinde durdugu ikinci konu ise, iktidar partisinin anti demokratik
kanunlar1 degistirilmemesi, yeni se¢im kanunun yapilmamasi ve segimler iizerinde
adli teminatm verilmemesi durumunda DP’nin tutumu ne olacakti. Delegeler siddetle
“biz biliriz” yapacagimmizi diyerek iktidara gézdagi vermesine ragmen isteklerin
yerine gelmemesi 1950 secimleri déncesinde sikintilar dogurabilirdi. Iste bu yiizden
raporda ozellikle bu konuya isaret edilmis ve DP’nin acil durum politikasini
belirlenmesi istenmisti.

Celal Bayar’in kiirsiide okudugu raporda; Ikinci Biiyiik Kongremizin
muhterem azalari: Ilk olarak gecen iki buguk yil icinde, Parti hayatimizda, Birinci
kongremizin iradesinin tamamiyla hakim oldugunu ifade etmek ¢ok yerinde olur...
Tek parti zihniyet ve idaresinin uzun yillar hdkim oldugu bir memlekette partimiz
tarafindan temsil edilen hirriyet hareketi elbette bircok mukavemet ve hiicumlara
maruz kalacaktir... Iktidar, hiirriyet misakina kars: koymak ve partimizi temelinden
sarsmak icin acik olarak zor ve siddet kullanmis ve her seye basvurmustur... 12
Temmuz bildirisinin Hiikiimetin ve Halk Partisinin o giine kadar yiiriimekte oldugu
hatali yolda devam edemeyecegini ilan eden bir vesika oldugu ve Hiirriyet Misakinin
gergeklestirilmesi yolunda ileri bir asama oldugundan siiphe edilmedigi i¢in kabul
edildigi belirtildi.”"*** diyerek birinci kongrede alman kararlarmn iktidar tarafindan
sert tepki gostermesini eski zihniyetinin devami olarak gordiigiinii belirtmistir.

Raporun devammda 12 Temmuz bildirisi ile ilgili su dusiincelere yer
verilmisti; “/2 Temmuz beyannamesinin tek tarafli oldugunu, DP’yi asla ilzam eden
ve baglayan mahiyette bulunmadigi gibi DP’yi hedef alan ¢irkin ve iftira belgesi
olarak vasiflandiriimigtir.” denilerek beyannamenin art niyetle hazirlandigi izerinde

durulmustur. Raporun son boliimiinde ise, “...Parti i¢inde bozguncu hareketin

31 Cumhuriyet Gazetesi, 21 Haziran 1949, s. 1, Aksam Gazetesi, 21 Haziran 1949, s.2.
132 Cumhuriyet Gazetesi, 21 Haziran 1949, s.1; Sevket Temugin, Demokrat Parti Ikinci Biiyiik
Kongresinde Alinan Tarihi Kararlar, Ankara 1950; Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde...,s.137.
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mahiyetini daha iyi izah edebilmek i¢in 12 Temmuz beyannamesini avdet etmek
liizumunu duymaktayiz. Evvela soyleyeyim Ki, biitiin iddialarin hilafina olarak 12
Temmuz beyannamesi tek tarafli vesikadwr ve DP ilzam eden ve baglayan bir
mahiyette ¢irkin isnat ve iftiralardan kat’i surette vazgecildigi manasi tasir...”*>
diyerek Celal Bayar ilk kongrede delegeler tarafindan verilen yetki olan meclisten
¢ekilme kararini tekrar hatirlatarak iktidara gozdagi vermisti.

Raporun okunmasmin ardindan delegelerin konusmalarma gegilmistir.
Riyaset divani konusmak isteyen yiiz delegenin hiicumuna maruz kaldi. Ilk sozii
Istanbul delegesi Hiisnii Giilgiir aldi. Bu konusmasinda heyecanli bir sekilde
Demokrat Parti’den ayrilanlarin manevi bakimda iflas ettiklerini sdylemisti. Ayrica
Genel Kurul’a bu raporun hazirlanmasinda emekleri i¢in tesekkiir ederek yerine
oturdu. Hiisnii Giilgiir’iin ardindan rapor hakkinda konusmak iizere istanbul delegesi
Alaeddin Nasuhoglu kiirsiiye geldi. Bu raporun partiden ayrilanlar1 savunuyor imasi
verildigi iddias1 ile tenkit etti ve raporda memleketin ana davalar1 ve partinin mali
durumunun yer almamasini hatali bularak diizeltilmesini istedi**.

Alaeddin Nasuhoglu’ndan sonra kiirsiiye Balikesir delegesi Sitki1 Yircal
geldi. O da konusmasinda genel kurul raporunda anti demokratik kanunlar
degistirilmez, yeni se¢im kanunu kabul edilemez, durum yine 21 Temmuz tarihinde
oldugu tecelli ederse vaziyet ne olacaktir? Sorusuna cevap vererek, segim
giivenliginin milli mesele oldugunu ve bununla ilgili atilacak adimlarin biran 6nce
atilmasini istemistir. Istanbul delegesi Kazim Yurdakul 12 Temmuz beyannamesi ile
ilgili bu belgenin delegelerle beraber temsili olarak yakilmasmi teklif ederek
kizgmligini belirtmistir'®.

Genel Idare Kurulunun bu raporuyla ilgili Miimtaz Faik Fenik’in
“Muvazaayr Asil Kimler Yapiyor?” adli yazisinda partiden ihrag edilenlerin tamamen
bozgunculuk ¢ikarmak isteyenlerin emellerine ¢alistigin1 belirterek DP’den ayrilan
ve ihrag edilen milletvekilleri ile ilgili kararlarin kabul edilmesini teklif etmistir.

Idari rapordaki diisiincelerini iic maddede toplayan Miimtaz Faik Fenik’e gore;

133 Zafer Gazetesi, 21 Haziran 1949, s. 4; Cumhuriyet Gazetesi, 21 Haziran 1949, s. 1, Aksam
Gazetesi, 21 Haziran 1949, s. 1; Yeni Sabah, 21 Haziran 1949, s. 1; Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi
Tarihinde..., 5.138.

134 7afer Gazetesi, 21 Haziran 1949, s. 4; Cumhuriyet Gazetesi, 21 Haziran 1949, s.3.

135 Yeni Sabah Gazetesi, 22 Haziran 1949, s. 5; Zafer Gazetesi, 22 Haziran 1949, s. 1, Cumhuriyet
Gazetesi, 22 Haziran 1949, s. 1; Aksam Gazetesi, 22 Haziran 1949, s. 1
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“1-Parti programimizda bugiinkii Anayasa’nin tadili ile alakali hi¢bir konuya
temas edilmemis olmamasi, pek tabidir ki, bir tesadiif eseri degil, fakat muayyen bir
kanadm mahsulidiir. ..

2-Birinci Biiyiik kongremizin Genel Idare kuruluna, Hiirriyet Misakimin
tahakkukuna calismay1 ilk vazife olarak vermesi de ikinci kongreye arz edilmek
tzere hazirliklarda bulunmasimi istemesi, izah edilen nokta-i nazarin Birinci
kongremiz tarafindan da zimmen kabul edildigini ifade eder... Vatandas hak ve
hiirriyetleri hususunda iktidarin artik tereddiit géstermeyecegini timit eden birinci
kongremizin bu iimidi ger¢eklesmis olsaydi, simdi normal sartlar altinda Anayasanin
tadile muhtag noktalar1 izerinde durmayacaktik...

3-Iste Genel kurulumuzun biitin bu miilahazalara dayanarak, Anayasa
tadiline ait meselelerin, simdiden ortaya atilmasini mevsimsiz bulmakta ve bunlarin
ancak Hiirriyet Misakinin gergeklesmesinden sonra temkin ve basiretle ele alinmasi

lizumuna inanmaktadir. Takdir yiiksek heyetinize aittir.”**

diye yazmustir.
Anayasanm diizenlenmesi ile ilgili konunun rapora girmemesinin nedenini ise
CHP’nin Anayasa’dan 6nce diger 6nemli meselelerin ¢oziimiinii geciktirmesi olarak
gostermistir.

Demokrat Partisi kongresinde en geng iki tiyeye yoklama yaptirilmis ve
ardindan sirayla su komisyonlar kurulmustu; a-Program, b-Tiiziik, c-Hesap ve biitge,
d-Merkez haysiyet divam1 kararlarina itiraz, e-Istekler, f-Ana davalar. Her
komisyonun bir baskani, bir sozciisii, bir de katibi olacak, segimler gizli reyle
yapilacak ve o komisyonlar her ilden birer delegeden miirckkep olacak ve bunlar1
mahalli delegeler sececek. Konusma sirasinda baskana, komisyon baskan, sozcii ve
katiplerine tercihen sdz hakk: verilmesi usulii kabul edilecekti®*”. Kongre énemli
kararlarin almacagi komisyonlar kurulmus ve nasil isleyecegi usuller belirlenmisti.

Kongre sabah oturumuna son vermeden komisyonlarmm mesai sekilleri ve
toplant1 saatleri tizerinde de miinakasalarda bulunmus ve neticede umumi heyet
goriismelerin devami sirasinda komisyonlarin da ¢alismalarma ve kendilerine tevdi

edilen meseleleri incelemelerine karar vermistir. Komisyonlarla ilgili kararlarin

136 Miimtaz Faik Fenik, “Muvazaay1 Asil Kimler Yapiyor?”, Zafer Gazetesi, s.1.
"7 Yeni Sabah, 21 Haziran 1949, s.5.
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alinmasinmn ardindan kongre baskani toplantiya saat 14.00°da tekrar toplanilmak
lizere ara verilmisti.

Demokrat Parti kongresi 6gleden sonra Balikesir delegesi Sitk1 Yircali’nin
baskanliginda toplanmistir. Sabah oturumunda oldugu gibi 6gleden sonraki oturumda
da s6z alan hatiplerin geneli se¢im meselesine de temas etmisler ve segimleri
emniyet altina alacak tedbirlerin alinmasi ve bunu saglayacak hususlar etrafindaki
miitalaalariyla bildirmislerdir. Demokrat Parti kongresi devam ederken bir taraftan
da kongrenin haysiyet divani komisyonu calismalarima devam etmektedir. Bu
komisyon partiden ihrag¢ edilenler hakkindaki kararlar1 goriismiis ve onaylamustir.
Ihra¢ edilen isimlerden yalnizca Istanbul teskilatinda bulunan, Biilent Danisman
hakkindaki ihra¢ karari reddedilmistir'*®. Haysiyet divani baskani Hamit Sevket ince
soz alarak ihrag¢ edilen milletvekilleri hakkinda divanin kararinin ne gibi sebeplerle
alindigmi agiklamis ve siyasi bir hayata sahip olan bu sahsiyetlerin almis olduklar1
vaziyet dolayisiyla, partiyi basindan vurmayi goézeten bu hal karsisinda partinin
biinyesini kurtarmak i¢in bu ameliyata zaruret hasil oldugunu bildirmistir*.

Kongrenin  {giincii  oturumunda  ekonomik  meseleler  hakkinda
konusulmustu. 1947°de yonetimi, 2700 lira borg ile devralan Genel idare Kurulunun,
iki buguk yil i¢inde 153 000 lira harcama yaptigini, buna karsilik piyango
biletlerinden 590 000 lira gelir elde ettigi anlasiliyordu. Parti biitgesi ise, 210 000 lira
olarak kabul edildi**°. Yeni kurulan parti ekonomik olarak giiclii degildi. Bu yiizden
Maliye islerinin goriisiilmesinin ardindan maddi destek bulunmasi i¢in ¢alismalara da
baslanmus oldu.

Kongrede parti tiiziigiinde ise bazi kisimlar degistirildi'*'. Bu degisimde
birinci kongrede oldugu gibi yine milletvekili adaylarinin Kim tarafindan
belirlenecegi konusunda tartigmalar ¢ikti. Alinan karara gore; %80°i Demokrat
partinin teskilatlar1 tarafindan,%20’si ise Genel kurul tarafindan belirlenecekti.
Secimlerle ilgili adaylarin nasil tespit edileceginin belirlenmesinin ardindan parti’nin

yol haritasin1 belirleyen Ana davalar komisyonunun aldigi kararlar kabul edildi.

138 gksam Gazetesi, 23 Haziran 1949, s. 3.

39 dyin Tarihi, Haziran 1949; Yeni Sabah Gazetesi, 23 Haziran 1949, s. 5.

140 Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde..., $.138.

! Demokrat Parti ikinci Biiyiik kongresindeki Tiiziik degisiklikleri ile ilgili Bk. BCA, 010-0-009-
000-000-2-5-1; leff 207.
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Kabul edilen bu rapor daha sonra Milli Husumet andi olarak degistirilecekti**%.

Ayrica tiiziigiin 17. maddesi degistirilerek, Haysiyet divami iiye sayis1 11 olarak
belirlenmisti.**®. Oturumun sonunda ise Genel Baskanlik, Genel Idare Kurulu ve
Haysiyet Divani i¢in se¢imler yapildi. 1100 delegeden 917°si oylamaya katilmis,
bunlardan 901’1 oylarmi Celal Bayar’a verirken; Fuad Kopriilii, Adnan Menderes,
Refik Koraltan, Memis Yazici, Ziihtii Velibese ve Ali Thsan Sabis’e de birer oy
ciktr™,

Diger se¢imlerin sonuglar1 su sekildedir; Genel Kurul idaresine segilen tiyeler;
Adnan Menderes, Fuat Kopriilii, Refik Koraltan, Fevzi Liitfi Karaosmanoglu, Refik
(S)evket Ince, Samet Agaoglu, Sitk1 Yircali, Hulusi Kdymen, Thsan Serif Ozgen,
Uzeyir Avunduk, Nuri Ozsan, Celal Ramazanoglu, Kamil Giindes, Kemal Ozgoban
secildiler. Bunlarin yaninda da 14 yedek iiye se¢ildi. Haysiyet divani i¢in segilenler;
Fuat Hulusi Demirelli (316), Ekrem Hayri Ustiindag (281), Fikri Apaydin (258),
Hamit Sevket Ince (249), Salamon Adato (232), Eyiip Sabri Hayirlioglu (181), Lehib
Divanlioglu (180), Hasan Polatkan (139), Ahmet Veziroglu (128), Levent
Mimaroglu (127), Faruk Nafiz Camlibel (106) oylarla secildiler*®.

Celal Bayar tekrar Genel Baskanligina se¢ilmesinin ardindan yaptigi
konusmasinda 12 Temmuz beyannamesi ile ilgili karsilarina iki yolun ¢iktigini
bunlardan ilkinin isyan yolu oldugunu ikincisinin ise siikit olmustur. Bayar,
Demokrat Parti’nin memlekette huzursuzlugun ve kargasanin olmamasi igin ikinci
yolu sectiklerini belirterek™*® Meclise girmeme sebebini aciklams ve iktidara kars
sagduyulu olduklarini, kararlarnda amacm demokrasinin kusursuz devam etmesi

oldugunu, bozgunculuk yapmadiklarmi belirtmistir'®’.

142 Cem Erogul, a.g.e., s.76.

Y3 dyin Tarihi, Haziran 1949; Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde..., 5.141.

Y4 dyin Tarihi, Haziran 1949; Zafer Gazetesi, 26 Haziran 1949, s. 1; Ulus Gazetesi, 26 Haziran 1949,
s. 1; Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde..., $.141.

Y5 dyin Tarihi, Haziran 1949; Zafer Gazetesi, 26 Haziran 1949, s. 1; Ulus Gazetesi, 26 Haziran 1949,
S. 1; Aksam Gazetesi, 26 Haziran 1949, s. 1; Mustafa Albayrak, Tirk Siyasi Tarihinde..., 5.141.

196 Zafer Gazetesi, 26 Haziran 1949, s.1; Ulus Gazetesi, 26 Haziran 1949, s. 1; Aksam Gazetesi, 26
Haziran 1949, s. 1; Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde..., . 142.

Y7 Miimtaz Faik Fenik’in iktidarm DP’yi sorun c¢ikarmakla itham etmesini elestiren makalesinde;
“...Bu memlekette hichir zaman kardeskan: dékiilmeyecektir. Bir 31 Mart olayr olmayacaktir. Ihtilal
ve isyan Tiirk milletinin metodu degildir. ” diyerek muhalefeti savunmustur. BK. Miimtaz Faik Fenik,
“Ihtilal, isyan Sehpa, Hepsi Birer Iftiradir”, Zafer Gazetesi, 26 Haziran 1949, s. 1-3. diyerek bu
suclamalar1 cevaplandirmustir.
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Celal Bayar’m konusmasmin ardindan Demokrat Parti’nin ikinci biiyiik
kongresi sona ermistir. Kongrenin kapandigi giiniin aksaminda biitiin delegelerin
katilacagi yemek programi ayarlanmisti. Fakat maddi bakimdan ¢ok fazla kiilfet
getireceginden dolay1 yemek i¢in harcanacak olan paranin Partinin genel se¢imlerde
kullanilmas: i¢in bagislanmusti™*®. Boylece ¢ok partili yasama gecisin mimari olan
Demokrat Parti’nin kongresi bitmisti. Aldig1 kararlar ile bu kongre Demokrat Parti

ve demokrasi tarihinde 6nemli bir yer edinmistir.

1.2.3. Kongre ile Ilgili Yazilan Yazilar ve Basina Yansimalari

Basin, Demokrat Parti’nin ilk kongresinde oldugu gibi ikinci biiyiikk kongresine
de biyik ilgi gosterilmistir. Gazete basmuharrirlerinden ve yabanci basin
temsilcilerinden baska Basin-Yaym Umum Midiirii ve Ajans Umum Midiirleri de
oturumlarda hazir bulundular. Ulus diger gazetelere gore fazla 6nem vermese de
birka¢ ekiple goriismeleri takip etmistir. Sayis1 ylizii bulan muharrir ve muhabirler
arasinda ayrica Millet Partisi taraftar1 olan gazeteci temsilcileri de kongreyi takip
etmisti. CHP Ankara Bolge miifettisi Muzaffer Akpmar’in da kongreyi biiyiik bir
alaka ile takip etmistir™®.

CHP yanlis1 gazete Ulus kongreyi su sekilde duyurmustur; “Demokratik
hayatin heniiz biitiin icaplariyla ve tam manasiyla ruhlara sindirilememis oldugu
yurdumuzda ilk teskilata sahip muhalefet partisinin bu iki bucuk yil icinde gecirdigi
buhranlarin ve bu buhranlart takiben (alinan) kararlarin bu partiye kuvvet mi,
(voksa) zaafa mu gotirmis oldugunu bu kongrede anlasilacaknir.”™® Birinci
Demokrat Parti kongresinden sonraki gelismelerin toplantida alinacak kararlara nasil
yanstyacagi lizerinde durmustur. Ulus, Demokrat Parti’nin Birinci Biiyiik Kongresine
destek verir gibi goziikmesine ragmen, ikinci kongrede oncesi iktidar ile yasadigi
problemler nedeniyle destekten uzak goriinmiistiir. Bazi yazarlarin yazdigi kongre
oncesi ve sonrasi1 makalelere yer vermistir.

Feridun Osman Mentesoglu’nun Ulus gazetesinde yayimlanan; “Kongre

giinlinde diisiinceler” adli makalesinde Demokrat Parti’nin muhalefet olgusunu

148 7afer Gazetesi, 23 Haziran 1949, s. 1.
149 Cumhuriyet Gazetesi, 21 Haziran 1949, s.1; Ulus Gazetesi, 21 Haziran 1949, s.1.
130 Ulus Gazetesi, 20 Haziran 1949, s. 1.
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olusturmasi i¢in iktidar ile igbirligi i¢inde c¢aligmasi gerektigini yazmistir. Ayrica
parti i¢inden ihrag edilen milletvekillerinin diisiincelerinin yer ettigini bunun asilmasi
igin parti politikasmim degismesi gerektigini belirterek*>* Demokrat Parti’den kopan
milletvekillerinin diisiincelerini sadece ihra¢ ile onlenemeyecegini belirtmistir. Bu
kongrenin demokrasiye katkida bulunacagini bunun da tarafli tarafsiz herkesi mutlu
edecegini belirtmistir.

Yavuz Abadan’in “Demokrat Parti Kongresi” adli makalesinde ise Demokrat
Parti’nin ikinci kongresinin hem i¢ siyasetin giindemini belirleyecegini, hem de parti
ici ayriliklarin ¢aligmalarmi nasil etkileyecegini ortaya koymast acgisindan onemli
oldugunu belirterek™® kongrede alnan kararlarm siyasi atmosfere gore sekil
alacagini soylemistir. Zafer gazetesi basyazar1 Mimtaz Faik Fenik ise Demokrat
Parti’nin kongresinin agilisinin 6nemini belirterek, Demokrat Parti’nin kongresinde
almacak olan kararlarin memleket sorunlari ile ilgili ¢6ziim olacagimi, bozgunculuk
ve kargasa cikaracak hamlelerden liderleri sayesinde kacinacagini, ayrica basarili
olacagini belirterek™® Demokrat Parti’nin kongresindeki iyi niyetli ¢alismalarin
liderlerinin art niyet tasimayan c¢aligmalarinin oldugunu belirtmistir.

Kongrenin sona ermesinin ardindan muhalefet destek veren gazeteler genel
anlamda olumlu taraflar tizerinde durmuslardi. Zafer gazetesinde yaymlanan Cihad
Baban’in yazisinda Demokrat Parti delegelerine hitaben alinan kararlarin ilham
verdigini ve bu olumlu motivasyon ile daha ¢ok calisilmas: gerektigini belirterek*>*
kongrenin belirledigi iktidar hedefi i¢in ugrasilmasi gerektigi lizerinde durmustur.
Muhip Diranas ise “Bir Demokrat” adli makalesinde kendisine gonderilen bir
mektubu aynen yaymlamustir. Ismail Kaymal adli bir demokratin kongreye gelmek
icin yasadig1 zorluklar1 anlattigr bu mektubu okurken duygulandigini yazan Diranas,
Demokrat Parti’nin milyonlarin destegini almasin1 halkmn yillardir ¢ekilen 6zlemin
neticesinde saglandigini, ¢ekilen sikintilarin muhalefet partisinin sermayesi oldugunu
ve mektubu gonderen vatandasin duygularini ve ¢ektigi sikintilar1 milyonlarca iktidar

hedefi i¢in yiiriiyen kalabaligin sesi oldugunu belirtmistir *°.

151 Feridun Osman Mentesoglu, “Kongre Giintinde Diisiinceler”, Ulus Gazetesi, 20 Haziran 1949, s. 1.
%2 yavuz Abadan, “Demokrat Parti Kongresi”, Ulus Gazetesi, 21 Haziran 1949, s.1.

153 Miimtaz Faik Fenik, “Sahuslar Degil Prensipler Hakimdir”, Zafer Gazetesi, 21 Haziran 1949, s.1.
154 Cihad Baban, “Demokrat Parti Kongresi Sonrasi”, 28 Haziran 1949, Tasvir Gazetesi, s. 1.

155 Muhip Diranas, “Bir Demokrat”, Zafer Gazetesi, 26 Haziran 1949, s. 2.
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1.2.4. iktidarm Milli Husumet Andina ve Kongreye TepKileri

Hiikiimet, Demokrat Parti kongresinde 12 Temmuz bildirisi ve Recep Peker
hiikkiimetinin istifasindan sonra yumusayan ortamda, bu kadar agir kararlarin
alinacagimi tahmin edemedi. Gosterdigi tepki de bir o kadar sert oldu. Bagbakan bir
bildiri yayinlayarak kongrede alinan kararlarin memurlar1 tehdit ettigini, vatandaslara
korku ve endise verdigini belirterek bu tutumun hukuk devleti anlayigina ters
diistigiini agikladi*®. Bu bildiride su ifadeler yer almisti; “Demokrat Parti ikinci
biiyiik  kongresinde verildigi anlasilan kararlar dolayisiyla hiikiimet  biitiin
vatandaslara asagidaki hususlar: bildirmeyi vazife sayar. Milli ant adi altinda ilan
olunan karar hiikiimet¢e incelenmis ve bu konQre karari, delalet ettigi zihniyet
bakimindan, bir hukuk ve nizam devleti mefhumu ile telifi asla kabili olmayacak
mahiyette goriilmiistiir.”™" diyerek bu kongreyi bozguncu olarak tarif etmis, hatta
devleti yikima gotiirecek derecede tehlikeli fikirlerin konusuldugunu belirtilmisti.

Celal Bayar iktidarin bu sert tepkisine karsi, gazetecilere verdigi beyanatta;
asil korkunun iktidarm 21 Temmuz’da ki usullerin devam etmesi oldugunu,
kendilerinin tiim ugrasmin demokrasi adina atilmis adimlar oldugu belirtmistirlss.
Konugsmasina devam eden Bayar; hiikiimetin, muhalefetin bu denli destek bulmasini
hazmedemedigi ve yollarina engel ¢ikarmak i¢in beyhude cabalara girdigini, bu
cabalarin sonugsuz kalacagini belirterek™® yaymlanan bildiriyi elestirmistir.

Nihat Erim’in tavsiyesi tizerine Demokrat Parti kongresinin ardindan ilan edilen
Milli Husumet andin1 goriismek lizere Bakanlar kurulunu olaganiistii topland1160. 27
Haziran gilinii saat 16’dan 20’ye kadar siiren toplanti yapmistir. Dort saat siliren
toplantinin sonunda bir bildiri yaymlayarak tepki gosterilmistir. Bu bildiride; Milli

ant belgesinde ki diisiinceler siddetle elestirilmistir. Bu kararlar1 hukukla higbir tiirlii

1% Ulus Gazetesi, 28 Haziran 1949, s.1; Cem Erogul, a.g.e., 5.77.

Y7 gksam Gazetesi, 26 Haziran 1949, s. 1.

158 Cumhuriyet Gazetesi, 29 Haziran 1949, s. 1, Cem Erogul, a.g.e. s. 78.

159 gksam Gazetesi, “Celal Bayar Cevap Veriyor”, 29 Haziran 1949, s.1-2.

180 Nijhat Erim Milli Husumet Andi hakkinda goriigleri ve Bakanlar kurulunda yasananlar1 su sekilde
aciklamustir; “DP kongresi bitti. Milli Ant adi ile maskaralik ilan ettiler. Vatandaslarin kanunsuz
hareketlere tesvik ediyorlar. Fakat mahkiim olmaktan korktuklar: icin miimkiin oldugu kadar iissii
kapali yazmaya c¢alismislar... Mesele biiyiiktiir. Bakanlar Kurulunu toplayalim dedim. Yargitay
Bagskani da oradaydi. “artik miisamahaya nihayet verip siki tedbirler almamn zamant geldi” diyor.
Hatta Demokrat Partiyi kapatmayr dahi goze aliyordu.” diyerek tepkileri anlatmistir. Bk. Nihat Erim,
Giinliikler I, 5.350-351.
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ortiismedigi, vatandaslarin yasa dig1 yollara bagvurmaya tesvik edildigi, hiikiimet
aleyhine kiskirtildig1 gibi agir ifadeler yer almisti. Ayrica bildiride halka itidal cagrisi
yapilmust1™".

Hiikiimet hizli bir sekilde demokrasi faaliyetlerine girismisti. Muhalefetin
radyodan yararlanmasinin 6nii agildi. Bir yandan da muhalefetin dilinden
disiirmedigi secim yasasi ile ilgili bir tasar1 hazirladi. Biitiin bu ¢alismalarla
iimitlenen muhalefet, Nihat Erim’in sozleriyle tekrar bir endige i¢ine girdi. 21
Temmuz se¢imlerinin yildoniimiinden 6nce Nihat Erim, muhalefete yiiklenerek
kendilerine gelecek olan tepkileri en aza indirmek istemistir. 1 Agustos’ta Ismet
Inénii Ege gezisine ¢ikma karar1 alinca Demokrat Parti derhal genel kurulu toplantiya
cagirdi. Bu donemde Demokrat Parti’nin milis kuvvetleri olusturduguna dair
haberlerin ¢ikmasi iktidarin muhalefet kars1 bir seyler tertipliyor diistincesine kapildi.
Bu tertibe kars1 etkili bir sekilde tepki gostermek i¢in 9 Agustos’ta Ismet Indnii 60
000 kisi tarafindan protesto edildi'®?. Bayar protestonun ardindan gazetelere verdigi
beyanatta; “Iktidar bugiinkii gaflet ve delalette devam edecek olursa bu isler bir
kardes kavgasimn, hududu élciilemeyecek facialarina kadar gidebilir.”*®® diyerek
hiikiimeti gerekli adimlar1 atmasini halkin sabrinin kalmadigini belirterek uyarilarini

yinelemistir.

1.3. YENI SECIM KANUNU GORUSMELERI VE KABUL
EDILMESI

Demokrat Parti ikinci biiyiik kongresinin yankilar: siirerken giindemde 6ne
¢ikan 6nemli gelisme Bagbakan Hasan Saka doneminde ¢alismalarina baslanan yeni
secim kanunudur. Demokrat Parti kongresinde bu kanunun ¢ikmasi i¢in yayinlanan

Milli husumet and1 altinda ciddi yaptirimlar uygulama karar1 alinmisti. Bu ant se¢im

161 “...Siyasi tesekkiillerin tedhis usulleriyle vatandas vicdanlarina tahakkiim etmelerine asla miisaade

etmeyecektir. Kin ve nifak havasi icinde ve kardes kavgalariyla vatandasin i¢ ve dis selametini
tehlikeye diisiirecek ve nihayet rejimimizi bir diktatorliige gotiirecek hareketlere hiikiimet elinde ki
biitiin vasitalarla karst koymak kararindadir.” BK. Ayin Tarihi, Haziran 1949, Ulus Gazetesi, 28
Haziran 1949, s. 1, Zafer Gazetesi, 28 Haziran 1949, s. 1; Aksam Gazetesi, 28 Haziran 1949, s. 1; Yeni
Sabah, 28 Haziran 1949, s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, 28 Haziran 1949, s. 1; Mustafa Albayrak, Tuirk
Siyasi Tarihinde..., S.147.

162 Cem Erogul, a.g.e., 5.78-79.

163 Cumhuriyet Gazetesi, 10 Agustos 1949, s. 1; Cem Erogul, a.g.e., 5.79.
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kanununun ¢ikarilmasi i¢in hiikiimete verilen son iiltimatomdur™®*. Hiikiimette yeni
secim kanunun hazirlanmasi caligmalarina resmiyet kazandirarak bir komisyon
kurmustu.

Bu komisyon, hiikiimetin kendilerine vermis oldugu yeni se¢im tasarisini™®
degerlendirecekti. Dort Profesor, Yargitay ve Danistay’dan ikiser iliye ve iig
avukattan kurulan bir bilim heyetine tarafindan incelendi'®®. Se¢im kanununu
tasarisinin bilim heyetine sunulmasmdaki ama¢ dénemin Igisleri Bakani Emim
Erisirgil tarafindan agiklanmisty;, “Bu  yiiksek heyete hiikiimet highir direktif
vermeyecektir. Ilim heyeti vicdanlari ile bas basa, memleketimizin ihtiyacini géz
ontinde tutarak, Tiirkiye’'de demokrasiyi ebedilestirecek se¢im esaslarini, serbestlik
icinde ve elbette tam bir liyakatle tetkik edip miitalaalarini vereceklerdir.”*®" diyerek
se¢im tasarisinin  degerlendirmesini tarafsiz bir heyet tarafindan incelendigini
gostermektir. 23 Ekim giiniinde biitiin siyasi partilerin goriislerini alan bilim kurulu,
partilere son sekli verilen tasariy1 incelemeleri igin birer niisha gonderildi. Hazirlanan
metni inceleyen Demokrat Partililer tasariy1r ¢ok yetersiz ve eksik buldu. Ardindan
tepki olarak 16 Ekim 1949 giinii yapilacak ara secimlere girmeyecegini ilan ettiler'®®,
Yapilan secimlere DP’nin girmemesi katilim oranin1 oldukca diisiirdii. iktidar esasl
bir se¢cim kanunun yapilmadan ¢ok partili yasama gegisin sikintiya girecegini tam
olarak anlamis oldu'®®.

Demokrat Parti yeni se¢im kanununda olmasmi istedigi maddeler; se¢imin
tarafsizliginin saglanmasi, polis ve jandarmanin se¢imlere miidahale etmemesi,
secimlerin lizerinde yargi ve vatandasmn denetimlerinin artirilmasi, devlet
memurlarinin, iiniversite elemanlar1 hari¢, herhangi bir partiye iiye olmalarini
yasaklanmasin1 istiyorlardi*’®. iktidarin giiciinii kirmak igin istedikleri bu maddelerin

cikartilmast muhalefetin en biiylikk arzusuydu. Ciinkii secim gilivenligi ve

biirokrasinin tarafsizligi se¢imlerin sonucu agisindan biiyiik dneme sahipti. 1946

164 Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde..., $.150.

185 Nihat Erim Giinliiklerinde Yeni Secim tasarisini, Milli Husumet Andi tartismalarinin degismesi
icin kendisinin ortaya attigini, bu fikrin gindemi degistirdigini yazmistir. Bk. Nihat Erim, Giinliikler I,
s. 360.

166 Cumhuriyet Gazetesi, 28 Haziran 1949, s. 1.

7 dyin Tarihi, Agustos 1949, Mustafa Albayrak, a.g.e., 5.152.

168 Kemal H. Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi..., s. 311.

169 Ulus Gazetesi, 7 Aralik 1949, s.1; Cumhuriyet Gazetesi, 7 Aralik 1949, s. 1.

170 Cem Erogul, a.g.e., 5.81.
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secimlerinde iktidar partisi lehine jandarmanin oy vermesi i¢in baski yaptig1 ve idari
amirlerin se¢im propagandasi yaptig1 iddialar1 dile gelmisti. Bu yiizden muhalefet
tekrar boyle bir se¢cim yenilgisi istemiyorlardi.

Demokrat Parti’nin Se¢im yasasmin ¢ikmasindaki ¢abalar1 elestiren Ulus
gazetesi ise muhalefetin devamli 1946 segimlerinde hile yapildigini giindeme
getirmesini Celal Bayar ve diger yoneticilerinin dar gorisliliigiiniin bir driind
oldugunu belirterek'”* Demokrat Partiyi bu siirecte samimi bulmadiklarini ifade
etmislerdir. Iktidar ve ¢evrelerinde, Demokrat Parti’nin devamli se¢im giivenligi ve
secim yasasindaki degisikligini giindeme getirmesi istenilen mesaj1 vermiyordu. Bu
cabalarin amacmin iktidar1 yipratarak halkin destegini almak istemesi seklinde
yorumlaniyordu.

7 Subat 1950 giinii Komisyon Baskani Denizli Milletvekili Behget Uz yeni
secim kanununun goriigiilmesi i¢in bir Onerge vermistir. Bu Onerge teklifi kabul
edilmis ve yeni segim kanunu ile ilgili goriismeler resmen baslamis oldu®"?. ilk sézii
alan Kayseri milletvekili Sait Azmi Feyzioglu hazirlanarak Meclis’e sunulan bu
tasarinin igin uzmanlar1 tarafindan olusturuldugunu ve iktidarin destegi ile
hazirlandigmi, Demokrat Parti’nin destek verdigini belirterek bu ¢alisma hakkinda
kisa bir bilgi vermis ve muhalefetin ¢caligmalara olan ilgisi ve yardimlarina tesekkiir
etmistir’’.

Sait Azmi Feyzioglu’ndan sonra kiirsiiye Istanbul milletvekili Osman Nuri Koni
gelmistir. Konusmasma hastaligindan dolayr komisyona katilmadigmi bu sebeple
komisyonu degil hiikiimetin tavrini elestirecegini sdyledi. Konusmasinda Semsettin
Giinaltay ile yaptig1 goriismeden bahsederek, yeni se¢im kanunu ile Millet Partisi
olarak fikirlerinin soruldugunu sdyledi. Millet Partisi olarak se¢im kanun tasarisi ile
ilgili gortis bildirmeyecegimizi séyledim. Osman Koni daha sonra Meclis
kiirsiisiinden tasar ile ilgili diisiincelerini agiklayarak yasa degisikliginin eksiklikler

ve ihtiyact karsilamadigi i¢in yapilacagini, kismen degisiklik ile bunun

11 Ulus Gazetesi, 21 Ocak 1950, s. 1.

172 7afer Gazetesi, 8 Subat 1950, s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, 8 Subat 1950, s. 1; Yeni Sabah Gazetesi,
8 Subat 1950, s. 1; Cem Erogul, a.g.e., s.81.

17* TBMM Tutanak Dergisi, C. 24, Toplanti: 4, Dénem:8, Ankara, s.150.
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diizelmeyecegini belirtere’® Millet Partisi’nin bu tasar1 ile ilgili goriis beyan
etmeyecegini ve destekte bulunmayacagini belirtti.

Osman Nuri Koni’nin konusmasi esnasinda sik sik diger parti mensuplari
tarafindan kesilmis ve swralar yumruklanmistir. Ortamin yatismasinin ardindan
kiirsiiye Demokrat Parti adna Istanbul milletvekili Fuat Hulusi Demirelli gelmistir.
Konugmasina bu yasanin ¢ikmasini en ¢ok millet tarafindan istendigini sdyleyerek
baslamig ve devaminda se¢imin sonucglarina golge diismeyecek, yolsuzluk ve
karisikhiklara izin vermeyecek sekilde diizenlenmesi gerektigini belirterek'”® bu
yasanin temel amacinin demokratik bir secimin Oniindeki engelleri kaldirmasi
gerektigini belirtmistir.

Kiirsiiye gelen Kiitahya milletvekili Ahmet Tahtakilic ise konusmasinda
demokrasi ile yoneltilen iilkelerde secim giivenligi meselesine 6nem verildigini ve
bunun teminatini iktidarin verdigini gerekli caligmalar ile demokrasinin temel
Ozelliginin tekrar ortaya ¢ikarilmasini istemistir.176 Ahmet Tahtakili¢ bu konusmasi
ile se¢cim gilivenligi meselesinin saglikli isleyen demokrasinin geregi oldugunu
sdylemisti. Konusmalarin ardindan Meclis Baskani1 oturuma ara verdi. Ik oturum yer
yer siddetli elestirilerin yasanmasmnda ragmen iktidar ve muhalefetin bu yasay1
cikarmakta istekli oldugunu gosterdi. Konusmalarin genelinde se¢im giivenligi one
cikmustir.

Yeni se¢im kanunu Meclis goriismelerinin ikinci oturumunda ilk s6z alan
Cumhuriyet Halk Parti’si Elazig milletvekili Fahri Karakaya, muhalefetin se¢im
giivenligi 1srarin1 elestirmisti. Konusmasinda 21 Temmuz 1946 se¢imlerinde
Elazig’dan aldig1 oylarla meclise girdigini sdyledi. Hicbir hile yapilmadan secildigini
belirten Fahri Karakaya, sirf se¢imlere saibeli goriinmesi i¢in birkag ihbar
telgrafindan baska bir sikayetin olmadigini belirtmisti. Muhalefetin her zaman se¢im
giivenligi mevzusunun uzamasimin ¢ok yersiz oldugunu, amacm astigim iktidarin

gerekli adimlar1 atmasina ragmen yapilan elestirilerin haksiz oldugunu belirtmistir®’’.

174 TBMM Tutanak Dergisi, C. 24, Toplanti: 4, Dénem:8, Ankara, s.150-151; Cumhuriyet Gazetesi, 8
Subat 1950, s.1; Zafer Gazetesi, 8 Subat 1950, s. 1.

1> TBMM Tutanak Dergisi, C. 24, Toplanti: 4, Dénem:8, Ankara, s.156.

176 TBMM Tutanak Dergisi, C. 24, Toplanti: 4, Dénem:8, Ankara, s.165.

Y7 TBMM Tutanak Dergisi, C. 24, Toplanti: 4, Dénem:8, Ankara, s.172.
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Tasarmin birinci miizakere sirasinda iizerinde israrla durarak ve vukufla
tebartiz ettirdikleri aksakliklar1 hiikiimet ve komisyon liyesi tarafindan da anlayisla
karsilanmig ve DP’lilerin isteklerine uygun tadillerin ¢ogu komisyon iiyeleri
tarafindan tasariya dahil edilmistir. Se¢im kiitiikler tanzimine ait olan 16 nc1 madde
icin Demokrat Parti adma Nuri Ozsan bir 6nerge vererek secimde oy verecek
olanlarm kiitiikk bilgilerinin tanzim ve tashihine miiteallik ihtiyar heyet ve
meclislerinin yapacaklar1 biitliin islemlerde o bodlgede teskilati bulunan siyasi
partilerin temsilci bulundurmalarinin ve islemlerden iki giin evvel temsilci
gondermeleri i¢in partilere malumat verilmesini istedi®™®,

Demokrat Parti’nin verdigi takrir aleyhine konusma yapmak i¢in s6z alan Nuri
Ozsan Tiirk milletinin goziiniin kendi {izerlerinde oldugunu ve siiphe birakilmadan
yapilacak olan se¢imlerin demokrasi i¢in 6nemli olacagini ve iktidar ile muhalefetin
tartigmalar1 bir kenara birakarak yasanin ¢ikmasi i¢in g¢alisilmasini séylemigtir”g.
Konugmasma devaminda sec¢imlerde oy kullanacak olan vatandaslarin isimlerinin
yazilt oldugu se¢men listelerinin titizlikle yeniden diizenlenmesi gerektigini
sOyleyerek bu konuda tasariya ek bir madde konulmasini talep etmistir ™.

Nuri Ozsan’m konusmasinin ardindan séz alan Malatya milletvekili Hikmet
Firat’ta se¢cmen listelerinin diizenlenmesi konusuna vurgu yaparak, listelerin
partilerin iyelerinin yapmasmin sakincali oldugunu ve bunun goérevli kimseler
tarafindan yapilmasi gerektigini, ayrica bunun denetlenmesini istemistir.
Vatandaglarin oy kullanma hakkinim oldugunu ve listelerdeki art niyetli hatalarin bu
dogal hakkin elinden alinmasi1 demek olacagini bu yiizden gerekli adimlarin biran
once atilmasini belirterek™ goriislerini beyan etmistir.

Se¢im propagandalarinin nerelerde nasil yapilabilecegini bildiren bdliimiin
acik toplantilarina ait olan 41. maddesi, birinci gériisme sirasinda DP tarafindan ileri
stiriilen goriise uygun olarak komisyonun yaptig1 teklif aynen kabul edildi ve bu
maddeye ek olarak; “miinakaleyi bozmayacak ve pazarlarm kurulmasini engel
olamayacak surette toplantilar yapilmast mutat olan ve bu etrafta bulunan

meydanlardan elektrigi olanlarin tercih edilecegi” kaydi kondu. Kapali yer

178 7afer Gazetesi, 17 Subat 1950, s.1-2; Aksam Gazetesi, 17 Subat 1950, s. 1.

179 Aksam Gazetesi, 17 Subat 1950, s.1.

180 TBMM Tutanak Dergisi, C. 24, Toplanti: 4, Dénem:8, 8 Subat 1950, Ankara, s.216.
181 TBMM Tutanak Dergisi, C. 24, Toplanti: 4, Dénem:8, 8 Subat 1950, Ankara, s.217.
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toplantilarina dair olan 43 ncii maddede DP’nin istegine uygun olarak diizenlendi ve
maddeye “partilerin belgesini haiz ve miktart 5°’i ge¢meyen temsilcisinin
katilabilmesi ve orada konusabilmesi” sart1 ilave edildi‘®?.

Secim tasarist lizerinde diislincelerini agiklamak igin S6z alan Adnan
Menderes konusmasinda memlekette milli hakimiyetin siipheye yer birakilmadan
saglanmasmin temel sarti olarak secim gilivenliginin oldugunu sdylemistir. Bu
durumunda saglanmasi i¢in her tiirlii hileni ve saibenin ortadan kaldirilmasi igin
secim yasasinda degisiklige oy verecek olan milletvekillerinin bu durumu géz 6niine
almasii ve gerekli destegi vermelerini istemistir. Ayrica yapilacak olan degisiklik ile
iktidarin demokrasi konusunda ne kadar samimi oldugunun da ortaya ¢ikacagini

belirterek'®®

goriislerini bildirmistir.

Kanun teklifi tizerinde milletvekillerinin konusmalar1 sirasinda Mecliste yer
yer agir tartigmalar yasaniyordu. Aslinda iktidar ve Demokrat Parti tasarinin
cikmasinda ortak fikre sahip olmasmna ragmen aralarindaki atigmalar bitmemistir.
Donemin gazetelerine milletvekillerinin  birbirleri arasindaki tartigmalar1  ve
kiifiirlesmesi yansimisti. Bu denli agir kiiflirlesmelerin nedeni ise 1946 se¢imlerinde
hile yapildig1 iddialarinin kiirsiiye gelen her muhalefet partisi milletvekilleri
tarafindan dillendirilmesi ve iktidarin demokrasi konusunda samimi olmadigi
meselesinin  agilmasindan sonra ortaya c¢ikiyordu. Cumhuriyet Halk Partisi
milletvekilleri devamli olarak bu konusmalarin bolinmesi i¢in siralara vuruyor,
konusmacilarm iddialarina sert bir sekilde yanit veriyorlardi*®*,

Yasanan tartismalarin ardindan oylamaya gec¢ilmisti. Yeni se¢im yasasinda
yer alacak maddeler Meclis Baskani tarafindan tek tek okutularak milletvekillerinin
oylamasina sunuluyordu. Yapilan degisiklikler hemen hemen hicbir itiraza

ugramadan kabul ediliyordu. Secim tasarisinda basinda ¢ikan haberlerin tarafsiz ve

kisisel haklar1 saldir1 niteliginde olmamasi i¢in 161. maddenin yerine yeni bir madde

182 7afer Gazetesi, 17 Subat 1950, s.1; Aksam Gazetesi, 17 Subat 1950, s. 1.

183 7afer Gazetesi, 17 Subat 1950, s.1.

18 Bu tartismalar1 elestiren Miimtaz Faik Fenik; “Kiifiirle Hicbir Netice Almmaz” adli yazisinda;
“iktidar partisi erkamnin demokrasi, her aklina geleni soylemek hiirriyeti degildir dedikleri ciimle
malumudur. Fakat bizde de maalesef bu yola sapanlara sunu hatirlatalim ki, demokrasi, hala tesrii
masuniyete biiriiniip her akla gelen kiifiir savurmak hiirriyeti degildir” Gazetelerin elestirisinin
temelinde ise Meclis ortaminin 6zgiir olmasinda kastin birbirlerine kiifiir etmek olmadigi idi. Bk.
Miimtaz Fenik Faik, “Kiifiirle Hi¢bir Netice Alinmaz”, Zafer Gazetesi, 17 Subat 1950, s. 1
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konulmast teklif edildi'®. Bu madde teklifi kabul edildi'®®. Tasar1 Cumhuriyet Halk
Partisi ve Demokrat Parti milletvekillerinin oylar1 ile 16 Subat 1950 giinii kanunlasti.
Daha once de goriislerini agiklayan Millet Partisi beklenildigi gibi bu tasariya red
oyu vermistir™’.

5545 sayili Se¢im Kanunu’nun'® kabuliinden sonra Basbakan Semsettin
Giinaltay bir konugsma yapmistir. Bu konusmasinda kabul edilen yeni se¢im yasasinin
ardindan bundan sonra sdylenecek soOziin milletvekillerinin degil yiiksek yargi
hakimlerinin oldugunu, 1950 secimlerinde iilkenin hem i¢ hem de dis diinya 6niinde
zorlu bir smav verecegini, artik yeni iktidar sahibinin belirlenme hakkimnin
demokratik olgunluguna giivendigimiz Tiirk milletine ait oldugunu belirterek™® bu
secim yasasi ile ilgili goriislerini belirtmistir.

Yeni se¢im kanunun kabuliiniin ardindan Yiiksek Se¢im Kurulu bagkanligi i¢cin
gizli oy kullanarak se¢im yapildi. Bu oylama sonucu bu goreve Yargitay Ticaret
Dairesi Uyesi Miinir Akyiirek, Ikinci Baskanhiga Damstay Uyesi Cudi Ocal, asil
iiyeliklere de Yargitay 4. Ceza Dairesi Uyelerinden Arif Giingdren; Danistay

Uyelerinden Ibrahim Seni, Cemal Yorulmaz; Yargitay iiyelerinden Bedri Koker ve

185 Bu madde s6yledir; “secim zamaninda zikir veya telmih suretle haklarinda nesriyat yapilan ézel ve
tiizel kigiler cevap verecekleri yazinin yayinladigi gazete veya mecmua ile cevap ve tashihlerini nerede
bulunursa o yerin sulh yargicina verirler. Yargic miiracaatin yapildigi giin, cevap ve tashihin tetkik
edecek varsa, sug tegkil edecek ifadeleri ¢ikardiktan sonra cevap ve tashihin altina negri llizumuna
dair yazacagi serhle derhal gazete ve mecmuanin idarehanesine bildirilir. Cevap veren iicretini
dderse, metni telgrafla teblig eder. Gazete ve mecmua cevap veya tashihi aldig giiniin ertesi giinii
ayni sahife, ayni siitun, ayni punto harflerle aynen nesre mecburdur. Aksi takdirde sorumlular 1 aya
kadar hapisle cezalandurilir”.

188 gksam Gazetesi, 17 Subat 1950, s. 1.

87 Aksam Gazetesi, 17 Subat 1950, s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, 17 Subat 1950, s. 1; Ruifki Salim
Burgak, On Yilin Anilart (1950-1960), 1 Baski, Nurol Matbaa Evi, Ankara 1998, s.40; Mustafa
Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde..., 5.154-155.

188 Yeni segim kanunundaki bazi maddeleri sunlardir; “Milletvekili segimi tek derecelidir ve ekseriyet
usuliine gore genel, esit, gizli oyla yapilir. Oy serbest ve sahsidir. Oylarin sayilmasi ve ayrilmasi
aciktir (Birinci Madde), Milletvekili seciminde her il bir se¢im cevresidir. (ikinci Madde), Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandaslarindan her 40.000 kisi i¢in bir milletvekili segilir. Niifusu 40. 000’den yukar1
olan se¢im ¢evreleri i¢in asagida gosterilen islem yapilir. 55 000’e kadar 1, 55 001°den 95 000’e kadar
2,95 001°den 135 000°e kadar 3 milletvekili secilir. Niifus miktar1 arttikca milletvekili sayis1 bu yolda
artirtlir. ( Dordiincii Madde), Secim doneminin son toplanti yilinin 23 Temmuz giinil, se¢imin
baslangic tarihidir. Ara segimlere de Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi aksine karar vermedik¢e her yilin
yine 23 Temmuz’da baslar ve her iki halde Eyliil aymm iigiincii pazar1 oy verilir. (Altinct Madde),
Milletvekilligi seciminde 22 yasini bitiren her vatandas se¢gmendir. (Yedinci Madde), Se¢men
kiitiikleri diizenlemesi isi valiler ve kaymakamlar tarafindan saglanir. (On Besinci Madde) BK. TBMM
Tutanak Dergisi, C. 24, Toplanti: 4, Dénem:8, 13 Subat 1950, Ankara, s. 668-669.

189 gksam Gazetesi, 17 Subat 1950, s.1; Cumhuriyet Gazetesi, 17 Subat 1950, s. 1; Ulus Gazetesi, 17
Subat 1950, s. 1.
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Ismail Hadimoglu; Yedek iiyeliklere ise; Yargitay iiyelerinden Sunuhi Arsan, Suat

Berken; Danistay liyelerinden Baha Arkag ve Salih secilmislerdir*®.

1.4. TBMM’NIN SECIM KARARINI| ALMASI

Secim kanunundaki degisimin ardindan sira seg¢imleri yenilenme kararinin
almmasma geldi. Konya Milletvekili Tevfik Fikret Silay ve Trabzon milletvekili Faik
Ahmet Barutgu’nun Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisine se¢imin yenilenmesi ile ilgili
onergeyi Meclis Baskanligina sundu. Goriisiilmesi kabul edilen 6nerge ile beraber
secimlerin yenilenmesi goriismelerine baslandi. ilk sozii alan Ahmet Tahtakilig
konusmasinda Anayasa’nin secimleri zorunlu sartlar disinda her dort yilda bir
yenilenmesi gerektigini belirttigini ve kendilerine diisen gorevinde Anayasaya uygun
bir kararm alimmasmi saglamak oldugunu belirterek™* Anayasanin gosterdigi tarihte
secimlerin yenilenmesi gerektigini soylemisti.

Ahmet Tahtakilig’im konusmasiin ardindan s6z alan Hasan Polatkan ise
konusmasinda Demokrat Parti’nin se¢imlerin giivenligi ve tarafsizligi konusunda her
adimi attigini, bundan sonra geriye kalanin se¢imlerin yenilenmesi gerekliligidir.
Konugmasmin devaminda Hasan Polatkan Anayasanin isaret ettigi tarih olan 14
Mayis giinii yurdun dogu bolgesinde hava sartlarinin halkin oy vermesinde engel
teskil ettigini ve bu tarihin daha uygun mevsime almmasi gerektigini belirterek®?
se¢imlerin 14 Mayis tarihinden daha ileri bir tarihte yapilmasini talep etmislerdir.

Demokrat Parti’nin segimleri Haziran ay1 ortalarina alalim teklifine karsin
kiirsiiye gelen Faik Ahmet Barut¢u ise DP’nin bu teklifine cevaben konusmasinda
Hasan Polatkan’in bu insani sebeplerden dolay: ertelenme istegini dogru bulmus
fakat bu durumun tek tarafli diisiiniilmemesi gerektigini yaz mevsiminde bati
tarafinda halkin yaylalara ¢iktigin1 bu ylizden bu teklifin kabul edilmemesi

gerektigini sdylemistir'®,

190 7afer Gazetesi, 5 Mart 1950, s.1; Cumhuriyet Gazetesi 5 Mart 1950, s. 1; Ulus Gazetesi, 5 Mart
1950, s. 1; Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde..., 5.155.

191 TBMM Tutanak Dergisi, C. 25, Toplant1: 4, Dénem:8, 24 Mart 1950, Ankara, s. 1039.

192 TBMM Tutanak Dergisi, C. 25, Toplanti: 4, Dénem:8, 24 Mart 1950, Ankara, s. 1041; Cumhuriyet
Gazetesi, 25 Mart 1950, s.1; Zafer Gazetesi, 25 Mart 1950, s. 1; Ulus Gazetesi, 25 Mart 1950, s. 1;
Aksam Gazetesi, 25 Mart 1950, s. 1.

19 TBMM Tutanak Dergisi, C. 25, Toplanti: 4, Dénem:8, 24 Mart 1950, Ankara, s.1044-1045;
Cumhuriyet Gazetesi, 25 Mart 1950, s. 1; Zafer Gazetesi, 25 Mart 1950, s. 1; Ulus Gazetesi, 25 Mart
1950, s. 1.



52

Millet Parti’si milletvekili Ahmet Kemal Silivrili ise konusmasmda iktidar
partisini elestirerek secimlerin yenilenme tarihini 14 Mayis olarak belirlediklerini ve
iki aydan beri se¢im icin ¢alistiklarini ayrica Meclis’in belirtilen tarihten ¢ok Once
yenilenme kararinin alinmasinin fazla maas ddemelerinin yapildigi i¢in Meclis’in
calismaya devam etmesi gerektigini belirterek *** CHP’yi secimleri 14 Mayzs tarihini
bilerek istedigini ve hazirligina diger partilerden Once basladigini iddia etmistir.
Ayrica milletvekillerine 6denen paranm haksizlik oldugunu ve bu parayr hak etmek
igin 1 Agustos 1950 tarihine kadar Meclisin calismasi gerektigini sdylemisti'*.

Hasan Polatkan’in segimleri erteleme ile ilgili verdigi onergesi iktidar partisi
milletvekilleri oylari ile reddedildi. Ardindan segimlerin yenilenmesi 22 muhalif oya
kars1 299 oyla kabul edildi. Faik Ahmet Barutcu ile Tevfik Fikret Silay oylamanin
ardindan 22 Mayis 1950 Pazartesi giinii saat 15°de toplanilmak iizere oturuma son
verilmesi i¢inde bir takrir verdiler. Verilen takririn kabul edilmesinden sonra
konusma yapmak {lizere Basbakan Semsettin Gilinaltay kiirsiiye gelerek alinan
karardan dolay1 milletvekillerine tesekkiir etmis ve se¢im giivenligi ve huzuru i¢in
iktidarin elinden geleni yapacagini belirterek™®® segimlerin huzurlu ve giiven icinde
gececegine garanti vermistir.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclis’inin sekizinci donemi kendini fesh etmesinin
ardindan resmen sona ermistir197. Son konusmay1 oturuma baskanlik eden Siikrii
Saracoglu yaparak; “Dort yil siiren bir yolculuktan sonra nihayet se¢imlere ulasmuig
bulunuyoruz. Onun i¢in segimlere giderken neselerimizin bol, ¢alismalarimizin

verimli, yollarimizin agik olmasini ve yeni Meclisimizin de Tiirk Milleti i¢in haywrli ve

19 TBMM Tutanak Dergisi, C. 25, Toplanti: 4, Dénem:8, 24 Mart 1950, Ankara, s.1042-1043;
Cumhuriyet Gazetesi, 25 Mart 1950, s. 1; Zafer Gazetesi, 25 Mart 1950, s. 1; Ulus Gazetesi, 25 Mart
1950, s. 1; Aksam Gazetesi, 25 Mart 1950, s. 1.

195 Ahmet Kemal Silivrili’nin hesabina gére milletvekillerine 11 aylik maas fazla verildi. Bunun tutar1
11 957 liradir. 465 milletvekiline 5.560.005 lira 6deme yapilmistir. Bkz; TBMM Tutanak Dergisi, C.
25, Toplanti: 4, Donem:8, 24 Mart 1950, Ankara, s.1042-1043.

19 TBMM Tutanak Dergisi, C. 25, Toplanti: 4, Dénem:8, 24 Mart 1950, Ankara, s.1047; Cumhuriyet
Gazetesi, 25 Mart 1950, s.1; Zafer Gazetesi, 25 Mart 1950, s. 1; Ulus Gazetesi, 25 Mart 1950, s. 1;
Aksam Gazetesi, 25 Mart 1950, s. 1.

Y7 Tarhan Erdem, Anayasalar ve Secim Kanunlari 1876-1982, Milliyet Yaymlari, istanbul 1982,
s.200.
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1,198

ugurlu olmasini temenni ederim. Hepinizi candan selamlarim™=". diyerek yeni

iiyelerinin se¢ilmesine kadar kapanmustir.
1.5. 1950 SECIMLERI ONCESI SIYASI DURUM

1.5.1. Demokrat Parti’deki Siyasi Durum

Demokrat Parti 8 Ocak 1950 giinii istisare kongresi 153 delegenin katilimi ile
Ankara Gar Gazinosunda toplanildi. Tiiziik geregi her alti ayda bir toplanan
kongrede se¢im ile ilgili goriismeler yapildi. Celal Bayar’in konusmasiyla acilan
kongrede, ikinci Demokrat Parti Kongresinden 8 Ocak’a kadar gelisen tiim Siyasi
durum degerlendirilmistir. Fikirlerin konusuldugu toplantida Celal Bayar’in
Ozellikler tizerinde durdugu konular kongrelerde alinan kararlarin halka dogru
sekilde anlatilmas1 gerekliligi ve se¢imlerde azami derecede dikkatli olunmasini ve
beklenmedik durumlara karsi dikkatli olunmasini istemistir. Daha sonra Adnan
Menderes, Fuat Kopriilii’de 1950 secimlerinin onemi ile ilgili birer konusma

yapmlslardllgg.

Ug giin siirecek olan bu kongrede toplantmin esas maksadi olan segim

mevzuunda goriisiilen konular;

1-Se¢cim Kanunu miizakeresinde Meclis Grubunun takip edecegi hatti hareket ile
hiikiimet tasarisi kanunlastigr takdirde Demokrat Partinin se¢im politikasinin ne

olacagi,

2-Se¢imler normal zamandan evvel olursa gerek segimlerde, gerek secim

kampanyasinda sar edilmesi lazim gelecek paranin temini ve ¢alisma mesaileri,
3-Rakip Partilerin propagandasina karsi mukabil propagandasinin isletilme sekli,

4-Aday tespitinde rey dagitabilecek vaziyetlerden kacinilarak, teskilatin kuvvetli

olmasi temini,

198 TBMM Tutanak Dergisi, C. 25, Toplanti: 4, Dénem:8, 24 Mart 1950, Ankara, s.1048; Cumhuriyet
Gazetesi, 25 Mart 1950, s.1; Zafer Gazetesi, 25 Mart 1950, s. 1; Ulus Gazetesi, 25 Mart 1950, s. 1;
Aksam Gazetesi, 25 Mart 1950, s. 1.
199 7afer Gazetesi, 9 Ocak 1950, s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, 9 Ocak 1950, s. 1; Mustafa Albayrak,
Tiirk Siyasi Tarihinde..., 5.148-149.
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5-Partinin se¢cim kabiliyetinin yiiksek oldugu yerlerin tespiti, bu yerlere bilhassa

emniyet verilerek kuvvetin artirilmast,

6-Secimlerde diger muhalif partilere karsi takip edilecek umumi politikalar200 ve

buna benzer konular konusulmustu.

Kiiciik kongrenin sonunda yayinlanan bildiride; “Mahiyeti herkes¢ce malum
olan 1946 se¢imlerinin, ruhi bir aksiilameli olarak ikinci biiyiik kongremizce ittihaz
edilen bir karart “Milli Husumet and1” diye adlandiran ve bunu istedigi sekillerde
tefsir ederek bir tehdit ve tahrik vasitasi olarak kullanmaya kalkan iktidar:, bu
hususta yeni bir cevap vermek llizumunu duymuyoruz... 4 yildan beri biitiin
samimiyetle ¢alisan partimiz umumi se¢imlere gidilen su zamanda iktidarin haksiz ve
yersiz bir tecaviiz ve tehdit politikas: takibine kalkismasi memleket hesabina ¢ok
zararl gérdiigiinii agiklamak zorundadir. " denilerek ikinci biiyiik kongrede alman
kararlarm uygulanmasi konusundaki kararliliklarin1 gostermislerdir. Ayrica iktidarin
kendilerine kars1 yiiriittiigii yildima ve karalama politikalarindan dolay1

elestirmislerdir.

Nihat Erim, Kayseri il toplantisinda Demokrat Parti’nin yayimnladigi
bildirisine cevap vermisti. Sozlerine Milli Husumet andimi elestirmekle baslayan
Nihat Erim, Demokrat Parti’nin kiiglik kongresinde iktidara karsi aldig1 kararlarin
kaldiracagmi timit ettigini ve bunun ger¢eklesmemesini {iziintiiyle karsiladigini

belirterek?®?

tepki gostermisti. Kirsehir’de bulunan Adnan Menderes ise Nihat
Erim’in sozlerine karsilik vermistir. Sozlerinde iktidarn se¢imleri kazanmanin tek
yolu olarak kendilerini kotiileme yoluna gittigini ve sec¢imlerdeki basarmnin
gblgelenmesi i¢in elinden geleni yapacaklarini, eski zihniyetinin hala devam ettigini

belirterek®® Nihat Erim’i sahsinda iktidar1 elestirmistir.

Demokrat Parti’nin kiiglik kongresinden sonra yaymlanan bildiriye
gazetelerin geneli olumlu yansitirken, CHP nin yaym organ1 Ulus gazetesi tarafindan

elestirilmisti. Iktidar kendisine karsi giiclenen Demokrat Parti’ye kars1 psikolojik

20 gksam Gazetesi, 9 Ocak 1950, s. 1.

21 gksam Gazetesi, 13 Ocak 1950, s. 1.

22 Jlus Gazetesi, 16 Ocak 1950, s. 1; Aksam Gazetesi, 16 Ocak 1950, s.1.
203 Ylus Gazetesi, 19 Ocak 1950, s. 1,
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istiinliigii ele gecirmek icin Ulus gazetesini kullanmistir. Yaymnlanan makalelerde
Demokrat Parti tecriibesizlik, beceriksizlik ve bozgunculuk yaratiyor goriintiisii
verilmisti. Donemin gazetelerin tirajma gore okuyucu sayisinin fazla olmasi bu

haberlerin maksatl yapildigini belli etmektedir.

Ulus gazetesinde yaymlanan Peyami Safa, DP’nin kongrelerinde aldigi
kararlar1 ve kendilerine iktidar hedefi koymasini kiigiik disiiriicii bir yaziyla
elestirmisti. Peyami Safa yazisinda; “Muhalefetimizin basinda iistiin adam yok degil,
onlarla hepimiz éoviiniiyoruz. Fakat sayilart ne kadar az. Bayar’dan Bayur’'a kadar
on parmagimiz ya kapanir ya kapanmacz... Hepsi politika ve muhalefet okulunun yeni
ogretileridir. Yetigiyorlar... Geri tarafi umum miidiirliikten, valilikten mahalle ve koy
muhtarligina kadar her makama talip politika bebekleridir... Kag¢ yildir
muhalefettedirler? Iki, iic veya bes yeter mi? Karsi tarafin en biiyiik hatasi yagin
unutmasidir...”*%* diyerek muhalefetin nitelikli eleman sikintis1 ¢ektigini ve

tecriibesiz olduklarina vurgu yapmustir.

Ulus gazetesi basyazar1 Hiiseyin Cahit Yalgin’da Demokrat Parti’nin istisare
kongresinde aldig1 kararlarin demokrasi agisindan bir sorun oldugunu belirten yazilar
kaleme almistir. Demokrat Parti’nin aldig1 bu kararlarmn tekrar edilmesi ve arkasinda
durulmasi tizerine yazdigi elestiri yazinda Husumet andini tartismanm bos islerle
ugrasmak demek oldugunu, muhalefet yiiziinden bu konunun devamli tartisildigima,
belgenin aldigini1 kararlarin iktidar1 tamamen halkin karsisinda zor durumda
birakmaya amacladigin1 ve Demokrat Parti’nin bu kongresinde de aldigi kararlar1
onaylamasmimn demokrasi agisindan yok sayilmasi gerektigini belirterek?®® bu andi
agr ve kabul edilemez diye tarif ederek Celal Bayar’in bu belgeyi yumusatma

calismalarini da ¢ok yersiz bulmustur.

1.5.2. Cumhuriyet Halk Partisi’ndeki Siyasi Durum

Cumhuriyet Halk Partisi kongresinde dagitilan Demokrat Partiyi kotiileyen
kitap ve brosiirler ortaya cikmistir. Bu tiir nesriyat DP tarafindan siddetle

kmanmistir. Miimtaz Faik Fenik makalesinde; “Inénii'niin Ege bélgesinde... size

204 Peyami Safa, “Yagini Unutan Muhalefet”, Ulus Gazetesi, 7 Ocak 1950, s. 1.
205 Hiiseyin Cahit Yalgin, “Halledilmesi Mutlaka Lazim Mesele”, Ulus Gazetesi, 7 Ocak 1950, s. 1.
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cennetin anahtarlarim getirdim dedigi zamandan alti ay gecti ve bu miiddet zarfinda
CHP 'nin propagandalar da gittik¢e garip sekiller almaya basladi... Bundan on bes
giin kadar evvel de Bagbakan'in Sivas’ta soyledigi bir nutukta CHP nin bir iman
partisi olarak vasiflandirdi... Oyle anlasiliyor ki CHPsi gelecek secimleri kazanmak
igin her seyi yapmaya karar vermis vaziyettedir. Bu vaziyet karsisinda biitiin
vatandaslar hakikaten biiyiik bir endise icindedirler “nereye gidiyoruz*®® diyerek

CHP’nin segimleri kazanma ugruna dini siyasete alet etmesini elestirmisti.

Demokrat Parti segimler oncesi dini politikaya alet etmemek i¢in ugrasmusti.
Ciinkii mubhalefetin bulundugu kritik durum agisindan kendisine yoOneltilen
suglamalarla kars1 karsiya kalabilirdi. iktidar ise dini cevrelerin destegini almak igin
caba sarf ediyordu. Giinaltay hiikiimeti, 1 Mart 1950°de Tekke ve Zaviyelerle
Tiirbelerin Seddine ve Tiirbedarlarliklara Bir Takim Unvan ve Ilgasina Dair 677
sayill kanunun “Birinci maddesine bir fikra ekleyerek, Tiirk biiyiiklerine ait sanat

’

degeri olan tiirbelerin ac¢tirilmast” seklinde dﬁzenlenmistirzw. CHP’nin se¢im
yatirrmlarmi ve Demokrat Parti’yi kotiileyen brosiirlerle ilgili Cihad Baban’in
yazisinda; “Anlasiliyor ki, Halk Partisi bu irtica vesikasin bit taraftan kendisine mal
etmek icin Ulus Gazetesi 'nde resmi tebligler nesrederken, diger taraftan da halkin
dini hissiyatimi koriiklemek ve muhalefet aleyhinde istismar etmek icin elinden geleni
yapmaktadirlar. Halk Partisi se¢cimlerin arifesinde siyasi miicadelelerine béyle bir
sekil ve ahenk verirken, muhalefetin inkildplar tizerinde pazarliga girismeyecegini

bir kere hatirlatmayr lizumlu ve faydali buluruz.”*® diyerek hiikiimetin inkilaplara

zarar verdigini belirtmistir.

Atatiirk Inkildplarma karsi oldugu bilinen Ticani tarikati seyhi Kemal
Pilavoglu’nun CHP’ye kayit oldugu yoniinde haberler ¢ikti®®. Zafer gazetesinde
yaymlanan bu habere gére, Ticani tarikatina mensup bazi miiritlerin Ankara CHP I
Bagkanligina gelerek iiye olduklarini yazmistir. Ayrica Sabandzii ve Cubuk koyleri

halkindan birka¢ grubunda Ankara Merkez ilgesine gelerek partiye liye olmuslardir

2% Miimtaz Faik Fenik, “En Biiyiik Tehlike”, Zafer Gazetesi, 8 Ocak 1950, s.1.

207 7afer Gazetesi, 2 Mart 1950, s. 1.

208 Cihad Baban, “Inkilap Esaslarinda ittifak Lazim Degil Mi?”, Zafer Gazetesi, 2 Mart 1950, s.1.
209 7afer Gazetesi, 2 Mart 1950, s. 1, Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde..., s.156.
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denilmisti”®. Bu durum iktidarin segimler dncesi kaygiya diistiigii ve inkilaplardan
taviz verdigi yoniinde elestiriler artmusti. Ozellikle ad1 inkilap diismani olarak ilan

edilen birinin CHP’ye destek verdigi sOylentileri cogu insani rahatsiz etmistir.

Miimtaz Faik Fenik’in hapiste olmasindan dolay1 Zafer gazetesi basyazarlik
gorevini esi Adviye Fenik yiiriitmekte idi. Onun bu konuyla ilgili yazdig1 yazida;
“Son zamanlarda i¢ biinyemizde huzursuzluk yaratan miihim hadiseler, arka arkaya
gelmis ve yirmi yedi senedir listiine titredigimiz vicdan hiirriyeti ve mukaddes din
mefhumu politikaya alet edilmek istenmistir. Bugiin akli basinda her vatandasin
tiztintiisti  sudur: Nereye sziyoruz?”211 diyerek Mustafa Albayrak’in tabiriyle
“tahrik edici”**? yazisinda CHP’nin se¢im politikalarinda inkilaplara karsi titiz

olmamasini elestirmisti. Cumhuriyet Halk Parti’sinin bu agiklamalara karsi sessiz

kalmasi ve herhangi bir agiklama yapmamasi diisiindiiriiciidiir.
1.6. 1950 SECIM KAMPANYALARI

1.6.1. DP’nin Secim Cahsmasi

Demokrat Parti se¢im c¢alismalarina milletvekili adaylarmi belirleme
calismalarima bagslandi. Parti tliziigii adaylarin % 80’ini belirleme yetkisini
teskilatlara vermisti. Parti icinde en nazik anlarda ihtilaflarin ¢ikmamasi, teskilat
baskanlarmin hatirgiizar iligkilerinin listeye yansimamasi i¢in tedbirler alinmisgt1?*2,
Bu tavsiyelerde teskilat adaylarimi segerken dar bir ¢ergeve icinde kalmayip, mazisi
temiz, istikbaline giivenilir kimselerin partiye kayitli olmasa bile aday gosterilmeleri

belirtilmektedir’**. Bundan da maksat bulundugu mevki icabi parti faaliyetlerine

daha fazla destek saglanmak istenmektedir. Gerek Parti Genel Kurulu iyeleri,

210 7afer Gazetesi, 11 Nisan 1950, s. 1.

211 7afer Gazetesi, 17 Nisan 1950, s. 1.

212 Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde..., s. 156.

23 Celal Bayar ve Adnan Menderes’in il kongrelerine katilma sebeplerinden biri de aday tespit
calismalaridir. Listelerin ¢ogunlugunu olusturan teskilatlar ile yakm iliskiye girilmistir. Ozellikle
Istanbul, Ankara ve Izmir il kongrelerine parti yonetiminden katilim fazla olmustur. Bk. Cumhuriyet
Gazetesi, “Istanbul 11 Kongresi”, 1 Nisan 1950, s. 1; Aksam Gazetesi, “izmir 11 Kongresi”, 30 Mart
1950, s. 1.

21 Universite Ogretim Uyeleri yasa geregi siyasal parti tiyesi olamuyorlardi. Buna ragmen ¢ok sayida
akademisyen Demokrat Parti, Cumhuriyet Halk Partisi ve Millet Partisi listelerinde gormekteyiz.
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gerekse teskilatin ileri gelenleri, mecliste parti adina faaliyette bulunabilecek bu gibi
sahsiyetler icin temasta bulunmuslardi®®.

Meclis’in se¢im kararini almasindan sonra partilerin olusturacagi milletvekili
aday listeleri icin Genel Idare Kurulu ve teskilatlarda yogun bir ¢alisma basladi.
Biitiin teskilatlar kendi se¢im bolgelerinden halk tarafindan desteklenecek bir liste
¢ikarmak i¢in ¢aligmalara basladi. Demokrat Parti teskilatlar1 arasinda aday listesini
aciklayan tek yer Erzurum il baskanlig: olmusgtu.?* Boylece 1950 segimleri igin aday
listesini ilk acgiklayan teskilat oldu. Rifki Salim Burcak Erzurum DP adaylari
listesinin agiklanmasinin ardindan degerlendirmesinde; “Goriiliivor ki, Il idare
kurulu tarafindan kendilerine adaylik teklif edildigini soyledigim kigilerden sadece
ti¢ kisi listeye girmisti, Geride kalanlardan hepsi teklifi ret mi etmislerdi, yoksa
aralarindan miispet cevap vermedigi halde listeye su veya bu sebeple alinmamig
olanlarda var mi idi? Bu cihetleri bilemiyorum. 2l diyerek bu liste hakkindaki
goriislerini belirtmistir.

Demokrat Parti se¢im miicadelesinde 1946 secimlerinde yapilan hatalari
tekrarlamamak i¢in aday tespiti islemlerinde acele etmedi. 1946 se¢imlerinde parti
heniiz kurulus devresi iginde yogun bir miicadele politikas1 takip edilememesi
meclise giren milletvekillerinin aceleyle se¢ilmesine neden olmustu. Bunun
neticesidir ki, parti i¢ginde zaman zaman hiziplesmeler ve ayrilmalar vuku bulmustu.
Demokrat Parti yeni secimlere giderken dort sene icinde edindigi tecriibe ile

miistakbel meclis gurubunun daha 06zenle seg¢ilmis olmasi i¢in azami gayret

25 gksam Gazetesi, 27 Mart 1950, s.1; Cumhuriyet Gazetesi, 27 Mart 1950, s. 1.

218 Kamuoyuna bu liste mektupla duyurulmustu. Bu mektupta; “Erzurum ili ¢evresinde temsil
kabiliyeti bulunan fakat memuriyet ve vazifeleri icabi partimize intisap edememis olan Elazig valisi
Hikmet Kiimbetoglu, Istanbul Universitesi iktisat profesorlerinden Ziyaeddin Fahri Findikoglu,
Ankara Siyasal Bilgiler Fakiiltesi siyasi tarih profesorlerinden Rifki Salim Burcak, Dahiliye vekaleti
sehircilik miitehassis1 Ekrem Avsar, Son Saat gazetesi muhabirlerinden Bahadir Diilger, hoca Faruk
Ketvan, Erzurum i§ Bankast miidiirii  Liitfi Giiral, Istanbul Universitesi flahiyat Fakiiltesi
profesorlerinden Kasim Kiifrevi, Milli reastirans ikinci miidiirii Nurettin Kamil Sunar, Erzurum Ziraat
Bankast miidiirii Sadik Eskisehirli, Yargitay birinci hukuk dairesi Baskam Ali Sefkati Ozkutlu, Gole
tiiccarlarmdan Sabri Budak, Devlet Demir Yollari Genel Miidiirliigii sube miidiirii Sefik Etensel, 1950
milletvekilligi  secimlerinde bolgemizde partimizi temsilen gosterilen aday gosterilmelerine,
kendilerinin muvaffakiyetlerinin ihtisaline oy bir/igi ile karar verildi.” BK. Aksam Gazetesi, 25 Mart
1950, s. 1; Zafer Gazetesi, 25 Mart 1950, s. 1.

27 Rufki Salim Burgak, a.g.e., s. 41.
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gostermistir. Bu sebeple gerek secim miicadelesini idare edecek sahislarin, gerekse
milletvekilleri adaylarmm tespitinde higbir acele gosterilmeyecekti®.

Demokrat Parti secim ¢aligmalarini Celal Bayar’in mitingleri ile birlikte
baglatacakti. Daha sonra basta Adnan Menderes olmak {izere partinin Onde
gelenlerinin diizenleyecegi mitinglerde yurdun her bdlgesine gidilmesi hedeflendi.
M. Serhat Yiicel’e gore Demokrat Parti; “... Kampanyalarint kisi iizerine degil,
millet iizerine inga ettiler. Partinin onderleri ile milletvekili adaylart iilkeyi
bastanbasa gezerek, yaptiklart demokrasi ve hiirriyet miicadelesini anlattilar.
Demokratlar, dort yildan beri milli iradenin bayraktarligini yaptiklar: igin vatandasa
daha kolay yaklasabildiler” diyerek Demokrat Parti’nin halka daha kolay amaglarini
anlattigini, samimi davranislar1 sayesinde halkin destegini ve tevecciihiinii
kazandigmi belirtmistir?™.

Demokrat Parti se¢imler i¢in caligmalarina ¢ok oOnceden baslamisti.
Diizenledigi kongreler halk arasinda c¢ok etkili olmustu. Basmin da bu destegin
olusmasida biiylik katkist vardi. 1950 se¢imleri se¢im kampanyasinda da Celal
Bayar giinliik takip edilmis ve gittigi yerler, konugmalar1 okuyuculara duyurulmustu.
Celal Bayar, Konya il kongresine katilarak se¢im calismalarmi baslatmis oldu.
Kongrede yaptigi konusmada; “Kar, ¢amur deryast i¢inde vatandaslarin milli
vazifelerini yapmalart pek miiskiil olacaktir. Bu sebeple 14 Mayis’a rastlamasin
degil, ondan 15 giin sonraya alinmasini istedik®*® fakat dinletemedik. O halde Aziz
Konyalilar se¢im miicadelesi baslamistir. Se¢im miicadelesine, nefesimize son
itimatla giriyoruz” diyerek se¢im kampanyasinin ilk adimi olarak Konya’y1
secmistir’?.

Celal Bayar, Konya il kongresinin ardindan Istanbul’a gitmistir. Istanbul
Il Baskanhigmin diizenledigi Kongre, 112 delegenin katilimiyla Beyoglu Ses
sinemasinda yapilmistir. Bu kongreye Celal Bayar, beraberindeki 13 milletvekili ile

katilarak ne kadar 6nem verdigini gdstermistir. Demokrat Parti Istanbul teskilat

218 Cumhuriyet Gazetesi, 27 Mart 1950, s. 1; Aksam Gazetesi, 25 Mart 1950, s. 1; Zafer Gazetesi, 25
Mart 1950, s. 1.

219 M. Serhan Yiicel, Demokrat Parti, Birinci Baski, Ulke Kitapevi, istanbul 2001, s.77.

20 Hasan Polatkan tarafindan verilen segimlerin ileri bir tarihe alinmasi teklifi Cumhuriyet Parti
milletvekilleri oylari ile reddedildi. Bk. TBMM Tutanak Dergisi, C. 25, Toplanti: 4, Dénem:8, 24 Mart
1950, Ankara, s.1041.

221 Cumhuriyet Gazetesi, 27 Mart 1950, s.1; Zafer Gazetesi, 27 Mart 1950, s. 1, dksam Gazetesi, 27
Mart 1950, s. 1.
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baskanligindan istifa etmis olan avukat Esat Caga davet edilmemistir. Bu durum Esat
Caga’yr hem iizmiis hem de kizdirmistir. Parti yonetimine agir ithamlarda bulunan
aciklamalari gazetelerde yer almisti??.

Celal Bayar kongrenin kapanis konusmasinda; “Iscilerin ruhunda bir
endise sezmekteyim. Acaba siyasi partiler is¢ilerin ihtiyaglarint istismar ederek oy
avciligt mi yapmak istiyorlar? Belki, fakat Demokrat Parti i¢in asla...” diyerek is¢i
haklar1 ile ilgili politikalar1 oldugunu sdylemistir. Daha onceden Celal Bayar’in
siyasi durumlar hari¢ is¢ilere grev hakkinmn verecegini belirtmisti. Konusmasinin
devaminda; “Se¢cim devresinin tam igerisinde bulunuyoruz. Bu itibarla
vatandaslarim benden DP namina nasil bir hatti hareket takip edilecegini ogrenmek
isteyeceklerdir. Genel idare kurulu bunu bir beyanname ile sevgili milletimize
miinasip sekilde arz edecektir’®®® diyerek se¢im beyannamesinin yaymlayacaklarini
sOylemistir.

Se¢im beyannameleri yaymlanmadan once nasil sekillenmesi gerektigini
Nadir Nadi’nin se¢im kampanyalarini1 degerlendiren yazisinda gorebiliriz. Nadir
Nadi’ye gore se¢imlerde partilerin beyannamesini halkin sorunlarinin belirlemesi
gerektigini, gelismis iilkelerde devletin rotasinin halk tarafindan idare edildigini
yazmistir. Ayrica halkin sikintilarina ¢6ziim olamayacak vaatlerin yer almamasimni bu
durumun tam tersi bir etki gdsterebilecegini belirterek se¢imlerdeki hareket tarzini
olusturacak halkin 6nemine isaret etmistir®®*.

Abidin Daver, Cumhuriyet gazetesinde yayinlanan yazisinda Celal Bayar’in
is¢i haklar1 lizerinden oy avcilig1 yapiyor elestirisine katilmayarak eger se¢imlerin
amacinimn halkin oylarmi ve destegini alarak iktidarm yeni sahibi olmak ise Celal
Bayar’in halkin iizerinden oy avcilig1 yapmasi gayet dogal bir davranistir. Her ne
kadar oy avcigi yakistirmasi hos olmasa da siyaset¢inin halkin oyunu kazanmasi i¢in
ugrasmasinit dogru buldugunu belirterek Celal Bayar’a yoneltilen su¢lamalarm yanlis

oldugunu yazmstir®?.

222 Aksam Gazetesi, 30 Mart 1950, s. 1.

228 Cumhuriyet Gazetesi, 1 Nisan 1950, s. 1; Zafer Gazetesi, 1 Nisan 1950, s. 1; Aksam Gazetesi, 1
Nisan 1950, s. 1.

22% Nadir Nadi, “Kampanya”, Cumhuriyet Gazetesi, 1 Nisan 1950, s. 1.

225 Abidin Daver, “Se¢im Propagandasinda Olgii”, Ulus Gazetesi, 2 Nisan 1950, s. 1; Cumhuriyet
Gazetesi, 3 Nisan 1950, s. 1.
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Ismet Indnii’niin mitinglerde siddet politikasindan devamli bahsetmesi Celal
Bayar’1 kizdirmistir. Cankiri’da ki mitinginde Celal Bayar halka kurulduklari andan
itibaren Ozgirlik ve demokrasi igin calistiklarini, cumhuriyetin daha parlak bir
geleceginin olmasi i¢cin miicadele ettiklerini amaclarinin bozgunculuk ve isyan
¢ikarmanin olmadigmi sdylemistir. Ayrica sdzlerinde Ismet Indnii’niin iddialarma
cevap vererek asil siddetin kendilerine ve diisiincelerine karsi uygulandigini

belirterek asil siddetten kendilerinin zarar gordiigiinii soylemistir??°.

Selim Ragip Eme¢ Son Posta Gazetesi’ndeki yazisinda Celal Bayar’in
Cankirt mitingini degerlendirdigi yazisinda Celal Bayar’in ¢ok fazla yeni vaatte
bulunmadigint fakat samimiyetinin halki c¢ok etkiledigini herkesin konusmay1
dinlerken yorulmadan ve bikmadan sabrettigini yazmistir. Celal Bayar’mn siddet
politikas1 iddialarina cevabinda asil siddete biz ugradik demesinin ardindan biitiin
halkin yiiksek sesle onaylamasi, halk ile ne kadar biitiinlestiginin gdstergesidir

diyerek Cankiri’da toplanan kalabaligm yasadig1 heyecani anlatmstir®®’,

Demokrat Parti’nin se¢im caligmalar1 miting meydanlarinda tim hiziyla
devam ederken, segimlerin kaderini belirleyecek olan sehirlerin basinda gelen
Istanbul i1 Baskanligi aday tespit islemlerini bitirmis ve belirledigi adaylarin
isimlerini agiklamisti. Bu isimler; “Celal Bayar, Fuat Kopriilii, Adnan Menderes,
Fuat Hulusi Demirelli, Senihi Yiiriiten, Faruk Nafiz Camlibel, Prof. Dr. Nihat Resat
Belger, Dr. Miikerrem Sarol, Enver Adakan, Nazli Tiabar, Fahreddin Samiyer,
Fiiruzan Tekil, Selahaddin Geng, Mithat S6zer, Orhan Arsal, Salamon Adatto, Salih
Kececi, Ahilya Moshos” belirlenen isimlerdir. Diger aday olacak dort isimi ise

teskilat daha sonra aglklayacaktlzzg.

Se¢im propaganda donemi tiim hiziyla devam ederken Atatiirk heykellerine
saldirilar diizenlenmisti. Bunun {izerine Celal Bayar Atatiirk heykellerine artan
saldirlar ve irticai faaliyetlerden dolayr yaptigi ag¢iklamasinda; “mukaddes

mefhumlarin nasil istismar edilmekte oldugu meydandadr. Tahrikgilere karsi

226 cumhuriyet Gazetesi, 6 Nisan 1950, s. 1; Aksam Gazetesi, 6 Nisan 1950, s. 1.

221 Selim Ragip Emeg, “Cankiri Mitingi”, Son Posta, 7 Nisan 1950, s.1; dksam Gazetesi, 7 Nisan
1950, s. 3.

28 gksam Gazetesi, 10 Nisan 1950, s.1; Yeni Istanbul Gazetesi, 10 Nisan 1950; Cumhuriyet Gazetesi,
10 Nisan 1950, s. 1.
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miicadeleyi vazife bilmeye devam edecegiz... Biz anlyyoruz ki, memleket icinde, tiirlii
istikametlerde calisan muhtelif kuvvetler, zararli maksatlarimin istihsali i¢in bu segim
devresini bulunmaz bir firsat addecekler ve biitiin gayret ve faaliyetlerini bu devrede
huzur ve siikinun ihlali noktasinda teksif edeceklerdir. Goriislerimizde ne kadar
isabet ettigimizi simdi daha iyi anlamaktayim.” diyerek bu olaylarin ne amagla
yapildigin1 bildigini ve bu oyuna gelmeyeceklerini belirtmistir. Bayar’in bu
saldirilara karsi yaptig1 sert aciklama iktidar1 sevindirmistir. Hain saldirilarin

muhalefetten destek bulamayacagini gérmiis oldular.

1950 se¢imleri kampanyasmin en 6nemli halka ulagsma araclarindan biride
radyo konusmasidir. Demokratiklesme ¢alismalarinda CHP’nin  radyodan

° muhalefet

muhalefetinde yararlanmasi 6niinde engeli kaldirmasmm ardindan®
partileri radyo konusmalar1 hazirladi. Demokrat Parti adina Ankara Il idare Kurulu
Baskan1 Enver Atakan konusmustur. Konusmasinda tek partili sistemin demokrasi
icin tehlikeli olacagini, milletin iradesini yansitamayacagini sOylemis ve
konusmasinin sonunda Demokrat Partinin kurulma amaci ve hedefleri hakkinda
konusma yapmistir. Enver Atakan’dan sonra ise, DP milletvekili adayr Ahmet Hamdi
Basar konugma yapmustir. Bu konusmasinda Basar, iktidarin en biiyiik hatas1 olarak
halka korku vermesini ve bunun tek ¢6ziimiinii kendileri olarak géstermesi oldugunu,
istikrarmm bozuldugunu ve artik zihniyetlerin degismesini gerektigini ve bunu da
halkin 6zgiir iradesinin belirleyecegini belirterek CHP iktidarmi elestirmis ve bu
durumun degismesi i¢in vatandaglarin sec¢imlerde kendilerine dogru irade

gostermelerini istemistir®®.

Demokrat Parti Genel Merkezi ve teskilatlar aday belirleme islemlerini
tamamlamiglardi. Belirlenen aday listeleri Ankara’da bulunan Yiiksek Sec¢im
Kurumuna teslim edilmisti. Kurum ise listelerin teslim edildigini kamuoyuna ilan
etmistir. “Yiiksek Se¢im Kurulu Baskanligindan; 14 Mayis 1950 tarihinde yapilacak
milletvekilleri se¢cimi i¢in Demokrat Parti tarafimizdan kurumumuza verilip asagida

yazili olan aday listesi 5545 sayili milletvekilleri se¢im kanununun 38 ’nci maddesi

229 Cem Erogul, a.g.e., s.78; Cem Erogul’da Kemal Karpat’in kitabindan nakletmis, s. 231.
230 Aksam Gazetesi, 5 Mayis 1950, s. 1.
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hiikmiince ilan olunur®®". diyerek 1950 secimlerinde Demokrat Parti’nin halkin
sikintilarm1 ¢6zmeye aday olan kadro bu sekilde belirlenerek, demokrasi tarihinin

kirilma noktasini teskil edecek olan se¢imler beklenmeye baslanmisti.

1.6.2. Cumhuriyet Halk Partisi Secim Calismasi

Secim kararmin alinmasmdan sonra Cumhuriyet Halk Partisi yoneticileri ve
mevcut milletvekilleri arasinda hesaplar basladi. Ciinkii son kurultayda aday
listelerinin % 70’ini belirleme gorevi teskilatlara verildi. Bu durumda mevcut
milletvekilleri tekrar aday olabilmek igin Kulis faaliyetlerine basladilar. Bu durum
ayrica hiziplesme ve parti iginde ¢atisma dogurdu232. Hiikiimet ise se¢im kararinin
almmasmdan sonra se¢ime yonelik bazi degisiklik ve diizenlemelerde bulundu.
Tekke ve Zaviyeleri kapatan kanunlarda degisiklik yapildi. Bu degisikligin ardindan
19 Nisan 1950 giinii devlet toreni ile Kanuni Sultan Siileyman’in tiirbesi agild.
Ardindan diger @nlii isimlerin tiirbeleri tek tek acilmaya basladi®*. Hazinece ozel
tesebbiislere kefalet edilmesi ve doviz taahhiidiinde bulunulmasi hakkinda kanun
meclisten gegirilmisti. TBMM’de 14-22 Mart arasinda Toprak reformu kanunu ile
degisiklikleri halkin lehine degistirildi®**. Yine bu dénemde mecliste cok sayida

se¢im yatirimi i¢in kanunlar ¢ikarilda.

CHP’nin secim kampanyas1 Ismet Inonii ve onun kisiligi {izerine kuruldu.
Inénii de mitinglerde belli konular iizerinde durdu. Bu konular; siddet politikasi,

muhalefetin tecriibesizligi, se¢im glivenligi ve dis politikadir. Se¢imlerin dncesinde

2! Demokrat Parti listelerinde 8 kisi ayrica bagimsiz milletvekili aday olarak gosterilmistir. Bu
isimler; “Yargitay Baskam Halil Ozyériik, Hamdullah Suphi Tanridver, Prof. Halide Edip Adwar,
Suat Hayri Urgiiplii ve Cumhuriyet Gazetesi Basyazart Nadir Nadi”; Iki secim bolgesinde aday
gosterilen isimler ise; “Adnan Menderes (Istanbul-Aydin), Ali Fuad Cebesoy (Eskisehir-Istanbul), Ali
Thsan Sabis (Afyon-Denizli), Celal Bayar (Bursa- Istanbul), Fahri Belen (Bolu-Canakkale), F. Liitfi
Karaosmanoglu (Aydin-Manisa), Fuat Kopriilii (Aydin- Istanbul), Halil Ozyériik (Istanbul-Izmir),
Thsan Serif Ozgen (Bilecik-Kiitahya), O. Sevki Cicekdagr (Ankara- Kirsehir), Refik Koraltan
(Balikesir-Igel), Refik Sevket Ince (Izmir-Manisa), Samet Agaoglu (Manisa-Mugla); BK. Erol Tuncer,
1950 Secimleri, Birinci Baski, Ankara 2010, s.101-102; Yeni Istanbul Gazetesi, 25 Haziran 1950, s. 1.
Bu adaylarin tamami se¢ime katildiklari illerin her ikisinde de se¢imi kazanmistir. Adaylardan 12’si
secimi kazandiklar1 illerden birini tercih etmisg, Celal Bayar ise tercih hakkini kullanmamis ve noterde
gerceklestirilmesini istedigi bir kura sonucunda Istanbul milletvekili olmustur. Bk. Cumhuriyet
Gazetesi, 23 Mayis 1950, s. 1; Erol Tuncer, 1950 Se¢imleri, s. 102.

%2 Sijleyman Giingdr, Muhalefette CHP”, Alternatif Yayinlari, Ankara 2004, s.44.

28 Cumhuriyet Gazetesi, 20 Nisan 1950, s.1; Zafer Gazetesi, 20 Nisan 1950, s. 1; Ulus Gazetesi, 20
Nisan 1950, s. 1.

2% Siileyman Giingér, “14 Mayis 1950 Secimleri ve CHP’de Bunahm”, SDU Sosyal Bilimler Dergisi,
Say1 21, Isparta 2010, s. 195-196.
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Ismet Inénii’niin iscilerin grev hakkina kars1 ¢ikacaginm belli olmasi isci sinifini

Demokrat Parti’ye oy vermesine neden olmustu®.

Ismet Indnii’niin kimi
mitinglerinde halk biiyiik sevgi ve cosku gostermis, kimi mitinginde ise cani
sikilacak kadar ilgisizlikten yakmmustir. Zorlu Miting takvimi; “30 Mart Malatya, 31
Mart Diyarbakir ve Elazig, 1 Nisan Gaziantep ve Maras, 2 Nisan Adana ve Mersin, 4
Nisan Konya, 4 Mayis Izmir, 5 Mayis Manisa ve Balikesir, 6 Mayis Biga, 7 Mayis

92
/ 36

Bursa, 8 Mayis Izmit, 9 Mayis Istanbu olarak belirlendi.

Cumhurbaskan1 Ismet Inonii, Ortaokulun agilis tdrenine katilmak icin
Ankara’nm ilcesi Polatli’ya gittiler. Beraberindeki heyette; Milli Egitim Bakam
Tahsin Banguoglu, Ankara CHP il Idare kurulu iiyeleri ve Parti miifettisi
bulunmaktaydi. Inénii burada halka hitap ederek se¢im kampanyasini baglatmistir.
Konusmasinda halka dort yil boyunca milletin selameti i¢in c¢alisildigni, dis
politikanin karanlik yiiziiniin kendileri sayesinde aydinlandigini sdyleyerek dort yilda
yaptiklar1 faaliyetleri 6zetlemisti. Ayrica memleketi yonetmeye talip olan siyasi
partilerin demokrasi i¢in elinden geleni yapmalar1 gerektigini artik siyasi nizamin

237 k238

kendileri sayesinde normal mahkemelerin®‘eliyle saglandigin1  belirtere

muhalefetin ¢alismalarinda tahrik gordigi halde buna demokrasinin isleyisini

bozmamak adina katlandigini belirtmistir.

Cumhurbaskan1 Ismet Indnii’niin Polath nutkunda ii¢ nokta iizerinde

durmustur. Bu ii¢ nokta;
“l-icerideki dirligin ve disariya kars1 da miittehit bir cephenin muhafazasi,

2-Partiler aras1 miisamaha teessiis etmesi i¢in sarf edilen biiyiik gayret

2% Mustafa Albayrak, Tiirk Sivasi Tarihinde..., 5.165.

2% Sijleyman Giingér, a.g.m., 5.197.

27 fsmet in6nii normal mahkemeler tarafindan nizam korunuyor derken ince bir mesaj vermek
istemigtir. Cok Partili hayata gecis asamasinda; Kazim Karabekir, Rauf Orbay, Ali Fuat Cebesoy,
Refet Bele ve Adnan Adivar tarafindan kurulan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasinin iiyeleri normal
mahkemeler tarafindan degil 6zel kurulan Istiklal Mahkemeleri tarafindan yargilanmislar ve biitiin
subeleri 3 Haziran 1925 yilinda tiim subeleri kapatilmistir. Istiklal mahkemelerinin kurulma fikri
Ismet Inénii’ye aitti. BK. Durmus Yal¢in vd, Tiirkive Cumhuriyet Tarihi II, Can Matbaacilik, Ankara
2006, s. 62-63.

28 Ulus Gazetesi, 24 Mart 1950, s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, 24 Mart 1950, s. 1; Zafer Gazetesi, 24
Mart 1950, s. 1; Aksam Gazetesi, 24 Mart 1950, s. 1; Siileyman Giingor, a.g.m., s.197.
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3-Demokrat Partinin Siddet Politikasi izledigine yonelik suglamalardir.”
Ciinkii Indnii’ye gore; yalmz Tiirkiye Cumhuriyeti ve daha evvelki safhalarda degil,
umumiyetle bu diyarda demokratik rejimler kurulamamis olmamasmin tek sebebi
mukabil muhalefetin isi siddet ve zor yolundan halledecegini sanmasidir®®®. Bu

yiizden iktidar gittigi her secim bolgesinde muhalefeti elestirmisti.

1950 secimlerinde milletvekili aday olmak isteyenlerin sayisinda ciddi bir
artis olmustur. Mesela Elazig’da 600 ‘den fazla kisi milletvekili olmak i¢in partilere
bagvuru yapmusti*’’. Cumhuriyet Halk Partisine bagvuranlarin sayis1 da bir o kadar
fazla olmustur. Bu durumda aday tespitinde zorluklar yasanmasma neden olmustur.
Aday olan kimseler arasinda devlet hizmetinde miithim mevkilerden olusanlarda
vardi. Son CHP grubundan 300°¢ yakin millet milletvekilinin degisecegi
sOylenmektedir. Aday olma ihtimali azalan milletvekillerinin de bagimsiz aday
olacag1 ya da Demokrat Partiye gegebilecegi iddia edilmisti**.

Aday olanlarin sayisinin fazla olmasi1 Genel Merkez ve teskilatlarin isini
yogunlastirmistr. Cumhuriyet Halk Partisi Divan toplantisinda aday yonetmeliginde
baz1 degisiklikler yapildi. Tadil edilen maddede Ismet Indnii’niin teskilat tarafindan
iki yerden aday gosterilmesine izin verildi. Ikinci diizenlemede yoklama
talimatnamesine gore yoklamaya cagrilacak parti teskilat1 mensuplarina génderilecek
davetiyelere adaylik i¢cin miiracaat edenlerin listesi de eklenecekti. Bu durum normal
karsilanmistir. Ciinkii liste davetiyelere eklendikten sonra toplant1 zamanima kadar
baska adaylarda miiracaat edebilir ve bu liste disinda kalabilir. Bunu 6nlemek ig¢in
davetiyelere adaylarin listesinin eklenmesi hakkindaki fikri yOnetmelikten
kaldirilmistir®*.

Cumhuriyet Halk Partisi Istanbul I teskilati, secimlerde milletvekili aday1
bulmak hususunda faaliyetlere devam etmektedir. Bu arada, bilhassa iiniversite
profesorlerine muhtelif vasitalarla yapilan teklifler miispet bir netice vermemistir. Bu

profesorlerden bazilart; Siddik Sami Onar, Omer Celal Sarg, Refii Siikriisuva, Orhan

29 Yeni Istanbul Gazetesi, 26 Mart 1950, s. 1 Cumhuriyet Gazetesi, 26 Mart 1950, s. 1; Aksam
Gazetesi, 26 Mart 1950, s. 1.

20 Cem Erogul, a.ge., s.82; M. Serhat Yiicel, a.g.e, s.78. M. Serhat Yiicel’in kitabnda Cem
Eroglu’nun verdigi bilgi sayfa 44 diye gosterilmis, fakat kullanilan kitap baskisinda bu bilgi sayfa
82’de yer almaktadir.

41 cumhuriyet Gazetesi, 27 Mart 1950, s. 1; Aksam Gazetesi, 27 Mart 1950, s. 1.

242 cumhuriyet Gazetesi, 29 Mart 1950, s. 1; Aksam Gazetesi, 29 Mart 1950, s. 1.
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Dikmen, Besim Darket ve Genel Sekreter Ferit Ziihtii Oriicii bu teklifleri
reddetmislerdir. Istanbul Universitesinde teklif gétiiriilen Dr. Cevdet Perine ise
memleketi Tekirdag’dan adayligint koyacakti. Cevdet Perine yaptigi réportajda bu
konu ile ilgili; “Heniiz kat’i bir sey soyleyemeyecegim. Fakat memleketime ve
bilhassa iimitleri oldugum kadar dertlerini de yakindan bildigim hemserilerim
Trakyalilara faydali olabileceksem ¢ok sevdigim meslegimden ayrilmakta tereddiit
etmem” diyerek CHP’den adayliga sicak baktigini belli etmistir®®.

Ankara’da bulunan CHP [stanbul miifettisi Dr. Sadi Irmak secim listeleri ile
ilgili calismalar hakkinda bilgi vererek Istanbul milletvekilleri adaylarmin se¢iminin
biiyiik titizlikle belirlenmeye calisildigini, istanbul’un tiim Anadolu’nun yapisindan
ornekler barmdirdig1 i¢cin secimlerde ayr1 bir yeri oldugunu sdylemistir. Teskilatin 27
milletvekilinden 19’unu belirleyecegini her aday icin gizli oylama yapilacagmi
belirterek istanbul aday listesinin nasil hazirlandigin anlatmistir®*.

Secimlerin en 6nemli sathasi mitinglerdi. Halk ile direk temasa ge¢ildigi
yerler olmasi1 acisindan partiler mitinglere dnem vermisti. Hitabeti gii¢lii olan Ismet
Inénii segim ¢alismalarin1 Malatya’dan baslatmistir. Halkevinde halka seslenen
Inénii konusmasinda yeni secim kanunun verdigi bir hak neticesinde iki se¢im
bolgesinden adayligini koyacagini bunlardan birinin kendi memleketi Malatya
oldugunu halk a¢iklamisti. Ismet Indnii ayrica kendilerinin muhalefetin
suclamalarmma cevap vererek zaman kaybetmek istemediklerini ve sadece halkin
dertlerinin ¢6ziimii i¢cin mesai harcayacaklarini, memleketin her yoresini gezdigini ve
sikintilar1 gormedigini belirterek hemserilerinden tekrar iktidara gelmek ic¢in destek
istemistir®*.

Memleketin her kosesine gittigini fakat muhalefetin bahsettigi sikintilari
goremedigini iddia eden Ismet Inonii’yii, Adviye Fenik agir ifadelerle elestirerek
Ismet Indnii’niin yurdun her késesini gezdigini ve sadece gdrmek istediklerini
gorerek halka anlattigini, daha halkin ne yonde sikint1 ¢ektigini gérmemekle beraber

¢oziim i¢inde higbir vaat liretmedigi seklinde elestirmistir. Ayrica her gittigi yerde

23 UJlus Gazetesi, 30 Mart 1950, s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, 29 Mart 1950, s. 1.

#%Ulus Gazetesi, 1 Nisan 1950, s. 1; Yeni Istanbul Gazetesi, 1 Nisan 1950, s. 1; Cumhuriyet Gazetesi,
1 Nisan 1950, s. 1.

% Ulus Gazetesi, 31 Mart 1950, s.1; Yeni Istanbul Gazetesi, 31 Mart 1950, s. 1; Cumhuriyet Gazetesi,
31 Mart 1950, s. 1.
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aynt icerikli konusmalar yaparak halkin destegini alamayacagini belirterek 246

Inénii’yii iilke sorunlarmi anlamamakla suglamis ve yaptig1 secim konusmalarinda
vaatlerde bulunmamasini elestirmistir®*’.

Ismet Inénii’ye muhalif basmin tepkisi de artarak devam etmistir. Yeni Sabah
gazetesinde yaymlanan “Can ve Huy” adli yazida CHP ve Ismet Indnii’niin
politikalar1 agir sekilde elestirilmistir. Bu yazida Cumhuriyet Halk Parti’sinin se¢im
meydanlarinda tarafsiz kalacaklar1 vaadinde bulunmalarma ragmen devletin
Halkevleri i¢in ayrilan biitgelerin se¢im i¢in harcandigini iddia etmisti. Ayrica devlet
kurumlarmnin organlarinin tamamen iktidar i¢in calistiklar1 yoniinde suclamalarda
bulunmuslardi. Gazete bu iddiasina delil olarak Nigde’de yayinlanan resimli baski1
yapan ve haftada iki kere basilan bir gazetenin basyazarlarinin tamamen CHP’nin
kazanmasi i¢in yazilar yazdigini belirtmektedirler. Bu gazete resmidir, yani devletin
gazetesidir ve bu gazete de CHP propagandasi yapllmaktadlr248 diyerek suclanmustir.

Ismet Indnii Izmir’e gelerek se¢im ¢alismalarini devam ettirmistir. Burada
vatandaslarin yogun ilgisiyle karsilasan Inénii mutlu olmustur. Kendisini dinlemeye
gelen vatandaslara hitaben Ankara’dan Izmir’e tiim Anadolu’yu yeniden insa
ettiklerini ve bunun goriilmemesini insafsizlik olarak degerlendirmisti. Bu sozleri ile
DP’nin iktidar1 elestirirken, Celal Bayar’in iktidarin hicbir faydali faaliyette
bulunmadilar elestirisine cevap vermistir. Konusmasina devam eden Inénii 6niind
duran dev abidenin kendisi tarafindan agildigini belirterek bu huzur havasinin
secimlere de yansiyacagimi ve kendi lehine zaferle sonuclanacak demistir®®.
Demokrat Partinin siddet politikas1 uygulayacagi iddiasini yinelemistir. Ayrica
Cumbhuriyet Halk Parti’sinden milletvekili olmak i¢in basvurularm ¢ok fazla
olmasindan éviinmiistiir®’.

Nadir Nadi ise Ismet Inonii’niin siddet politikas1 iddialarin1 ¢ok fazla

dillendirmesini elestiren yazisinda iktidar partisinin devamli olarak konuyu

dillendirmesinin birine kirk kere deli denmesinin ardindan delirir diye 6rnek vererek

246 Adviye Fenik, “Inonii Vatandagimn Istirabin1 Gérmiiyor”, Zafer Gazetesi, 2 Nisan 1950, s.1.

7 Siileyman Giingér, a.g.m., 5.197.

248 Yeni Sabah Gazetesi, 3 Nisan 1950, s. 1.

29 gksam Gazetesi, 5 Mayis 1950, s. 1; Ulus Gazetesi, 5 Mayis 1950, s. 1; Yeni Sabah Gazetesi, 5
Mart 1950, s. 1.

0 Cumhuriyet Halk Partisi adaylarmm 6’s1 kadin (% 1,2), 479’u erkektir (% 98,8). Bk. Erol Tuncer,
1950 Secimleri, $.99.
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muhalefetin tahrik edildigini belirterek®®* bu politikann hayal iiriinii oldugunu
yazmistir. Ayrica bu konunun devamli giindeme gelmesi durumunda ise iktidar
degisikliginde siddet politikast mevzusunun tekrar giindeme gelme ihtimaline karsi
Ismet Indnii’yii uyarnusti.

Adviye Fenik’te Inonii’niin siddet politikasin1 devamli giindeme getirmesini
elestirdigi yazismda ortada siddet kelimesini sdyleyenin iktidar mensuplar1 oldugunu
ve muhalefetin higbir siddet dolu sdylemleri olmadigina dikkatleri ¢ekmistir. Bu
beyhude ¢abalarin iktidarin ¢6ziim tiretemedigi sikintilarin giindeme gelmemesi i¢in
uydurdugu politika oldugunu belirterek®? bu sdylemlerin Indnii tarafindan olmayan
bir seyi varmis gibi gésterme ¢abalarinin bir iirtinii oldugunu belirtmistir.

Se¢imin propaganda donemi radyo konusmasi 1950 donemi sartlar1 i¢inde en
etkili propaganda aract 1idi. Cilinkii halka sOylenenler sansiirsiiz ve aninda
ulasilabiliyordu. Ozellikle okuma yazma oranlar1 ¢ok diisiik olan yerlerdeki
se¢menlere ulagsmak bakiminda ¢ok 6nemliydi. Cumhuriyet Halk Partisi adina radyo
konusmasin1 Ankara parti miifettisi Dr. Sadi Irmak yapmistir. Bu konusmasinda;
ceyrek asir iktidarda bulunan bir partinin elbette hatalar1 olacagini belirterek
kendilerine  yoOneltilen elestirileri agir  bulmustur. CHP’nin icraatlarini
degerlendirirken iilkenin 25 yil 6nce ne durumda oldugunu bilmek gerektigini ve
durumu ona gore degerlendirilmesi gerektigini soylemistir. Sadi Irmak’mn bu radyo
konusmas1 tamamen muhalefet partilerinin elestirilerine karsilik vermekle gecmis,
CHP’nin vaatleri ve politikalar1 hakkinda konusmamistir. Devletin borglari, dis
politikadaki belirsizlik oldugunun bu sorunlarin ¢6ziimiinii yeniden iktidara
gelmeleri oldugunu belirtmistir®®.

CHP’liler se¢imlerde halkin destegini almak icin bol vaatli bir se¢im
beyannamesi yaynladilar;

1-Demokrasi yolunda esaretle mesafe alirken, biitlin vatandaslar her tiirlii
haklarindan, can, mal ve miilkiinden emin olarak birlik, diizenlik i¢inde yasatmak

kaygisidir.

2! Nadir Nadi, “Siddet Politikas1”, Cumhuriyet Gazetesi, 6 Nisan 1950, s. 1.

%2 Adviye Fenik, “ Miitefekkirler, Politikacilar, Gazeteciler Hata M1 Ediyor?”, Zafer Gazetesi, 6
Nisan 1950, s. 1.

23 Vatan Gazetesi, 5 Mayis 1950, s. 1; Aksam Gazetesi, 5 Mayis 1950, s.1; Ulus Gazetesi, 5 Mayis
1950, s. 1; Yeni Sabah Gazetesi, 5 Mart 1950, s. 1.
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2-Cok partili serbest miinakasa hayatini1 ve milletin sectigi vekillerle idare
sistemini daha ziyade kuvvetlendirecegiz.

3-Bu maksatla Anayasamizi saglam bir demokrasinin temel prensiplerine
gore degistirecegiz. Milletvekillerinden olusan meclisten bagka ikinci bir meclis daha
kurulacaktir.

4-Milliyetgilik, Halkgilik, Laiklik, Devlet¢ilik, Devrimcilik, Cumhuriyetgilik
partimizin temelidir. Bu Altiok’u Anayasamizdan ¢ikaracagiz.

5-Milletimizin temel unsuru olan koylii ve cift¢ci vatandaslarimiz medeni
vasitalardan tam olarak faydalanir bir duruma getirmek icin calisacagiz”>*diyerek
eski diizenin devam etmeyecegini tekrar iktidara gelmeleri durumunda her seyi
yeniden kuracaklarini ve bunun i¢in fedakarlik yapacaklarini agikladilar.

Genel segimleri i¢in Cumhuriyet Halk Partisi Genel Merkez ve teskilatlarinin
belirledi milletvekili aday listesi Yiiksek Se¢im Kurum’una teslim edildi. Kurumun
yaptig1 agiklama ile kamuoyuna duyuruldu; “I/4 Mayis 1950 Pazar giinii
yurdumuzda icra edilecek milletvekilleri icin Cumhuriyet Halk Partisi tarafindan
kurulumuza aday listeleri se¢cim kanununun 38. maddesine gore belirlenmistir.” Bu
aciklamanin ardindan Cumhuriyet Halk Partisi merkezinden Hilmi Uran’in yaptigi
aciklamada; “/4 Mayis 1950 Pazar giinii yurdumuzda icra edilecek milletvekilleri
i¢in Cumhuriyet Halk Partisi yetkili kurumumuzca adayla tespit edilmistir. Adaylart
toplu olarak se¢menlerin nazarina arz ediyorum.”*. diyerek duyurmustur.

Listelerin teslim edilmesinin ardindan ag¢iklamada bulunan Dr. Sadi Irmak;
Secim faaliyetlerinin son sathasi olan aday belirleme isleminin sona erdigini, listede
ozellikle Istanbul milletvekili adaylarmin son sekiz Meclis’in en giiclii listesi
oldugunu, yurdun her kdsesinden kendisine destek telgrafi ve telefonu geldigini bu
secimlerde ortaya konan giiclii liste sayesinde halkin her kesiminin sikintilarmi goz
Oniline alarak hazirlandigin1 ve bu sikitilar1 ¢ozebilecek bir kadro kurduklarini

belirterek adaylarinm isinin ehli kimseler oldugunu belirtmistir®®.

2% Ulus Gazetesi, 28 Nisan 1950, s.1; Cumhuriyet Gazetesi, 28 Nisan 1950, s. 1; Yeni Sabah Gazetesi,
28 Nisan 1950, s. 1.

2% Ulus Gazetesi, 23 Nisan 1950, s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, 23 Nisan 1950, s. 1; Yeni Sabah, 23
Nisan 1950, s. 1.

2% Yeni Istanbul Gazetesi, 24 Nisan 1950, s.1.
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1.7. 1950 SECIMLERI VE SONUCLARI

Carter V. Findley’in adil bir se¢im olarak nitelendirdigiz‘r’7 14 Mayis 1950
secimleri Semsettin Gtlinaltay hiikiimetinin vaat ettigi gibi gilivenli bir ortamda
yapilmigti. Donemin gazeteleri segimlerde asayisi bozan kayda deger bir olaymn
olmadigin1 ve siikinet icerisinde vatandaslarin oy kullandigimi duyurdu®®, CHP
yanlis1 Ulus gazetesi i¢in resmi olmayan ilk sonu¢larm sokunu yasiyordu. CHP’ nin
maglubiyetini kabullenemeyen Ulus Gazetesi, “bazt yerlerde CHP, bazi yerlerde DP
adaylart onde gidiyor” seklinde mansetle sonuglar1 okuyucularina bildirmekteydi.
Hiiseyin Cahit Yalgm ise resmi olmayan se¢im sonuglarini degerlendirdigi yazisinda
bu sonuglarin memlekete hayirli olmasini, halkin takdirinin bu yonde gerceklestigini,
yeni kurulacak olan hiikiimete destek olunmasi gerektigini, CHP’nin yillarca
iktidarda tekrarladig basarisint muhalefet saflarinda devam ettirecegini belirtti>®.

Resmi olmayan sonuglar CHP’nin kesin zafer bekledigi segimlerin
kaybedildigini gdstermis oldu. Mart ayindan itibaren CHP’nin vermis oldugu
tavizlere giivenerek secimin galibi olarak kendilerini goriiyorlardi. Ciineyt
Arcayiirek’e gore; Cumhuriyet Halk Partisi se¢imleri kazanacagmma o0 kadar
inangliydr ki, DP’ye milletvekili ¢ikarmasi i¢in olanak bile saglayacakt1260. Ismet
Inénii ve beraberindekiler Cankaya koskiinde sonuglar1 takip etmislerdi. Iyimser
baslayan aksam sonucglarin alimmasiyla beraber hayal kirikligina doniistii. Faik
Ahmet Barut Hatiralarinda, Ismet Indnii’niin yenilgiden sonraki konusmasmi aktarir;
“Biz elli kisi olarak meclise girsek, yine bize koalisyon énerirler. Kabul etmeyecegiz.
Bu sonug i¢ politikanin bizi su¢lamasidir. Kitlelerin sugu yoktur, aydin denen ziimre

bize karsi neler asilamamistir... Son zamanlarda onlart yendigimizi saniyorduk,

#1 Yabanci aragtirmacilar da 1946 Segimlerinde yapilan hilelerin 1950 segimlerinde olmamasi
nedeniyle adil ve hilesiz se¢im olarak nitelemektedirler. Bk. Carter V. Findley, Modern Tiirkiye Tarihi
Islam Milliyetcilik 1789-2007, Timas Yayimlar1, Istanbul 2011, s.268; Secimlerin adil secim oldugunu
vurgulayan bir bagka arastirmacida Michele Penner Angrist’tir. Makalesinde Tiirk demokrasisinin
1950 adil segimlerinden zaferle c¢iktigini belirtmektedir. Demokrasideki bu zafer Tirkiye’yi
Ortadogu’da ayricalikli konuma getirdigini sdylemektedir. Ayrintili bilgi i¢in Bk. Michele Penner
Angrist, “Explaining Turkish Exceptionalism”, Comparative Politics, Vol. 36, Ocak 2004, s.229-249.
28 Cumhuriyet Gazetesi, 15 Mayis 1950, s.1; Ulus Gazetesi, 15 Mayis 1950, s. 1.

29 Ulus Gazetesi, 16 Mayis 1950, s.1; Serif Demir, Diiello-Menderes ve Inénii Demokrat Parti’den 27
Mayis Darbesi’ne Olaylar, Timas Yaymlari, Istanbul 2011, s. 19.

20 Ciineyt Arcayiirek, Arcayiirek Agikliyor 2 Yeni Iktidar Yeni Dénem 1951-1954, Bilgi Yaymnevi,
Ankara 1983, s. 213.
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yanilmigiz..."**" diyerek bu sonucun ortaya ¢ikmasmmn Demokrat Parti icin siirpriz
olmadigmi belirtmistir®®?,

Mekki Said Esen ise CHP’nin secimlerde bu denli yenilgi ve yasadiklari
saskinlig1 anlattigi yazisinda bu se¢im sonuglarinin ezici ¢ogunluga ulasmasinin
yalniz CHP i¢in degil biitiin kesimler i¢in siirpriz oldugunu yazmistir. CHP’ nin
mubhalefet i¢in 100-150 milletvekili kontenjani ayirdi sdylentileri eskinin muhalefet
simdi ise iktidar olan Demokrat Parti’yi ne kadar kiiclimsedigini gostermektedir.
Secimlerde 1yi ¢alisan Demokrat Parti ezici oy ¢ogunlugu ile iktidarin yeni sahibi
oldugunu belirterek se¢im sonuclarinm bu denli ezici olmasinin CHP’de yarattig:

etkiyi belirtmistir®®,

Demokrat Parti cephesinde ise tam tersi zafer havasi yasaniyordu. Uzun
yillar devam eden tek partili hayattan ¢ok partili yasama gecis saglamis ve bu siirecin
bas aktorii olan Demokrat Parti iktidara gelmesiyle tamamlanmisti. Bu siirecte ilk
defa muhalefet partisi halk, basin ve aydinlarin destegini arkasina alarak seg¢imleri
kazanmigti. Demokrat Parti, Tiirk Demokrasi hayati i¢in essiz 6neme sahip bir yer
edinmistir. Nadir Nadi’nin Demokrat Parti’nin sec¢im zaferi ile ilgili yazisinda 14
Mayis se¢imlerinin halk tarafindan verilen basarili bir imtihan olarak her zaman
hatirlanacagini belirterek Demokrat Parti’nin bu zaferinin halka kendine giiven

duygusu verdigini belirtmistir®®*.

Ahmet Emin Yalman ise Ismet Indnii’yii &vdiigii yazisinda demokrasinin
islemesinde ve gelismesinde en biiylik emegin ona ait oldugunu belirtmistir.
Yazisinda; Inénii’niin iktidar: terk etmesini ve sorun ¢ikarmamasmm demokrasi
tarthinde ve halkin nazarmda degismez bir mertebe kazanacagini ve bundan sonra
muhalefet konumuna gecerek iktidara gelen Demokrat Parti’ye tecriibesiyle yol

gosterecegini belirtmistir 2%,

%! paik Ahmet Barutgu, Siyasi Amlar 1939-1954, Milliyet Yayinlari, Istanbul 1977, s. 415-416;
Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde..., $.169-170; Silleyman Giingér, Muhalefette CHP..., s.60.
%2 Baz1 DP’liler “2000 yilina kadar iktidarda kalacaklarini” sdyleyecek kadar mutlu, bazilar da
“Ismet Inonii’yii simr disi edilmesini” onerecek kadar coskulu ve ofkeliydiler. Bk. Ali Gevgilili,
a.g.e,s. 74.

283 Mekki Said Esen, “CHP Neticelere Ne Diyor?”, Cumhuriyet Gazetesi, 16 Mayis 1950, s. 1-3.

26% Nadir Nadi, “O Giiniin Manasi”, Cumhuriyet Gazetesi, 16 Mayis 1950, s. 1.

265 Ahmet Emin Yalman, “Ismet Inénii’ye Tebrik Mektubu”, Vatan Gazetesi, 16 Mayis 1950, s. 1.
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Fransiz yazar Maurice Duverger’® DP’nin se¢imi kazanmasmmn nedenini su
sekilde aciklamistir; “Demokrat Parti biitiin gayri memnunlar: bir araya getirmeye
muvaffak olmustu. Devlet¢ilik yiiziinden hiddetlenmis sanayici ve tiiccari, siyasi
liberalizmin dsik ve hayrami olan miinevverleri, dinde daha ¢ok serbestlik isteyen
Miisliimanlar:, Toprak kanunu yiiziinden telas ve endigeye diisen biiyiik toprak
sahiplerini, yukarida saydiklarimizin pegsinde takilmaya alismis koylii kitlelerini,
Sendika hiirriyetleriyle grev hakkint o6zleyip, bu husustaki vaatlerin cazibesine
kapilan is¢iler. Bunlar yeni politika hattini ayni sekilde tasavvur etmese bile, bir
degisikligin vukuu arzu etmek bahsinde hep beraber hareket etmekte idi.”*®" diyerek
CHP iktidarindan bikmis kitlelerin DP’nin saflarina kostugunu belirtmistir.

Demokrat Parti’nin se¢imleri kazanmasinda basinmn yeri ayriydi. Basin
muhalefet partisini, iktidara ezdirmeyerek destegini gostermistir. Hifz1 Topuz’a gore
bu zaferde basinin 6nemi ¢ok biiyiiktiir; ¢iinkii 14 Mayis se¢imleri sonrasinda biiyiik
bir yenilgi alan CHP Meclis’in bir kdsesine ¢ekilmistir. Bu biiyiik zaferde emegi olan
basin ise yeni iktidarm vaatlerini yerine getirmesi i¢in beklemeye baslamisti. Basin,
iktidarin bu kadar kolay devrinin kendileri sayesinde oldugunu ve muhalefet
konumundaki partiye kamuoyunda destek verdigi i¢in iktidar {lizerinde emegi
oldugunu biliyorduzeg. Tarafsiz olduklar1 bilinen gazete ve gazete yazarlari birer birer
Demokrat Parti saflarma katilarak en sikistig1 anlarda desteklerine kosmuslardi diye

belirterek bu secimlerin sonucunu ve akabinde basmnin roliinii degerlendirmistir®®®.

14 Mayis 1950 sec¢imlerinde 8.905.576 segcmenden, 7.916.085’1 oy kullanmis

olup, katilim orani ise % 88,88°dir. Segcimlerde 40.000 sandikta oy kullanilmustir®™.

Oy oranlar1 dagilimi i¢in bakiniz Tablo 1;

%6 5 Haziran 1917 Fransa Angoulame dogumludur. Fransiz Anayasa hukuk uzmani, siyaset¢i ve
siyaset bilimcidir. Siyasal Rejimler ve Politika Bilimine Giris adli eserleri Siyaset Bilimi literatiiriine
katkida bulunmustur. Sosyal Bilimlere Giris eseri Tirkceye cevrilmistir. BK. Maurice Duverger,
Sosyal Bilimlere Giris, cev. Unsal Oskay, Bilgi Yayinevi, Istanbul 2002; Maurice Duverger, Siyasi
Partiler, Cev. Ergun Ozbudun, Bilgi Yaymevi, 3.Baski, Istanbul, 1992, s.360.

27 Maurice Duvarger, “Demokrat Parti”, Yeni Istanbul Gazetesi, 24 Mart 1950, s.2.

%8Basin DP’nin iktidara gelmesine katkisi ¢ok biiyiik olmustur. Basmn yaratmus oldugu ortam
sayesinde halkm biiyiik kism1 DP’yi desteklemistir. BK. Metin Heper ve Tanel Demirel, “The Press
and the Consolidation of Democracy in Turkey”’, Middle Eastern Studies, vol 32, no:2, 1996, s.112.
%9 11fz1 Topuz, Tiirk Basin Tarihi, 1 Bask1, Gergek Yaymevi, istanbul 1973, s. 177.

2% Cumhuriyet Gazetesi, 26 Mayis 1950, s. 1; Zafer Gazetesi, 26 Mayis 1950, s. 1; Yeni Sabah
Gazetesi, 26 Mayis 1950, s. 1; Hikmet Ozdemir, a.g.m., s. 1637.
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ALDIGI oY MILLETVEKILI MILLETVEKILI
oY ORANI % SAYISI CIKARDIGI iL
SAYISI SAYISI

DP 4.391.694 55,2 416 55

CHP 3.148.626 39,6 69 19

MP 368.537 4.6 1 1

BAGIMSIZ  44.537 0,6 1 1

Toplam 7.953.085 100,0 487 -

Tablo 1: 14 Mayis 1950 Milletvekili Genel Se¢imi Sonuclari®™

Demokrat Parti 45 ilde tam liste se¢imleri kazanmistir. Bu iller; Afyon, Agri,
Amasya, Ankara, Aydm, Balikesir, Bilecik, Bolu, Burdur, Bursa, Canakkale,
Cankiri, Corum, Denizli, Diyarbakir, Edirne, Elaz1g, Erzurum, Gaziantep, Giresun,
Giimiishane, Isparta, Icel, istanbul, izmir, Igel, Kayseri, Kirklareli, Kocaeli, Konya,
Kiitahya, Manisa, Maras, Mugla, Nigde, Samsun, Seyhan, Sinop, Siirt, Sivas,
Tekirdag, Tunceli, Urfa, Zonguldak illeridir. DP alt1 ilden Kastamonu’da 9, Kirsehir
ve Mardin’de 1, Ordu’da 2, Tokat’ta 8, Trabzon’da 3 milletvekili ¢ikarmis,
Hakkari’den ise hi¢ oy alamamustir?’®>. DP énemli bir kentli niifusa sahip bulunan

biitiin illerde se¢imleri kazanmlstlr.273

" Demokrat Parti’nin 1950 segimlerinde birinci parti olarak bitirdigi iller listesi i¢in Bk. BCA, 030-0-
001-000-000-51-309-3; Ergun Ozbudun, Tiirkiye'de Sosyal Degisme ve Siyasal Katilma, Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlar1, Ankara 1975, 5.90; Cemal Aygen, “Memleketimizde
Secimler ve Neticeleri”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Say1:17, Ankara 1962,
5.205; Kemal H. Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihinde..., $.327.

212 gyin Tarihi, 16 Mayis 1950; Cumhuriyet Gazetesi, 16 Mayis 1950; Zafer Gazetesi, 16 Mayis 1950,

s. 1; Rifki Salim Burcak, a.g.e., s. 47. Ergun Ozbudun secim degerlendirmesinde; “DP, kapitalist
iliskilerin gelistigi bolgelerde ondedir. Geleneksel yapimin ¢oziilmeden kaldigi Dogu Anadolu’daki
biiyiik toprak sahipleri biiyiik olgiide CHP ye bagliliklarim siirdiirmiiglerdir.” diye yazmaktadir. BK.
Ergun Ozbudun, a.g.e., s. 40.

218 Cem Cakmak, 1950°li Segimler ve Demokrat Parti, Tarih ve Toplam, C.9, S.5, istanbul 1988,
5.281.
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1950 Secimlerinde {iilke genelinde ortalama 16.331 oyla 1 milletvekili
secilmistir. Demokrat Parti 10.557 oy ile 1 milletvekili ¢ikarirken, Millet Partisi

368.537 oy ile 1 milletvekili ¢ikarabilmistir?™®

. Milletvekili basina diisen oy sayilar1
arasinda 34,91 kat fark vardir. Segimlerde uygulanan ve birinci partiye biiylik avantaj
saglayan Liste Usuli Cogunluk Sistemi?”®, bu biiyiik farka yol a¢mustir. 1950
secimlerinde Meclise giren milletvekillerinden 13’1 iki ayr1 se¢im c¢evresinden
secilmistir. Secim Yasast geregi bu milletvekillerinin séz konusu se¢im

cevrelerinden birini tercih etmeleri nedeniyle TBMM’de fiilen yer alan milletvekili

sayis1 474 olmustur®’®.

1.7.1. Secim Sonuclarimin Yabanci Basina Yansimalari

14 Mayis 1950 Genel segimleri tiim diinyanmn dikkatini Tiirkiye’ye
cevirmistir. Demokrat Parti’nin iktidara gelmesi yabanci {ilkeler tarafindan
memnuniyetle karsilanmist1. Clinkii uzun yillar tek partili hayattan sonra Tiirkiye nin
cok partili yasama geciste sorunlar yasayacagindan korkuluyordu. Fakat
demokrasinin zaferi seklinde sonuglanmasi bir nevi Tiirkiye’nin demokratik rejimle
yonetilenler listesine girmesini sagladi. Artik diinya karsisinda biiylik olgunlukla
secimi yapmis olan Tiirkiye’yi takip ediyordu. Ayrica yillarin iktidar1 CHP’nin
gorevi muhalefete devretmesi ise baska bir takdire deger hareket olarak kabul

edilmisti.

Amerikan Basmi Tirk se¢imlerinin sonuglarini yakindan takip etmisti. New

York Times gazetesinde “Tiirkiye Demokrasiye Oy veriyor” baslikli yazisinda soyle

2" Ahmet Demirel, “50. Y1ldoniimiinde 1950 Segimleri”, Tarih ve Toplum Dergisi, Say1:23, istanbul
2000, s.15.

2% Cogunluk sistemleri, milletvekillerinin ya birer milletvekilinin ya birer milletvekili ¢ikaran se¢im
cevrelerinde secilmelerine ya da birden ¢ok milletvekilinin ayn1 ¢evreden secilmelerine gore “tek adli”
veya “cok adli secim sistemleri” olmak lizere ikiye ayrilir. Bizde genellikle yaygin terimlerde bu
sistemlere “dar bolgeli” ya da “genis bolgeli se¢im sistemleri” de denilmektedir. Ayrica genis bolgeli
se¢im sisteminde segmene bir liste sunuldugu igin; bu sistem, “liste usulii cogunluk sistemi” olarak
adlandirilabilir. Bk. Erol Tuncer, Osmanii’dan Giiniimiize Segimler (1877-2002), TESAV, Ankara
2003, s.111.

2% Adnan Menderes hem Istanbul hem de Aydin’da milletvekili olarak secilmistir. Ardindan tercihini
Istanbul milletvekilliginden yana kullanmstir. Icisleri Bakanlig1 ise Aydin milletvekilligi i¢in yeni bir
ismin segilmesini istemistir. BK. BCA, 030-0-010-000-000-77-513; leff 15; Erol Tuncer, 1950
Segimleri, 5.122-124; Ayrintih Bilgi i¢in Bk. Bernard Lewis, Modernlesen Tiirkiye 'nin Dogusu, TTK
Yayinlari, Ankara 2007, s.311; Bernard Lewis, “Recent Developments in Turkey”, Royal Institute of
International Affairs, C.XXVII, London 1951, s.330-331.
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denmektedir; “CHP nin se¢imler de ugradigi yikici ve hayret verici maglubiyet,
valniz Tiirkiye 'nin degil biitiin Bati Demokrasisinin de iftihar etmesi lazim gelen bir
neticedir. Zira memleketine demokrasi yolunda biiyiik terakkiler kaydettiren
Inénii’diir. Tiirkive soguk harbinde daima Bati ile beraberdir ve muhtemel olarak
bizimle beraber kalacaktir” denilerek yeni iktidarinda miittefik Amerika ve Bati ile

Sovyet Rusya’ya kars1 beraber hareket edecegine inan1yordu277.

Ingiliz Basminda ise gazeteleri ve radyolar1 Tiirkiye’deki secim neticelerine
bliylik yer ayirmislardi. Radyo yorumculari giiniin iki miithim konusu iizerinde
durdular. Birincisi Tiirkiye’de yapilan Genel segimler, Ikincisi Giiney Dogu
Asya’daki durum. Tiirkiye’de hakiki bir demokrasi rejimine gegilerek kuvvetli
mevkiini isgale devam edecek giice ulasacagmi bildirmislerdir. Times gazetesi de,
Tiirkiye’de hakiki bir demokrasi mevcuttur demekte, Manchester Guardian da 1950
secimlerinin 1946 sec¢imlerine benzemedigini vurgulamaktadir. Daily Telgraph
gazetesi, Demokrat Partinin oy nispeti hatta muzaffer olanlar1 bile sasirtan
basarisinin, bir siyaset olmayip, uzun zaman devam eden tek parti hiikiimeti

sistemine bir tepki oldugunu ileri siirdiiler®™®,

Fransa basininda ise 1950 secimleri ilk sirada onemli haber olarak yer
almistir. Le Martin gazetesi diinyada ki en tehlikeli yolun bekg¢isi olan Tiirkiye’nin i¢
durumunu belirtmekte ve soyle denilmektedir, “ Eger temiz Tiirk koyliisii benligini
idrak etmig ise bu alicenap milletin 4 senede 4 aswrlik bir hamle yaptigini kabul
etmek lazimdir” diyerek secimlerin onemini belirtmislerdir. L’Epoque gazetesi
secimlerin neticesini tahlil etmekte ve géyle demektedir: Bogazlar meselesinde
Tiirkiye hi¢hir miidahale kabul etmeyecektir. Burada Tiirkiye’'nin sadece giivenligi
degil fakat toprak biitiinliigii mevzu bahistir” diyerek bundan sonraki siirecte yeni

hiikiimeti dis politikada 6nemli iglerin bekledigini haber vermektedir?”®.

2 Ayin Tarihi, Mayis 1950; Cumhuriyet Gazetesi, 17 Mayis 1950, s.3.
28 Ayin Tarihi, Mayis 1950; Cumhuriyet Gazetesi, 17 Mayis 1950, s.3.
" Ayin Tarihi, Mayis 1950; Cumhuriyet Gazetesi, 17 Mayis 1950, s.3.
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1.7.2.Secimler Sonrasi Yasanan Gelismeler

1950 Secimlerinde Ismet indnii’niin yenilgiye ugramasiyla tek parti devri

280, Yozgat milletvekili se¢ilen Avni Dogan se¢im sonuglarini

resmen kapanmis oldu
Ismet Indnii’ye haber vermistir. Bu haber iizerine indnii; “Giizel, demek iktidar
onlara tevecciih etmis bulunuyor. Simdi derhal Celal Bey’i telefonla arayiniz ve
kendisini tebrik ettigimi soyleyiniz. Iktidart devralmak icin  hazirliklarn
yapsinlar”®" diyerek hiikiimetin bir an énce kurulmasi igin ilk adimi atmus oldu.
Alinan sonuglar Inénii’de kizginlik ve kirginlik yaratmusti. Ozellikle Ankara’dan

. . . w0282
se¢ilememesi onu ¢ok ilizmiist 8

. Su sozleri ile kirginligim gosteriyordu; “Meclis’i
cagirmalvyiz. Onlara hiikiimeti kurmayr onermeliyiz. Ben iktidari birakmaga giden
onurlu bir yolu tutmakla arkadaslarima karst ve belki de tarihe karst bir durumda
goriilebilirim. Fakat baska tiirlii hareket, rejimi bir ayaklanmayla sona erdirmek
olurdu. Gezgin Istiklal Mahkemeleriyle bir iilke yonetilemez. Cok istiyorum, su
Ankara beni se¢mesin...” demistir®. Ismet Inonii iktidar1 kaybetmesine ragmen

demokrasi miicadelesini muhalefet saflarinda devam ettirmistir284.

Ismet Indnii se¢im sonuglarmm ardindan Celal Bayar’i aramis ve tebrik
etmisti. Kendisini Cankaya koskiine ¢agirarak hiikiimetin bir an 6nce kurulmasini
istemistir. Fakat Celal Bayar, Indnii’ye mevcut hiikiimetin Meclis’in ilk toplantisina
kadar gorevde kalmasini kendilerinin hazirliklar1 bitirmesinin ardindan bu goérevi
alacaklarmi sdylemisti. Bu teklifi olumlu karsilayan indnii hiikiimetin bir hafta daha
gorevde kalmasini, daha sonra ilk toplantida Cumhurbaskan1 se¢imlerinin
yapilmasimi ve hiikiimeti kuracak ismin belirlenmesinin ardindan kabinenin kurulara

is bas1 yapmasini istedi.

280 Carter V. Findley, a.g.e., 5.265.

! Fahir Giritlioglu, Tiirk Sivasi Tarihinde Cumhuriyet Halk Partisi nin Mevkii, Ayyildiz Matbaas,
Ankara 1965, s.251. Nazim Berksan secim aksami Ismet Inénii’niin ¢ok keyifli oldugunu, Nihat
Erim’in devamli olumsuz haber getirmesine ragmen nesesini kaybetmedigini ve DP’nin se¢im
zaferinin ardindan iktidar1 devretmek igin hazirliklar yaptigini yazmaktadir. BK. Nazim Berksan,
Basvekil- Bir Tarafsizin Kitabi, Yeni Matbaa Yayinlari, Ankara 1958, s.359-360.

283 Faik Ahmet Barutcu, a.g.e, s. 415.

% Adnan Menderes’in oglu Aydin Menderes Taha Akyol ile yaptigi roportajmda, Indnii’niin
se¢imlerden sonraki tavrini olumlu buldugunu belirtmektedir. Fakat ona gore; Inénii’niin DP’nin sine-
i millete doneriz sdzlinden sonra iktidar1 birakmak zorunda kaldigmi sdylemistir. Ayrintili bilgi icin
Bk. Aydin Menderes- Taha Akyol, Demokrasiden Darbeye Babam Adnan Menderes, Dogan Kitap,
Istanbul 2007, 5.125.
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Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi 22 Mayis 1950 tarihinde en yaslh {iyesi olan
Hiiseyin Cahit Yal¢in bagkanliginda toplandi. Agilis konugmasinit yapan Hiiseyin
Cahit Yalcin; “Muhterem kamutayin riyaset mevkiini isgal etmek serefini bir segcim
neticesinde kazanmis degilim. Buraya ancak bir merasim icabi ve nihayet bir kader
ve tesadiif eseri olarak gelmis bulunmaktayim. Bundan dolayi sizlere bir siyaset
beyanatta bulunmaya kendimde hak gérmiiyorum.”?®® diyerek se¢im yenilgisinin

iizlintiisiinii dile getirerek oturumu agmustir.

Oturumun agilmasindan sonra se¢imlere baslanmistir. Meclis Baskanvekili
se¢imlerinde; Balikesir Milletvekili Sitki Yircali (376), Bursa milletvekili Hulusi
K&ymen (376), Istanbul milletvekili Fuat Hulusi Demirelli ( 375), Sivas Milletvekili
Ihsan Dizdar(1) oy almistir®®®. Daha sonra divan katipligi, Meclis iiyeler kurulu®’
secimleri yapilmis ve ardindan Cumhurbaskanligi se¢imlerine geg¢ilmistir. Oy verme
isleminin bitmesinin ardindan sayima geg¢ilmistir. Cumhurbaskanlig1 se¢imine 453
milletvekili katilmistir. Sayimimn sonuglarina gore; Istanbul milletvekili Celal Bayar

387 oy (soldan siddetli alkislar), ismet Indnii 64 oy (sagdan siddetli alkislar), Halil

Ozyoriik 1 oy almustir. Bu secime gdre Cumhurbaskan1 Celal Bayar segilmistirzss.

TBMM Bagkanligi secimlerinde 387 milletvekili oylamaya katilmis ve
bunlardan 385 oyu alan Refik Koraltan Meclis Baskani secilmistir. Refik Koraltan
baskanliginda toplanan mecliste Cumhurbaskani Celal Bayar’in gonderdigi tezkere
okunmustur; “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin yeniden segilmesiyle Semsettin

Giinaltay hiikiimetinin vazifesi hatim buldugundan, yeni Bakanlar Kurulunun

28 TBMM Tutanak Dergisi, C. 1, Toplanti: 1, Dénem:9, Ankara, s.2; Cumhuriyet Gazetesi, 23 Mayis
1950, s. 1; Ulus Gazetesi, 23 Mayis 1950, s. 1; dksam Gazetesi, 23 Mayis 1950, s. 1; Zafer Gazetesi,
23 Mayis 1950, s. 1; Vatan Gazetesi, 23 Mayis 1950, s. 1.

8 TBMM Tutanak Dergisi, C. 1, Toplanti: 1, Dénem:9, Ankara, s.6; Cumhuriyet Gazetesi, 23 Mayis
1950, s. 1; Ulus Gazetesi, 23 Mayis 1950, s. 1; Aksam Gazetesi, 23 Mayis 1950, s. 1; Zafer Gazetesi,
23 Mayis 1950, s. 1; Vatan Gazetesi, 23 Mayis 1950, s. 1.

%7 TBMM Tutanak Dergisi, C. 1, Toplanti: 1, Dénem: 9, Ankara, s.6-7; Cumhuriyet Gazetesi, 23
Mayis 1950, s. 1; Ulus Gazetesi, 23 Mayis 1950, s. 1; Aksam Gazetesi, 23 Mayis 1950, s. 1; Zafer
Gazetesi, 23 Mayis 1950, s. 1; Vatan Gazetesi, 23 Mayis 1950, s. 1.

8 TBMM Tutanak Dergisi, C. 1, Toplanti: 1, Dénem: 9, Ankara, s.7; Cumhuriyet Gazetesi, 23 Mayis
1950, s. 1; Ulus Gazetesi, 23 Mayis 1950, s. 1; dksam Gazetesi, 23 Mayis 1950, s. 1; Zafer Gazetesi,
23 Mayis 1950, s. 1; Vatan Gazetesi, 23 Mayis 1950, s. 1; 22 Mayis’ta iktidar1 devralan Demokrat
Parti Tiirkiye’nin ilk sivil Cumhurbaskanini segmistir. Bk. Ali Gevgilili, a.g.e., s.74.
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teskiline Istanbul Milletvekili Adnan Menderes memur edilmis oldugunu saygilarimla

) . ey e . . .. . .2
arz ederim*® diyerek hiikiimeti kurma gorevini Adnan Menderes’e vermistir®®.

28 TBMM Tutanak Dergisi, C. 1, Toplanti: 1, Dénem: 9, Ankara, s.8.
2% Sevket Siireyya Aydemir, Menderes’in Drami? (1899-1960), Remzi Kitapevi, istanbul 2011, s.
185; Serif Demirci, a.g.e., S.24.
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Il. BOLUM
2.1. 1950-1954 YILLARI ARASINDAKI SiYASIi FAALIYETLER

2.1.1. Birinci Adnan Menderes Hiikiimetinin Kurulmasi (22 Mayis

1950)

Celal Bayar tarafindan hiikiimeti kurmakla gorevlendirilen Istanbul
milletvekili Adnan Menderes 22 Mayis 1950 giinii hiikiimeti olusturan isimleri

acgikladi. Bu isimler;

Basbakan Adnan Menderes Istanbul
Adalet Bakan Halil Ozyériik [zmir
Milli Savunma Bakani Refik Sevket Ince Manisa
I¢isleri Bakani Riikneddin Nasuhioglu Edirne
Disisleri Bakani M.Fuad Kopriilii Istanbul
Maliye Bakani Halil Ayan Bursa
Milli Egitim Bakani Avni Bagsman [zmir
Bayindirlik Bakani Fahri Belen Bolu
Ekonomi ve Ticaret Bakani Ziihtii Velibese [zmir
Saglik ve Sosyal Yardim Bakani Nihat Resat Belger Istanbul
Glimriik ve Tekel Bakani Nuri Ozsan Mugla
Tarim Bakani Nihat Egriboz Canakkale
Ulastirma Bakani Tevfik Ileri Samsun
Isletme Bakan1 Mubhlis Ete Ankara

Tablo 2: Birinci Menderes Kabinesi***

Zafer Gazetesi Basyazar1 Miimtaz Faik Fenik’in “Menderes Kabinesi”
makalesinde yeni kurulan kabinenin halk tarafindan takdirle karsilandigin1 belirterek,

halkin dertlerini bilen insanlarin Bakan oldugunu ve sorunlarin ¢oziimiinde daha

291 7afer Gazetesi, 23 Mayis 1950, s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, 23 Mayis 1950, s. 1.
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etkili olacagmi belirtmistir. Gereksiz tartigmalarin artik bittigini ve yeni kurulan

kabineye destek verme zamaninin geldigini ifade etmistir®?,

Hiikiimetin i¢inde yer alan bakanlarin isimlerinin agiklanmasindan sonra
Bakanlar Kurulu Celal Bayar baskanliginda toplanmigtir. Toplantinin giindeminde
ise hiikiimet programinin olusturacak maddeler iizerinde gorisiilmistiir. DP’nin
secimlerde ilan ettigi beyannamenin programin 6nemli bir kismmi teskil edecekti.
Pazartesi gilinii toplanacak olan Mecliste okunmasi i¢in yogun bir sekilde
calisilmistir. Toplantiya ayrica DP adina segilen milletvekilleri de katilmusti.
Programda olmasini istedikleri konular hakkinda fikirlerine bagvurulmustu. Hiikiimet
programmin Meclis’e sunulmadan Once Parti gurubunda goriisiilmesine karar
verildi®®®. Ayrica Bakanlar gorev yerlerinde ilk is olarak tasarrufa gitme karar
aldilar. 1ki otomobilden biri satilacak, gereksiz personel azaltilacak, daha dnceki
bakanlarin yaptig1 faaliyetler incelenecekti. Kurul son olarakta yeni af yasasinin

¢ikarilmasi igin gerekli ¢alismalarin yapilmasi kararmi aldi®.

Bakanlar Kurulunun dort giinliik yogun ¢alismasmin neticesinde hazirlanan
hiiklimet programui taslagt DP Grubunda okundu. Programin ardindan konusan

Adnan Menderes’in bahsettigi sorunlar1 su sekilde siralayabiliriz;

1-Devlet ekonomisinin verimsiz isledigini, trettikleri mallarmm pahali

oldugunu, devlet borglarinin arttigini ve sikintilar1 en azamiye indirilmesi gerektigini,

2-Faizlerin yiiksek olmasmin yerli iireticinin yatirim yapmasini engelledigini,

bunun diizeltilmesi gerektigini,

3-Cari a¢igin kredi alinarak borglarmin 6denmesi?®,

4-Ulke kaynaklarmin muhafaza edilmesi ve korunmasi,

2 Miimtaz Faik Fenik, “Menderes Kabinesi”, Zafer Gazetesi, 24 Mayis 1950, s. 1.

293 7afer Gazetesi, 24 Mayis 1950, s. 1; Yeni Sabah Gazetesi, 24 Mayis 1950, s. 1.

294 Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde..., $.183.

2% Adnan Menderes cari agigim 174 milyon TL oldugunu, borcun 155 milyon lirasinin Marshall Plani
ile yapilan yardimdan kapatilacagni, geriye kalan kismim ise i¢ bor¢lanmaya gidilerek yapilacagini
sOylemistir.
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Bu konuda eski CHP hiikiimetinin yanhslar1 oldugunu belirten Adnan
Menderes altin stoklarinin 137 ton oldugunu ve bunun 4 tonluk kismini bor¢ almak

296

icin yabanci bir bankaya rehin birakildigini iddia etmistir™”. Konugmasini hiikiimetin

izleyecegi politikalar1 dort madde de toplanmustir;

1- Biitiin devlet hizmetlerinin goriilmesinde azami tasarruf zihniyetiyle hareket
ederek devlet masrafi ve kiilfetlerini asgariye indirmek ve Devlet biit¢elerini iktisadi
blinyemizin takatiyle miitenasip ve hakiki manasiyla muvazeneli bir hale getirmek;
Ancak bu suretledir ki iktisadi refah ve milli istikrar teminat altmma almmis

olunacaktur.
2- Iktisadi cihazlanmamiz: siiratlendirmek. Bu maksatla:

a- Biitcede envestisman mahiyetinde olan kisim miimkiin oldugu kadar
genigletmek ve bunun disinda biitiin imkanlarimizi yalniz istihsale matuf mevzulara

tevcih etmek.

b- Hususi tesebbiisiin kendini hukuki ve fiili emniyet altinda hissetmesini

saglayacak biitiin tedbirleri almak ve onun siiratle gelismesine yardim etmek.
c- Memleketle mevcut sermayenin istihsalde olmasini kolaylastirmak.

d-Yabanci tesebblis ve sermaye ve tekniginden genis Olgiide

faydalanabilmenin sartlarini tahakkuk ettirmek ve icaplarmi yerine getirmek.

3-Iktisadi cihazlanmamiz icin devlet biitcesinden envestisman mahiyetinde ayrilacak
tahsisat1 memleketimizin sartlar1 g6z 6niinde bulundurularak viicuda getirilecek bir

plana baglamak.

4-istihsal hayatin1 devletin zararh miidahalelerinden ve her cesit biirokratik

engellerden kurtarmak®’.

2 gksam Gazetesi, 29 Mayis 1950, s.1; Zafer Gazetesi, 29 Mayis 1950, s.1
27 gksam Gazetesi, 29 Mayis 1950, s.1; Zafer Gazetesi, 29 Mayis 1950, s.1; Mustafa Albayrak, Tiirk
Siyasi Tarihinde..., 5.184.
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Programin okunmasmin ardinda DP milletvekilleri soz alarak elestirilerde ve
Onerilerde bulunanlarin yani sira eksik gordikleri kisimlar1 sert bir sekilde
soyleyenlerde vardi. Bunlardan, Zonguldak milletvekili Abdurrahman Boyacigiller
hayat standartlarini yiikseltmek icin ¢alisan kadinlarin yerine aydinlarin ¢alistirilmasi
gerektigini ve bununla ilgili hiikkiimetin adim atmasini talep etmistir. Ankara
Milletvekili Sadri Maksudi Arsal ise programda gecen milliyet¢i tanimini yanlis
bularak 1wrkeilikla karistirilmamasini kendisinin de asir1 milliyet¢i oldugunu
vurgulamist. Antalya milletvekili Burhanettin Onat, Islam iilkeleriyle iliskilerin
artirilmasini talep etmis, programda bu konunun ¢ok ylizeysel gecildigini ve tam
anlasilamadigim belirtmistir. Elazig milletvekili Sevki Yazman biirokrasinin acilen
degistirilmesini ve tarafsiz kisilerin getirilmesinin zaruret oldugunu sdylemistir.
Konusmasmin devaminda Arapga ezan ve kamet yasagina sozii getirerek bunlarin
kaldirilmas: gerektigini sdylemistir. Ankara milletvekili Talat Vasfi Oz programda
saglik islerine fazla yer ayrilmamasmi elestirerek, saglik hizmetlerinin ¢ok eski

oldugunu ve bunun modernlestirilmesi geregini agiklamigtir®®®,

Demokrat Parti Grubunda program tartigmalar1 yer yer agir ifadeler
kullanilmis, Grup Baskani bunlar1 engellemekte sikint1 ¢gekmistir. Adnan Menderes
elestirilere cevap vermek icin sik sik kiirsiiye gelerek program hakkinda elestirilere
cevap vermistir. Program hakkinda goriismelerin ardindan yapilan oylamada 245
milletvekilinin oybirligi ile kabul edilmistir. Fakat DP’nin 163 milletvekilinin
oylamaya katilmamasi, Partideki ilk kiiciik catlag: ortaya cikarmistir®. Bu saymimn
fazla olmasmin nedenleri arasinda programda isteklerinin yerine getirilmemesi,
bakanlik bekleyen milletvekillerinin parti yonetimine kirgin olmasi ve kurulusundan

beri sessizce giiclenen muhalefetin oylamaya katilmamasi gibi sebepler gosterilebilir.
2.1.2. Hiikiimet Programu ile Ilgili Meclis Goriismeleri ve
Giivenoylamasi

Adnan Menderes hazirlanan hiikiimet programint TBMM’ne 29 Mayis 1950

giinii sundu. Konugmasinda Adnan Menderes; “Dokuzuncu Biiyiik Millet Meclisinin

2% Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde..., 5.185-186.
% TBMM Tutanak Dergisi, C. 1, Toplantr: 1, Dénem:9, Ankara.
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milli tarihimizde alacagi yer her bakimdan ¢ok miihim olacaktir. Tarihimizde ilk
defadir ki, yiiksek heyetimiz milli iradenin tam ve serbest tecellisi millet
mukadderatina hakim mevkie gelmis bulunuyor. Dokuzuncu Biiyiik Millet Meclisinin
azalart olan sizleri Tiirk milletinin hakiki miimessillerini selamlamakla derin bir
gurur ve iftihar duymaktayiz” diyerek meclisi selamlamis ve tek parti zihniyetinin
bittigini ve halkin egemenliginin basladigint vurguladiktan sonra programi

okumustur300.

Programin okunmasmin ardindan Muhalefet partisi adina so6z alan Faik
Ahmet Barutcu programi heniiz aldiklarini, incelemek i¢in zaman bulamadiklarini
belirterek oylamanin Carsamba giiniine alinmasini istemistir. Bunun iizerine kiirsiiye
gelen Samet Agaoglu muhalefet partisinin bu istegini goriistiikklerini ve olumlu
karsiladiklarini belirterek oylamanin Carsamba giinii yapilmasmin uygun oldugunu

soylemistir®®.

Carsamba giinii toplanan Meclis, hiikiimet programmni goriismek iizere
karsilikli elestirilerle gecti. Demokrat Parti ve CHP’li milletvekilleri arasinda sert
elestiriler ve tartismalar yasanmistir. Muhalefet partisi adina s6z alan Faik Ahmet
Barut¢u, muhalefetin gerektirdigi her seyi yapacaklarmi vurguladiktan sonra
hikklimetin programinda bazi1 ifadelerin yanlis anlasilmalara yol agacagmni
sOylemistir. Adnan Menderes’in konusmasindaki ilk defa millet egemenliginin

Meclis’e yansidigmi vurgulayan sozlerinden dolayi elestirmistir®

. Barutcu’nun
konusmasi iktidar milletvekilleri tarafindan sik sik kesilmistir. Ortam, goriismelerin

daha baslarinda gerginlesme egilimi gostermistir.

Mecliste Millet Partisinin tek temsilcisi Osman Boliikkbasi ise konusmasinda
14 Mayis se¢imlerinin ardindan CHP diktatorliigliniin yikildigini, milletin artik eski
diizeni kendi eliyle degismesinden cesaret aldigmi ve siyasi partilerin sik1 ¢aligmasi
oldugunu belirterek baski ortamindan zorlu bir miicadele ile ¢ikildigini dile

getirmistir. Ayrica hiikiimete devr-i sabik yaratmayacagiz vaadini hatirlatarak

%0 TBMM Tutanak Dergisi, C. 1, Toplanti: 1, Dénem:9, Ankara, s.26; Cumhuriyet Gazetesi, 30 Mayis
1950, s.4.

01 7afer Gazetesi, 30 Mayis 1950, s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, 30 Mayis 1950, s. 1; Ulus Gazetesi, 30
Mayis 1950, s. 1; Yeni Sabah Gazetesi, 30 Mayis 1950, s. 1.

%2 TBMM Tutanak Dergisi, C. 1, Toplanti: 1, Dénem:9, 31 Mayis 1950, Ankara, s.48.
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CHP’nin yapmis oldugu haksiz uygulamalarin hesabinin sorulmasi gerektigini,
hiikiimetin bu konuda uyguladig: politikanin yanls oldugunu sdyleyerek®*® CHP’nin

yapmis oldugu haksizliklar i¢in yargilanmalar1 gerektigini vurgulamistir.

Bagimsiz milletvekili Sinan Tekelioglu konusmasinda CHP’yi agir sozlerle
elestirmistir. Atatiirk’ten sonra CHP’nin politikalarinin kisisellestigini belirtmistir.
Baskilarin aydin ve halk iizerinde yogunlastigin1 vurgulayarak bu sozleri soylemek
icin 30 yil bekledim demistir. Maddi bakimdan da israf ve harcamalarin arttigini
sOyleyerek, bu mallarin devlete ait oldugunu, CHP’yi devlet mallarin1 gasp etmekle
suclamistir. Hesabin bir an 6nce sorulmaya baslanmasi gerektigini soylenmistir. CHP

stralar1 tarafindan uzun siire bu konusma protesto edilmistir®®.

Mardin Milletvekili Kemal Tiirkoglu ise konugsmasinda, hiikiimetin
hazirladigi programin gegmis déonem programlarina nazaran grev, orman, tekel ve
Devletgilik konularinin 6ne ¢iktigini ve uygulamalarda devletin esas alindigini
gordiigiinii, ayrica konularda teferruata girilmeyerek anlasilmasinin = ve
uygulamasinin kolay oldugunu belirterek®®  hiikiimetin programinin kisa ve 0z
oldugunu, CHP hiikiimetleri devrinde ilan edilen programlara gére uygulanmasinin
daha kolay oldugunu belirtmistir.

Kemal Tirkoglu’nun konusmasinin ardindan kiiriiye gelen Ahmet Hamdi
Basar, hiikiimetin hazirladig1 programin memleket meselelerini ¢ok iyi yansittigini

k3% eski

ve CHP’nin lilkeyi ne kadar zor durumda birakmis oldugunu belirtere
hiikimet donemini elestirerek programin iilkedeki sorunlarini yansittigmi ve
sorunlarm ¢oziimii i¢in faydali olacagimi belirtmistir. Ayrica CHP’nin devletgilik
anlayisimin degistigini sevingle karsilamistir. Ekonomide uygulanacak olan esaslarin
dogru belirlendigini soylemistir.

Hiikiimet programu hakkinda CHP’li milletvekilleri 06zellikle {izerinde
durdugu konu devletgilik ilkesinin programda yer almamasidir. Uzun tek parti

doneminde biitiin isler devlet eliyle yonetiliyordu. Demokrat Parti iktidar1 ise

girisimcilerin Oniinii agmak ve gelisimin tiim halka yaymak i¢in liberalizm eksenli

%3 TBMM Tutanak Dergisi, C. 1, Toplanti: 1, Dénem:9, 31 Mayis 1950, Ankara, s. 57.
%% TBMM Tutanak Dergisi, C. 1, Toplanti: 1, Dénem:9, 31 Mayis 1950, Ankara, s. 65.
%5 TBMM Tutanak Dergisi, C. 1, Toplanti: 1, Dénem:9, 31 Mayis 1950, Ankara, s. 70.
%6 TBMM Tutanak Dergisi, C. 1, Toplanti: 1, Dénem:9, 31 Mayis 1950, Ankara, s.73-74.
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bir ekonomi plani diistinmiistiir. DP’li baz1 milletvekilleri ise programda devr-i
sabik’in neden yer almadigi iizerine elestirilerde bulunmuslardi. Ciinkii artik tek parti

donemi sona ermis, uzun yillarin hatalarinin hesabinin sorulmasini istiyorlardi.

CHP milletvekilleri kendilerine ¢ok fazla s6z hakki verilmemesinden dolay1
oylamaya ge¢ilmeden once son sozii kendilerine birakilmasini talep etmislerdi. Bu
istekleri Meclis Bagkani tarafindan reddedilmisti**’. Bunun iizerine CHP oturumu
terk etmisti. Mecliste yapilan konusmalarin ardindan giiven oylamasina gecilmistir.
Oylamaya 487 milletvekilinin sadece 282°si oylamaya katilmistir®®. Sayimmn
ardindan agiklanan sonuglara gore; 282 Demokrat Parti milletvekilinin oy birligi ile
hiikiimet programina giivenoyu almigtir. CHP milletvekilleri oylamaya katilmamustir.

Ayrica DP’li bazi milletvekillerinin de oylamaya katilmamasi yeni hiikiimete giiven

duyulmadig1 sonucunu ortaya ¢ikarmistir.

2.1.3. Askeri- idari Kadrolarda Yapilan Degisiklikler

Tek parti doneminde CHP iktidarmin en bliyiik dayanagi ve giivencesi asker
ile biirokrasi idi. 1950 seg¢imleri ile beraber iktidarin degigsmesi bu iki kesimde derin
saskinliklara ve korkuya yol agti. Ayrica tek partiye aliskin olan askerin degisime
miisaade etmeyecegi sdyleniyordu. Halk dahi askerin iktidar1 DP’ye vermeyecegini
diisiiniiyordu. Hakli sebepleri de vardi. Ismet Indnii faktorii ve CHP tabaninin
cogunlugunu asker kokenliler olusturuyordu. Iktidar degisimine sicak

bakmayacaklar1 diistiniiliiyordu.

Bu endiseli siirecte DP iktidarmi korkutan bir olay yasandi. 5 Haziran giinii
bir Albay®®® Menderes’i ziyaret etmis ve 8-9 Haziran gecesi askerin darbe yapacagmi
soylemisti. Her isi birakan Menderes, Cankaya koskiine giderek Celal Bayar ile

goriismiis ve askerle ilgili degisiklik i¢in onay almisti. Askerin yiiksek kademesinde

307 Cem Erogul, a.g.e., s.56.

%8 TBMM Tutanak Dergisi, C. 1, Toplant:: 1, Dénem:9, 2 Haziran 1950, Ankara, s. 144; Zafer
Gazetesi, 3 Haziran 1950, s.1; Cumhuriyet Gazetesi, 3 Haziran 1950, s. 1.

%9 Cem Erogul bir Albay Menderes’e ihbarda bulunuldugunu yazarken, Bk. Cem Erogul, a.g.e., 5.56;
Mustafa Albayrak ise DP Ankara milletvekili Seyfi Kurtbek’in ihbarda bulundugunu yazmaktadir. Bk.
Mustafa Albayrak, Tirk Siyasi Tarihinde..., s.191. Serafettin Turan ise Seyfi Kurtbek’in Celal
Bayar’a ihbarda bulundugunu ve Bayar’in Genel Kurmay Baskanina bu durumu sordugunu ve
Ordunun rutin islerinin goriistildigii bir toplanti yapildigi cevabini aldigmi yazar. BK. Serafettin
Turan, Tiirk Devrim Tarihi Cagdaslik Yolunda Tiirkiye, 4. Kitap, Bilgi Yaymevi, Ankara 1999, 5.29.



86

Cumbhuriyet tarihinde goriilmemis biiyiik degisim yasanmisti. Genel Kurmay Baskani1
Orgeneral Abdurrahman Nafiz Giirmen Pasa’nin yerine Orgeneral Nuri Yamut,
Genel Kurmay ikinci Baskani izzet Aksalur’un yerine Korgeneral Sahap Giirler tayin
edildiler. Orgeneral Salih Omurtak, Kazim Orbay, Hakki Akoguz pasalar emekliye
ayrildilar. Ordu Komutan1 Asim Tmaztepe, Ikinci Ordu Komutani Muzaffer
Tagsavul, Ugiincii Ordu Komutan1 Mahmut Berkdy pasalar Askeri Suraya tayin
edildiler. Deniz Kuvvetleri komutan1 Mehmet Ali Ulgen ve Zeki Dogan pasalar da
merkeze alindilar. Ayrica 15 General ve 15 Albayr da 2-3 ay icinde emekliye
ayrilmalarina karar verildi®°. Basm bu duruma sessiz kalirken, Ulus gazetesi askere

sahip c¢ikan yayinlar yapmust1.

Degisimin ¢ok ani ve darbe gibi olmasi bir¢ok sdylentiye sebep olmustu.
Segimlerin ardindan dénemin Genel Kurmay Baskam ve bazi generallerin Ismet
[nonii’yii ziyaret ettikleri iddialar1 ortaya atilmist. Metin Toker Ismet Inonii’ye
yapildig1 iddia edilen ziyareti hatiralarinda sdyle anlatmaktadir; “ ...9 Haziran 1950
glinlii Hiirriyet Gazetesinde Ankara muhabirinin “Komutanlar Dedikodusu” basligi
altinda yaptig1 haberde su yorumlara yer vermistir; Soylentiye gore CHP 'nin iktidart
kaybettigi 14 Mayis 1950 Pazar giinii aksami bugiin kendilerine bir gérev verilmemis
olan ve durumlar: bilinmeyen bazi komutanlar Ismet Inénii’ye hatir sormuslar, bir
emri bulunup bulunmadigini 6grenmek istemiglerdi. Ordu yiiksek komuta heyetindeki

degisiklikler bu tesebbiisiin iiriiniidiir. ”*'* diyerek bu iddiay1 ortaya atmistir.

Askeri kadrodaki beklenmedik degisim, biirokrasideki degisiminde habercisi

oldu®®®

. Biirokrasi kadrosu devlet gelenegine bagl olarak CHP iktidarina bagh idi.
Bu diizenin degisecegine hicbir zaman inanmiyorlardi. Sec¢im propagandasi

doneminde idare amirlerin bazilar1 CHP ic¢in ¢alismislar tarafsizliklarini

319 Cumhuriyet Gazetesi, 7 Haziran 1950, s. 1; Yeni Sabah Gazetesi, 7 Haziran 1950, s.1; Cem Erogul,
a.g.e., s.56; Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde..., 5.192.

311 Metin Toker, DP nin Altin Yillar1 1950-1954, ikinci Basim, Bilgi Yayinevi, Ankara 1991, s.23.

%12 By iddiay: ortaya atan Hiirriyet muhabirinin adi Emin Karakus’tur. Mustafa Albayrak, bu haberin
Emin Karakus’un hatiralarinda dogrulanmadigimi sdyleyerek sadece iddia olarak zikredilmesi
gerektigini vurgulamigtir. Bk. Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde..., $.191.

3 Biirokrasi kadrosundaki degisim igin ani oldu sdylense de Basbakanlik Emir Subayi’nin
Menderes’e gonderdigi raporda idari amirler ve biirokratlarla ilgili CHP’ye saglamis olduklari
faydalardan bahsedilmistir. Bu da iktidarin biirokrasi kadrolarinda degisiklik igin c¢aligmalarin
onceden yapildigini gostermektedir. Ayrmtili bilgi icin Bk. BCA, Bagbakanlik Hususi Kalem
Miidiirligi, 030-0-001-000-000-17-99-38.
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kaybetmislerdi. iktidarm her ne kadar devr-i sabik yaratmayacagiz diye vaat etmis
olsalar da siranin kendilerine gelmesinden korkuyorlardi. Gergi se¢im ¢aligmalari
sirasinda hem Celal Bayar hem de Adnan Menderes biirokrasinin tarafsizligini

kaybettigini vurguluyor, hesap sorulmasi gerektigi tizerinde duruyorlardi.

Cumhurbaskanligina Celal Bayar’in Bagbakanliga Adnan Menderes’in
gelmesi Tiirkiye’deki idarenin sivillesmesine yol acti. Eski CHP iktidarindan kalan
tek parti zihniyetine sahip biirokrasinin  degismesi  gerekiyordu. CHP
milletvekillerinin idare amirleri nazarinda itibarlar1 vardi. DP milletvekilleri bu saygi
ve itibar1 gormiiyorlardi. Bazi valiler CHP nin valisi olarak biliniyorlard1314. Ismet
[nonii’niin 1950 secimleri propaganda doneminde Istanbul mitingini istanbul valisi
Fahrettin Kerim Gokay®™® coskulu kalabaligi “Iste Pasam Istanbul”®* diye
gostermisti. Demokrat Parti tarafindan bu faaliyetler bilinmekte idi. Hatta her firsatta

giindeme getiriliyordu.

11 Haziran 1950 giinii Cumhuriyet Gazetesi 9 valinin emekliye ayrildigi
haberini yapmisti. S6z konusu habere gore, bu degisimin sebebinin idari amirlerin
CHP propagandas1 yaptig1r seklinde agiklanmistir. Emekliye ayrilan bu isimler;
[zzeddin Cagpar (Samsun), Tevfik Sir1 Giirhan, Sinasi Turgar (Bilecik), Ziihtii
Durukan, Abidin Ozmen ( Afyon), Ziya Tekeli (Balikesir), Sefik Soyer (Konya),
Salih Kili¢ (Ordu)®"’. Boylece ilk degisim iist kadrolardan baglamust..

Demokrat Parti Genel Merkezi 18 Haziran 1950 giinii il Idare Kurulu
Baskanliklari’na bir genelge ile CHP propagandasi yapan idare amirlerin ve
biirokrasinin yerlerinde kalamayacaklarini, gerekli islemlerin yapilacagini duyurarak

gdzdagr vermisti®®. iktidar ise bu durumdan ¢ok rahatsizdi. Ismet Inénii konuyla

314 Canakkale valisi Fehmi Vural tarafsiz oldugunu gostermek icin Basbakan Adnan Menderes’e

mektup géndermisti. Mektubunda daha once Ismet Inénii ile memleketin kétii durumdan nasil
cikilacagi konusunda fikir alis verisinde bulundugunu ve yeni iktidar ile ¢aligmaktan duyacagi
mutlulugu dile getirmistir. Mektubun sonunda ise Adnan Menderes’e 6vgii dolu sozlerle bitirmistir;
“...Icimde saklamaya kiyamadigimiz bu samimi hislerini size bildirirken basta zati devletleri olmak
tizere Demokrat Parti iktidarint géniilden tebrik eder ve kendilerine vatan menfaatine giristikleri
miicadelede muvaffakiyetler dileriz.”; BK. BCA, 030-0-001-000-000-17-99; leff 46.

315 CHP’nin valisi olarak adlandirilsa da hiikiimet degisiminde Celal Bayar’a ve Adnan Menderes ile
uyumlu ¢alismaya ikna etmis ve gorevinde kalmustir. Bk. Metin Toker, DP 'nin Altin Yillari..., s.42.
%18 Siileyman Giingér, a.g.m., s.51.

17 Cumhuriyet Gazetesi, 11 Haziran 1950, s. 1; Serif Demir, a.g.e. 5.33.

%18 Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde..., $.194.
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ilgili konusmasinda; “Memleket bastanbasa huzursuzluk i¢indedir. Siyasi
emniyetimiz pervasiz ve apagik tehdit altindadir. Ordudan tapu memuruna kadar
biitiin devlet teskilatinda memurlar yataklarimi baglamiglar, kimin bir iftirast ile ne

muamele goreceklerini beklemektedir.” diyerek hiikiimeti elestirmistir®®®.

Demokrat Parti iktidari, programmma sadik kalarak devlet¢i zihniyette ki
biirokrasi yerine, daha liberal bir anlayis getirmek istemistir. Iktidarin bu
degisimdeki en biiyiik eksikligi ise yeterince elemaninin bulunmamasi idi. 27 yillik
CHP iktidar1 doneminde kadrolasan yapi yiizeysel degisiklikler yapilmasina ragmen
temeli kalmistir. DP’nin on yillik iktidar siiresi dahi bu degisime tam olarak

yetmemistir.

2.1.4. Arapc¢a Ezan Yasagimin Kaldirilmasi

"Ezan" kelimesi duyuru demektir. Miislimanlarin bes vakit kilmakla
yikiimlii olduklar1 namaza cagiridir. Miislimanlara namaz vaktini duyurmanin
seklini bir karara baglamak isteyen Hazreti Muhammet, c¢evresi ile goristiikten
sonra, Abdullah bin Zeyd'in gorislni uyguladi. Bu da cagriyi, cami damindan
Miisliimanlara yiiksek sesle seslenerek yapmakti. Ancak, Ezan i¢in belirli bir makam,

o zamanda saptanamamuist1. Sadece yliksek sesle okunmasi kararlastlrllmlstlgzo.

Arapga ezan yasagi sanildigmin aksine Atatiirk doneminde kanun ¢ikartilarak
yiiriirliige girmemisti®*'. Kanun haline getirmek o dénem icin ¢ok saghikli bir karar
olmazdi®?. ilk ezanla ilgili tamim 18 Temmuz 1932 tarihinde Diyanet isleri Baskani
Rifat Borekgi tarafindan yaymlanmistir®?®, Béylece ezan ve kametin nasil okunmasi
gerektigi hususu tartismaya acilmisti. Devam eden siirecte, Arapga ezan ve kamet

okuyanlarin tutuklanmalar1 iizerine, kendilerine verilecek ceza ile ilgili bir hitkmiin

319 Ulus Gazetesi, 30 Agustos 1950, s. 1; Metin Toker, DP nin Altin Yillari..., s. 43.

30 Abdurrahman Cetin, “Ezan”, DIA, C.12, s. 36.

21 Falih Rufki Atay, Cankaya, Pozitif Yaynlari, istanbul 2010, s. 394.

322 Secil Akgiin’e gore; “Tirkce ezan ve dua isini devletin dine karigsmasi olarak
yorumlanabildiginden Atatiirk ezani direk olarak yasaklamamistir. BK. Se¢il Akgiin, “Tiirk¢e Ezan”,
Tarih Arastirmalar: Dergisi, Sayi: 24, Ankara, s. 109.

323 Diyanet Isleri 6.3.1933 tarihli Tamimi: Oz dilimizle her tarafta Tiirkge ezan okundugu bir zamanda
minarelerde Arapca salét ve selam okumak ahenksiz diigecegi gibi hiikiimeti celilenin takip buyurdugu
maksadi milliyeye de uygun gelmedigine binaen, Istanbul’daki erbabi ihtisasla bilmuhabere yukarida
yazilan 3 suret ile Tiirkge tekbir gonderilmistir. Her hangisi arzu olunursa icabinda alakadarlarin
ondan okumalar1 taminen beyan olunur. BK. Segil Akgiin, a.g.m., s.112.
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olmamas1 Yargitay tarafindan davalarin bozulmasma yol agmisti. Bu davalarin
Yargitay’a intikal etmeden ilgili mahkemeler tarafindan karara baglanmasi i¢in
goriismeler baglamis, Arapga ezan ve kameti yasaklayan 4055 sayili kanun®?* 1941

yilinda fsmet Inénii’niin Cumhurbaskanligi désneminde yiiriirlige girmistir®®.

Atatiirk doneminden itibaren yasaga karsi ayaklanmalar olmustur. 1933
yilinda Bursa’da din elden gidiyor diye gosteri yap11m1$t1326. Halk bu yasagi dinin
emirlerine karsi gelmek oldugunu diisiiniiyordu. Bazi bolgelerin idari amirleri bu
yasagi uygulanmasmin takipgisi olmuslardi. Ezanm kendi dilinden okunmasi istegi
DP’ye olan destegi de artrmist1. 1950 Secimlerinde DP’lilerin {lizerinde durdugu
onemli konulardan biride Arapca ezan meselesi olmustur. Meydanlarda ezan

yasagmin kaldirillacagu ile 1lgi vaatlerde bulunulmustu®’.

Secimler sirasinda ezan konusu ne kadar dnemli bir yer tutmus olsa da DP
olaya temkinli yaklasilmigti. Ciinkii muhalefet partisinin bu konuda yapacagi
popiilist bir agiklama, DP’yi irtica suclamasiyla karsi karsiya birakabilirdi. Ciddi
adimlarin atilmasi i¢in iktidar kendi giiciiniin artmasini bekledi. Demokrat Parti, bu
konuda ilk ciddi adimi DP Grubunda atti. Abidin Potuoglu Baskanliginda toplanan
Grup, ezanin Arapga okunabilmesi i¢gin Ceza kanununun 526. Maddesinde tadil
yapilmas1 hakkinda goriismeler yapti. Toplant1 da konusma yapan Basbakan Adnan
Menderes her yasagm kendi isyanci taraftarlarmi dogurdugunu, kokli degisikliklerin
yapilmasi i¢in Once bu yasaklarin ortadan kaldmrilmasi gerektigini, kendilerinin
izleyecegi roliin Atatiirk’iin inkilaplar1 gerceklestirmeden Onceki tavirlarinin 6rnek

alinacagini, inkilaplarm halk arasinda saglamlastigi ve herhangi bir tehlikenin

324 ) Haziran 1941 yilinda ¢ikan kanunun Arapga ezan ile ilgili fikrasi sudur; Sapka iktisas1 hakkinda
671 sayili kanunla Tiirk harflerinin kabul ve tasdikine dair 1353 sayili kanunun koydugu memnuiyet
veya mecburiyetlere muhalif hareket edenler veya Arapga ezan ve kamet okuyanlar ii¢ aya kadar hapis
veya on liradan iki yliz liraya kadar hafif para cezasiyla cezalandirilirlar. Bk. Zafer Gazetesi, 14
Haziran 1950, s. 6.

%25 Carter V. Findley, a.g.e., s.306; Rifki Salim Burgak, a.g.e., 5.57.

326 Metin Toker, DP nin Altin Yillari..., s. 47.

%7 Ezan yasagmn ardindan bazi yerlerde Arapga ezan okuyanlar tesbit edilerek mahkemeye sevk
edilmislerdi. Ornegin Konya’da bu yasaga uymayan bir imam hakkinda Konya valisi Tevfik Ugurlu
tarafindan yazilan emir yazisinda; “Konya nin Képriibast mahallesinde 14 sayili evde oturan ve Yanik
cami mescidinin fahri imami oldugunu séyleyen Hasan oglu 295 Konya dogumlu Mehmet Iyibildiren,
27/06/1945 giinii aksam ezamint Arapga olarak okudugu tesbit edildiginden evrakiyla birlikte adalete
verilmistir.” Bk. BCA, 051, 42, 12,103, leff 44.
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olmadigini 6zellikle belirterek Cumhuriyetin getirdigi ilkelere yakisir sekilde, halkin

bzgiirce ibadetlerini yerine getirmesi gerektigini vurgulamistir®?,

Adnan Menderes’in konusmasimin ardindan sdz alan Ankara milletvekili
Sadri Maksudi Arsan, ezanin Arap¢a okunmasimnin inkilaplar1 tehdit etmeyecegini
bunu irticai faaliyetler ile karistirilmamast gerektigini anlatmistir. Balikesir
milletvekili Sitk1 Yircali ise Arapca ezanin neden okunmasi ile ilgili milletvekillerine
izah etmis ve gerekli adimin bir an Once atilmasi gerektigini, halka s6z verildigini
belirtmistir. Konugmalar sirasinda basin locasinda ufak tefek tartigmalar olmustur.
Bunun sebebi toplantinin gizli olmas1 ezan meselesi goriisiiliirken basinin salona
almmas1 olmustur. Bu tartigmalar Basmin oniinde yapilmistir ki yanlis anlagilmalara
neden olunmamak istendiginin gostergesidir. Bu agiklamalarin ardindan Cankiri
milletvekili Kazim Arar ile Kastamonu milletvekili Muzaffer Miifdo’nun verdikleri
takrir lizerine toplantiya katilan milletvekillerinin genelinin oy birligi ile bu kanunun

Ramazan aymdan énce Meclis’e getirilmesine karar verildi®®.

Basinda da ezan yasagmin kaldirilmasi i¢in makaleler yayimlaniyordu. Nadir
Nadi “Ezan” adli makalesinde bu meselenin halledilmesindeki endiselerin yersiz
oldugunu ve Atatiirk inkilaplarmm da belirttigi sekilde bu yasagm kaldirilmasi
gerektigini belirterek ezan yasagmim kaldirilmasini bunun laiklige aykir1 olmadigini
sadece istismar i¢in kullanildigini belirtmistir. Bu konu kotli kullanima miisait bir
konudur. Dini meselelerle ilgili her adim laiklik ve inkilaplar i¢in tehlikeli olup
olmadiklar1 degerlendirildigi i¢in Nadir Nadi bu konunun bir an dnce ¢Oziilmesi
gerektigini belirtmistir®®.

Miimtaz Faik Fenik ise makalesinde bu yasagin irtica diye adlandirmanin
yanlig olacagini, devletin amacinin halkin tepkisini ¢eken uygulamanin kaldirilmasi
oldugunu, ayrica demokrasi kavraminin tam vuku bulmasi i¢in mevcut yasaklarin

kalkmasi gerektigi belirterek ezan yasagmin kaldirilmasi gerektigini modernlesmenin

328 7afer Gazetesi, 14 Haziran 1950, s.1; Cumhuriyet Gazetesi, 14 Haziran 1950, s. 1; Rifki Salim
Burgak, a.g.e., s. 56.

329 7afer Gazetesi, 14 Haziran 1950, s. 6; Vatan Gazetesi, 14 Haziran 1950, s. 1; Cumhuriyet Gazetesi,
14 Haziran 1950, s. 1.

%30 Nadir Nadi, “Ezan”, Cumhuriyet Gazetesi, 7 Haziran 1950, s.3.
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bir geregi olarak tarif etmistir. Demokrat Parti’nin bu gelisimin hizlandiran bir

faktorii oldugunu ve eski yikici fikirlerin yeniden canlanamayacagini belirtmistir®*".

Demokrat Parti, Grubunda karar1 alinan teklifi 16 Haziran giinii TBMM’ye
sundu. Meclis Hulusi Demirelli bagkanliginda toplandi. Teklifin goriisiilmesine
baslamadan O6nce Mustafa Zeren, iki milletvekilinin tasarinin lehinde ikisinin de
aleyhinde konusmasini teklif etti. Bagkan muhalefet adina kalkan milletvekillerine
tasarinin aleyhinde konusmalarim1 sdyledi. Bunun {izerine milletvekilleri tasarmnin
aleyhinde veya lehinde degil hakkinda konusulacaktir dediler. Ilk sdzii Trabzon
milletvekili Cemal Resit Eyiliboglu aldi. Konusmasinda; Kanunla ilgili goriislerini
bildiren Cemal Resit Eyiiboglu, “Milli Devlet ve Milli Suur” anlayisinin
Cumhuriyetle beraber kurulduguna isaret etmis, bu anlayisa uygun olarak ibadetlerin

Tiirkce yapilmasi gerektigini belirtmisti®*2.

Arapca ezan konusunda muhalefet cok fazla etkinligini gostermemistir.
Ciinkii se¢imlerde din konusunda hassas bir yasaya hayir diyen bir partinin tepki
almasidan korkulmustur. Zaten din konusunda CHP’nin se¢cim doneminde hassas

3338 ortaya ¢ikmisti. Bunun {izerine muhalefet gostermek onceki yaptiklari

olmadigi
¢elismek anlamina gelebilirdi. CHP i¢inde de bu yasa tasarisina destek verenler
vardl. Tepki goOstermek parti iginde ki muhalefeti de uyandirmak anlamina

gelebilirdi. Ayrica ismet indnii bu konuda Grubunu serbest birakmust1.

Bu hava i¢inde yapilan oylamada hem DP’li hem de CHP’li milletvekilleri
arasinda tasariya red diyenler ¢ikti. Cogunlugun olumlu oylariyla tasar1 onaylandi ve
Cumbhurbaskanma gonderildi. Kanun Cumhurbaskani tarafindan onaylanmis ve resmi
gazetede yayimlandiktan sonra yiiriirliige girdi. Kabul edilen yasada Tiirk ceza
kanununun 526. Maddesinden Arapga ezan ve kamet okuyanlar ibaresi ¢ikarilmas,
ceza hiikmii koyan kanun 5665 sayili kanunla c¢ikarilmistir. 17 Haziran 1950

tarthinde Arapca ezan okunmasi konusunda Bagbakanlik vilayetlere tebligi

! Miimtaz Faik Fenik, “ inkilaba Sadakat ve Vicdan Hiirriyeti”, Zafer Gazetesi, 7 Haziran 1950, s.1.
%2 TBMM Tutanak Dergisi, C. 5, Toplanti: 1, Dénem: 9, 16 Haziran 1950, Ankara, s. 289.

%% Bu kanun CHP’nin dini degerleri 6nemsemeden politika iirettiginin gostergesidir. Degisimi ile
ilgili halka vaatte bulunmamas1 CHP’ye oy kayb1 yasatmistir.
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etmistir®®, Cikarilan yasa her ne kadar hiikiimetin popiilist yaklasim gosterildigi
soylense de halk isin bu kismu ile ilgilenmemis ve iktidara destegini artmasina sebep

olmustur®>>.

2.2. 1951 ARA SECIMLERININ ERTELENMESI

Genel Seg¢imlerde milletvekilliklerinin  ¢ogunlugunu Demokrat Parti
kazanmistr. Iki secim bolgesinden adayligmi koyan milletvekilleri tek secim
bolgesinde karar kilmiglardi. Bos kalan yerler i¢in Anayasa’nin ilgili maddeleri
geregince ara secimlerin yapilmasi gerekiyordu. 4 Temmuz 1950 giinli yapilan
toplantida, Mecliste milletvekili dagilimini ¢ok etkilemeyecegi i¢in ara segimlerin bir
yil ertelenmesi hususunda teklif verilmesi kararlastirildi®*. Secim Kanununa gore
Eylil aymmn ikinci Pazar giinii yapilmasi gereken ara seg¢imlerinin bu yil
yapilmamasi, muhalif milletvekillerinin Se¢im kanunu hiikiimlerinin ihlal
edilmemesi yolundaki itirazlarina ragmen DP milletvekillerinin ¢ogunlugu ile kabul
edilmistir. DP ileri gelenlerinin ikiser adayliklar1 yiiziinden 520 bin vatandas bir yil

Meclis’te temsilcisiz kalmigti®*’.

Demokrat Parti’nin bu karar1 sonuglarin meclisi etkilemeyecegi, bunun igin
secimlere ayrilacak paranimn tasarruf edilmesi amaciyla bu yil yapilacak se¢imler bir
yil ertelemek icin Istanbul milletvekili Hiisnii Yaman ile 2 arkadasmm bu
mevzuunda verdikleri takrir verilmistir. Aslinda CHP’de bunun farkindayd: fakat
biitiin timidini bu se¢imlere baglamisti. Millet yaptig1 hatanin farkina varacak ve
CHP’ye destek verecekti. Bu da yerel se¢imler ve genel se¢im 6ncesi moral olacakti.

CHP’nin tepki gostermesinin sebebi tamamen bu idi. Muhalefetin kars1 ¢ikmalarina

%% Yeni Sabah Gazetesi, 17 Haziran 1950, s. 5; Zafer Gazetesi, 17 Haziran 1950, s. 1; Vatan Gazetesi,
17 Haziran 1950, s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, 17 Haziran 1950, s. 1.

%% Halkin memnuniyeti ile ilgili su yasanan olay ile ne demek istedigimiz daha iyi anlasilacaktir. 1954
yilinda Erzurumlu bir soférle konusan Hiirriyet Gazetesi Ankara sefi Emin Karakus soforiin su
konugmaya yer vermistir; “Degil mi bu parti bize "Allahu Ekber” dedirtmis, minarelerimizde bunu
bize duyurmustur, bu bize yeter. Bunun disinda Demokrat Parti ne yaparsa yapsin, hi¢bir degeri
yoktur. Bizi dinimize kavusturan bu parti olmustur. Simdi kimseden c¢ekinmeden ‘“cok siikiir
Miisliimamm” diyebiliyorum” diyerek neden DP’yi destekledigini belirtmistir. BK. Emin Karakus, 40
Yillik Bir Gazetecinin Gozii lle Iste Ankara, Hiirriyet Yayinlari, Istanbul 1977, s. 167.

36 7afer Gazetesi, 5 Temmuz 1950, s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, 5 Temmuz 1950, s. 1; Mustafa
Albayrak, a.g.e., s.198.

%7 Ulus Gazetesi, 13 Temmuz 1950, s. 1.
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ragmen DP’lilerin olumlu oylar1 ile kabul edilerek secimler bir yil ertelenmisti**®,
Metin Toker, hatiralarinda bu meselede hiikiimete destek vermisti. Ciinkii ona gore;
secimlerin ekonomiye yiikii 1 milyondu ve o giiniin sartlarinda Meclis aritmetigini
degistirmeyecegi i¢cin harcanacak para gereksizdi. Bu yilizden hiikiimet boyle bir

karar aldi®°.

2.3. MALATYA BELEDIYE SECIMLERI

Malatya’nin CHP’li Belediye Baskani Muzaffer Akalin, iktidarin devlet
dairelerinde Ismet Indnii’niin resimlerinin kaldirilarak yerine Atatiirk’iin resimlerinin
konulmasi ile ilgili emrine karsi gelerek Ismet Indnii’niin resmini indirmedi. Bunun
tizerine Igisleri Bakani, Muzaffer Akalin’1 gorevden aldi. Danistay tarafindan géreve
baslamasina sakinca bulunmamasina ragmen iktidar tarafindan géreve baslatilmadi.
Bu yiizden bos kalan Bagkanlik i¢cin Malatya sec¢imlerinin tekrarlanmasma karar

verildi®*°.

Demokrat Parti bu ilde yapilan se¢imin kazanilmasi i¢in yogun ¢alisma
baslatti. Aday olmak isteyenlerin sayisi ¢ok fazladir®!. CHP’de ise iktidara karsi
zafer kazanmak icin ¢alismisti. 22 Temmuz 1951 gilinii Malatya Belediye se¢imleri
yapilmistir. Se¢ime katilim orani1 % 65 olurken, se¢gmenlerden % 75’1 CHP ye, %
25’1 de DP’ye oy verdiler. Bu se¢im sonucu iktidarda biiyiik hayal kiriklig1 yaratti.

CHP ise halkin en basindan beri hata yaptigini fark ettigi se¢im olarak nitelemistir>*.

Ismet Indnii segimlerin ardindan yaptigi konusmasinda; “Secim oyu
mukaddes bir silahtir. Halk idaresinde Tiirk se¢cmenin oyundan baska hakim kuvvet

yoktur. Millet iktidara karsi ara secimlerinde oyunu cesaretle kullanmirsa, iktidar

338 Serafettin Turan, a.g.e., s.31; Serif Demir, a.g.e., s. 37.

339 Metin Toker, DP’nin Altin Yillari. ..., s.56.

#0 Cumhuriyet Gazetesi, 11 Subat 1951, s.1; Zafer Gazetesi, 11 Subat 1951, s. 1; Yeni Sabah
Gazetesi, 11 Subat 1951, s. 1.

34 Malatya secimleri icin Demokrat Partinin adaylari; 14 ¢iftci, 14 tiiccar, 5 esnaf, 3 emekli memur, 2
kavaf, 2 marangoz, 2 mensucat fabrikasi memuru, 20 avukat,leczaci, 1 arzuhalci, Demokrat
Imiihendis, 1 bakkal, 1 berber, 1 debbag bulunuyordu. Cumhuriyet Halk Partisi adaylar1 da; 13 tiiccar,
11 ¢iftci, 9 bakkal, 6 miiteahhit, 4 fabrikator, 3 terzi, 2 komisyoncu, 2 firinci, 2 avukat, 2 gazeteci, 1
sekerci, 1 eczaci, 1 yiiksek miihendis, 1 saat¢i, 1 demirci, 1 otelci, 1 dis tabibinden olusmaktadir. BK.
Cumhuriyet Gazetesi, 21 Temmuz 1951, s.1; Zafer Gazetesi, 21 Temmuz 1951, s. 1; Ulus Gazetesi, 21
Temmuz 1951, s. 1.

%42 Secim sonuglar ile ilgili Ayrint: bilgi icin Bk. BCA, 030-0-001-000-000-51-310; leff 1.
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dogru yola getirmek icin en tesirli ihtari yapmis olur. Iktidar bir an evvel
uyandwrilmak millet meselelerini dogru yollarda yiiriitmek oldugu hatirlatiimalidir.
Yirmi milletvekilligi iizerinde 1951 senesinde Tiirk se¢menin verecegi karar,
ontimiizdeki ii¢ sene icin memleket idaresine istikamet ve intibah verecektir.” diyerek
halkin oylarmmin iktidarin hal ve hareketlerini tayin i¢in Onemli oldugunu

belirtmistir®*.

Iktidar partisi bu secimlerde hile yapildigmi iddia etmis ve miifettisler
gorevlendirmisti. Yapilan arastirmalarin  neticesinde herhangi bir usulsiizliige
rastlanilmamisti. Malatya se¢imleri iktidar i¢in dnemli bir uyar1 olmustu. Halkin
destegini 1950 genel segimlerde fazlasiyla almasi, DP’yi rehavete diistirmiistii. Fakat
bu sec¢im yenilgisi ile DP tekrar canlanma emaresi gostermistir. Se¢im ¢alismalarini

ciddiye alinmadig1 zaman ne gibi olumsuzluklar ¢ikaracagi anlagilmisti.

2.4.YEREL YONETIM SECIMLERI

2.4.1. Muhtarhk Secimleri

Yerel Yonetim segimlerinin en 6nemli basamaklarmdan biri olan Muhtar
secimlerine siyasi partiler gereken 6nemi gdstererek c¢alismalarina baslamisti. Ciinki
Mubhtar se¢imlerinin basarili olmas1 kirsal bolgelerdeki partilerin giiclinii géstermesi
icin ¢ok 6nemlidir. Ulus Gazetesinin Muhtarin énemini anlatarak isin dneminin ne
kadar biiyilk oldugunu gostermistir. Muhtarin  vasiflar1  anlatilarak  halkin
bilinglenmesine yonelik haberler yapmislardi. Bu segimlerin kazanilmasi hem iktidar

agisindan hem de muhalefet i¢in cok nemliydi***.

Demokrat Parti aldig1 destegi kaybetmemek, halka verdigi s6zleri tutmak igin
yogun bir ¢alismaya girmisti. 11k is olarak halkin sikayet ettigi idari amirler, giivenlik
gorevlileri ve memurlar gorevden alindi. Cankaya Koskii halka agildi, Arapga ezan
yasagi kaldirildi ve Indnii’niin Beyaz treni ile Savarona yati halkin hizmetine

sunulmustu. Devlet dairelerinde sadece Atatiirk’iin resimleri asilmis, Inonii resimleri

3 Ulus Gazetesi, 23 Temmuz 1951, s.1.

3% “Muhtarin gorecegi isi daha kisa bir ifade ile anlatmis olmak icin diyelim ki, oniimiizdeki Pazar
gtinii kéyiiniizde veya mahallenizde se¢eceginiz muhtar sizin menfaatleriniz igin, sizinle ¢calisacak olan
insanlardir.” diye yazilarak halka se¢imde muhakkak oy kullanilmasi gerektigi telkininde
bulunulmustur. Bk. Ulus Gazetesi, 9 Agustos 1950, s.1.
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kaldirilmis, toz sekerin kilosu 160 kurustan 130 kurusa indirmis®*°, 14 Temmuz 1950
giinii ¢ikardigi af kanunu ile Nazim Hikmet’i serbest brrakilmisti**®. Kisa zamanda

halki memnun edecek icraatlar yapilmisti.

CHP ise ara seg¢imlerin degerini ¢ok iyi biliyordu. Ciinkii halkin hatasini
anlayacagi ve tekrar CHP’ye destek verecegi bir se¢im olarak goriiyorlardi. Millet
Partisi ise teskilatlanmasinin oldugu yerlerde se¢ime girecegini agiklamistr. Muhtar
se¢imlerinden Once iktidar ile muhalefetin arasi ¢ok gergindi. Ciinkii hiikiimet
Meclis’e sormadan Kore’ye asker gondermisti. Basta Ismet Inonii olmak iizere
CHP’li milletvekilleri bu duruma tepki gosterdiler. Hiikiimetin Kore’ye asker
gondermesini keyfi bir karar olarak degerlendiriyorlardi. Iktidar ise muhalefetin
elestirilerini dikkate almiyor ve bu karar i¢cin Meclis’in onayina ihtiyacin olmadigini

her firsatta soylemislerdi®*’.

Iktidar ve muhalefet arasinda yasanan gerginligin arasinda Muhtar se¢imleri
13 Agustos 1950 giinii 40.000’¢ yakin koyde yapildi. Secimlerin sonuglari
aciklanmaya basladiginda fark ortaya ¢ikmaya basladi. Demokrat Parti 19.053
muhtarhk; CHP 13.152; MP 130, is¢i ve Cift¢i Partisi 2, Bagimsizlar 2.049
muhtarlik kazandilar®*®. 1424 muhtarlik ise karisik listeden kazamldi®*°. Sonuglara
her ne kadar DP’nin zaferi yansimis olsa da CHP’nin oylarimi artirmasi endise
yaratmlstl?’so. Ismet Inénii segcimlerinin kendilerinin kazandigin1 sdyleyerek oylarmnin
artirmalarma vurgu yapmusti. Menderes, CHP’nin bu secimleri kesin olarak
kaybettigini belirtmistir. Demokrat Parti genel se¢imlerin ardindan ilk se¢imlerde

351
zafer kazanmistir™".

5 Cumhuriyet Gazetesi, 26 Haziran 1950, s.1; Vatan Gazetesi, 26 Haziran 1950, s. 1; Ulus Gazetesi;
26 Haziran 1950, s. 1; Metin Toker, DP’nin Altin Yillar..., s. 54; Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi
Tarihinde..., 5.199.

6 Cumhuriyet Gazetesi, 15 Temmuz 1950, s. 1; Yeni Sabah Gazetesi, 15 Temmuz 1950, s. 1; Ulus
Gazetesi, 15 Temmuz 1950, s. 1.

7 Ayrmtih Bilgi i¢in Bk. Rufki Salim Burgak, a.g.e., s.61; Mustafa Albayrak, Tirk Siyasi
Tarihinde..., 5.199.

8 Muhtar Segimleri ile ilgili Ayrmtili bilgi i¢in Bk. BCA, 030-0-001-000-000-51-309-6.

39 gksam Gazetesi, 1 Eylil 1950; Cumhuriyet Gazetesi, 1 Eyliil 1950, s.1; Zafer Gazetesi, 1 Eyliil
1950, s. 1; Ulus Gazetesi; 1 Eyliil 1950, s. 1; Serafettin Turan, a.g.e., s.31.

%0 Oy oranlarinin kéylerin oy tasnifi incelendiginde DP’nin kazandig1 yerlerde CHP’nin ciddi oy
aldig1 goriilmektedir. Ayrintili bilgi igin BK. BCA, 030-0-001-000-000-51-310-4.

1 Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde., 5.199.
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Hiiseyin Cahit Yal¢in muhtarlik se¢imleri sonucunu iktidar partisi i¢in tam bir
strpriz oldugunu belirttigi makalesinde; “Demokrat Parti muhitleri nasil genel
secimlerde o kadar parlak bir muvaffakiyet beklememiglerse bu muhtar segimlerinde
de bu kadar sasirtici bir maglubiveti akillarindan gecirmemislerdir"*** diyerek
secim sonuglarinin iktidarin bildiginin aksine yenilgi ile ayrilmasini kendisinin de
beklemedigini yazmistir. Ayrica CHP’nin oylarmin ylikselmesini 1950 se¢imlerinin

ardindan pigsmanlik ifadesinin neticesi olarak goriinmesi gerektigini belirtilmistir.

Nihat Erim ise yazdigi makalesinde muhtar se¢imlerinde boyle bir sonucu

3

beklemedigini su sdzleri ile belirtmistir; “...U¢ ay 6nce CHP den bir milyon oy fazla
toplamis olan DP’nin, ii¢ ay gibi kisa bir miiddetin sonunda, muhtar seg¢imlerinde
halka baski yoluna gitmesi hakikaten ibret vericidir. Dogrusu, muhtar secimleri
vapumadan once, biz bu segimlerin daha ziyade DP lehine neticelenecegini
zannediyorduk. Ciinkii hem milletvekilleri umumi segcimin hatira ve tesiri heniiz pek
taze idi; hem de DP koyliilere bize oy vermez iseniz islerini yapimayacak
muhtarliklar onaylanmayacak tehdidi etken olur sandik.” diyerek halkin DP’ye ders

verdigini, CHP’ye verilen destegin ise arttigini ifade etmistir®,

Muhtarlik seg¢imleri genel se¢imler ile kiyaslandigr zaman sonuglar iktidarin
bekledigi kadar ezici olmamistir. Ara se¢imler ¢ok 6nemi olmadigi i¢in ertelenmis
fakat muhtarlik segimleri tam zamanmda yapilmist. Bu durum iktidarin yerel
secimleri Onemsedigini gostermektedir. Fakat secim calismalarinda gevseklik
yasanmustir. CHP, se¢im ¢alismalarinda iktidara nazaran daha fazla 6nem vermistir.
Ulus Gazetesi gilinlerce muhtarlik se¢iminin tarihini “Dikkat” seklinde ibarelerle
okuyucularma duyurmustur. Sonugta Demokrat Parti beklenildigi tizere segimleri
kazanmistir. Fakat Belediye se¢imlerinin yaklagmasiyla c¢aligmalarna hiz

. 2354
vermistir .

%2 Hiiseyin Cahit Yalgin, “Son Segimlerin Verdigi Netice”, Ulus Gazetesi, 16 Agustos 1950, s.1.

%3 Nihat Erim, “K6ylii Vatandaslarin Verdigi Ders”, Ulus Gazetesi, 22 Agustos 1950, s.1.

%% Ulus Gazetesi Dikkat! Dikkat! Seklinde baslikli yazilarinda Muhtar Segimlerinde muhakkak oy
kullanilmasi gerektigini ilk sayfadan okuyucularma duyurmustur. BK. Ulus Gazetesi, 18-25 Agustos
1951,
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2.4.2. Belediye Secimleri

Mubhtarlik seg¢imleri calismalarinin soniik gegmesi ve sonuglarin olumlu
cikacagma kesin goziiyle bakmak, iktidara istedigi sonuclari aldirmamist1. Iktidar
Belediye se¢imleri propagandasina ¢ok dnem verdi. Adnan Menderes yaptig1 miting
ve toplantilarda CHP lideri ismet indnii’yii elestirmis ve eski iktidar donemindeki
aksakliklarin kendilerine kaldigin1 sdylemistir. En uzak koylere kadar hizmet
gotlirildiiginii, CHP’nin ilke {izerinde biraktigi olumsuz izlerinin silinmeye

calisildigini anlatmustir.

CHP, diizenledigi mitinglerde hiikiimetin Kore’ye asker gondermesinin hatali
oldugundan, kendilerine kars1 yapilan agir baskilardan bahsetmislerdir. Ayrica radyo
konusmalarinda iktidarin tecriibesiz bir partiye teslim edildigi vurgusu yapilarak oy
istenmistir. Ismet Inonii radyo konusmasinda dis politika konusunda yiiriitiilen
politikalarin tutarsiz oldugundan ve kendilerine danisilmadan hareket edilmesini
elestirmisti. Ayrica Indnii, bu konuyla ilgili fikrinin alinmamasma igerlemis ve
tecriibesizligin dis politikada iilkenin aleyhine ¢ok is agabilecegini sOylemistir.
Konugmasinin devaminda 1950 se¢imlerinin ardindan CHP’nin bittigini ve bir daha
toparlanamayacagini sdyleyenler oldugunu ve bu secimlerde CHP’nin ytikseligini
goreceklerini sdylemistir. indnii 1954 secimleri icin tiim teskilatlara ¢alisma talimati
verdigini emanet olarak verilen iktidar1 tekrar alacaklarmi, Muhtarlik se¢imi ile

Belediye secimlerinin basamak oldugunu belirtmistir®>°.

3 Eylil 1950 giinii yapilan Belediye Secimleri oldukca c¢ekismeli gecti.
Katilim oraninin % 90’lara vardigi yerlerde olmus, % 40-45’lerde kaldigi da

olmugtu®®

. Demokrat Partinin kazandig1 anlasilinca CHP i¢in tam bir yikim olmustu.
Clinkii bu se¢im sonuglar1 DP’nin zaferini ilan ediyordu, muhalefetin muhtar
se¢imlerinde oy oranini artirmasiyla timitlenmisti. Demokrat Parti 60 Belediyeden
560’1, bu da oylarm %93iinii aldigin1 gostermektedir®’. Ulus Gazetesi Demokrat

Parti’nin basarisini kabul etmemis CHP nin Belediyelerin %30’unu kazandigini iddia

%5 lus Gazetesi, ismet inoénii’niin Radyo Konusmasi, 16 Agustos 1950, s.3.

%6 Ulus Gazetesi, 4 Eylill 1950, s. 1; Zafer Gazetesi, 4 Eylill 1950, s. 1; Hiirriyet Gazetesi, 4 Eyliil
1950, s. 1; Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde..., 5.200.

357 Serafettin Turan, a.g.e., $.31.
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etmisti®>®, Ayrica 14 Eyliil 1950 giinii resmi sonuglarin agiklamasindaki gecikme ile

ilgili haber yapilmisti. Bu haberin ¢ikmasindan kisa bir siire sonra Adalet Bakanligi

resmi sonuglari agiklamistir>®.

Adnan Menderes sec¢imleri degerlendirdigi konusmasinda; “Tiirk milleti
CHP’yi 14 Mayis'ta iktidardan tasfiye etmisti; 3 Eyliil’de de muhalefetten tasfiye
etti” diye konusmustu®®®. Bu sonuglarla halk DP iktidarinn icraatlarim onaylamis ve
sonraki adimlarma da destek vermistir. iktidar halkin destegini alarak giiciinii daha
da artrmis ve yapmis oldugu icraatlar1 halkin onaylayacagmi diistinmiistiir. Halkin
desteginin saglamlasmasi, iktidara asir1 giiven duygusu vermis ve otoritesini

sertlestirmeye baslamistir.

2.4.3. 11 Genel Meclisi Secimleri

Belediye se¢imlerinin ardindan CHP korkuya kapilmusti. Iki se¢imde de
yenilgi ile ayrilmus, iktidar biiyiik bir halk destegi saglamisti. Ulus Gazetesi iktidarin
muhalefete olan baskilar1 artiracagini belirtirken, Hiiseyin Cahit Yalgm, muhalefete
Husumet Politikasinin uygulanacagini sdylemistir. Ulus’ta yayimlanan makalesinde
yeni iktidarm her hamlesinde Cumhuriyet Halk Partisi ve Ismet Indnii’ye olan
kizginligin ortaya ¢iktigini belirterek iktidarm, muhalefete karsi intikam duygular1

besledigini ve icraatlariyla yipratmaya calistigini belirtmistir®®".

Iktidar cephesinde ise Saghk Bakani Nihat Resat Belger’in istifasiyla zor
duruma diismiistiir. Istifanin sebebini Nihat Resat, Menderes’in her is karismasi ve
kendi izninin alinmadan hig¢bir isin yapilamadigini belirtmisti®*?. Iktidar bu istifanin
cok fazla kendi aleyhine kullanilmamas: igin muhalefeti elestiriyordu. Iktidarm
suglayici tavr1 CHP tarafindan hemen cevap veriliyordu. Soylemlerin bu kadar sert
olmas1 se¢im donemindeki partilerin beklentiler i¢inde olmasinin sonucudur. Ciinkii

muhtar se¢imlerindeki CHP’nin oylarindaki artig siyasi partilerin beklentilerinin

artmasina yol agmust1.

%8 Ulus Gazetesi, 6 Eyliil 1950, s. 1; Serif Demir, a.g.e., 39.

%9 Ulus Gazetesi, 14 Eyliil 1950, s. 1.

%0 7afer Gazetesi, 5 Eyliil 1950, s. 1; Hiirrivet Gazetesi, 5 Eyliil 1950, s. 1.

%! Hiiseyin Cahit Yal¢in, “Husumet Politikasi”, Ulus Gazetesi, 14 Eyliil 1950, s.1.

%2 7afer Gazetesi, 15 Ekim 1950, s.1; Yeni Sabah Gazetesi, 15 Ekim 1950, s. 1 Aksam Gazetesi, 15
Ekim 1950, s. 1.
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Bu beklentiler dogrultusunda 11 Genel Meclis Segimleri 15 Ekim 1950 Pazar
Glinii yapildi. Bu se¢imlerde DP % 73,5 oy alirken, CHP % 22 oy almistir. Demokrat
Parti 51 ilde ve bu illere bagl 341 ilgede toplam 956 iiyelik kazanmislardi. CHP 11 i1
ve 122 ilgede 286; MP 6 Ilgede 15 iiyelik kazand1. DP’nin Iller diizeyinde kazandig1
iiyelikler % 81, Ilcelerde % 70,6 bulurken, CHP’nin iiyelikleri Illerde % 17,5;
[Icelerde % 23,3 olarak kayitlara gegmistir>.

2.4. BIRINCi ADNAN MENDERES HUKUMETININ iSTIFASI

Adnan Menderes 1950 se¢imlerinden sonra yapilan ii¢ secimde de basari ile
ayrilmist. CHP’ye kars1 Ustiinliik saglanmasi iktidarin popiilist ¢calismalarin etkisi
olmustu. Halk artik kendi sesine kulak veren bir iktidar bulmustu. Kurulan Menderes
hiikiimetinden beklentiler fazlaydi. Fakat kabinedeki bazi anlasmazliklar ¢alismalar1
zorlagtirmist1. Ilk anlagsmazhik Milli Egitim Bakanmi Avni Basman’da yasand.
Bagbakan ile baz1 konularda anlasmazliga diistiigli ve Parti icinde sorunlar yasadigi
sOyleniyordu. Ulus Gazetesinin iddiasina goére, Avni Bagman istifa etmis, arkadaslari
tarafindan istifadan Vazgegirilmistir364. Bu haberlerden kisa bir siire sonra
bakanliktan istifa etme karari almisti. Bu istifanin akabinde Saglik Bakani Nihat
Resat Belger, Basbakan Menderes’in islerine karigsmasimi sebep gostererek istifa
etmisti. Tartm Bakani Nihat Iyriboz’'un politikalarin1 tasvip etmeyen Adnan
Menderes istifa etmesini istemis fakat kabul etmemistir. Menderes’e isbasina beraber
geldik ancak beraber gideriz diyerek politikalarda kendisinin de payir oldugunu

belirtmistir*®°.

Kabinede yasanan istifalar ve sorunlari hiikiimet kamuoyuna ¢ok fazla bu
durumu yansitmamak i¢in ugrasmistir. Dikkatleri bagka yone ¢ekmek igin
muhalefete yiiklenmis ve hedef gostermistir. Eski iktidar donemindeki faaliyetler

yiiziinden agir elestirilerde bulunulmus, hatta Samet Agaoglu konusmasinda CHP

%3 i1 Genel Segimi sonuglari igin Bk. BCA, 030-0-001-000-000-51-309-6; Cumhuriyet Gazetesi, 16
Ekim 1950, s.1; Vatan Gazetesi, 16 Ekim 1950, s. 1; Milliyet Gazetesi, 16 Ekim 1950, s. 1, Serif
Demir, a.g.e., s.40.

%% BCA, 030-0-001-000-000-51-310; Ulus Gazetesi, 11 Temmuz 1950, s.1.

%5 Metin Toker, DP nin Altin Yillart...., s.111.
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déneminde iskence odalarindan bahsetmistir. Konusmasinda; “Tabutluklari®®,
iskence odalari, sorgusuz sualsiz kitle halinde vatandagsi kursuna dizen, biitiin bir
vatan parcasini miistemleke sayan zihniyeti, soéz ve fikir hiirriyetini en agir
cezalaryla karsilayan karanlik kanunlariyla bir devrin hdakimi bugiinkii muhalefetin

1,367

basinda yer almist. diyerek eski iktidar1 agir sekilde elestirmisti. Ortamin

gerilmesi ile ilgili Cilineyt Arcayiirek hatiralarinda; “Giinliik gidamizi Menderes,
durmaksizin konusan, yalnizea Inénii ile CHP’ye ¢atan Menderes sagliyordu. 368
diyerek Menderes’in muhalefete yiiklenmesinin gazeteler igin iyi bir malzeme
oldugunu belirtmistir. Adnan Menderes, CHP’nin yikici muhalefetine kars1 tedbir
almak i¢in bir kanun ¢ikarmak istemesi Celal Bayar ile anlasmazlia diismesine
sebep olmustur. Bunun iizerine Bagbakan Mersin’e giderek dinlenmeye

cekilmistir®®.

Adnan Menderes uzun bir tatilin ardindan c¢alismalarmma devam etmisti.
Basbakan Mersin’den Ankara’ya gelmis, ilk is olarak Bakanlar Kurulunu toplamast.
Yapilan toplant1 ile Bakanlar arasinda anlagsmazligin olmadigi gosterilmek
istenmistir. Fakat kisa zaman sonra biit¢ce goriismeleri sirasinda Adnan Menderes ile
fikir ayriligina diisen Maliye Bakani Halil Ayan istifa etti®®. Ust iiste yasanan
sikintilar artik kamuoyundan gizlenemez hal almisti. Ayrica muhalefetin istifalar

iizerinden yaptig1 sert elestirilerde hiikiimeti sikintiya diistirmiistii. Sikintili siirecin

%8 Tabutluk: “Siikrii Saracoglu zamaminda, Istanbul’da, Emniyet Miidiirligi niin en iist katinda
hususi olarak kurulmus olan ve iskence yeri olarak kullanilan, icinde oturmak ve yatmak miimkiin
olmayan ayakta, basi acik iistii ¢iplak vaziyette durulacak biiyiikliikte bir yer olup, tavaminda birkag
yiiz, belki de bin mum kuvvetinde bir ampul vardi. Burasi bir doktorun emrinde olup, oraya sokulan
insanlar muayene edilir ve “su saat kalabilir ve 6lmeden su kadar dakika 6nce ¢ikabilir” diye bir gizli
veya sifahi rapor verilir ve ona gore hareket edilirdi. Bu zuliim ve Iskence ile giiva her sey itiraf
ettirilirdi”. BK. Aka Gindiiz, “Tabutluk Nedir?”, Zafer Gazetesi, 1 Eyliil 1950, s.1; Mustafa
Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde..., 5.203.

%7 7afer Gazetesi, 5 Kasim 1950, s.1; Cumhuriyet Gazetesi, 5 Kasim 1950, , s. 1 Yeni Sabah Gazetesi,
5 Kasim 1950, s. 1.

%8 Ciineyt Arcayiirek, Demokrasinin Ilk Yillar1 1947-1951 Ciineyt Arcayiirek Aciklyor 1, Bilgi
Yayinevi, Ankara 1985, 5.215.

%9 Celal Bayar, hiikiimetin istifa haberini alimca hemen Adnan Menderes’i aratmis, kendisine
Bagbakan’m Mersin’e gittigi haberi verilmis, Bayar bu habere ¢ok sevindigini Basbakanin g¢ok
yoruldugunu birka¢ giin dinlenmesinin iyi olacagini sdylemistir. Yakin arkadaslarina Menderes’e
iletilmek {iizere bir mektup vermis ve konuyu etraflica anlatmistir. Birka¢ giin sonrada Menderes
Ankara’ya dondii. Bk. Celal Bayar, Basvekilim Adnan Menderes, $.205-206.

370 Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde..., $.204.
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ardindan yipranan kabine beklenildigi gibi 8 Mart 1950 giinii giivenoyu almasina

ragmen’'* istifa etti.

2.5. BIRINCi ADNAN MENDERES HUKUMETI
DEGERLENDIRILMESI

Birinci Adnan Menderes hiikiimeti daha yolun basinda sikintilarla karsilasti.
Hiikiimet programiin iizerinden yeni kurulan hiikiimete agir elestirilerde bulunan ve
destek vermeyen parti i¢cindeki muhalefete birde kabinede yer bulamayan isimler
eklenmistir. Halkin destegi ile iktidara gelmis olmanin verdigi hirsla ¢aligmaya
baslayan Basbakan Adnan Menderes, kisa siirede bekleneni vermek igin biitiin
faaliyetleri kendi bilgisi dahilinde yiiriitiilmesini istiyordu. Bundan dolay1 bakanlarin
yaptig1 her ise karisir olmustu. Bu miidahaleyi kendilerine giivensizlik duyuldugu
icin yapildigini distinen iki bakan kabineden istifa etmislerdi. Kabinede yasanan
istifalara tepkilerin onlenmesi i¢in muhalefet elestirilmistir. Adnan Menderes’in
hedefledigi en biiyiik gérev yeni hiikkiimetin halktan aldig1 destek riizgarmin tersine

donmemesini saglamakti.

Muhalefet cephesinde ise hala 1950 se¢imlerinde alinan yenilginin nedenleri
iizerinde duruluyordu. CHP genel secimlerde alinan yenilginin nedenini halkin uzun
iktidar doneminden sikildigini ve kendilerini dinlendirdigini diisiinmiislerdi. Fakat
halk sec¢imlerden sonra hata yaptiklarin1 anlamig ve yerel seg¢imlerde telafi
edilecegini planliyorlardi. Bu ihtimali ortadan kaldirmak i¢in Adnan Menderes
hiikiimeti tarafindan halki memnun edecek kii¢iik ama etkili icraatlar yapilmisti.
Arapga ezan yasagi kaldirilmis, halkin sikayet ettigi idari amirler degistirilmis, genel
af kanunu ¢ikarilmis ve seker fiyatlarinda indirime gidilmisti. Halk bu durumdan son
derece memnundu ki kisa donemde yapilabilecek en cazip icraatlar
gerceklestirilmisti. Bu ¢abalarin sonucunun alindigi se¢imlerden ilki ara segimlerdi.
Fakat hiikiimet hem bu se¢cimin Meclis’in sandalye dagilimima c¢ok etki yapmayacak

olmast hem de se¢imlerin ekonomiye yiikk getirecegi gerekgesi ile ileri bir tarihe

31 Cumhurbagkan1 Celal Bayar Menderes’i ikna igin mektup yazmisti. Bunun iizerine istifadan
vazgecen Menderes Maliye Bakani1 Halil Ayan’m istifasinin ardindan hiikiimet giivenoyu almasina
ragmen istifa etmisti. Bk. Celal Bayar, Basvekilim Adnan Menderes, $.206; Mecliste yapilan giiven
oylamasinda ise 433 milletvekilinden, 58 red oyuna karst, 375 evet oyu almistir. Bk. TBMM Tutanak
Dergisi, C. 5, Toplanti: 1, Dénem:9, 28 Subat 1951, Ankara, s. 1225.
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ertelemisti. Ara segimlerin ertelenmesine ragmen yerel se¢imler tam zamaninda
yapilmist1. Ciinkii iktidar muhtar ve belediye se¢imleri ile otoritesini yerel yonetimler

iizerinde de kurmak istiyordu.

Yerel segimlerin ilki Muhtar segimleri yapilmusti. iktidar bu segimleri
kazanmasima ragmen bekledigi oranda destek alamamasi endiselere neden olmustur.
Muhtar se¢imlerinde bekleneni alamayan iktidar Belediye secimlerine daha fazla
onem vererek propaganda doneminin hareketli gegmesini saglamistir. Bu se¢imlerin
yapilmasinin ardindan Demokrat Parti bekledigi destegi bulmustu. Yerel
yonetimlerin en dnemli basamagi olan 600 Belediyenin 550’sini kazanmisti. Tek
parti doneminde yapilan CHP Belediyelerin ¢ogu iktidarin eline gegmisti. Yerel
se¢imlerin son halkas1 11 Genel Meclis se¢imlerinde de iktidar partisi halkin biiyiik

destegini almist1.

Demokrat Parti bu basarili segimlere ragmen, durumun tersine donmesinden
korkuyordu. iktidar askerin ydnetime el koymasindan ve CHP’yi tekrar is basina
getirmesinden korkuyordu. Ciinkii daha tam otoritesini saglayamamis olmasi bu
korkunun nedenidir. Bu disiinceler, iktidar1 endiselenirken bir Albay’in Adnan
Menderes’e yaptigi ihbar biranda giindemi sarmisti. Bu ihbar DP iktidarma
gostermistir ki kendi iktidarmna ortak cikabilecek mevkilerin degismesi gerekliydi.
Hiiktimet ani degisiklikler ile tist kadroyu tamamen degistirmisti. Askeri kadroda
yapilan degisikligin ardindan en biiyilkk korkusu olan yonetime el konmasi
mevzusunu bu sekilde halletmis oldu. Ardindan tek parti zihniyetinin elemanlar1
olarak gordiigli biirokraside de kokli degisiklikler yapmisti. Giderek otoritesini
kuran Demokrat Parti, Ismet indnii ve yonetimindeki CHP’ e iizerindeki etkisini
artirdi. Mecliste iktidar ve muhalefet arasinda iligkiler daha da soguklasmis, hatta
CHP’li vekillere oturumu terk ettirecek kadar biiyiik olaylar yasanmisti. Buna
ragmen Demokrat Parti teskilatlar1 iktidarin yeterince muhalefetin iizerine
gitmedigini diigiiniiyordu. Bu gerginlikler sirasinda Diyarbakir milletvekili teskilatin

baskisina dayanamayarak istifa etmisti®’.

372 7afer Gazetesi, 24 Eyliil 1950, s.1; Cumhuriyet Gazetesi, 24 Eyliil 1950, s. 1.
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Birinci Adnan Menderes hiikiimetinin istifasma kadar olan siirecte sagladigi
kazanglarin basinda kendine olan giiveninin artmasi olmustu. iktidarmn il yilinda
yaganan tedirginlikler ortadan kaldirilmisti. Segimlerden sonra ilan edilen devr-i
sabik yaratmayacagiz politikalar1 da sorgulanir hale gelmisti. Artik milletvekilleri
arasinda ve teskilatlarda devr-i sabik yaratmama politikasindan vazgegilmesi
gerektigi konusuluyordu. Hiikiimet ise yavas yavas attigi adimlar ve muhalefet
hakkindaki sdylemleri ile bu politikadan vazgegecegini belli ediyordu. Ciinkii Adnan
Menderes CHP’ye olan hesabin daha yeni iktidara gelen hiikiimetin yapamayacagini
biliyordu. Otoritesini saglamlastirilmasinin ardindan muhalefetin {izerinde daha
kendine giivenle gitme istegi ortaya ¢ikmusti. Ik hiikiimet gorevini yerine getirmis
onemli kararlar almisti. Fakat bu zorlu siire¢ ¢cok fazla yipratict olmustu. Ayrica
muhalefet ile ilgili ¢ikarilmasi diisiiniilen kanunlar yiiziinden Celal Bayar’la ters
diismesine neden olmustu. Bu yiizden daha fazla yipranmamak i¢in birinci Menderes

hiikiimeti 8 Ocak 1951 giinii ilk donemini kapatmustir.

Hiiktimetin istifasin1 Erzurum seyahatinde 6grenen Rifki Salim Burgak ise bu
durumla ilgili hatiralarinda su anckdotu anlatmaktadir; “TBMM, biitcenin
kabuliinden sonra, kis tatiline girmisti. Ben de Erzurum’un Rus isgalinden
kurtulusunun otuz tigiincii yil doniimii tovenlerinde bulunmak iizere Milli Egitim
Bakani Tevfik Ileri ile berber trene ¢ikmistim... Tren 9 Mart giinii Sivas’a geldigi
zaman kabinenin o sabah istifa etmis oldugunu, Tevfik Ileri’yi karsilamak iizere
istasyona gelenlerden égrendik.” diyerek bu istifanin ¢ok ani oldugunu belirtmistir.
Trene hiikiimetin Bakani olarak binen Tevfik ileri, Erzurum’a indiginde kabinenin

.. oo . ,.373
istifasin1 6grenmisti™ .

%73 Rufki Salim Burgak, a.g.e., s. 76.
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2.6. IKINCi ADNAN MENDERES HUKUMETININ KURULMASI

Birinci Menderes hiikiimetinin istifasinin ardindan Cumhurbaskan1 Celal
Bayar, hiikiimeti kurma gorevini tekrar Adnan Menderes’e verdi®’*. Kabinede iig

yeni bakan gorev alirken, alt1 Bakan ise yer degistirmistir®’”.

Basbakan Adnan Menderes Istanbul
Devlet Bakani1 ve Basbakan Yardimcisi Samet Agaoglu Manisa
Devlet Bakani Refik Sevket Ince Manisa
Adalet Bakani Riiknettin Nasuhioglu Edirne
Milli Savunma Bakani Hulusi Kéymen Bursa
Icisleri Bakani Halil Ozyoriik [zmir
Disisleri Bakani M. Fuat Kopriilii Istanbul
Maliye Bakani Hasan Polatkan Eskisehir
Ekonomi ve Ticaret Bakani Muhlis Ete Ankara

Saglik ve Sosyal Yardim Bakani Ekrem Hayri Ustiindag ~ Izmir

Tarmm Bakani Nedim Okmen Maras
Calisma Bakani Nuri Ozsan Mugla
Ulastirma Bakani Seyfi Kurtbek Ankara
Isletmeler Bakani Hakki Gedik Kiitahya
Giimriik ve Tekel Bakani Rifki Salim Burgak Erzurum

Tablo 3: ikinci Menderes Kabinesi >

Ikinci kabine degisikligi bu sekilde yapilmist. Her ne kadar yeni bir kabine

gibi goriinse de ¢ok fazla degisim olmamistir. Kabinenin kurulmasinin ardindan

"% Bakanliklara Bagbakan Miistesar1 tarafindan gonderilen yazida; “Anayasa’mn 44 ncii maddesi
geregince Cumhurbaskani tarafindan hiikiimeti kurmakla Adnan Menderes goreviendirilmistir”
denilmistir. Bk. BCA, 030-0-010-14-81,; leff 10.

7° Kabinede beklenen degisimin olmamasi elestirileri de beraberinde getirmisti. Hiiseyin Cahit
Yalgin, ikinci Menderes kabinesinin kurulmasinin ardindan yayimladigi makalesinde; “Kabine, takim
itibariyle, ¢ok zayiftir. Dokuz aylik bir tecriibe Bakanlardan ¢ogunu eskitmisti” diyerek kurulan
kabinenin yanlig isimlerden kuruldugunu, beklenen degisim yapilamadigint belirtmistir. Ciinkii
hiikiimetin istifasinin sebebi zorlu siirecin ardindan yipranan kabinenin degisimiydi. Fakat ¢ok fazla
ismin degismemesi Hiiseyin Cahit ve muhalefetin elestirilerine neden olmustur. BK. Hiiseyin Cahit
Yal¢in, “Menderes Kabinesi”, Ulus Gazetesi, 2 Nisan 1951, s.1.

¥7° BCA, 030-0-010-14-81; leff 10; Zafer Gazetesi, 10 Mart 1950, s.1; Cumhuriyet Gazetesi, 10 Mart
1950, s. 1.
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Bakanlar Kurulu toplanarak hiikiimet programi {izerinde goriismiislerdir. Hazirlanan
program ilk hiikiimet program ile aynidir. Hazirlanan hiikiimet programi 30 Mart
1951 giinii Adnan Menderes tarafindan Meclis’te okudu. Muhalefetin program
hakkinda gerekli incelemeleri yapmasi i¢in oylama 2 Nisan’a birakildi. Programin
muhalefet tarafindan incelenmesinin ardindan 2 Nisan’da toplanan Meclis’te
program {izerinde goriismeler baslamisti. Hiikiimet tarafindan hazirlanan program
iizerinde yapilan elestiriler yeni bir sey vaat etmedigi noktasinda toplanmustir.
Gorlismelerin  ardindan gliven oylamasma gecilmistir. Yapilan oylamada 396
milletvekilinden 45° i red oyu verirken, 346 olumlu oy almstir®’’. Birinci Menderes
hiiklimetinden daha fazla giivenoyu almasina ragmen oylamaya katilmayan 73

milletvekilinin DP’li olmas1 dikkatlerden kagmamastir.

2.6.1.CHP’nin Mallarimin Hazineye Devri ve Halkevlerinin

Kapatilmasi

CHP kurulusundan itibaren devletin partisi kimligini tasimistir. Uzun iktidar
déneminde devletin imkanlari ile sagladig1 gayrimenkul ve bagislarla hatir1 sayili bir
servet elde edilmisti. 1946 secimlerinde DP biitlin illerde teskilatlanma ve maddi
sorunlar yasamisken, CHP ise maddi yonden rahat bir se¢im donemi gegirmistir.
Birinci ve Ikinci DP kongresinde delegeler 6zellikle CHP nin bu maddi giiciiniin el
konulmas1 gerektigini diisiiniiyorlardi. Ciinkii CHP’nin devletin imkanlarimi1 kendi
menfaatlerine uygun sekilde kullandiklarini diistiniiyorlardi. 1950 segimlerinin
propaganda doneminde eger kendilerinin iktidara gelmeleri durumunda, CHP’nin

mallarinin miisadere edilecegini Adnan Menderes ilan etmisti.

Cumbhuriyet Halk Parti’sinin elestirilen bir baska noktasi ise Halkevleri
meselesiydi. Halkevleri, CHP’nin kurultay faaliyetlerini, parti toplantilarini ve se¢im
calismalarinda aktif olarak kullandigi mekanlardi. Demokrat Parti ilk Kongresini
yapmak i¢in Ankara’da bina aradig1 zamanlar, CHP istedigi Halkevinde kurultayini
diizenleyebiliyordu. Bu durum kuskusuz Demokrat Parti’nin, iktidara gelmesinin
ardindan devlete geri iadesini saglamayi hedeflemisti. Ozellikle Halkevleri igin CHP

devletten ek 6denek aliyordu.

7" TBMM Tutanak Dergisi, C. 6, Toplanti: 1, Dénem:9, 2 Nisan 1951, Ankara, s. 127.



106

Halkevleri Cumbhuriyet tarihine iz birakan etkin bir kurum olmustur.
CHP’nin, Halkevleri ile ilgili yogun olarak kullanilmasi i¢cin Cumhuriyetin ilk
yillarinda tiiziige ekledigi madde ile saglanmisti. CHP’nin 1931 yilindaki iiglincii
kongresinde Halkevleri ile ilgili olarak; “...Cemiyet hayatimin ve kiiltiir hayatinin
yveni anlayiglar ile Cumhuriyetimizin kendi unsurlarindan kurulacak yeni bir milli
tesekkiiliin beslenmesi diisiiniilmiistiir” madde ile Cumhuriyet Halk Partisi tiiziigline
Halkevlerinin kullanilmast ile ilgili yol acilmistir®’®. Tek parti déneminde bu durumu
sorgulayacak muhalefetin olmamasi, Halkevlerini CHP’ye bagli kuruluslar haline
getirmisti*”®. 1950 yilinda Demokrat Partinin iktidara gelmesiyle bu kurumlar siyasi
sorun haline gelmisti. CHP bu kurumla baglantisin1 kesmeye ¢alismigsa da devlet

tarafindan el koyulmasima kadar kullaniimasina devam etmisti*®°,

Iktidar, muhalefetin elinden maddi giicii almak i¢in ¢alismalarina baslad.
1950 se¢imlerinde devr-i sabik yaratmama vaadi nedeniyle iktidarmn ilk zamanlar1 bu
konu ile ilgili ¢alisma yapilmamusti. Rifki Salim Burgak’ta, kanunun, iktidarin ilk
yillarinda ¢ikarilmamasini elestirerek, Demokrat Parti’nin bu gecikmenin mantikli
aciklamasini yapamadigini belirtmistir®®'. Sedat Simavi ise Hiirriyet Gazetesinde
yayinlanan makalesinde, 1950 se¢imlerden uzun bir zaman geg¢mesinin ardindan
yapilmasini elestirerek; “Eger Demokrat Parti segimleri kazanmir kazanmaz Halk
Partisinin miilkiine derhal el koysaydi, bu hareketini efkart umumiye belki sevingle
karsilardi ve simdi oldugu gibi itiraz sesleri ayyuka ¢ikmazdi.” diyerek ¢ikarilmasi
planlanan kanunun zamanlamasinin yanlis oldugunu vurgulamistir. Diizenlemelerin

secimler Oncesinde yapilmak istenmesi iktidarmm, muhalefeti sindirme politikasi

38 Halkevleri yeni programlariyla 19 Subat 1932 yilinda acildi. ilk defa 14 il merkezinde, ikinci
asamada Haziran 1932’de 20 Il merkezinde birlikte faaliyete ge¢mistir. 1933 yilinda cesitli il ve
Ilgelerde 21 Halkevi acildi. 1938’de sayilar1 209’u bulmustu. 1951 yilinda kapatildiklarinda 404
Halkevi bulunuyordu. Ayrintili bilgi i¢cin Bk. Murat Katoglu, “Halkevleri”, Cagdas Tiirkiye Tarihi
Ansiklopedisi, C.4, Istanbul, 2005, s.411-412; Ali Nejat Olgen, Halkevlerinin Yokedilisi, Ankara
1988, 5.9-10.

379 Halkevleri ile ilgili bir yillik program parti yonetimi tarafindan hazirlaniyordu. Bk. BCA, 490-0-
001-000-000-4-21; leff. 36. Parti tarafindan takip edilen programlarin aksamasi durumunda ya da
aylik yapilan programlarm bildirilmemesi durumunda miifettisler gorevlendiriliyordu. Adnan
Menderes Afyon bolge miifettisi olarak hazirladigi raporda gerekli bilgilerin verilmemesini sikayet
etmistir. Bk. BCA, 490-0-001-000-000-4-21; leff 1.

%80 Murat Katoglu, a.g.m., 5.412.

%1 Rufka Salim Burgak, a.g.e., s. 176; Murat Katoglu, a.g.m., s. 412.
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olarak yorumlanmlst1382. Fakat Adnan Menderes bu ¢alismalar1 se¢imler 6ncesine
denk getirme gibi bir ¢abasi olmamistir. Ciinkii 1950 secimlerinden itibaren her
firsatta CHP nin mallar1 ve Halkevleri ile ilgili gereginin yapilacagini dile getirmisti.
Fakat bu denli bliyik onemli bir kanunu iktidarmnm ilk yillarinda otoritesini
saglamlastirilmadan yapilamayacaginin farkindaydi. Bu yiizden ikinci hiikiimet

doneminde caligmalar baglamstir.

Muhalefet, kendi menfaatlerine ters diisen bu kanunun ¢ikarilmamasi i¢in
basta Ulus gazetesi vasitasiyla elestirilere baslamists. Ismet Indnii ve CHP’li
milletvekillerinin yasadig: tedirginlikler pes pese yapilan gazete haberleri ile daha da
art1yordu383. Bu kanunun ¢ikarilmasini istemeyenler arasinda Cumhurbaskan1 Celal
Bayar’da vardi. Adnan Menderes’e her konuda destek veren Celal Bayar, bu konuda
iktidarin hamlesini yanlis bulmustur. Bayar hatiralarinda bu durumu; “On bes yil
i¢inde Adnan Menderes’in diigiincesi veya politikast i¢cinde bagdasamadigim iki yer
olmustur. Bu iki yerden biri, devr-i Sabik yaratmama taahhiidii, biri Cumhuriyet
Halk Partisi mallarimin  hazineye intikali kanunudur. Bu iki noktada Adnan
Menderes’le mutabik degildim...” seklinde anlatarak Menderes ile anlagsamadigi iki

konudan birinin CHP’nin mallarma el konulmasi istegi olmusgtur®®,

Adnan Menderes, biitiin tepkilere ragmen yasanin ¢ikarilmasi konusunda son
derece 1srarli idi. Maliye miifettislerine bu konuda rapor hazirlamalar1 emrini
vermisti. Uzun ¢alismalarin ardindan hazirlanarak Bagbakan’a sunulan rapora gore,
CHP’nin mallarmin % 93 ya da % 96’s1 devlet biitcesinde veya kamu
kuruluslarindan yapilan yardimlarla elde edilmistir. Biitgeden 21 Milyon,
Bagbakanliktan 9 Milyon lira para aktarilmisti. Mallarin toplam degeri 500 milyon

olarak hesaplanmisti®®. Devlet giiciine dayanarak elde ettigi menfaatler arastirilirken

382 Sedat Simavi, “Halk Partisi Mallarma El Konulmas1”, Hiirriyet Gazetesi, S. 1.

%3 Muhalefet kanadindan yapilan agiklamalarda, kanunun gikarilmasindaki amacin kendilerinden
intikam alinmak istendigi seklindedir. Bu kaniy1 destekler nitelikte Zafer Gazetesi, “hesap giinii
gelmistir” seklinde manset atarak okuyucusuna duyurmustu. Duyurulan haber erken atilmis bir hamle
olsa da gerceklesecek olan plant 6nceden gostermistir. Kabinede de bazi isimlerde zaman zaman
aciklamalarla bu kanryr destekliyorlardi. Maliye Bakani Halil Ayan gazetecilere verdigi beyanatta;
“Millet kesesinden yapilan gasiplarin iizerine oturan Halk Partisi binasinin hesaplari birer birer
soruluyor.” diyerek CHP’nin mallar1 tizerinde hazirlanmig olan rapora dikkat ¢cekmistir. Bk. Zafer
Gazetesi, 8 Eyliil 1950, s. 1.

%% Celal Bayar, a.g.e., 5.195.

%85 Serafettin Turan, a.g.e., S. 82; Murat Katoglu, a.g.m., s. 413.
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partinin merkez hesaplar1 ile Ankara, Bolu, Istanbul, Izmir, Malatya, Maras, Mersin
ve Trabzon vilayetlerinde ki CHP hesaplar1 incelenmisti. CHP’nin 1932-1950
seneleri arasinda, Partinin tiiziigiine gore, teskilatinda temin edilen para 388 bin 113
liradir. Hususi para ise 1.118.254 lira oldugu halde yalniz devlet biit¢esinden
27.014.522 liradr. Halkevlerine ise belediyeler, kdy sandiklar1 ve bankalardan
Odenen para 21.014.522 liradir. Bu hesaplanan rakamlarin yalnizca 9 vilayete ait
olmasi Cumhuriyet Halk Parti’sine ait olan mallarin toplam: konusunda gerekli

bilgiyi vermektedir®®.

Raporda dikkat ¢eken bir baska nokta ise gayrimenkullerin alim1 meselesidir.
Raporda verilen haksiz mallarla ilgili oOrneklerde, Bursa’da CHP’nin 8
gayrimenkulden 7’si hazine, belediye ve evkaftan almmistir. Edirne’de 19
gayrimenkulden 18’1 belediye, evkaf, hazineden alinmistir. Eskisehir’de 10
gayrimenkulden 7’si evkaf, hazine ve belediyeden almmustir. Istanbul’da 19
gayrimenkulden 15’1 kdy derneklerinden, hazineden, 6zel idare, evkaf ve emlak
bankasindan alinmistir. Ritk1 Salim Burgak, CHP’ nin iktidarda oldugu siirede zorla
devlet kurumlar1 {izerinden maddi gelir sagladiklarini, bu menfaatin saglandiginin
ortaya ¢ikarildiktan sonra herhangi bir islem yapmamak dogru olur mu? diyerek bu

calismalarin gerekli oldugunu ve ortada usulsiizliiklerin yasandigini belirtmistir®”.

Cumhuriyet Halk Parti’sinin maddi giiciinii tespit i¢in hazirlanmig olan
raporun ortaya koydugu rakamlarin, diisiiniilenden daha fazla olmasi1 DP iktidarini
tedirgin etti. Clinkii maddi anlamda giiglii muhalefet her segimlere iddiali girmesi
demekti. Demokrat Parti iktidar i¢in devaml yaris i¢inde olacagi CHP’nin bu denli
gliclii olmasini hazmedemezdi. Bu giiciinii kullanarak tekrar iktidari ele gegirmesini
istemiyordu. Demokrat Parti’nin arkasinda her ne kadar halk desteginin olmasina
ragmen, muhalefetin ayakta kalmasmi istemiyordu. Bu konuda gerekli hazirlik

calismalarina baslandi.

¥TBMM Tutanak Dergisi, C. 26, Toplanti: 1, Dénem:9, Ankara 1951, s. 165-166; Rifki Salim
Burgak, a.g.e., s. 179.
%87 zafer Gazetesi, 9 Agustos 1951, s.1; Cumhuriyet Gazetesi, 9 Agustos 1951, s. 1; Rifki Salim
Burcak, a.g.e., s. 180.



109

DP’lilerin ilk diistindiikleri tedbir, siyasi partilerin amaci diginda gayrimenkul
edinemeyecekleri ile ilgili bir madde koymak oldu. iktidar, CHP nin tiim servetine el
koymak istemis fakat bu ¢alismalar sonugsuz kalmistir. iki ay sonra 100’e yakin DP
milletvekili, muhalefetin eski iktidar doneminde devletin imkanlar1 ile gayrimenkul
ve paralart CHP’nin zimmetine gegirildigini iddia etmislerdir. Ayrica bu zimmete
gecirilen mallarm, devlet tarafindan el konulmasi yoniinde tasar1 hazirlayarak DP

Grubuna sunmuslardir®®®,

DP grubu kendilerine sunulan tasarmin goriismelerine basladi. Goriismeler
sirasinda ortaya ¢ikan bir gercekte iktidar partisi milletvekillerinin yasa tizerinde tam
mutabik olmamasiydi. Yasanin derhal ¢ikarilarak CHP’nin sesinin kesilmesini
heyecanla bekleyenlerin yani sira bu kanunun Anayasaya aykirt olacagini
savunanlarda bulunuyordu. Tasarmin goriisiilmesi esnasinda bazi milletvekilleri
diislincelerini  agiklamalarken kullandiklar1 sert islup diger milletvekillerinin
tepkisini ¢ekmisti. Bu ofkeli konusmalar gostermistir ki CHP’nin mallarma el

konulma meselesi yillarca biriken 6fkesinin disar1 ¢gikmasi olarak belirtilebilir.

Tasar1 hakkinda konugsmak i¢in soz alan Nigde milletvekili Halil Nuri
Yardakul, Birinci Meclis binasinin CHP tarafindan kullanildigin1 ve bu binanin
miize olmas1 gerektigini soylemistir. Kiirsiiye gelen Remzi Oguz Arik, miize fikrini
yerinde bularak bu konunun degerlendirilmesini istemistir. Adnan Menderes ise
konusmasinda CHP iktidar1 doneminde c¢ikarilan Hamur Kanunu ile arsalarin
birlestirilerek imara agildigini, mallarin ise degerinin 3,5 milyon olarak gosterildigini
gergek rakamm daha da fazla oldugunu sdylemistir®. Ankara milletvekili Hamit
Sevket Ince, gereken incelemelerin titizlikle yapildigmni ve hicbir siipheye yer

390

birakilmayacagini belirten uzun bir konusma yapmistir.”™ Milletvekilleri lizerindeki

genel kani ¢aligmalarin yeni baslandigini ve sonuna kadar gidilmesi gerektigidir.

%8 Cem Erogul, a.g.e., 5.76.

389 Zafer Gazetesi, 8 Aralik 1953, s.1; Aksam Gazetesi, 8 Aralik 1953, s. 1; Vatan Gazetesi, 8 Aralik
1953, s. 1; Mustafa Albayrak, Tirk Siyasi Tarihinde..., s. 210.

%0 Konusmasinda; “Mali magsup, gasibin elinde nahak yere durmaktadir. Bir Parti ki o partinin
elinde 791 parca bu kadar milyon lirayr elinde bulunduran devlet mali, millet mali olan bu seyler
istirdat edilecektir. Bu binanin alinmasi 790 parca gayrimenkuliin alinmasimin iptidasidir,
besmelesidir” Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde..., s. 210.
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Demokrat Parti Grubunda tasari ile ilgili goriismelerin ardindan, CHP’nin mallarina

el konulmasi ile iligkin diizenleme oy birligi ile kabul edildi.

Demokrat Parti grubu tarafindan hazirlanan “CHP 'nin Haksiz Iktisaplarinin
Hazineye Devri Hakkinda Kanun” 9 Aralik 1953’te Meclis’e sunuldu®®*. Bu kanun
teklifi iizerine konusmak igin kiirsiiye gelen Ismet Indnii sert soylemlerde bulunarak
bu durumu kabul edilemez olarak belirtmistir. Konusmasini bitiren Indnii, kiirsiiden
inmesiyle beraber tim CHP’1i milletvekilleri Meclisi terk etmistir. Milletvekilleri ile
birlikte Inonii, Ulus meydanma dogru yiiriiyiise ge¢mislerdi. Burada toplanan
kalabalik iktidar1 protesto etmistir. CHP’lilerin Meclisi terk etmelerinin ardindan
goriismeler kaldig1 yerden devam edilmistir. Goriismeler esnasinda Bagbakan Adnan
Menderes defalarca geldigi kiirsiiden, CHP’nin tavrimi elestirerek korktuklar1 igin
kactiklarini belirtmistir. Konusmalarin bitmesinin akabinde oylamaya gecilmis 5’e
kars1 341 oyla “CHP nin Haksiz Iktisaplarimin Hazineye Devri Hakkinda Kanun”

kabul edilmistir®.

Meclis’te kabul edilen yasa, Cumhurbaskani Celal Bayar tarafindan
onaylanmasi i¢in koske gonderilmisti. Bu kanuna karsi olan Celal Bayar, iktidar ile
ters diismemek i¢in yasay1 onaylamistir. 6195 sayili yasaya gore; CHP sahip oldugu
tasiir ve taginmaz mallar1 hazineye devredecekti. Bu yasa Demokrat Parti ve CHP
arasinda iliskiler tamamen bitmisti. Kamuoyunda da yasa ¢esitli tepkilere neden
olmustu. Cumhuriyet gazetesi bagyazar1 Nadir Nadi gergin ortamin artmasi iizerine
yazdig1 makalesinde; “Sinirler son teline kadar gerilmistir. Sanki yiiriitmeye
calisigumiz hiirrivet rejimi degil de amansiz bir intikam rejimidir.”**® diyerek
yasanan kavgalar1 demokrasiye zarar verdigini belirtmisti. Yazisinin devaminda
milletvekillerinin daha itidalli davranmasi istemistir. CHP’nin yayin organit Ulus
gazetesi ve Hiiseyin Cahit Yal¢mn ise iktidar1 korkaklhkla suglamsti. iktidar yanhsi
Zafer gazetenin basyazari Miimtaz Faik Fenik, Ulus gazetesinde yaymlanan yazi ve
haberlere cevap olarak yazdig1 makalesinde; “Milli irade ile ishasina gelen ve milleti

temsil eden Biiyiik Millet Meclisine karsi bu sekilde agwr bir dil kullanmak ayrica

31 gksam Gazetesi, 10 Aralik 1953, s.1; Vatan Gazetesi, 10 Aralik 1953, s. 1; Cumhuriyet Gazetesi,
10 Arali 1953, s. 1.

392 Serafettin Turan, a.g.e., S.85.

%93 Nadir Nadi, “Bir Defa Tel Kopmaya”, Cumhuriyet Gazetesi, 18 Aralik 1953, s.1
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hain bir sugtur ve bir devrin faziletce sakat adami Hiiseyin Cahit bu sug
miirtekiplerinin basinda gelenler arasindadir.”** diyerek Hiiseyin Cahit Yal¢mn ve

CHP taraftarlarmin elestirilerini hainlik olarak vasiflandirmistir.

2.7.DEMOKRAT PARTIi UCUNCU BUYUK KONGRESI

2.7.1.Kongre Oncesi Siyasi Durum

Demokrat Parti, yaptig: tigiincii biiyiik kongre iktidara gelmesinin ardindan
yaptig1 ilk toplant1 olma ozelligi tasimaktadir. 1950 se¢imlerinin ardindan Celal
Bayar hiikiimeti kurma isini Adnan Menderes’e vermisti. Birinci hiikiimet askeri ve
biirokrasi kadrolarmmda degisiklik yapmis, Arapca ezan yasagmi kaldirmis, yerel
secimlerde halkin destegini almisti. Kabinede alanlarinda uzman insanlarin olmasina
ragmen Adnan Menderes’in bazi isimlerle anlasamamasi istifalar1 da beraberinde
getirmisti. Bu sebeplerden dolayr 8 Mart 1951 giinii istifa etmisti. Adnan
Menderes’in kurudugu en kisa omiirlii kabine olma 6zelligi tasimaktadir. Birinci
hiikiimetinin istifasinmn ardindan muhalefeti sindirecek en dnemli adimlari atan Ikinci
hiikkiimet Adnan Menderes tarafindan kurulmustur. Ikinci iktidar déneminde 6nemli
yasalar ¢ikarilmisti. Halkevlerinin kapatilmasi ve CHP’nin mallarmin hazineye devri
ile muhalefet 1954 genel se¢imleri 6ncesinde ¢aresiz kalmistir. Ayrica Millet Partisi
’de kapatilmist1. 1954 segimlerine kadar isbasinda duran hiikiimetin doneminde

gelisen en 6nemli olaylardan biri de toplanacak kongre olmustur.

Birinci ve ikinci Biiyiik Kongrelerde muhalefette bulunan Demokrat Parti,
tictincii kongresinde iktidar konumunda bulunuyordu. Bu yilizden kongrede alinacak
kararlar1 ilgilendirenlerin sayis1 artmis bulunuyordu. Demokrat Parti’nin muhalefet
yillarinda diizenlenen kongrelerde, delegelerin istekleri dogrultusunda hareket
edilmisti. Ayrica bu kongreler tam bir kenetlenme &rnegi sergilenmistir. Ugiincii
kongre 6ncesinde ise birgok sorun ortaya ¢ikmusti. Parti i¢ginde olusan muhalefetin
sesinin daha fazla ¢ikmasi ve bu sorunun ¢éziimii i¢in yapilmasi gerekenler, ayrica
da toplantiya katilacak delegelerin hiikiimetin politikalarin hakkinda goriislerini

soyleyecek olmasidir. Ciinkii DP delegeleri kongrede saglanan demokratik ortam

9% Miimtaz Faik Fenik, Kanunsuzlugu Bunlar Kanun Yapmuslardir”, Zafer Gazetesi, 15 Aralik 1953,
s.1.
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nedeniyle elestirmekten korkmayan bir kalabalikti. Bu yiizden de bu kongre bir nevi

parti ici muhalefet ve delegelerle hiikiimetin diiellosu seklinde gececekti.

Cumbhuriyet Halk Partisi agisindan da kongrenin biiylikk 6nemi vardi.
Demokrat Parti’nin muhalefetteki yillarinda diizenledigi kongrelerde birkag temsilci
ile takip ederken, figiincii kongre iktidarin diizenledigi ve alacagi kararlarin
muhalefet partisini de ilgilendirecegi i¢in katilim iist diizey oldu®*®. Ayrica Demokrat
Parti delegelerinin muhalefet i¢in diisiindiiklerinin bilinmesi gerekiyordu. Ciinkii
teskilatlarin temsilcisi olan delegeler CHP ile ilgili alman kararlar1 yeterli
bulmuyorlardi. Ozellikle hiikiimetin devr-i sabik yaratmama politikasindan
vazgeemesi i¢in delegelerin baskisiyla karsi karstya kalacakti. Bu durumda iktidarin
gosterecegi tepkiler muhalefet ile ilgili atilacak adimlarm 6nceden bilinmesi demek

olacakt1.

Muhalefetin sesi olan Ulus gazetesi basyazar1 Hiiseyin Cahit Yal¢in kongre
ile ilgili yazdigi makalesinde Celal Bayar’in biiylik toplantidan 6nce Hiirriyet
gazetesine verdigi beyanati elestirmisti. Ozellikle Celal Bayar’m, Tiirkiye dis
politikada en basarili donemini Demokrat Parti iktidarinda yasiyor sozlerini
elestirerek, dis politika konusundaki  bilgisini sorgulam1st1r396. Ayrica
Cumhurbaskaninin tarafsiz olmasi gerektigini ve hiikiimetin her isini &verek bir
sonu¢ alnamayacagini belirtmistir. Hiiseyin Cahit Yal¢in ayrica Bayar’in

konusmalarmin kongrenin ne yonde cereyan edecegini gosterdigini savunmustur.

2.7.2.Kongrenin Toplanmasi ve Goriisiilen Konular

Demokrat Parti Ugiincii Biiyiik Kongresi 15 Ekim 1951 tarihinde Ankara
Yeni Sinema binasinda yapildi. Kongre’ye agilisinda toplantiya g¢agirilan 1.375
delegeden, 1.160°1 katilmistir. Kongreye ilginin fazla olmasi izdihama neden
olmustur. Delegeler saat 10'a dogru kendilerine tahsis edilmis olan alt salondaki
koltuklar tamamen doldurdular. Demokrat Parti Genel Baskani Adnan Menderes,
Genel Kurul Uyeleri'nden Refik Koraltan, Profesér Fuat Kopriilii, Fevzi Liitfii

%95 Cumhuriyet Halk Partili milletvekilleri sunlardir; Zihni Betil, Cavit Oral ve Cemil Cahit Barlas.
Demokrat Parti Uciincii Biiyiik kongreye katilan isimlerdir. BK. Mustafa Albayrak Tiirk Siyasi
Tarihinde..., 5.225.

39 Hiiseyin Cahit Yalgin, “Demokrat Kongresi Agilirken”, Ulus Gazetesi, 19 Ekim 1951, s.1.
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Karaosmanoglu ve Samet Agaoglu delegelerin alkislar1 arasinda salona girerek diger
Genel Kurul iiyelerinin bulundugu én koltuklarda yerlerini aldilar. Iki yan balkonda
gerek Istanbul ve gerekse memleketin her tarafindan gelmis bulunan Basin
mensuplar1 bulunuyordu. Kongreyi yalniz ulusal basin degil, bircok yabanci basin
mensuplar1 da izliyordu.

Ik is olarak Kongre baskanlig1 secimleri yapilmistir. Oylama sonucu en fazla
oyu alan Ankara Belediye Baskan1 Atif Benderlioglu baskanliga segilmistir. Kongre
ikinci bagkanligia Erzurum delegesi Mustafa Zeren ile izmir Belediye Baskan1 Rauf
Onursal segildiler397. Secimlerin ardindan Adnan Menderes Genel Idare Kurulu’nun
hazirladig1 raporu okumak i¢in kiirsiiye geldi; “Muhterem arkadaslar, Gegirdigimiz
15 aylik devrenin, raporda isaret ettigimiz vechile, partimiz i¢in en miiskiil bir devre
oldugunu, fakat kismi se¢imlerin biitiin bu miiskiillere ve agwr sartlara ragmen
kazamldigimi goz oniine alirsak emniyetle soyleyebiliriz ki, partimiz, milletimizin
daima artan itimat ve muhabbetine mazhardir ve bundan sonra da mazhar
olacaktir. % diyerek kiirsiiden ayrilmistir. Adnan Menderes konusmasinda genel
olarak kurulusundan itibaren yapilan isleri, muhalefette olduklar1 donemde CHP
tarafindan maruz kaldiklar1 baskilar ve halkin destegi ile iktidara gelme siirecini
anlatmustir.

Adnan Menderes’in konusmasmin ardindan delegeler s6z almislardir.
Kongrede konusan delegeler Menderes’i ve hiikiimetin  yaptig1 icraatlari
elestirmiglerdi. Bu elestirilere kars1 Menderes devamli kiirsiiye gelerek cevap vermis
ve gerekli izahatlar1 yapmustir. 11k kongrelerde delegelere kars1 savunma yapan Celal
Bayar’in iislubu daha yumusaktir. Fakat Adnan Menderes 6zellikle hiikiimetin
icraatlarinin  haksiz elestirilerinde sinirleniyor ve bu durum konusmalarina
yanstyordu. Hem Demokrat Parti’nin Genel Bagkani olmasi hem de Basbakan
sifatiyla delegelere kars1 yapilan isleri savunmustur. Ayrica konugmalarinda 6zellikle
halkin verdigi destegi 6n plana ¢ikararak delegelerin karsisina basarili devlet adam

sifattyla ¢ikmak istemistir.

37 Ayin Tarihi, Ekim 1951; Cumhuriyet Gazetesi, 16 Ekim 1950, s.1; Zafer Gazetesi, 16 Ekim 1950,
s. 1; Cemal Anadol, Tiirk Siyaset Tarihinde Demokrat Parti, Bilge Karmnca Yayinlari, Istanbul, 2004,
s.72.Cem Erogul, a.g.e., s.113.

%% Ayin Tarihi, Ekim 1951; Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde..., s.114.
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Kongrede yer yer yasanan tartismalarin ardindan Kongrede tiiziik komisyonu
hazirladig1 rapor goriisiilmeye baglanmistir. Bu rapora gore; idare kurulu iiyelerinin
sayisini 14’den 20’ye ¢ikarilmasi teklif etmisti. Delegeler tarafindan bu konu uzun
siire tartisildl. Ankara milletvekili Prof. Sadri Maksudi Genel idare Kurulu iiyelerinin
sayisinin 28’e ¢ikarilmasini teklif etti. Adnan Menderes ve F. Liitfi Karaosmanoglu
teklifin aleyhinde konusmuslardi. Sadri Maksudi’ye saygisi olan ve Hocam! diye
hitap eden Menderes agir sozler soylemis ve kalbini kirmistir. Teklifin kabul
edilmesi ic¢in {ligte iki cogunlugun onaylamasi gerekiyordu. Kongre Baskani
Benderelioglu teklifi kabul edenlerin ayaga kalkmasini istemistir. Biiylik bir
cogunluk ayaga kalkmis ve degisimi kabul ettiklerini belli etmislerdirsgg. Sonucu
begenmeyen Adnan Menderes, oylamanin beyaz, kirmizi ve yesil kagitlar konarak
yapilmasini istedi*®. Yapilan sayimlarda ise teklifi kabul etmeyenlerin sayisinin

fazla oldugu belirlendi.

Kongrede hararetle tartisilan bir bagka konu ise, Erzurum milletvekili ve
Giimriik ve Tekel Bakam Rifki Salim Burgak’in Genel Idare Kurulu’na aday
olmasindan kaynaklanmistir. Delegeler Genel Kurulda bakan sayisinin artmasini pek
iyi karsilamiyorlardi. Bakanlik giiciinii kullanarak alinan kararlarda etkili olacagi
disiiniilmekteydi. Diger taraf ise Rifki Salim Burcak’in kurula girmesi i¢cin bazi
delegeler tarafindan calismalar yogunlastirilmisti. Samet Agaoglu, Rifki Salim
Burcak’a telefon agmis ve adayligmin Bagbakan tarafindan pek hos karsilanmadigimni
ve geri ¢ekmesini istemistir. Rifk1 Salim Burgak ise; “...Dogu’dan birkag¢ kisinin
Genel Kurula girmesi hususunda kongrede bir temayiil var, Basbakan bu egilime
acaba yer verdi mi?” diye Samet Agaoglu’na sormus o da cevaben Mustafa Zeren’e
ne dersiniz?*® diye sordugunda ise, Mustafa Zeren’in Dogu’da pek sevilmedigini
cevaben sOyledigini hatiralarinda yazmaktadir. Adayliktan c¢ekilmeye razi olmayan

Rifk1 Salim Burgak, Genel idare Kuruluna girmistir.

%9 Demokrat Parti Tiiziik ve Programi hakkinda Ayrmtili bilgi i¢in Bk. BCA, 010-0-009-000-000-2-5,
leff 170; Tizik degisimi ile ilgili yasanan tartigmalar igin Bk. Rifki Salim Burgak, a.g.e., s. 100;
Cemal Anadol, a.g.e., s.74.

%0 Adnan Menderes bu teklifin kabul edilmemesi i¢in neden bu kadar cabaladig1 anlasilamamstir.
Cok sevdigi Sadri Maksudi’nin dahi kalbini kiracak kadar sert konugmalar yapmisti. Bu tutumu

delegeler iizerinde kesin olarak otorite saglama amacindan kaynaklandig: disiintilmiistiir.
401 Rifki Salim Burgak, a.g.e., 5.101.
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Biiylik kongrenin {i¢iincii giinii oturumun agilmasinin akabinde, “kifayeti
miizakere takriri” kabul edilmistir. Kongrenin {i¢lincii giinii sabah sakin baglayan
oturum, Icisleri Bakanmm istifa haberi ile sarsilmislardi. Herkes bu haberin
dogrulugunu merak ederken, parti tarafindan yapilan agiklama ile bu haber
dogrulanmisti. Bu istifanin nedeni ise Ulus Gazetesi’nin yapmis oldugu haberdi.
Buna gore Igisleri Bakani, esine plakasi degistirilmis resmi makam arabasini tahsis
ettigini iddia etmis ve fotograflarla bu iddiasini kanitlamisti. Fotograflarin gazetede
yer almasinmn ardindan Icisleri Bakami Halil Ozyoriik istifa etmistir®®. Bu istifa
delegeler tarafindan tepki ile karsilanmisti. Halil Ozyoriik’iin sahsinda Adnan
Menderes ve hiikiimet elestirilmeye baslandi. Ciinkii bu durum, muhalefetin eline

biiyiik koz vermisti. Muhalefet partisi de yeri geldikce bu iddialar1 dillendirmisti.

Delegelerin sok istifanin ardindan dinmeyen tepkisini bagka yone ¢ekmek i¢in
kongrenin ilk giinii Tiirkiye’nin NATO iiyeligine kabul edilmesini degerlendirmek
icin Fuat Koprili kiirsiiye ¢agrilmistir. Disisleri Bakan1 Fuat Kopriili bu konuyla
ilgili delegelere onemli konugsmalar yapmistir. Fuat Kopriilii, Tiirkiye’nin NATO’ya
almmasi ile ilgili kararin Demokrat Parti iktidarinin basarisi oldugunu belirtmis ve
kisa bir zaman sonra Atlantik Paktma {iye olmasi i¢in ¢agirilacagmi sdylemistir.
Delegelerin sorusu iizerine Atlantik Pakti ile ilgili bilgiler vermek icin tekrar kiirsiiye
gelerek sunlar1 sdylemistir; “Sevgili arkadaslarim, Atlantik Pakti hepinizin ¢ok iyi
bildiginiz gibi on iki Amerika ve Avrupa devleti arasinda yapilmis olan tedafiii, yani
herhangi bir taarruz karsisinda elbirligi ile miidafaa igin viicuda getirilmis bir
tesekkiildiir. Bu tesekkiil biitiin demokrasi diinyasinin Avrupa’daki en miihim
devletleri ile Birlesik Amerika ve Kanada'yi ihtiva etmektedir. Her bakimdan, askeri,
iktisadi, sinai kuvvetler itibariyle diinyanin en biiyiik kuvvetini nefsinde toplayan bir
camia, bir tesekkiil, bir ittifaktir. »403 diyerek konugsmasina son vermistir. Fuat
Kopriili’niin bu konusmasimin ardindan ortamin yumusamasi lizerine Genel Kurul
secimlerine geg¢ilmistir.

Adnan Menderes tek basma girdigi Genel Baskanlik se¢ciminde 827 oy alarak

yeniden goreve sec¢ilmistir. Genel Kuruluna secilen isimler ise; F. Liitfi

%92 Cem Erogul, a.g.e., s.114.
%8 Ayin Tarihi, EKim 1951; Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde..., 5.226.
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Karaosmanoglu 767 oy, Fuat Koprilli 734 oy, Refik Koraltan 687, Celal
Ramazanoglu 669, Samet Agaoglu 589, Sitki Yircali 571, Refik Sevket Ince 369,
Fethi Celikbas 338, Atif Benderlioglu 331, Emin Kalafat 321, Kamil Giindes 247,
Tevfik Ileri 236, Mustafa Zeren 223 oy alarak secilmislerdir®®. Secimlerin ardindan
Adnan Menderes tesekkiir konusmasi yapmak i¢in kiirsiiye geldi. Yaptig1 konusmada
gelecegin daha aydin ve yasanabilir olmasi i¢in ¢alisacaklarini belirttikten sonra Ana
Davalar komisyonundan gelen raporlar okunmus ve kabul edilmistir. Merkez
Haysiyet Divani segimleri yapildi. Demokrat Partinin Uciincii Biiyiik Kongresi 20

Ekim 1951 giinii ¢alismalarina son vermistir.

2.7.3.Uciincii Bilyiik Kongrenin Onemi

Birinci ve Ikinci Biiyiik kongrelerinde muhalefette olan Demokrat Parti 1950
secimlerinin ardindan iktidar olarak yaptigi ilk kongredir. Diger kongrelerden fark:
Genel Bagkan olarak Celal Bayar yerine Genel Bagkan sifatiyla Adnan Menderes’in
bulunmasidir. Kiirsiiden biitiin elestirilere hiikiimetin ve partinin lideri olarak cevap
vermisti. Bu kongrede Adnan Menderes otoritesini giiclendirmek igin teskilatlara
bask1 yapmasi tabanda huzursuzlugu artirmisti. Bagbakan ¢ok sevdigi hocam dedigi
Sadri Maksudi’nin kalbini kiracak kadar bu degisikliklere dnem vermistir. Ayrica
diger sorun ise Rifki Salim Burgak’in ise Genel Idare Kuruluna aday olmasindan
sonra ¢ikmistir. Bagbakan Adnan Menderes tarafindan Samet Agaoglu’na aratilarak
aday adayliktan c¢ekilmesinin istenmesine igerleyerek Giimrik ve Tekel

Bakanligindan istifa etmistir.

Demokrat Partinin Birinci ve ikinci kongrelerinde ¢ok onemli kararlar
alimmigtir. Partinin iktidara yiirlimesi i¢in planlarin ¢izildigi toplantilar olarak
anilmigti. Fakat iktidara gelinmesinin ardindan toplanan tiglincii kongrede ise
tamamen tiiziige riayet edildigi icin bir araya gelinmisti. Ilk kongrelere gore,
delegeler Ozgiirce isteklerini ortaya koyamamis, konusmalar1 kisitlanmistir. Bu
durum kiisliikklere ve istifalara neden olmustu. Goriisiilen konulardan ¢ok kongre

esnasinda yasanilan hadiseler konusulmustur. Kongrenin ilk giinii Tiirkiye’nin

404 Cumhuriyet Gazetesi, 21 Ekim 1951, s.1; Zafer Gazetesi, 21 Ekim 1951, s. 1; Cemal Anadol,
a.g.e., s.75.
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NATO’ya kabul edilmesi ardindan Igisleri Bakaninim istifas1 ¢ok konusulan konular

arasindadir.

Ozellikle Tiirkiye’nin NATO’ya kabul siireci kongrenin oldugu giine
getirilerek delegelere karsi govde gosterisi yapilmistir. Kongrede beklenen tartigma
ortaminin olmamasi komisyonlarinda yeni bir seyler ortaya koymasini engellemistir.
Hiikiimetin izledigi politikalar; muhalefetin yeterince yipratilmamasi, hiikiimet
programinda yeni bir seyin ortaya konmamas1 gibi meseleler her ne kadar elestirilmis
olsa da yaptirim giicii olmamustir. Halbuki delegeler alisilagelmis olan Demokrat
Parti kongrelerindeki iletisimi bekliyorlardi. Fakat artik iktidar hedefine ulasilmasi
heyecan eksikligine sebep olmustur. Anadolu’nun ¢esitli bolgelerinden gelen
delegeler teskilatlarin kendilerine aksettirdigi halkin sorunlarini kongrede konugsmak
ve dolayisiyla hiikiimete iletmek istemislerdi. Fakat Parti iginde yasanan sorunlar

buna engel olmustu. Bu duruma tepki gostererek istifa eden delegeler de olmustur.

Kongreyi cok sayida yerli ve yabanci basin mensuplar1 tarafindan takip
edilmesi ne kadar deger verildigini gostermektedir. Ciinkii beklenti ilk kongrelerde
biiyiik ses getiren kararlarm benzerlerinin almacagmi diisiiniiyorlardi. iktidar taraflisi
Basm daha ¢ok kongreden notlar aktararak okuyucularmma duyurmustur. CHP’nin
yayin organi Ulus Gazetesi’nde ise daha ¢ok delegelerin huzursuzlugunu ve
tartismalar1 n plana ¢ikarmisti. Ayrica Igisleri Bakaninmn esine makam arabasinin
tahsis edilmesi olaymi ispat ederek Halil Ozyoriik’iin istifasina sebep olmustu.
Gazeteleri bagyazarlar1 da kongre ile ilgili kaleme aldiklar1 yazilar ile

degerlendirmelerde bulunmuslard.

Demokrat Parti 6 giinliik ¢aligmalarmin ardindan Parti delegeleri Adnan
Menderes ile yola devam karari almigtir. Giiven tazeleyen Menderes Partideki
otoritesini giliglendirmistir. Fakat alinan kararlara direk etki ederek muhalif olan
kesimlere yenilerinin katilmasma neden olmustur. Ugiincii biiyiik kongre yogun ve
zorlu gecen donemde hiikiimete motivasyon saglamak, parti teskilatlar: ile birlik
mesaj1 verilmesi amaclanmisti. Fakat yasanan olaylar daha ¢ok olumsuzluklarla

sonu¢lanmistir. Olumsuzluklar ise en ¢ok parti i¢i muhalefetin giiclenmesine
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yaramistir. Ayrica bu kongre teskilatlarin birbirleriyle tartigmalar yasadigi, Genel

Bagkanin miidahalesinin hissedildigi toplanti olarak tarihte yerini almistir.
2.8. 1954 SECIMLERI
2.8.1.Secimlerden Onceki Siyasi Durum

2.8.1.1. Hiikiimetin Secim Oncesi Siyasi Faaliyetleri

1950 se¢imlerinin ardindan degisen iktidar Tiirkiye’ye siyasi istikrar ve gliven
getirdi. Tiirkiye’ye yapilan 100 milyon dolarlik kredi yardimi yerli ve yabanci
yatirimceilarin  endiistri alanina yatirim yapmalarmi sagladi. Hiikiimet sanayinin
gelisiminin yalnizca yerli yatirimcmin kaldiramayacagmi biliyordu. Bu yiizden
Yabanci Sermayeyi Tesvik kanunu ¢ikarilarak yatirim i¢in dis sermayeyi Tiirkiye’ye
getirmeyi hedeflenmisti*®. Yabanci yatirimcilari ve ortaklarinin Tiirkiye’ye verdigi
kredileri hiikiimet ¢imento ve seker fabrikalar1 ingsasa kullandi, ayrica ¢ift¢i tesvik

406

edilerek tarimda makinelesme™ " en iist seviyeye ¢ikti. Ekonomik alandaki gelismeler

kisa siirede piyasalarin canlanmasima neden oldu. Kisa kalkinma hamlesi temeli zayif

oldugu i¢in uzun silireye yayilamasa da kisa vadede basarili oldu ve iiretim artt*?’.

1950 yilinda Tiirkiye’nin toplam niifusu 20.809.000 olup, bu niifusun

12.298.709°u 15 ve daha yukar1 yasta bulunuyordu. O yillarda Tiirkiye’deki niifusun

408

%75°1 kirsal kesimde yastyordu Kisa siireli ekonomik kalkinma i¢ pazari

9% Kemal H. Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, 1. Baski, Timas Yayinlari, istanbul 2011, s. 496.

%% 1945°te 1.156 olan Traktor sayisi, 1959°da 42.000’e kadar ulasacakti. Tarimda makinelesme
iretimde de ciddi artislara neden olmustur. BK. Tanel Demirel, Tiirkiye 'nin Uzun On Yili Demokrat
Parti Iktidart ve 27 Mayis Darbesi, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar1, Istanbul 2011, s.141.

7 {ktidar Tiirk ekonomisini {i¢ temel iizerine oturtuldu. Hizli sanayilesme, halkin ve cogunlugu teskil
eden koyliinlin asgari bir refah seviyesine bir an dnce eristirilmesi ve is¢i davalarinin sosyal adalet
prensipleri i¢inde halledilmesidir. Mayis 1950°den Mayis 1952’ye kadar Topraksiz kdyliye DP
iktidarinin ikinci yilinda 43 000 aileye 2 milyon doniim toprak verilmistir. 1950 Mayis’inda biitiin
Tiirkiye’de yalniz 6 600 traktor vardi. 1952 Mayis’inda bu say1 25 000°ne ulast1. Cift¢iye verilen kredi
1950°de 412 milyon, 1952 Mayis’ina kadar 820 milyona ¢ikti. 1945-1949 yillar1 arasinda 7 milyon
500 000 hektar olan hububat ekim sahasi, 1951 sonunda 9 milyon hektara yiikselmisti. Ayni devrede
305 bin hektar olan pamuk ekim sahasi 1951 sonunda 5.600.00 ton; 1949°da 1.240.000 ton arpaya
karsilik 1951 sonunda 2.700.000 ton; 1949°da 58.000 ton pirince karsilik 1951 sonunda 70.000 ton
olmustur. BK. Samet Agaoglu, Arkadasim Menderes-Ipin Golgesindeki Giinler, Yap1 Kredi Yayinlari,
Istanbul 2011, s.87.

%8 Mustafa Albayrak, “D.P. Hiikiimetlerinin Politikalar1 (1950-1960)", Tiirkler Ansiklopedisi, C.16,
s.1578; Bernard Lewis, a.g.e., s.309.
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canlandirmis olmas1 biiyiik kentlere gogleri de hizlandirdi®®. Plansiz yapilan
goclerde biiylik kentlerde issizligin ve sikintilar1 artmasma neden oldu. Tarimda
makinelesme biiyiikk olsa da biiyiik cift¢iler daha ¢ok kazandi ve zengin toprak
sahipleri ortaya ¢ikmaya bagladi. Demokrat Parti iktidar1 tlkeyi kalkindirma
konusunda aceleci davranmig ve temelleri saglam atmadan ilerlenmistir. Bu duruma
kars1 ¢ikan muhalefet ise tavsiye vermek yerine olumsuz elestiriler yapmustir . Tktidar
CHP’yi hi¢ 6nemsemedi, onlarmn zihniyetini eski ve ise yaramaz gérﬁyorlardl“o.

Ulkeye refah1 kendilerinin getireceginden ¢ok emindiler. Bu yiizden attiklar1 adimlar1

muhalefete anlatma geregi bile duyulmamaisti.

Demokrat Parti iktidarmin ilk yillarinda kazanilan kismi diizelmelerde dis
politikanin da etkisi vardi. CHP iktidar1 doneminde baglayan Amerika ve Avrupa ile
iliskiler en {ist seviyesine ulasmisti. Ozellikle Kore savasma asker gonderilmesi
Tiirkiye’ye yabanci kredi yardiminin artmasimi sagladi. Basarili dig politika izlenmesi
sonucunda NATO’ya katildi. Tiirkiye ekonomik kalkinma i¢in Amerika’nin
saglayacagi krediye ihtiyaci oldugunu biliyordu. Bu sebepten dolay1 Tiirkiye dis

politikasin1 Amerika eksenli belirleme yoluna gitti.

Hiikiimetin azami dikkat gosterdigi bir baska konu ise irtica meselesi idi.
Demokrat Parti kurulusundan itibaren irticai faaliyetlerden uzak kalmaya 6zen
gostermistir. Bu tutumunda Cumhuriyetin ilk yillarindaki demokrasiye gecis
cabalarinda kurulan muhalefet partilerinin durumuna diismek istememislerdi.
Iktidarin ilk yillarinda Ticani tarikati mensuplar1 Atatiirk heykellerine, biistlerine
saldirilarda bulunmuslardi. Atatiirk’lin vefatinin ardindan Demokrat Parti iktidarma
kadar gecen 12 yilda sahsina 51, fotograflarina 12, heykel ve biistlerine de 4 olmak

iizere toplam 67 saldirida bulunulmugtu®'*

. Bu saldirilar irticai faaliyetlerin artirilmak
istendigi donemde artmusti. Fakat iktidar ve muhalefetin tartigmasiz birlestikleri tek
nokta irtica meselesiydi. Ne Demokrat Parti, ne de Cumhuriyet Halk Partisi bu

konuda taviz veriyordu. Demokrat Parti iktidara gelmesinin ardindan saldirilar

499 fstanbul’un niifusu 1950°de 1.078.399 iken, 1955’te 1.553.822, 1960’ta 1.882.092 olmustur. BK.
Tanel Demirel, Tiirkiye 'nin Uzun On Yili...., s.144. Alint1 Yaptig1 eser ise; Caglar Keyder, State and
Class in Turkey, Verso, Londra 1987, s.137.

0 Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye nin Olusumu, Kaynak Yaymnlari, Cev. Yavuz Alogan, Istanbul
2011, s.133. Kitabin orijinal ad1; The Making of Modern Turkey Raulledge; Serif Turan, a.g.e., s. 91.
1 Mustafa Albayrak, a.g.e., 5.227.
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artmaya basladi. Bu saldiriy1 gergeklestirenlerin ¢ogu yakalanamamis, yakalananlar

ise gerekli yasal diizenlenmenin olmamasi nedeniyle ciddi cezalar almamusti.

Mustafa Kemal Atatiirk’e yapilan saldirilar1 6nlemek amaciyla Demokrat
Parti Grubunda c¢alismalara baslandi. Calismalarin ardindan Adalet Bakanligi
tarafindan Atatiirk aleyhine islenen suglar hakkinda bir yasa tasarisi hazirlamstir.
Tasari, Adalet komisyonunda 7 olumsuz oya karsilik 9 oyla onaylandi. Adnan
Menderes yasa ile ilgili diisiincelerinde Atatiirk’iin sahs1 manevisini savunmasini
hemsiresine birakilamayacagini belirterek devletin gerekli hassasiyeti gosterecegini

soylemistir*?,

Nadir Nadi’de Atatiirk’iin heykellerine yapilan saldirilar1 elestiren yazisinda
siyasetcilerin halktan daha fazla destek alma namina Atatiirk’in din konusunda
belirttigi kriterlerden ayrilarak tavizler verildigini, tiirbelerin ac¢ilmasini ve tarikat
liderlerine miisamaha gosterilmesini elestirerek bu konuda geg¢mis hiikiimetlerin
acmis oldugu taviz yolunu yeni hiikiimetin devam ettirdigi belirterek*®* CHP iktidar1
doneminden DP iktidarma kadar hiikiimetlerin, din konusundaki politikalarinin

laiklige aykir1 sekilde olusturuldugunu yazmistir.

Atatlirk’ii Koruma yasasi, Meclis’te biiyiik tartigmalara neden oldu. CHP bu
yasa ile ilgili olumsuz bir tavir almadi. Baz1 DP’li milletvekilleri 6zgiir diisiince ve
Anayasaya aykir1 oldugu tlizerinde durduysa da Basbakan Adnan Menderes’in uzun
savunmasimnin ardindan 50 red, 6 ¢ekimser oya karsi 232 kabul edildi*'*. Bu yasa ile
Demokrat Parti Atatiirk’e verdigi degeri gostermis oldu. Zaten o donemde iktidar ve
muhalefet birbirlerini Atatiirk konusunda suglamiyorlardi. Bir yanda Ismet Indnii
Atatiirk’lin silah arkadasi, diger yanda Celal Bayar Atatiirk’iin Bagbakani ve ¢ok
sevdigi bir insandi1. Fakat yasanin ¢ikmasinda ki temel amag saldirilarm artmasi ve
saldirganlarin hiikiimetten destek aldilar iddialarin1 engellemekti. Cikarilan yasa ile

suglar1 isleyenlerin cezalandirilmast ile ilgili gerekli diizenlenme yapilmis oldu.

2 7afer Gazetesi, 18 Nisan 1951, s.1; Cumhuriyet Gazetesi, 18 Nisan 1951, s. 1.

13 Nadir Nadi, “Artik Yeter”, Cumhuriyet Gazetesi, 28 Haziran 1951, s.1.

414 Zafer Gazetesi, 26 Temmuz 1951, s.1; Ulus Gazetesi, 26 Temmuz 1951; Cumhuriyet Gazetesi, 26
Temmuz 1951, s. 1; Serafettin Turan, a.g.e., S.56.
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Demokrat Parti’den ayrilanlarin kurdugu Millet Partisi dordiincii kongresinde
yasanan olaylardan sonra kapatildi Bu kapatilmanin ardinda parti igindeki
anlagsmazliklarin kamuoyuna yansimasi tizerine ger¢eklesmisti. Millet Partisi Genel
Bagkani Hikmet Bayur konugmasinda tiyelerinin inkilaplar karsisinda cephe almasini
ve bu durumu muhafazakarligm bir sonucu seklinde beyan etmesini agir sekilde
elestirmisti. Ayrica bu duruma yol agan tiiziiglin 7 maddesinin degistirilmesini

istedi*®.

Sert tartismalarm yasandigi kongrede Millet Partisi’nde 7 maddenin
degistirilmesini isteyen Hikmet Bayur’un bulundugu inkilape¢i zimre*® partiden
istifa ettiler. Istifa edenlerden biride Saffet Olgag’t1. Olgag, Millet Partisinin seriatgi,
dinci ve halifeci bir takim faaliyetlerde oldugu seklinde agiklamalari donemin

. 417
gazetelerine yansidi .

Millet Partisi’nde yasanan karisikligin ardindan gelen istifalar biitiin gézlerin
bu partiye ¢evrilmesine neden oldu. Taraflarin birbirlerini suglayan tavirlari ve gecen
konusmalarm akabinde kongresinde yasananlar mahkemeye tasindi. 9 Temmuz 1953
giinii gecici olarak kapatilan partisi Ankara 3. Asliye Mahkemesinde goriilen davanin
sonunda 27 Ocak 1954 giinii kapat11d1418. Bu kapatilma karar1 iktidar tarafindan hakli
bulunurken, CHP ise bu kapatma hadisesine bir hafta sessiz kalmasinin ardindan bir
bildiri yayinlayarak {iziintii verici oldugunu ve bu konuda yasadaki boslugun biran
once doldurulmasini istediler. Millet Partisi’nin kapatilmasinin ardindan yeni parti
kurulma ¢abalar1 hiz kazandi. Bu ¢alismalarin ardindan Cumhuriyet Millet Partisi
kuruldu ve Genel Baskan1 Ahmet Tahtakili¢ oldu.

Halkin giivenini kazanan iktidar, genglerinde siyaset alaninda daha fazla yer
almasin istiyordu. Ciinkii CHP, Halkevleri sayesinde genglerden olusan genis bir
destek kitlesine sahip olmustu. 1950 Se¢imlerinin kaybedilmesinden sonra yurtta

birgok iiniversiteli gengler telgraflarla Ismet Indnii’ye destek olmuslardi. Demokrat

415 Rafka Salim Burgak, a.g.e., s.136.

8 Millet Partisi “inkilap¢i ziimre” ve “dinci kanadi” diye ikiye ayrilmistr. inkilapg1 kanadinm 6nde
gelenleri istifa etmisti. Bu istifa edenlerin isimleri sunlardir; Hikmet Bayur, Vasfi Rasit Sevig, Saffet
Olgag. Bk. Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde..., 5.234.

“I7 Ulus Gazetesi, 5 Temmuz 1953, s.1; Zafer Gazetesi, 9 Temmuz 1953, s. 1.

“8 H. Bayram Kagmazoglu, Demokrat Parti Dénemi Toplumsal Tartismalari, Birey Yaymcilik,
Istanbul 1988, 5.153; Rifk1 Salim Burgak, a.g.e., s.136.
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Parti’de, gencler icin teskilat kurarak partiye kazandirmak istemistir. Ozellikle
Adnan Menderes partinin gelecegini olusturan genclerin yetistirilmesini ¢ok
istiyordu. Cesitli etkinliklerin yapildigi, gezilerin diizenlendigi, spor etkinliginin
yapildigi teskilatlar kurulmasi igin ¢aligmalar baslatildi. Geng Demokratlar Teskilat1
adi1 verilen bu yapiya geng bir hukuk talebesi olan Hiisamettin Cindoruk se¢ilmistir.
Teskilatin ilk toplantisina basta Adnan Menderes olmak iizere Demokrat Parti 6nde
gelenleri tam kadro katilarak bu kuruma ne kadar onem verdiklerini

g0 stermislerdi419.

Demokrat Parti 1954 se¢imlerinin yaklagmasiyla secim i¢in faaliyetlerini
artirmugt1. Iktidar- muhalefet iliskileri bitme noktasma gelmisti. Hiikiimet, segimlerde
her ne kadar sonuglardan emin goriinse de 6zellikle Usak se¢imlerinin kaybedilmesi
korkuya neden olmustu. Bu ylizden iktidar, se¢cimlerde karsisina giiclii bir iktidar
adaymin ¢ikmamasi i¢in gerekli adimlar1 atmisti. CHP nin mallarmin hazineye devri
gerceklesmis ve maddi anlamda parti yipranmus, Millet Partisi’nin de kapatilmasiyla
muhalefet yipranmisti. Segimler Oncesi agir darbe alan muhalefet etkinligini

kaybetmis ve durum hizla Demokrat Parti lehine donmiistii.

2.8.2.CHP’de Secimler Oncesi Siyasi Durum

Iktidar tarafindan eskimis olarak goriinen ve dSnemsenmeyen CHP muhalefet
olarak etkisini fazla gosterememistir. Hiikiimet, Kore’ye asker génderme kararimni
dahi muhalefete danismayarak goriislerine itibar edilmedigini gostermistir. Muhtar
secimleri ve Malatya secimlerinde CHP’nin oy oranin1 artrmasi iktidari
endiselendirse de belediye segimleriyle tekrar moral kazanilmisti. Fakat iktidar,
CHP’nin iktidara meyletmesini istemiyordu. Birinci ve Ikinci kongrelerinde dile
getirilen CHP’nin mallar1 ve Halkevleri konularini iktidara gelince ele alindi. Giiglii

mubhalefet her zaman iktidarin ele gegirebilirdi.

5830 sayili kanun ile Halkevleri kapatildi*®’. 6195 sayili kanunun kabuliiniin

ardindan CHP’nin mallarina el konuldu?!. CHP tarafindan sert sekilde elestirilen bu

19 7afer Gazetesi, 24 Ocak 1954, s.1; Mustafa Albayrak, a.g.e., s.240.
%20 suna Kili, Tiirk Devrim Tarihi, Tiirkiye Is Bankasi Yaymlar, istanbul 2001, s.356.
“21 Rifka Salim Burgak, a.g.e., 5.183; Suna Kili, a.g.e., 5.357.
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kanunlar muhalefetin tasfiyesinin amagladigini belirttiler. CHP, ekonomik olarak zor
duruma diismiis ve Ulus gazetesi kapatilmisti. Yeni Ulus adiyla tekrar yaym hayatina
devam etse de maddi bakimindan zor duruma diisiilmiis ve calisanlarina maasg

6deyemeyecek konuma gelmisti*?,

Ulus gazetesi basyazari ve CHP milletvekili Hiiseyin Cahit Yal¢in’in “Gozii
Kapali Oy Vermek” adli makalesinde iktidar1 elestirmesi iizerine hakkinda savcilik
tarafindan sorusturma acilmasi i¢in Meclis’ten izin istenmisti. Iznin verilmesinin
ardindan Hiiseyin Cahit Yalgmm mahkemede yargilanarak dokunulmazliginin
kaldirlmasina karar verildi*”®, Muhalefete baskilarm artmasinda Ulus gazetesinin
yayinlar1 etkili olmustu. Adnan Menderes’1 Arjantin diktatorii Peron’a benzetmesi**,

59425

yonetimini de Menderes Peronizmasi olarak nitelendirmisti. Bu durum kuskusuz

iktidarin hi¢ hosuna gitmemisti.

Muhalefetin, iktidarla arasmi bozan diger bir konu ise Igisleri Bakaninin
Malatya Belediye Baskanini gérevden almasidir. Ardindan yapilan se¢imlerde tekrar
CHP’nin kazanmasi ise iktidar1 huzursuz etmistir. CHP ise sec¢imlerin se¢menin
hatasin1 kabul ederek tekrar kendilerine itibar gostereceginin delili olarak kabul
etmistir. Ancak Malatya segimlerinde gosterilen basarityr Muhtar- Belediye ve Ara
secimlerinde gosteremediler. Se¢imlerin kaybedilmesi CHP igin tam bir sarsinti
olmustu. Halkin 1950 se¢imlerinde hata yaptigini ve bunu diizetecegine inanmiglardi.
Fakat DP’nin oylarini artirarak se¢imlerden iistiin ayrilmasiyla halkin kendilerinden

destegi cektigini anlamislardi.

1954 secimlerine gidilirken CHP’nin sikintilar1 son derece Onemliydi.
(Cozlime kavugmadan se¢im yarigina girmesi iktidarin yararina olmustu. Kendilerini
halka tam olarak anlatamamis olmalari, teskilatlarda yasanan moral bozuklugu daha
secimlerin basinda moralsizligi de beraberinde getirdi. Isteksiz ve hedefsiz ne
CHP’de Ismet Indnii’niin yaptig1 yurt gezilerindeki calismalari, ne de Nihat Erim’in

etkili yazilart motive edememistir.

22 Ciineyt Arcayiirek, Arcayiirek A¢ikliyor 2...., 5.286.

428 Cumhuriyet Gazetesi, 19 Nisan 1952, s.1; Zafer Gazetesi, 19 Nisan 1952, s. 1; Ulus Gazetesi, 19
Nisan 1952, s. 1.

“24 Ulus Gazetesi, 19 Haziran 1952, s.1.

#2% Ulus Gazetesi, 20 Haziran 1952, s.1.
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2.8.3.Secim Oncesi Basinin Durumu

1950 segimleri Oncesi demokrasiyi savunan basin, Demokrat Partinin
kurulmasindan itibaren sempati duymaya basladi. CHP iktidarinin basina olan
baskilarint artirmast bu sempatiyi taraftarliga doniistiirdii. Genel se¢imlerde ise
tamamen DP’nin savlarina ge¢ilmisti. O donemde basin 6zgiirliiglinii en ¢ok savunan
Demokrat Parti olarak goriiniiyordu*?®. iktidarm yaninda ise yalnizca Ulus Gazetesi
kalmisti. Se¢im zaferinde basimin ¢ok dnemli bir yeri vardi. Se¢im zaferinden sonra
Celal Bayar ve Adnan Menderes gordiigii gazetecilere sarilip bu zaferde sizde pay

sahibisiniz diye dvgiiler yagdirtyorlardi.

1952 yilindan sonra ise Cumhuriyet, Milliyet, Hiirriyet, Aksam, Tasvir, Yeni
Sabah, Yeni Istanbul ve Gece Postasi, DP’den desteklerini tamamen cektiler. Zafer
gazetesi Partinin yaym organi oldugu icin, Ulus Gazetesi CHP’nin yayin organi,
Kudret Gazetesi ise Millet Partisinin yayin organi oldugu i¢in yayinlarmda degisiklik
olmam15t1r427. 1951 yilinda DP tarafindan tarafsiz basina ilk darbe vurulmustu. Fakat
iktidar yeni oldugu i¢in Basin tepki gostermemisti. Temmuz 1953°te Ceza
Kanunu’nda yapilan bir degisik ile o zamana kadar, sifat ve hizmetlerinden dolay1
Bakanlara yapilan hareketin takibi ilgili bakanin sikayetine bagli iken, bundan boyle
savcilik kendiliginden kovusturma agabilecek, Bakanin sadece onaymi almasi

gerektirecekti*?®.

Basm Kanunu’nun degistirilmesi i¢in Subat 1954°te Melis’e verilen tasari,
yayin yoluyla ve radyo ile islenecek bazi yeni ciirlimler getiriyor ve bunlar1 agir
miieyyidelere bagliyordu. Basin yoluyla itibar1 kiracak, sohrete veya servete zarar

verebilecek bir hususun ardindan alt1 aydan {i¢ seneye kadar hapis ve 1.000 liradan

426 1875-1964 wyillar1 arasinda Fransizlar tarafindan yayimlanan Istanbul gazetesinin DP ile ilgili
degerlendirmeleri ilgingtir. Gazete DP'yi bir "hosnutsuzlar partisi" olarak goriiyor ve Parti'nin giictinii
politik haklarin elde edilmesi i¢in onderlik etmekten aldigini belirtiyordu. Istanbul'a gére DP bu
niteligini yitirdigi zaman gii¢ durumda kalacakti. DP'nin iktidar olmasindan sonra ise DP ile ilgili
olarak higbir yaz1 yayimlamadi. Bunun nedeni ise gazetenin Fransiz ¢ikarlarini temsil etmesi, DP'nin
ise ABD'ye yakin olmastydi. Ayrintili bilgi icin bk. Alemdar Korkmaz, “Istanbul (1875-1964)”,
Ankara Iktisadi ve Ticari [limler Akademisi, Ankara 1980, s.181-190; Nuran Yildiz, “Demokrat Parti
(1950-1960) ve Basin”, Ankara Universitesi Sivasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Ankara 1996, s.483.
427 Nurdan Cetin, a.g.m., s.486.

8By madde Igisleri Bakanmnin esine makam arabasi tahsis edilmesi skandali gibi bir olayin tekrar
yasanmamasi i¢in konulmustur.
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10.000 liraya kadar agir para cezasi getiriyordu ki bu suclar resmi sifata haiz olanlara
kars1 yapildiginda, cezalar tigte birden yartya kadar artirilacakti. Devletin siyasi veya
mali itibarmni sarsacak nitelikte yalan bir haber halinde ise bir seneden ii¢ seneye
hapis ve 1.000 liradan 10.000 liraya kadar agir para cezas1 konmustu. Isin en kotiisii,

sulandirilan gazeteciye iddiasmi ispat etme hakki da verilmiyordu®®,

Basinin
desteginin kaybedilmesi iktidarm aleyhinde olmustur. Iktidar, destegin kaybolmasini

pek dnemsemedi ve basin tizerindeki baskilar1 giderek artirdi.
2.9.1954 SECIMi PROPAGANDALARI

2.9.1.DP’nin Secim Propagandasi

1954 yilinin Mart aymdan itibaren genel se¢cim caligmalari baslamlst143o.
Demokrat Parti 24 Ocak 1954 giinii Genel Idare Kurulu toplantis1 Adnan Menderes
baskanliginda toplandi. Toplantinin ardindan Bagbakan’in yaptig1 agiklamada sunlar1
soylemistir; “Oniimiizdeki secimleri secim giivenligi yoniinde hi¢ kimsede en kiiciik
bir siiphe ve tereddiit birakmayacak bir ortamda yapmaliyyiz. Bu maksatla da se¢men
kiitiiklerinin birer suretinin siyasi partilere verilmesini, tutanaklarin Yiiksek Segim
Kurulu tarafindan tasdik edilmesini, radyoya adli murakabe konulmasini, Tiirk ceza
kanununun 161. Maddesinde yer alan suclarin askeri degil, fakat sivil mahkemelerde
goriilmesini saglayacak kanuni tedbirleri aldiktan sonra seg¢imlere gitmeliyiz. Se¢im
tarihi olarak da 2 Mayis 1954 i diisiiniyorum. ”*** diyerek se¢im giivenliginin en iist

safhada olacagini belirtmistir.

Iktidar calismalarmi ve hazirliklarmi tamamlamasmin ardindan DP Grubu
toplantisinda secimlerin 2 Mayis 1954 giinii yapilmasina karar verildi. Basin kanunu
cikarilarak radyo ve yazili basinda islenecek suclarin en agir sekilde cezalandirilmasi
saglandi. Se¢men kiitiikleri diizenlenerek, olusturulan listelerin siyasi partilere

dagitilmas: gibi konularda diizenlemeler yapildi. Bu diizenlemeler ile ilgili Adnan

429 Cem Erogul, a.g.e., 5.84-85.

0 Metin Toker’e gore se¢im kampanyalarmm esasi; Celal Bayar’m Memleket neredeydi, simdi
nerededir ve nereye varacaktir? Bu sualin cevabini her vatandas elini vicdanina koyarak
diigiinmelidir.” Diyerek memleketin ekonomik iyilesmesini 6n plana ¢ikaran konusmalar takip
etmistir. Bk. Metin Toker, DP 'nin Altin Yillar. .., s.285.

31 Rifki Salim Burgak, a.g.e., s. 190.
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Menderes ac¢iklamasinda;“...  Biitiin  vatandaglarimizin  namus,  seref ve
haysiyetlerinden de emin olarak korkusuz yasama hakkina sahip olmalarint temin
etmek icap eder. Bu medeni cemiyetin siaridir. Hiirriyet nizam iginde yasayan
vatandaglarin korkusuz yasamasini istemek, haklarin esasidir. #4832 Muhalefet bu
diizenlemelere tepkide gostermis olsa de kabul edilerek 1954 segimlerinde

uygulanmasi i¢in idari amirlere, giivenlik birimlerine emir verildi.

Secimlerde gilivenlik saglama mevzusu hiikiimetin vaatleriyle gecici olarak
giindem dis1 kaldi. Tiim dikkatler se¢im c¢aligmalarina verildi. Demokrat Partinin
secim propagandasinda hiikiimetin icraatlar1 ve demokraside ki ilerlemeler iizerinde
duruldu. Parti lideri olarak Adnan Menderes’in yurt gezileri ve mitinglerinde
faaliyetleri 6n plana ¢ikmisti. Rifki Salim Burcak partisinin propagandasini
hatiralarinda iktidarin icraatlarmi maddeler halinde siralayarak; Limanlar, Barajlar,
Koy Yollarin ve Koépriiler, Tarim Politikasi, Diinle Bugiiniin Kiyaslanmasi, Hayat
Pahalilig1, D1s Politika, Inonii ve II. Diinya Savasi, Ordu iizerine Tartismalar, Petrol

ve Yabanci Sermaye Kanunlari, Demokrasi**® olarak sralamistir.

Adnan Menderes, yurt gezisine ¢ikarak halktan destek istemisti.
Konusmalarmin biiyiik ¢ogunlugunda Ismet inénii ve CHP’yi elestirmis, I¢ ve dis
politikadaki basarilarindan bahsetmisti. Ekonomik kalkinma ve tarimdaki
makinelesmenin kendi donemlerinde arttigindan bahsetmisti. Demokrasi alanindaki
ilerlemeler iizerinde duran Menderes, iilkeye demokrasi ve hiirriyeti kendilerinin
gecirdigini belirtmistir. Demokrat Parti hizli bir se¢im c¢alismasmin ardindan sozii
asil sahibine halka birakmisti. 1954 Secimleri Demokrat Parti ve Adnan Menderes
icin 6nemli bir smmav olmustu. Vatan Gazetesi se¢imlerden Onceki yaptigi anket
kismen iktidar1 rahatlatmistir. Bu ankete gore Demokrat Parti % 59,9 oyla birinci

parti olurken, CHP’de %25,2 ile iktidarin gerisinde kaliyordu®.

2 TBMM Tutanak Dergisi, C. 9, Toplant: 1, Dénem:9, Ankara, 9 Mart 1954, s. 409; Mustafa
Albayrak, Tiirk Siyasi Hayatinda ..., 5.253.

#%8 Rifki Salim Burgak, a.g.e., 5.202-211.

3 M. Serhat Yiicel, Demokrat Parti, 5.106.
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2.9.2. CHP’nin Se¢cim Propagandasi

Cumhuriyet Halk Partisi, 1954 se¢im kampanyasini ii¢ ana noktada topladi:
Ismet indnii sahsiyeti, Demokrat parti ile Menderes’in partizanlig1 ve ekonomik
konular. ismet Inénii ve CHP’nin diger nderleri halka Petrol Kanunu’nun*® yeni
bir kapitiilasyon oldugunu, yabanci sermayenin®®® Tiirkiye’ye gelisinden duyduklari
rahatsizlig1 anlatarak Bagbakanin memleketi yabancilara sattigmi soyliiyorlardi.

iktidara ise geldiklerinde nasil ¢éziim bulacaklarini ise sdylemiyorlardi®®’.

Ismet Indnii CHP’nin kurultayinda secim ¢alismalarini baslatarak su sozleri
sOylemistir; “...Cumhuriyet Halk Partisinin olaganiistii Kurultayimin toplanmasi
gerektigine inanarak sizleri vazifeye ¢cagirdim. Millet yolunda bize emanet edilen
hizmetleri derin bir mesuliyet hissi ile ifa etmeye ¢alisacagiz.” Diyerek se¢imlere
gereken Onemin verilmesini istedi. Konusmasinin devaminda kendilerine karsi
yiiriitillen baskilara da deginen Inédnii; “...71953 Kurultayindan beri siyasi
hayatimizda ehemmiyetli hadiseler gecmistir... Iktidarm muhalefet karsi hukuk
devleti esaslarina ve usullerine riayet edecegine inanmaya dayaniyordu. Umitler
hiiziin ve elem verici bir kesinlikle bosa ¢tkmistir. 438 diyerek hiikiimetin devr-i sabik

yaratmayacagiz soziinden dondiigiinii ve kendilerine sikintilar verdigini soylemistir.

Se¢imlerde Cumhuriyet¢i Milliyet Partisi Genel Bagkani 13 Mart 1954 giinii
iktidara karst muhalefetin birlikte hareket etmesi ig¢in sartlarin1 One sitirdigii

beyannamede;
“a-Partiler isbirligine her hususta miisavi sartlarla girmelidirler

b-Se¢imlerden sonra gelecek Meclisin ilk ve baslica vazifesi kuvvetler ayriligina

dayanan Bat1 ornegi bir Anayasa viicuda getirmek olmalidir.

C-Bu Anayasada ikinci meclis, Anayasa Mahkemesi, adaletin istiklalini saglayacak

hakimler Meclisi gibi bir miiesseseler kurulmalidir.

% yabanci sermaye ile isletmecilere genis haklar taniyan yasa. Ayrintili bilgi igin Bk. Serhat Yiicel,
Demokrat Parti, Ulkii Kitapevi, Istanbul 2011.

#% yabanci yatirimeilarin Tiirk vatandaslarina tanman kolayliklara esit olarak faydalanmasi, disariya
cikarilacak kar oranlarindaki % 10 smirlandirmanin kalkmasi.

7 Serhat Yiicel, a.g.e, s.106.

38 Yeni Ulus Gazetesi, 28 Subat 1954, s.1.
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d-Kurucu Meclisi gérevini gorecek olan 10. Meclis bu isleri yaptiktan sonra yeni

secimlere gitmelidir.

e-Secim kampanyasi baslamis oldugundan, boyle bir isbirligi3-4 giin icinde ve agik
miizakerelerle yapimaldir.”**® diyerek CHP ile isbirligi i¢in ilk adimi atmus oldular.
CHP vyaymnladig1 bildiride ise; “Laik Cumhuriyet ve inkildp umdelerini
programlarinda kabul etmis ve bu umdeleri secim beyannameleri ilan edecek olan
partilerle ve bagimsizlarla segcimlerde igbirligi yapmayt rejimin selameti a¢isindan
fayda saglanacag: diisiiniilmektedir. »440 diyerek Cumbhuriyet¢i Milliyet Partisinin

isteklerine kendi isteklerini 6ne siirerek bu partiyle goriismelere baglanmusti.

Iki partinin segimlerde birlesme fikri birgok kesim tarafindan elestirilmisti.
Birlesilen konu ise Cumhuriyet¢i Milliyet Partisinin irtica faaliyetlerinden dolayi
kapatilmis olan Millet Partisinin devami olmasiydi. CHP dahi kendi sartlarinda se¢im
beyannamesinde rejimlere baghiligin gosterilmesini isteyerek gilivensizligini
gostermisti. Gorlismeler iki parti mensuplari tarafindan baslandi. Anlagsma saglanirsa
CHP %30 kontenjan1 Cumhuriyet¢i Milliyet Partisine ayrilacakti. Fakat CMP’ nin her
vilayette adaylarin yar1 yariya iki partiden gosterilmesi hususunda israrlari** iizerine
goriismeler sonlandirildi. Bu anlagmanin saglanamamasinda CHP nin iginde isteksiz

olanlarin sayisinm fazla olmasidir**.

Muhalefette birlesmenin olmamasmin ardindan CHP se¢im yolunda tek
basina devam etti. Cumhuriyet Halk Partisi lideri Ismet indnii se¢im calismalarma 9
Nisan 1954 giinii Malatya’da yaptigi miting ile baslamistir. Halka yaptigi
konusmasinda iktidar1 kendilerine kars1 baski kanunlarmin ¢ikarttigmi, bu kanunlarin
iktidara gelmeleri durumunda baski kanunlarini kaldiracaklarini belirtti. Ayrica
Petrol ve Yabanci sermaye kanununun tamamen kapitiilasyonlarin devami oldugunu
ve iktidarin ne yaptigmi bilmedigini savunmustur. Konusmasinda; “Simdi cificiler

icin yeni bir tehlike belirmistir. Yabanct sermaye gelip isletecegi topragi nereden

9 Ulus Gazetesi, 13 Mart 1954, s. 1, Aksam Gazetesi, 13 Mart 1954, s. 1, Rifki Salim Burgak, a.g.e.,
5.192.

“0 vatan Gazetesi, 14 Mart 1954, s.1; Ulus Gazetesi, 14 Mart 1954, s. 1

! Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Hayatinda..., $.254.

42 CHP iginde olan bu isteksizligin sebebi CMPnin oy oranmin segimlerde iktidar miicadelesine etki
etmeyecegi diisiincesidir. Millet Partisinin sadece 1 milletvekili ¢ikarmasi, sadece Kirsehir’de destek
goren partiye %30 kontenjan verilmesi sikintilara yol agardi.
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bulacak, siiphesiz bir¢ok ¢iftcimizin en ¢ok 20 doniim olan arazisinden alacaktir. »443

diyerek bu yasadan en ¢ok etkilenecek kesimleri sdyleyerek kendilerine firsat

verilmesini istemistir.

Yurt gezilerine devam eden Indnii’niin konusmalarinda hiikiimeti
elestirmistir. Partinin diger yoOneticileri de secim bdlgelerinde faaliyetlerde
bulunmaktaydi. CHP’nin yayin organt Yeni Ulus ise maddi destekten yoksun
olmasina ragmen sec¢im bolgelerinde ki haberleri okuyucularina duyuruyordu. Aday
belirleme islemleri ise biiyiik ¢alismalar neticesinde belirlenmeye calisildi. Nihat
Erim aday tespitindeki CHP’nin ¢aligmalarindan 6vgiiyle bahsettigi makalesinde;
“Adaylarin tespiti isi partilerin i¢ yiiziinii ister istemez agiga vuruyor. Bu meselede
CHP demokrasi prensiplerine tam baglhilik gostermistir... Devlet ve parti
idarecilerinin mutlaka secimle tespitini gerektirir. Se¢im iyi netice verir, kotii netice
verir. Ne olursa olsun kabul etmek lazimdir.”*** diyerek aday tespitinde herhangi bir

kriterin olmadig1 igin ehli insanlarin se¢ilecegine olan giivenini belirtmistir.

CHP se¢im c¢aligmalarna devam ederken, diger taraftan da secim
beyannamesi yaymlamisti. Secimlerde ¢ok fazla vaatte bulunmayan CHP’nin

“«

beyannamesindeki bazi vaatleri sunlardir;
1-Siyasi hiirriyetlerimizi teminat altina alan Anayasa degisiklikleri yapacagiz,
2-Hakiki ve tesirli meclis murakabesini tesis edecegiz,

3-Muhalefet partilerine emniyet i¢inde ¢alisma sartlarini saglayacagiz,

4-Mahkemelerin bagimsizligint ve her derecede hakim ve savcilarin teminatini

saglayacak kanuni tedbirler alacagiz,

45 gibi vaatler

5-Vatandaglara emniyet ve huzur verecek tarafsiz bir idare kuracagiz.
siralanmistir. Se¢im beyannamesine bakilinca DP’nin muhalefette iken hazirladig:
beyannameye benzemektedir. Roller tamamen degismis CHP iktidara gelince

baskilar1 ortadan kaldiracagiz soylemlerinde bulunmaya baslamislardi.

3 Ulus Gazetesi, 10 Nisan 1954, s.1; Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde... , 5.256.
##% Nihat Erim, “DP Tam Totaliterligin Esigindedir”, Yeni Ulus Gazetesi, 13 Mart 1954, s.1.
5 Ulus Gazetesi, 20 Nisan 1954, s.1.
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1954 secimlerine CHP heyecanli girmis olsa da mitingler ve yurt gezileri eski
gorkemini kaybetmistir. Maddi destekten yoksun olan CHP se¢im harcamalarmi da
azaltmasindan dolayr miting sayis1 son derece diisiik olmustur. Ismet Indnii
Malatya’da basladigi mitinglerine ¢evre illerle devam etmis tiim yurdu gezememistir.
Partinin diger yoneticilerin yaptigi mitinglerde sadece iktidarin elestirilmesi ve
¢oziim Onerilerinin agiklanmamasi halki ilgisini azaltmugtir. Iktidarin yiiriittiigii
sindirme politikas1 neticesinde se¢imler dncesi CHP, hazirliklarini tamamlayamamais

ve vaatlerini anlatamadan halkin 6niine sandiklar konulmustur.

2.10.1954 SECIMLERI SONUCLARI

Genel Secimler 2 Mayis 1954 giinli tiim yurtta sessiz sekilde gegti446.
Secimlerde Tiirkiye’de 10.262.063 se¢cmenden, 9.095.617’sinin 43.174 sandikta oy
kulland.

Siyasi Partiler Oy Toplam Oy Oram % Milletvekili Sayisi
DP 5.313.659 58.42 503

CHP 3.193.471 35.11 31

CMP 480.249 5.28 5

KP 50.935 0.56 -
BAGIMSIZLAR  56.393 0.62 2

TOPLAM 9.095.563 100 541

Tablo 4: 1954 Segimleri Partilere Gore Oy Dagilim1**’

Demokrat Parti 1950 secimlerine oranla oy sayisini 921.965 artirarak 95
milletvekili fazladan kazanmistir. CHP ise 44.484 oy sayist ile 38 milletvekili
kaybetmistir. Cogunluk esasmna gore yapildigi i¢in se¢imlerde zaferle ¢ikan DP

milletvekili sayisint artrmisti. 1950 secimlerinde tekrar segilen Semsettin Giinaltay

0 Gazetelerin Mansetleri; Vatan Gazetesi, “DP secimleri kazandi. Biitiin yurtta secim intizamla
icinde cereyan etti. Istirak nisbeti yiiksek oldu.” Bk. Vatan Gazetesi, 3 Mayis 1954, s. 1; Cumhuriyet
Gazetesi, “Seg¢imi bilyiik ve ezici farkla DP’nin kazandigi tahakkuk etti.” BK. Cumhuriyet Gazetesi, 3
Mayis 1954, s. 1; Erol Tuncer, 1954 Se¢imleri, TESAV Yayinlari, Ankara 2011, s. 63.

71954 Segimleri sonuglar1 igin Bk. BCA, 030-0-001-000-000-51-310-4; Cumhuriyet Gazetesi, 3
Mayis 1954, s. 1; Vatan Gazetesi, 3 Mayis 1954, s. 1; Zafer Gazetesi, 3 Mayis 1954, s. 1; Erol Tuncer,
1954 Segimleri..., s. 64, Kemal H. Karpat, “The Turkish Elections of 1957, Western Political
Quarterly, 1961, s.459.
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ve F. Ahmet Barutgu se¢ilememisti. Se¢imlerden 3 giin sonra Tunceli milletvekilleri
Aslan Bora ile Fethi Ulkii partiden istifa etmiglerdi**®. Segimlerden zafer ile ayrilan
Adnan Menderes’e ¢ok sayida yabanci devlet adami tarafindan tebrik mesajlar

gelmistir*®.

2.11. 1954 SECIMLERI SONRASI SIYASI DURUM

Genel se¢imlere katilim oraninin fazla olmasi1 demokrasi agisindan 6nemliydi.
Mustafa Albayrak’a gore halk demokrasiyi sevmisti*’. Secim sonuglar1 i¢in DP
sevinirken CHP’de ise isler daha da karmasik bir hal almistir. Ahmad Feroz ise
Demokrat Parti acisindan degerlendirmesinde; “Bu biiyiik segcim zaferinin genel
siyasi iklimi etkilemesi dogaldi. DP’lilerin halk¢t imaji giiclendi ve muhalefetin
seckinci niteligi ile biitiin  bu kuskular ortadan kalkti. Segimlerden once
Menderes,1950-1954 yullarindan 1954 secimleriyle birlikte sona erecek bir gegis
donemi olarak soz etmisti. Diger yandan eger muhalefet eski yikici politikasin
suirdiirmeyi tercih ederse, iktidar partisi her politikayr uygulamak i¢in Meclisin ezici

1,451

cogunluga ve milli iradenin destegine sahip olacakti. diyerek iktidarmn

kazanimlarini belirtmistir.

IIkay Sunar ise se¢im sonuglarin1 degerlendirmesinde; “Demokrat Parti Tiirk
Siyasi hayatini uzun yillar yonlendiren, etkileri giintimiize kadar uzanan bir dénemin
mimart olmustur. Devlet agirlikly bir yonetim bi¢ciminden toplum agiwrlikli bir siyasal
sisteme gecis stireci i¢inde énemli bir doniisiim noktast olan Demokrat Parti donemi,
Tiirkiye 'de demokratik rejimin bi¢imlenmesinde ve sosyal hayatin etrafinda dondiigii
temel eksenin degismesinde ¢ok onemli bir rol oynamigtir. DP’nin toplumun
demokratiklesmesinde temel bir rolii oldugu yadsinamaz ancak CHP’nin devlet
partisi oldugu igin elestiren Demokrat Parti, kendi iktidar doneminde partinin devleti
anlayisina yonelmigtir. Sonug olarak olumlu ve olumsuz etkileriyle Demokrat Parti,

Tiirk siyasal yasamin halen izlerini derinden tasidigi popiilist donemin onciisii

8 Serafettin Turan, a.g.e., . 90; Erol Tuncer, 1954 Secimleri..., 5.64.

9 Suudi Arabistan Krallik Elgisi bizzat kaleme aldig1 tebrik mektubu Ek’ler kismindadir. Bk. BCA,
030-0-001-000-000-125-808; leff 7.

0 Mustafa Albayrak, a.g.e., 5.259.

51 Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde..., s.76.
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olmugstur.”®* diyerek siyasi hayatmi Demokrat Parti bu secimlerle sarsimaz bir

sekilde saglamlastirdi.

Cumhuriyet Halk Partisi seg¢imlerdeki stratejisi hiikiimetin ekonomik
sikintilarin1 halka anlatiyordu. Fakat iktidarm ilk yillarindaki ekonomik kalkinma
halki ziyadesiyle memnun etmisti. Yabanci sermayenin karsit1 olmakta CHP’yi
halkin goziinde yatwrimlarin Oniine engel koymak istedigini diislinmesine sebep
olmustur. I¢ ve dis politikalarda aksakliklar1 Ismet Indnii tarafindan iyi
kullanilamadi. Hiikiimetin dis politikada ©nemli kararlar almasi, Indnii’niin
sOylemlerini bosa ¢ikarmisti. Se¢imlerde organize olamayan CHP halka kendini 1y1
anlatamamistir. Demokrat Parti ise yaptigi tiim icraatlar1 halka anlatmada basari

gostermistir.

1954 se¢imlerinde Cumhuriyet Halk Partisi tamamen giiciinii kaybettigi
donem olmustur™®. Iktidarm muhalefeti sindirme politikasinin son darbesi halk
tarafindan vurulmustur. Parti artik kendi i¢ meselelerini ¢oziime kavusturmakla
ugrasmaya baslamisti. CHP’nin tiim teskilatlarinda timitsizlik ve karamsarlik havasi
esmeye basladi. Parti 27 yillik iktidar yorgunlugunu {izerinden atamamis ve iktidar
hedefinden uzaklagsmaya baslamiglardir. Se¢imlerden onceki siyasi tartigmalar sekil
degistirmis, CHP iktidar1 Atatiirk inkildplarina kars1 gelmekle suglarken, 1954°ten

sonra hiirriyet ve demokrasi konular1 iizerinden elestiriler yapilmustir*>*.

*2 {lkay Sunar, “Demokrat Parti ve Popiilizm”, Cumhuriyet Dénemi Tiirkive Ansiklopedisi, C.8,
Iletisim Yayinlari, Ankara 2001, s.2086.

#%3 Secim sonuglart CHP i¢in o kadar sok edici olmustur ki CHP’nin 6nde gelen isimlerinden Hiiseyin
Cahit Yalcin “bu millet demokrasiye layik degilmis” gibilerinden kaleme aldig1 yazilarindan halka
kiiskiinliigiinii acik¢a belirtiyor, Nihat Erim ise muhalefette sertlik politikasindan vazgecip Gandi
yontemlerine donme onerilerinde bulunuyordu. Bk. Nadir Nadi, Olur Sey Degil, Cagdas Yayinlari,
Istanbul 1981, s.69.

%% Kemal H. Karpat, Kisa Tiirkiye Tarihi...,s.171.
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II1. BOLUM
3.1. 1957 SECIMLERINE KADAR YASANAN SiYASi OLAYLAR
3.1.1. 1954 Secimleri Ardindan Yasanan Siyasi Olaylar

3.1.1.1.Uciincii Adnan Menderes Hiikiimetinin Kurulmasi

1954 Se¢imlerinin Demokrat Parti zaferi ile sonuglanmasinin ardindan X.
Donem Meclis ilk toplantisini 14 Mayis 1954 giinii yapti. Milletvekilleri yemininden
sonra Meclis Bagkani se¢cimi yapildi. 489 milletvekilinin oy birligi ile Refik Koraltan

Baskan olarak secilmistir*>>.

Refik Koraltan’in se¢ilmesinin ardindan tesekkiir
konusmasinda; “Cok aziz ve muhterem arkadaslarim, Onuncu Devre Fevkalade
Ictimai  Biiyiik Millet Meclisi Reisligi icin yapilan se¢im sonunda hakkimda
gosterilen samimi sevgi ve itimadi siikranla karsilarken, ¢ok muhterem
arkadaglarimi samimi kalbimin sevgi dolu ifadesi olarak hiirmetle selamlarim.
(Alkaslar) "**® sdzleriyle memnuniyetini ifade etmistir.

Meclis Baskan1 vekilinin secilmesinin ardindan Baskanvekilleri, Idari Amir
Secimleri ve bu segimlerden sonra Cumhurbaskanligi se¢imi i¢in oylama yapildi.
Se¢ime 513 milletvekilinin oylamaya katildig1 segime Istanbul Milletvekili Celal
Bayar 486 oyla Cumhurbaskan: secilmistir®’. ikinci Adnan Menderes kabinesi

Cumhurbaskan: se¢iminden sonra 14 Mayis 1954 yilinda istifa etti*®®. Bayar

hiikiimeti kurma gérevini tekrar Adnan Menderes’e verdi**®.

3.1.1.2. Uciincii Adnan Menderes Hiikiimetin Kurulmasi

Adnan Menderes kabinesini 17 Mayis 1954 giinii ilan etti*®®. Menderes’in

Uciincii Kabinesi su isimlerden olusuyordu;

#° TBMM Tutanak Dergisi, C. 1, Toplanti: 1, Dénem: 10, Ankara 1954, s.6.
6 TBMM Tutanak Dergisi, C. 1, Toplanti: 1, Dénem: 10, Ankara 1954, s.7.
T TBMM Tutanak Dergisi, C. 1, Toplanti: 1, Dénem: 10, Ankara 1954, s. 7-8.
8 Cumhuriyet Gazetesi, 15 Mayis 1954, s.1; Zafer Gazetesi, 15 Mayis 1954.
9 TBMM Tutanak Dergisi, C. 1, Toplanti: 1, Dénem: 10, Ankara 1954, s.9.
%80 Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde... , 5.264.
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Bagbakan Adnan Menderes Istanbul
Devlet Bakant ve  Bagbakan Fatih Riistii Zorlu Canakkale
Yardimcisi

Devlet Bakani Miikerrem Sarol Istanbul
Devlet Bakani Osman Kapani [zmir
Adalet Bakani Osman Sevki Cigekdag Ankara
Milli Savunma Bakani Ethem Menderes Aydin
I¢isleri Bakani Namik Gedik Aydin
Disisleri Bakani Fuat Kopriili Istanbul
Maliye Bakani Hasan Polatkan Eskisehir
Milli Egitim Bakani1 Celal Yardimci1 Agri
Bayindirlik Bakani Kemal Zeytinoglu Eskisehir
Ekonomi ve Ticaret Bakan Sitk1 Yircali Balikesir
Saglik ve Sosyal Yardim Bakani Behget Uz [zmir
Gumriik ve Tekel Bakani Emin Kalafat Canakkale
Calisma Bakani Hayrettin Erkmen Giresun
Isletmeler Bakani Fethi Celikbas Burdur

Tablo 5: Uciincii Adnan Menderes Kabinesi*®

®1 4yin Tarihi, No: 246, Mayis 1954: 29.
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Yeni kabinede; Yiimnii Uresin, Kenan Yilmaz, Rifki Salim Burcak, Ekrem
Hayri Ustiindag olmak iizere sekiz bakana gérev verilmemisti.*®® Ugiincii Menderes
kabinesine yeni giren isimler ise; Fatih Riistii Zorlu(Canakkale), Miikerrem Sarol

(Istanbul), Osman Kapani (Izmir), Behget Uz (izmir)’dur*®.

Kabinenin kurulmasinin ardindan Basbakan Adnan Menderes Hiikiimetin
Programini 23 Mayis 1954 giinii DP Meclis Grubu’na sundu. Demokrat Parti
milletvekillerinin oylamasinda 411 milletvekilinin olumlu oy vermesiyle kabul
edildi*®*. Demokrat Parti Grubunun kabul ettigi programi Adnan Menderes Meclis’e
sundu. Adnan Menderes, sundugu programda yeni konularm olmadigmi Meclise
sOyledi. Se¢im kampanyalarin swrasinda hiikiimetin takip edecegi politika en

basindan biliniyordu. Ulkenin her yerinde agiklanan ve savunulan bir pro gramdl.465

Hiikiimetin Programi hakkinda konugsmak icin kiirsiiye gelen Adnan
Menderes konusmasinda; “Miisaade buyurursaniz, gézlerimizi arkada biraktigimiz
dort yilhm hadiseleri iizerine ¢evirerek memlekette demokratik hayatin inkisafi
bakimindan bunlart bir tahlile tutmak suretiyle fikirlerimizi izaha ¢alisacagiz... Ne
gariptir ki, bir zamanlar demokratik rejimin memlekette yerlesmesini tiirlii cebir ve
tazyik vasitalartyla ve her neviden politika taktikleriyle onlemeye ¢alisanlar
iktidardan diiser diismez bir anda asirt ve olgiisiiz hiirriyet taraflart kesilmisler ve
huzur ve siikiin iginde hiirriyet nizamint kurmak davasim bu yanls ve suursuz
hareketleriyle adeta  tehlikelere maruz  bwrakacak  derecelerde ifratlara

diismiislerdir*®. Sozleriyle muhalefeti elestirmistir.

Konusmasini bitirirken sunlar1 sdylemistir; “Bu itibarla 2 Mayis ta hi¢hbir sey
olmamuis gibi devri sabikin biitiin kékii arazi ile suursuz, yipraticit ve haysiyetsiz

kavgalaryla, yalan ve iftiraya dayanan sézde siyasi miicadele usulleriyle devamina

%62 7afer Gazetesi,18 Mayis 1954, s.1; Cumhuriyet Gazetesi, 18 Mayis 1954, s. 1; Aksam Gazetesi, 18
Mayis 1954, s. 1.

463 Rufka Salim Burgak, a.g.e., s.220.

464 7afer Gazetesi, 24 Mayis 1954, s.1; Cumhuriyet Gazetesi, 24 Mayis 1954; Aksam Gazetesi, 24
Mayis 1954, s. 1.

8% Kazim Oztiirk, Tiirkive Cumhuriyeti Hiikiimetleri ve Programlari, Ak Yaymlari, Istanbul 1969,
s.391.

6 TBMM Tutanak Dergisi, C. 1, Toplanti: 1, Dénem:10, Ankara 1954, s.21; Rufki Salim Burcak,
a.g.e., s.220-221.
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miisaade etmeyecegiz”*®" diyerek devri sabik politikasmnin sona erdigini belirtmistir.
Konusmanin ardindan Uciincii Adnan Menderes hiikiimetinin programi 26 Mayis
1954 giinii 520 milletvekilinden 27’si ret, 2°de ¢ekimser, 491 olumlu oy alarak kabul
edildi*®®,

3.2. HUKUMETIN 1957 YILINA KADAR iZLEDIiGi SiYASETIN
DEGERLENDIRILMESI

1954 se¢imlerinden hiikiimetin biiyiik basar1 ile ¢ikmasi Demokrat Parti’nin
elini giliclendirdi. Se¢cim basarili gibi goziikkmesine ragmen Mete Tuncay’a gore;
“1950°de aldigi oylar arttirmakla, ¢ogunluk sisteminin sandik sonuglarinin Meclis’e
abartili olarak yansitmasi sayesinde milletvekillerinin %93 iinii kazanmasi Ingiliz
tarih¢i Lord Acton'un®® dedigi ézdeyisi dogrulamaktadir.”*™ diyerek secimlerin
aslinda sanildiginin aksine ¢ogunluk sisteminin sonucu olarak abartili gériindiigiinii

belirtmektedir.

Uciincii  Menderes kabinesine bakildiginda yeni bakanlarm tamamen
Basbakanmn yakin c¢alisma arkadaslar1 oldugu goriilmektedir. Secimleri kazanan
Adnan Menderes beklentilerin tersine farkli kabine kurarak kendi giiciinii ortaya

‘

koymustur*™*. Rifki Salim Burcak’a gore bu degisimin sebebi; “...son dért yilda
demokrasiyi soysuzlastiran sartlarin devamina artik miisaade etmeyerek yeni bir

politika izleyecekti ve bunu programinda belirtmisti.”*"* diyerek izah etmistir.

Secimlerde yurt gezisine ¢ikan ve iktidar adina destek toplayan Celal Bayar
koskte verdigi yemek sirasinda soyledigi sozler hiikiimetin politikasin1 6zetler

gibiydi; “ince demokrasive paydos™*’® diyerek hedefi belirtmistir. Adnan

7 TBMM Tutanak Dergisi, C. 1, Toplanti: 1, Dénem:10, Ankara 1954, s.23-24; Zafer Gazetesi, 25
Mayis 1954, s.1; Cumhuriyet Gazetesi, 25 Mayis 1954, s. 1, Vatan Gazetesi, 25 Mayis 1954, s. 1;
Rufki Salim Burgak, a.g.e., 5.220-221.

%8 TBMM Tutanak Dergisi, C. 1, Toplanti: 1, Dénem: 10, Ankara 1954, s.86; Cumhuriyet Gazetesi, 26
Mayis 1954, s. 1, Vatan Gazetesi, 26 Mayis 1954, s. 1.

9 Tord Acton’un iktidar zaferi ile ilgili soyledigi soz; “Iktidar yozlasturir, mutlak iktidar mutlak
yozlastirir.” demistir. Ayrintili Bilgi igin BK. Mete Tuncay, ‘“Demokrasinin Umut Yillar1”, Cagdas
Tiirkiye Tarihi Ansiklopedisi, C.4, Istanbul, 2005, s.181.

#% Mete Tuncay, a.g.m., s.181.

! Razim Oztiirk, a.g.e., 5.389-390.

2 Rufki Salim Burgak, a.g.e., 5.220.

4% Nadir Nadi, Olur Sey Degil..., 5.69.
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Menderes’te muhalefet ile ilgili iliskilerin devami i¢in sartlarint su sekilde
anlatmustir; “Boylesine yapilan ve yapimakta hala devam edilen bir muhalefet
karsisinda ve bugiinkii sartlar altinda Partiler arasi iliskilerden bahsetmek fuzulidir.
Onlara ancak riayetine mecbur oldugumuz yasal haklar: taniyoruz... Eger muhalefet
iktidarla birlikte yepyeni bir doneme baglamak istiyorsa, ya kusurlarin itiraf etmesi
yahut da partilerinin bu kimseler tarafindan temsil ettirilmemesinin onlemini almasi

gerekir.”*™ diyerek Ismet Indnii’niin partiden el ¢ektirilmesini istemistir.

Adnan Menderes hiikiimetinin en zor iktidar1 doneminde baskilar*™

artmistir.
Kismi ekonomik iyilesmenin faturasi bu donemde ¢ikmistir. Kemal H. Karpat’a gore
hiikkiimetin izledigi politikay1 su sekilde aciklamistir; “Secimlerde kazandigi zafer
DP’yi ekonomik kalkinmayr iyice hizlandirmak i¢in enflasyonist politikalar
uygulamak konusunda yiireklendirdi... Enflasyon maaslh ¢alisanlarin  yasam
standartlarini bir hayli asagi ¢cekmis, fiyat mekanizmasi alt tist olmug ve piyasalar
normal islevlerini kaybetmislerdi. Ithal iiriinlerin fivatlar: firlamistir. Tiim bunlarin
bir sonucu olarak devlet denetiminden ve biirokratik formalitelerden hi¢cbir verim
alinamaz olmustu. Dolayisiyla ekonomi tikandi ve kaynak dagiliminda yasanan

bozukluk ekonominin genel olarak kotiilesmesine neden oldu.”*® diyerek zor

donemde yasanacak olan sikintilar1 belirtmistir.

Iktidar ekonomik zorluklarinin yani sira i¢ siyasetle de ugrasmak zorunda
kalmiglardi. Serafettin Turan hiikiimetin icraatlarini maddeler halinde siralamustir.
“a-Karsit Partilere oy veren illerin idari yapilarimin degistirilmesi: Malatya ilinin
ikiye ayrilmasi, Kirsehir ilinin ilce yapilmasi,
b-Kamu ¢alisanlarimin hizmet siirelerine bakilmaksizin emekli yapiimalart,
c-Universite Ogretim iiyelerinin Bakanlik emrine alinmast
d-Toplanti ve Yiiriiyiislerinin Kisitlanmast,
e-TBMM goriismelerinde kisitlama ve ceza uygulamast,

f-Sendikal ¢calismalarimin kisitlanmasi,

ar4 Serafettin Turan, a.g.e., 5.93-94.

*® Bu baskilar hiikiimetin “ ekonomik politikasi konusunda partiler arasinda bir ihtilaf yasanmasi ve.
Demokrat Parti hiikiimeti plansiz ekonomi politikas: nedeniyle elestirilere maruz kalinca, basma ve
mubhalefete cesitli kisitlamalar getirerek tepki verdi. BK. Kemal H. Karpat, Tiirk Siyasi Tarihi..., 5.186.
478 Kemal H. Karpat, Tiirk Siyasi Tarihi..., s.185-186.
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g-Muhalefetin  giic  birligini onlemek amacwla se¢im yassinda degisiklik

yapilmasi”™*"". seklinde maddelemistir.

3.2.1. Kirsehir ve Malatya Illerinin Cezalandirilmasi

Hiikiimet iilke genelinde tiim illerde oylamada zirvedeyken iki il istisna
olmustur. Kirsehir ve Malatya muhalefet oy vererek DP’ye destek vermemislerdi.
Iktidar bu illere verilecek ceza ile hem muhalefetin desteginin tasfiye edilmis olacak
hem de yeni donem politikas1 lizerinden gozdag: verilecekti. 14 Haziran 1954 giinii
Malatya ilinin ikiye ayrilmasi hakkindaki yasa tasaris1 goriisiilmeye basland1. I¢isleri
Bakani Namik Gedik yasanin amacimi su sekilde anlatmustir; “Umumi niifusumuzun
% 74,8 ini teskil eden koy halkina en yakin idare kademesi nahiye olduguna gore
amme hizmetlerinin miimkiin oldugu kadar halkin yakinma gétirmek icin evvel
emirde nahiye teskildtina ehemmiyet vermek icap etmektedir. Bugiinkii nahiye
teskilatimiz ise ihtiyact karsilamaktan uzaktir. 478 diyerek vatandasmn Malatya ilinde
yaptig1 devlet islemlerini halledebilmek i¢in ¢ok zahmet c¢ektiklerini bu yiizden de
ikiye ayrilmasi gerektigini sOylemistir.

Mersin milletvekili Hiiseyin Firat ise konusmasinda; “Hiikiimetimizin amme
hizmetlerini gérmekte miikellef organlart halka yaklastirmak mevzuunda Adryaman't
merkez yapmak suretiyle dort kazali bir vildyeti, Yiiksek Meclise bir kanun teklifi ile
getirmesinde ¢ok biiyiik bir isabet mevcuttur.” diyerek bu teklifin desteklenmesi
gerektigini soylemistir. Yasaya destek konusmasi yapan bir baska milletvekili kendi
secim bolgesinin bolinmesini savunan Malatya Milletvekili Niivit Yetkin
konusmasinda; “Aziz arkadaslar, esas itibariyle memlekette inkigsafa miisait kiigiik
bolgelerin vildyet haline getirilmesi, dmme hizmetlerini vatandasin ayagina
gotiirmek prensibi, memleket biinyesine, memleket menfaatlerine ve hizli bir
kalkinmaya imkdan vererek yerinde bir prensiptir... Bu zaviyeden miitalda edersek,
Adiyaman Kazasi oteden beri hizli bir inkisaf arz etmis ve cografi durumu itibariyle

de Malatya'dan ayri hususiyetler arz ederek ziraat bakimindan, iktisat bakimindan

7 Serafettin Turan, a.g.e., 5.95.

4’8 TBMM Tutanak Dergisi, C. 1, Toplanti: 1, Dénem: 10, Ankara 1954, s.164.
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daha ziyade Cenup iklimine ve Cenup sartlarina bagh kalmistir.”*" diyerek yasa

tasarisina destek vermistir.

Meclis’te yalnizca Demokrat Parti milletvekillerinin konugmus olmasi sert
tartigmalarin yasanmamasina neden olmustur. Yapilan oylamada yasa tasar1 kabul
edilmistir. Bu kanun ile Malatya Ili ikiye boliinerek Adiyaman adinda bir il
kurulmustur480. Ikinci degisiklik ise Millet Partisini destekleyen Kirsehir ilinin ilge
yapilmasi ile ilgili yasadir. 30 Haziran 1954 giinii konuyla ilgili hazirlanan yasa

. 481
tasarist Meclis’e sunuldu®®

. Yasa tasarisi lizerinde sert tartismalar yasandi. Kanun
teklifinin goriisiilmesinin kabul edilmesi CHP milletvekillerinin tepkisini ¢ekti.
Muhalefet admna ilk s6zii alan Kars milletvekili Sitki Atalay konusmasinda
hiikiimetin bu yasa ile Kirsehir’i cezalandirdigini belirterek sunlar1 soylemistir; “2
Mays segimlerini takip eden giinlerde muhalefete rey veren Kirsehir Ilini ilce haline
getirilecegi sayiasi bir kasirga gibi amme vicdani tizerinde esti. (Allah, Allah sesleri)
Buna inanmak giictii. Zira sayia hukuki bir mahiyetten dari oldugu cihetle giiliingtii.
Heyhat, Devlet radyosu magseri vicdani hice sayar. Bir eda ile resmi tesebbiisiin kara
habercisi oldu. Iste bu hazin hikdye simdi huzurunuzdadir. Demokrasimize seref

vermeyecek, gelecek nesillerimizin dahi ibretle istirapla iizerinde duracaklar: bir

intikamin hikdyesiydi. ”*** diyerek yasamn halk iizerindeki etkilerini belirtmistir.

Sitk1 Atalay’in ardindan kiirsiiye gelen Osman Alisiroglu konusmasinda;
“Muhterem arkadaslar, Kiwrsehir mevzuunda so6z alirken teessiir icinde
bulundugumuzu sizlere arz etmek isterim. (Soldan, vah vah sesleri) Bu teesstirii,
takdir edersiniz ki yalniz ben ve arkadaslarim yasamiyoruz. 200 bin Kirsehirli de bu
hayati yasamaktadir. Bayramlarini da bu vatandaglar gozyast ile gecirmislerdir.
(Soldan Allah Allah sesleri)”*® diyerek bu haberin insanlarm bayrammi hiiziinle

gecirdigini sOylemis ve Kirsehir milletvekillerini nankdr olarak adlandirarak

" TBMM Tutanak Dergisi, C. 1, Toplanti: 1, Dénem: 10, Ankara 1954, 5.166-167.

80 TBMM Tutanak Dergisi, C. 1, Toplanti: 1, Dénem:10, Ankara 1954, s.179; Vatan Gazetesi, 15
Haziran 1954, s.1; Ulus Gazetesi, 15 Haziran 1954, s. 1, Zafer Gazetesi, 15 Haziran 1954, s. 1.

“8! atan Gazetesi, 1 Temmuz 1954, s.1; Zafer Gazetesi, 1 Temmuz 1954, s. 1; Cumhuriyet Gazetesi,
Temmuz 1954, s. 1; Serafettin Turan, a.g.e, 96.

82 TBMM Tutanak Dergisi, C. 1, Toplanti: 1, Dénem: 10, Ankara 1954, 5.343.

48 TBMM Tutanak Dergisi, C. 1, Toplanti: 1, Dénem: 10, Ankara 1954, s.344.
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davalarin1 savunmalarini istemistir. Adnan Menderes konugmanin aralarina girerek
tepki gostermistir.

Kirsehir milletvekili Osman Boliikbasi ise hiikiimeti baskicilikla suglayarak
su sozlerini sOylemistir; “Ben bu vilayeti ortadan kaldirmak istiyorum, dagitmak
istiyorum, diyemiyor. Ne yapryor? Bir adami oldiirmek isteyen bir kimsenin agiktan
agiga yapamadigi seyi yapiyor: Kolunu kesiyor, bacagini kesiyor, muhtelif uzuvlarini
kesiyor, ondan sonra, sen bu halinle yasayamazsin hiikmiine variyyor. Demokrat
Parti iktidara geldigi giinden beri amme hizmetlerinden, vatandaslarin suhuletle
istifadesi gayesiyle birtakim kéyleri nahiye, birtakim nahiyeleri kaza, birtakim
kazalari vildyet yaptigint burada ifade etmistir. Fakat simdiye kadar bir vildyet ilga
edilmemisti. Tiirkiye'de vilayet olmak vasfinda yerler var midwr, yok mudur? Bu suali
herkes kendi vicdamna sorsun.”*** diyerek hiikiimeti elestirmisti.

Sert tartigmalarin ardindan oylamaya gec¢ilmistir. Oylamaya katilan
milletvekillerinin ¢ogunlugu kanun tasarisina olumlu oy vermistir. Kabul edilen yasa
ile Kirsehir Ilden ilce konumuna getirilerek Nevsehir Iline baglanmstir*®®. Demokrat
Partinin uyguladig1 cezalandirma sistemine Gerrymandering486 ad1 verilmektedir.
Kirsehir’in Ilden Ilge yapilmasi devam etmis ve segim yatirimma doniismiistiir.
Kirsehir 1957 segimleri oncesi tekrar il yapilmus, segim sonras1 Demokrat Partiye oy

vermemesi iizerine Ilceye cevrilmisti.

3.2.2. Kamu Calisanlar: ve Ogretim Uyeleri Ile ilgili Diizenlemeler

Demokrat Parti muhalefet yillarinda kamu ¢alisanlarmin CHP yanlisi
oldugunu secimlerde partiye oy kazandirmaya calistig1 icin devlet islerinin aksadigini
belirtmislerdi. Ozellikle 1946 segimlerinde devlet memurlarinin CHP icin ¢alismasi
Demokrat Partiyi iktidara geldigi zaman bu kadrolar1 diizeltmeye calisti. 1950

secimlerinde biirokrasi ve askeri kadrolarda yapilan degisiklikler ilk adim olmustur.

8 TBMM Tutanak Dergisi, C. 1, Toplanti: 1, Dénem: 10, Ankara 1954, s.345.

8 7afer Gazetesi, 1 Temmuz 1954, s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, 1 Temmuz 1954, s. 1; Tanel Demirel,
Tiirkiye 'nin Uzun On Yilt..., 5.250.

%8 1812 yilinda ABD’nin Massachusetts Valisi Elbridge Gerry’nin yaklasan segimlerde partisine
avantaj saglamak tizere, se¢im cevrelerini salamander’i (tek hiicreli amfibi tiirii bir hayvan) andirir
sekilde kivrimhi c¢izgilerle tanimlamasi ile literatiire giren ve valinin soyadi ile salamander
kelimesinden olusan siyasal bir terimdir. Bu terim tam olarak se¢im ¢evrelerinin bir siyasi partinin
yararma olacak sekilde diizenlenmesini ifade etmektedir. Ayrintili Bilgi icin Bk. Mehves Evin, 3 Mart
2009, Aksam Gazetesi, (12.11.2012).
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1954 sec¢imlerinin ardindan da CHP i¢in c¢alisan kamu calisanlarinin olmasi
nedeniyle yeniden diizenlemeler yapilmistir.

Hiikiimet 1950 yilinda iktidara gelmesinin ardindan emekliligi dolmus
olanlarin emekli edilmelerine, emeklilik hakkini kazanamamis olanlar1 ise gorev yeri
degisikligi yapildi. Yine bu donemde 15 general ve 150 Albay emekli edilmistir.
Adalet Bakanhigi’nda da aymi islemler Bakanlik biinyesinde ¢alisanlarma
uygulamistir. Saghik Bakanligi 30 yil hizmet siiresini dolduran hekimleri emekliye
ayrilmasi ile ilgili kararname hazirlamis fakat Bakan Nihat Resat Belger istifa
etmisti487.

1954 secimlerinin adindan Ik degisimi Cumhurbagkan1 Celal Bayar
yapmistir. Rifki Salim Burgak koskte katildigi yemekte Bayar’in konusmasinda;
“Ben burada ise basladim bile. U¢, dort kisive yol verdim, swra biiyiiklere de
gelecektir.” diyerek memurlar tizerindeki degisimin habercisi olmustur. Rifk1 Salim
Burcak yemekten aktardigi notlarda Tarim Bakam Nedim Okmen’in secimlerde
muhalefete ¢alisan birka¢c memuru Vekalet emrine vererek gorev degisikligi yaptigini
soyledigini, i¢isleri Bakam Ethem Menderes’in ise Bakanligm merkez teskilatda
calisan memurlardan muhalefet adma faaliyet gdsterenleri Bakanliktan igeri
sokmayacagini sdyledigini yazmaktad1r488.

Adnan Menderes sec¢imin ardindan yaptigi konusma memurlarla ilgili
degisimin habercisi olmustur. Siiratle hazirlanan kanunla kamu ¢alisanlarmin hizmet
stiresi 25 yil olarak belirlenmistir. Ayrica memurlar haklarini aramak i¢in Danistay’a
basvuramayacaklardi. Bu tasar1 Meclis’te sert tartismalarin yasanmasina sebep oldu.
Muhalefet bunun tasfiye c¢alismasi oldugunu, Kkisilerin siyasi goriislerinin bu
degisime neden olamayacagini savundular. Tartigmalarin ardindan yapilan oylamada
33 red oya karsilik 344 olumlu oy ile kanunlagmugtir*®®,

Kamu ¢aliganlart ile ilgili kanunun ¢ikmasmm ardindan Ogretim Uyeleri ile

ilgili yetkilerin yeterli olmadig1 gerekgesiyle 15 giin sonra yeni bir yasa tasarisi

“87 7afer Gazetesi, 20 Eyliil 1950, s.1; Ulus Gazetesi, 20 Eyliil 1950.

488 Ryfk1 Salim Burgak, a.g.e., 5.223.

8 TBMM Tutanak Dergisi, C. 1, Toplant: 1, Dénem:10, Ankara 1954, s.252; Zafer Gazetesi, 6
Temmuz 1954, s.1; Vatan Gazetesi, 6 Temmuz 1954, s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, 6 Temmuz 1954, s.
1; Serafettin Turan, a.g.e., s.98-99.
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hazirlanmusti*®. Bu yasa tasarisi ile Ogretim Uyeleri, Milli Egitim Bakanhg:
biinyesine aliniyordu. Kanun tasarisi Mecliste kabul edilerek yasalasti. Hikiimet
Universitedeki Ogretim Uyelerini de etkisi altina aldi. Demokrat Parti iktidar1
kendisine ydneltilen elestirilerin kaynagi olarak gordiigii Universitelerin elestirilerini
engellemistir.

Kemal H. Karpat’a gore hiikiimetin izledigi bu siyasetin sebebi; “Demokrat
Parti, CHP’nin destekgileri olan aydinlara, askerlere ve biirokrasiye giivenmedigini
artik agik bir sekilde ortaya koymaya baglamisti. Bu gruplarin iktidara ulagsmak ig¢in
sistemi Orgiitlemeyi ve istihbarati kullandiklarin1 belirtmekten de g¢ekinmiyordu.
Iktidarin en basarili muhalifi basindi. Demokrasiyi atesli bir sekilde savunmaya
baslayan basin politik bilgilerin yayilmasinda 6nemli rol oynuyordu.”491 Diyerek

hiikiimetin iktidar1 korumak i¢in miicadeleye basladigin1 belirtmistir.

3.3. UCUNCU MENDERES HUKUMETI DONEMIi SECIMLERI

3.3.1. Muhtar Secimleri

Hiikiimetin otoritesini agirlastirdigi kamu ¢alisanlar1 ile ilgili yasanin
ardindan Cumbhuriyet¢i Millet Partisi ve Koylii Partisi 16 Agustos’ta yaymladiklari
bildiride Muhtar se¢imlerine katilmayacaklarni acikladilar*®?. CHP Genel Bagkani
Ismet Inonii ise Parti kurultayinda yaptig1 konusmasinda segimlerin adaletsizlik
icinde yapildigmi belirterek Muhtar se¢imlerine katilma konusundaki fikrini su
sekilde agiklamistir; “Biz CHP olarak vazifeye devam edecegiz. Siyasi Parti olarak
vazifeye devam miicadele ile olur. Se¢ime girmek, B.M.M’ de salahiyetli kiirsiide

memleket davalarini duyurmaktir. Miicadele etmezsen, se¢gmen nazarinda her seyini

490 7afer Gazetesi, 22 Temmuz 1954, s.1; Vatan Gazetesi, 22 Temmuz 1954, s. 1; Cumhuriyet
Gazetesi, 22 Temmuz 1954, s. 1.

! Kemal H. Karpat en basarili muhalefet olarak gordiigii basinla ilgili verdigi istatistikler de gazete
sayist 1959°da 131 iken 1960’ta 506’ya yiikseldi. Toplam satis miktar1 ise 1945’te 300.000’den
1960°ta 1.4 milyonun tistiinde okuyucuya ulasti. Ayrintili bilgi i¢in Bk. Kemal H. Karpat, Tirk Siyasi
Tarihi..., s.187.

%92 Vatan Gazetesi, 17 Agustos 1954, s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, 17 Agustos 1954, s. 1.
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kaybedersin...”*%

diyerek se¢imlere girerek iktidar ile miicadeleye devam
edeceklerini sdylemistir. Konusmasmin ardindan da secgimlere girme Kkarari
almmistir*®*.

7 Kasim 1954 giinli yapilan Muhtar se¢imleri tiim yurtta siikiin i¢inde
yapilmistir. Segimlere 5.221.278 kisi katilmig ve katilim orani %67.15 olmustur®®.
Secimlerde 34.211 kdy muhtarliginda partilere gore dagilimi ise; DP 26.191; CHP
5.943; CMP 135; KP 42; Bagimsizlar; 1.900 Partilerin aldiklar1 oy oranlar1 ise DP

%76.56; CHP %17.37; CMP %00.40; KP % 00.12; Bagimsizlar; %5.55 almistir*®,

3.3.2. Belediye Secimleri

7 ile muhalefeti

Iktidar Muhtar segimlerinin ardindan yaptig1 degisiklikler
radyodan yararlandirmamusts. 1955 yilinda iktidar tarafindan hazirlanan Yeni Ispat
Kanunu ile basinin ispat hakkinin engellemesine yonelik yasa muhalefetin sert
tepkisini ¢ekmistir. Ispat Hakki yasa tasarisinin kanunlasmasmin ardindan CMP
bildiri yaymlamiglardi. Bildiride ise; “Yurtta hiirriyet, miisavat, emniyet ve adalet
esaslarina dayanan ve vatandas hak ve hiirriyetlerini miiessir teminat altinda
bulunduran bir hukuk devleti nizaminin ve bunun ayrilmaz bir sarti olan murakabeli
bir devlet iradesinin tesisi saglanmadik¢a secimlere girmeyecegiz. 498 Diyerek
se¢imlere katilmama karar1 almislardir.

CMP’nin bildirisinin ardindan CHP’de bir bildiri yaymlamistir. Bu bildiride
ise; “Basin hiirriyetini, hdkim teminatini, Universite muhtariyetini zedeleyen ve

vatandasin iradesini serbestce belirtmesine meydan vermeyecek sekilde segim

usullerinde degisiklik yapan, Kirsehir vilayetini iktidara oy vermedigi icin lagveden,

493 gabahat Erdemir, Muhalefette Ismet Inonii Konusmalari, Sohbetleri ve Yazilaryla (1950-
1956),C.LMF Siralar Matbaasi, istanbul 1956, s.296; Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde....,
5.2609.

% Cumhuriyet Gazetesi, 30 Agustos 1954, s.1; Yeni Ulus Gazetesi, 30 Agustos 1954, s. 1.

%% Muhtar ve Thtiyar heyeti segimlerine ait Ayrintili bilgi igin Bk. BCA, 030-0-001-000-000-51-310,
leff 6.

4% BCA, 030-0-001-000-000-51-310, leff 4; 1950-1954 Secimlerinin oy oranlarinin karsilastirilmasi
icin Bk. BCA, 030-0-001-000-000-51-310, leff 7; Vatan Gazetesi, 8 Kasim 1954, s.1; Zafer Gazetesi,
8 Kasim 1954, s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, 8 Kasim 1954, s. 1; Ulus Gazetesi, 8 Kasim 1954, s. 1;
Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde...., 5.269.

7 Secim Yasasinda 30 Haziran 1954 giinii degisiklik yapilmustir. Bk. TBMM Tutanak Dergisi, C. 1,
Toplanti: 1, Donem: 10, Ankara 1954, s.324.

498 \Jatan Gazetesi, 4 Agustos 1955, s.1; Ulus Gazetesi, 4 Agustos 1955, s. 1.
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kanunlardan sonra, artik serbest ve cezasiz bir se¢cime inanmanin imkansizlig
iizerinde 1srarla durulmustur. ”**° denilerek secimlere girmeme karari almustir.

Iki muhalefet partisinin secimlere girmemesi iktidar tarafindan tepkiyle
kargilanmistir. Roller degismis ve 1946 secimlerinin ardindan se¢imlere katilmayan
Demokrat Parti kendi iktidar1 doneminde de bdyle bir olayla karsilasmistir. Bagsbakan
konuyla ilgili yaptig1 aciklamasinda; “Yurtta rejim buhranmi degil, muhalefette bir
ahlak buhrani vardir. CHP liderine gore; secimlere girmemek, 1948’de memleketi
harice kotiilemek, halki mesru yoldan aymrmaya tesvik etmek, Balkan komitaciligi
yapmakti... Bugiin yine CHP liderine gore Vatanperverliktir...”500 diyerek Ismet
Inénii’yii iktidarda iken Demokrat Partinin segimlere girmemesinin ardindan
sOyledigi sozlerle elestirmistir.

Belediye se¢imlerinde 10.687.031 se¢cmenden, 4.146.873°1 oy kulland1 ve
katilim oran1 %39,7°de kaldi. Demokrat Parti 8.784 Asil liyelik, 9.897 Yedek iiyelik
kazanrrken, Koylii Partisi 262 Asil tlyelik 257 Yedek iiyelik kazanmustir>®,
Demokrat Parti Belediye secimlerinde de kazanan taraf olmustur. Fakat muhalefetin
girmedigi se¢imlerde dahi DP zorlanmistir. Bu se¢imlerde 6-7 Eyliil bunaliminin ¢ok

biiytik etkisi vardir.
3.4. DEMOKRAT PARTI’NIN DORDUNCU BUYUK KONGRESI

3.4.1. Kongre Oncesi Siyasi Durum ve Kongre’nin Toplanmasi

Demokrat Parti iginde, “Ispat Hakki Yasasi” nedeniyle boliinmeler ve
ardindan yasanan 6-7 Eyliil olaylar1 kongreyi sikintili bir hava i¢ine soktu. Ayrica
Ispat Hakkimi savunan milletvekilleri ki daha sonra Hiirriyet Partisinin kuracaklar®®,

faaliyetlerini kongreye yansitmalarimdan ¢ekiniliyordu. I¢ politikada ki bu sikintilar

99 Ulus Gazetesi, 6 Agustos 1955.

%00 7afer Gazetesi, 11 Agustos 1955, s.1; Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde...., s. 272.

% Belediye Segimleri ile ilgili Ayrmtili Bilgi i¢in Bk. BCA, 030-0-001-000-000-51-310, leff 4; Zafer
Gazetesi, 20 Eyliil 1955, s.1; Vatan Gazetesi, 20 Eyliil 1955, s. 1.

92 Demokrat Parti Kurulusundan itibaren ii¢ kere parcalanmustir. Bu pargalanmalarin ilkinde Millet
Partisi kurulmustu. Iktidara geldikten sonra 1952 yilinda ikinci béliinmeden ise K&ylii Partisi
kurulmustur. Ispat Hakki mevzuundan dolayr yasanan iiciincii boliinmede ise Hiirriyet Partisi
kurulmugtur. Hirriyet Partisi 20 Aralik 1955 Sali giinii 32 kurucu tarafindan kuruldu. Genel
Baskanligina Ekrem Hayri Ustiindag getirildi fakat saglik sebebiyle bu gérevi kabul etmedi. Bunun
iizerine tekrar yapilan segimlerde Fevzi Liitfii Karaosmanoglu Genel Baskani segildi. Ayrmtili Bilgi
icin Bk. Rifki Salim Burgak, a.g.e., s.338; M. Serhan Yiicel, “Menderes Donemi (1950-1960)”,
Tiirkler Ansiklopedisi, C.16, s.1551; Kemal H. Karpat, Tiirk Siyasi Tarihi..., s.187.
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Demokrat Parti kongresini de etkiledi. Almacak kararlar DP’yi ve iktidar1

etkileyecekti.

M. Serhan Yiicel makalesinde kongre oncesi siyasi durumu su sekilde

I3

anlatmustir; “...1955 Sonbaharinda muhalefet yapmak icin elverisli bir ortam vardi.
1955 yilimin Ilkbaharinda havalarin soguk gitmesi tarim iiriinlerinin fiyatlarinin asirt
yiikselmesine yol agmisti...1955 Haziran sonunda tekel maddelerine ve Siimerbank
tirtinlerine yapilan zamlar halk arasinda memnuniyetsizligi arttirmis, Devlet Bakant
ve Basbakan Yardimcisi Fatin Riistii Zorlu’nun 300 milyon dolarlik bir kredi temin
etmek tizere ABD ’de uzunca kaldiktan sonra Tiirkiyeye eli bos donmesi havayt daha

da agwlastirmisti. Biitiin bu olumsuzluklar icinde Demokrat Parti, tarihinin son

Biiyiik Kongre’yi topladi ~503 diyerek siyasi havay1 6zetlemisti.

Bagbakan Adnan Menderes tiim bu zorluklara ragmen iyimserligini korumus
ve Rifki Salim Burcak’inda bulundugu bir ortamda su sekilde ifade etmistir;
“Basbakan kongre hakkindaki goriiglerini Genel Kurul’da zaman zaman ag¢iklardi. O
kongreyi salim bir mecraya sokacagindan emin bulundugunu soyliiyor, ispat hakk
kongrede bahis konusu edilecek olursa her seyi a¢ik¢a anlatacagim, bu teklifin
altinda bes eski bakanimin imzalarimin bulundugunu, bunlarin bu tirlii hareketlere
basvurmamalar: gerektigini, diger bir takim imza sahiplerinin ise, senelerdir
Meclis’te olduklar: halde bu partinin iyiligi adina bir tek séz etmemis kisiler
olduklarini kongrede aciklayacagint séyliiyordu. Basbakan, kongre konusunda
iyimserdi. Demokrat Parti’nin nice badirelerden gegerek buraya geldigini anlatiyor,
bunun da agilacagina inandigini sozlerine ekliyordu. Kongrenin, farz-1 muhal, azgin
ve isyankar bir gidis tutturmast halinde de Genel Kurul'un, salonu toptan terk ederek

kongreyi kendi haline birakmamiz gerektigi goriisiinde idi...”** demistir.

Bagbakanin bu temennileriyle Demokrat Parti tarihindeki son Biiyiik

Kongresini 15 Ekim 1955 tarihinde,1300 delegenin katilimi ile Ankara’da, Biiyiik

505

Sinemada topladi®”. Demokrat Parti kongrelerinde illerden gelen delege sayisi

503 M. Serhan Yicel, Menderes Donemi..., 5.1551.

%% Rifk Salim Burgak, a.g.e., 5.345.

%05 7afer Gazetesi, 16 Ekim 1955, s.1; Vatan Gazetesi, 16 Ekim 1955, s. 1; Aksam Gazetesi, 16 Ekim
1955, s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, 16 Ekim 1955, s. 1; Hiirriyet Gazetesi, 16 EKim 1955, s. 1; Mustafa
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iizerinde c¢ikan tartismalar Genel Idare Kurulu tarafindan alman bir kararla
onlenmistir. Her 11 milletvekili sayismin ii¢ katr sayis1 kadar delege ile temsil
edilecekti. Yine de tartigmalar yasanmis teskilatlar delege belirleme kongrelerinde
kavgalara sahne olmustur®®. Fuat Kopriili delegeler arasinda yoklama yaparak
isimleri listede yer almayanlar disar1 ¢ikarilmistir. Yapilan yoklamanin ardindan

Kongre Baskanlig1 igin segimler yapilmistir. Baskanliga Tevfik Ileri segilmistir507.

Kongre Bagkani se¢iminin ardindan agilis konugmasini yapmasi i¢in Adnan
Menderes’i kiirsiiye ¢agirmistir. Konusmasinda sunlar1 sdylemistir; “Her sabah
uyaninca swtimizda hiyanetin hangerini mi hissedecegiz? Mebus segildikten sonra
partiyi tekmeleyenlere karst elbette tedbir bulacagiz. Sunu arz edeyim ki mesele ispat
hakkt degildir. Bunu sadece bayrak yapmak istiyorlar”508 diyerek 19’lar diye
adlandirilan milletvekillerini elestirmistir. Menderes’in konugmasinin devaminda;
“Bugtintin muhalifleri kendi kuvvet ve imkanlari ile iktidar hirslari arasinda bir tiirlii
muvazene tesis edemeyen bir acz ve ihtiras icinde ¢irpinmaktadir. Bunlar ne
davalarimin dogruluguna ne de kendi kuvvetlerine giiveniyorlar, bunlar tiim
iimitlerini sadece partimiz i¢ten ytkmaya baglamis bulunuyorlar...””® diyerek partiyi

bolmeye caliganlar1 elestirmistir.

Kongre ¢alismalarmm en dnemli maddesi Ispat Hakki konusu idi. Genel Idare
Kurulu raporu delegeler okunmus ve rapor iizerinde goriislere yer verilmistir.
Delegelerin en ¢ok elestirdigi konular kongrenin ge¢ toplanmasi, milletvekili
yoklamalarinda kazanan adaylarin Genel Kurulca listeden ¢ikarilmalar1 ve tiiziik
konusunda sikintilar dile getirilmistirsm. Basbakan Adnan Menderes sik sik

konusulanlara cevap vermek icin kiirsiiye c¢ikmustir. Yaptigi sert konusmasinda;

Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde...., s.274; Rifki Salim Burcak, a.g.e., s.347; M. Serhan Yiicel,
Demokrat Parti..., s.114.

%% M. Serhan Yiicel, Demokrat Parti..., s.113.

7 Ayin Tarihi, Ekim 1955, Cumhuriyet Gazetesi, 16 Ekim 1955, s.1; Aksam Gazetesi, 16 Ekim 1955,
s. 1.

%8 Tekin Erer, On Yilin Miicadelesi, Ticaret Postas1 Matbaasi, istanbul 1963, s. 259; Cem Erogul,
a.g.e., s.182.

9 gyin Tarihi, EKim 1955; Zafer Gazetesi, 16 Ekim 1955, s.1; Vatan Gazetesi, 16 Ekim 1955, s. 1;
Aksam Gazetesi, 16 Ekim 1955, s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, 16 Ekim 1955, s. 1; Hiirriyet Gazetesi, 16
Ekim 1955, s. 1; Mustafa Albayrak, Tirk Siyasi Tarihinde...., $.274.

*1% Demokrat Parti Dordiincii Biiyiik Kongresinde kabul edilen Tiiziik ve Programu igin Bk. BCA, 010-
0-009-000-000-2-5.
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“Kongremiz, biitiin memleketin, hatta biitiin diinyanin gézii oniinde cereyan eden ¢ok
biiyiik bir hadisedir. Bunu hepiniz bilmektesiniz ve vatanin mukadderatimi alakadar
eden bu kadar miihim bir toplantida, siz muhterem aza arkadaslarimizin, mevzular
konusurken, isin bu ciddiyetine layik bir ifade ve iistiin bir dikkatle soz soylemek

)

lazim  geldigini de takdir etmektesiniz.””** diyerek delegelerin konusmasindaki
elestiri iislubunu begenmedigini ifade etmistir.

Milletvekili yoklamalarinda kazanan adaylarin Genel Kurulca veto
edilmelerini konusunda ise sunlar1 sOylemistir; “...Tiiziikte Genel Kurul'a veto
hususunda sarih bir yetki verilmemiy ise de, Genel Kurul, sorumlulugu kendi iizerine
alarak cesaretle hareket edip vetolart yapmustir. Tiiziigiin 20. maddesi parti
namzetlerini ilan etmek hakkini Genel Kurul’a verdigi cihetle, veto bu maddenin
i¢inde mevcut demektir. Zaten kurul 1950 segcimlerinde bir takim vetolar yapmis ve
Uciincii Biiyiik Kongre bunu mubah g(')'rmiistiir”m diyerek tliziige gore hareket
edildigini belirtmistir.

Kongrenin son giiniinde Genel Idare Kurulu iiyeleri se¢imi yapilmistir. Bu
secimlerde secilenler ve aldiklar1 oy sayis1 soyledir; “Fuat Kopriilii (1.004), Refik
Koraltan (986), Samet Agaoglu (967), Sitki Yircalr (935), Tevfik Ileri (852), Emin
Kalafat (845), Rifla Salim Bur¢ak (809), Kamil Giindes (631), Atif Benderlioglu
(624), Remzi Birant (569), Osman Sevki Ci¢ekdag (556), Celal Ramazanoglu (408),
Miikerrem Sarol (399), Rauf Onursal (391) secildiler®®. Yeni Genel Kurul’da
Bagbakan’dan baska bes bakan bulunuyordu. Bu isimler; Fuat Kopriili, Samet

514

Agaoglu, Sitk1 Yircali, Emin Kalafat, Osman Sevki Cigekdagi yer almistir™".

Secimlerin ardindan Demokrat Partinin son kongresi kapanmastir.

3.5. UCUNCU MENDERES HUKUMETININ ISTIiFASI (29
KASIM 1955)

Adnan Menderes hiikiimeti 1954 sec¢imlerinin ardindan ¢ok sikintili bir

dénemden gegmisti. I¢ ve dis politikadaki yasanan olaylar iktidar1 yipratmisti. Dis

S 7afer Gazetesi, 17 Ekim 1955, s.1; Vatan Gazetesi, 17 Ekim 1955, s. 1; Aksam Gazetesi, 17 Ekim
1955, s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, 17 Ekim 1955, s. 1; Hiirriyet Gazetesi, 17 Ekim 1955, s. 1.

2 gyin Tarihi, Ekim 1955; Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde...., 274.

°13 7afer Gazetesi, 17 Ekim 1955, s.1; Vatan Gazetesi, 17 Ekim 1955, s. 1; Aksam Gazetesi, 17 Ekim
1955, s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, 17 Ekim 1955, s. 1; Hiirriyet Gazetesi, 17 EKim 1955, s. 1.

>4 Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde...., 3.275.
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politikada Adnan Menderes ve Fatin Riistii Zorlu’'nun Amerika’dan bekledikleri
kredileri alamamasi ekonomiyi zor duruma diigiirmiisti. Bu déonemde i¢ politikada
ise yasananlar muhalefet ile iligskilerin ¢ikmaza girmesine sebep olmustur.
Hiikiimetin Meclis’te ¢ogunlugu elinde bulundurmasi, muhalefetin tavsiyeleri ve
elestirilerinin dinlenmeme sonucunu ortaya c¢ikarmistir. Iktidar 1954 segimlerinde
destegini alamadig1 Kirsehir’i ilge yapmis, Malatya ise ikiye bolinmiistiir. Emeklilik
Yasasi ile 25 yili dolduran memurlar emekliye ayrilarak ozellikle tiniversitede ki

ogretim gorevlilerinin desteginin muhalefete kayma riski ortadan kaldirilmistir.

Elestirilerin kaynagi olarak gordiigii tiniversiteler iizerinde kontroli bu
sekilde saglamisti. Yiksek yargi elemanlar1 ise iktidarin gozetiminde birakilarak
tarafsizlig1 zedelenmisti. Demokrat Parti’nin iktidarini korumak istemesi muhalefete
olan baskiy1 artrmusti. Muhalifleri de sindiren Demokrat Parti de bu sefer kendi i¢
muhalefetinin sesi yiikselmistir. Basinin ispat hakki’nin kaldirilmasi iizerine bu
duruma karst ¢ikan milletvekilleri partiden ihra¢ edilmistir. Bu ihrag edilen
milletvekilleri DP’nin dordiincti biiylik kongresinin c¢alismalarimi da etkilemisti.
Muhalefete yeni bir partinin eklenmesi tedirginligi artirmisti. Bu kurulan yeni
partinin kurulug seklinin Demokrat Parti’nin CHP’den ayrilmasima olan benzerligidir.
Ayrica kurulan Hiirriyet Partisine c¢ok sayida sevilen isminde destek vermesi

iktidarin daha ¢ok sinirlerinin gerilmesine neden olmustur.

Uciincii Menderes hiikiimetinin karsilastig1 en talihsiz olay ise 6-7 Eyliil
olaylaridir. Istanbul’da baslayan isyan ve yagmada azinhklar maddi ve manevi
anlamada zarar gérmiistii. Yasanan olaylarda hiikiimetin desteginin oldugu iddias1 ise
mubhalefeti ve basini hiikiimete kars1 birlesmesine neden olmustur. Yunanistan ve
bazi iilkeler ile iliskiler bozulmus, dis politikada Kibris meselesi iizerindeki
kazanimlarimiz kaybolmustur. Ulkede sikiydnetim ilan edilmis ve olayda ihmali
bulunan devlet adamlar1 gorevlerinden alinmistir. Buna ragmen ne muhalefetin ne de
basmnin Ofkesi dindirilememisti. Magdur olan vatandaslarin zararinin devlet
tarafindan karsilanirken aksakliklarin  yasanmasi halki da hiikiimete kars1

sogutmustu.
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29 Kasim 1955 giinii toplanan Demokrat Parti Grubu’nda Adnan Menderes
duruma el koyarak biitiin bakanlar1 sigaya ¢ekmistir’>. DP Grubu milletvekilleri
kabineyi sert sekilde elestirmisti. Hiikiimetten ilk Fuat Kopriilii istifa etmis ardindan
da istifalar devam etmisti. DP milletvekillerinin 6fkesi giderek artmist1 ve kabineye
olan giivenleri bitmisti. Emrullah Nutku hatiralarinda olay1 su sekilde anlatmaktadir;
“...istifa etmeyenlere de Grup giivensizlik gosterdi, istifaya mecbur edildiler. Bu
hengdamede Menderes salona girdi. Ortaligi teskin i¢in kiirsiiye ¢ikti. Miizakereler
yine iktisadi konular iizerindeki tenkitlerle baglamisti... Bakanlardan g¢ogu istifa
etmis ya da ettirilmisti. Menderes yalniz kalmisti, kiirsiiye ¢iktiginda korku iginde
veya hirsindan elleri ve viicudu titriyordu. Defol artik basimizdan Sapik! Diye
kiifredildi. Ortaligi yatistirmak icin Basbakan gibi degil, soyle konustu: Arkadaslar,
sayin milletvekilleri, siz Grup olarak her seye kadirsiniz... Isterseniz hilafeti bile geri

)}516

getirirsiniz... seklinde tepki gostermistir.

Demokrat Parti milletvekilleri arasinda yapilan kulis faaliyetlerinde sinirler

gerilmistir. DP Grubu, Adnan Menderes’in Bagbakanligini sorgulamaya basladilar.

Birbirleri arasinda artik birakip gitmesini sdyliiyor yeni isimler diisiiniiyorlardi®'’.

Adnan Menderes bu durumda istifa etmeyi bile diisliniirken yanina yakin arkadasi
Miikerrem Sarol gelerek Gruptan sadece kendi adina glivenoyu almasini istemistir.

“Sarol Formiilii” diye adlandirilan bu oneriyi kabul eden Menderes kendi igin

giivenoyu istemistir’’®. Gruptaki milletvekilleri tarafindan giivenoyu alan

Menderesin kurdugu Ugiincii hiikiimet ise 30 Kasim 1955 giinii istifa etmistir®*®.

>1% Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde...., s.281.

> Emrullah Nutku, a.g.e, s.295.

" Emrullah Nutku Hatiralarinda, Mustafa Zeren’le konusmasina yer vermisti. Bu konusmada
Emrullah Nutku Adnan Menderes’in otoritesini ve itibarini kaybettigini ve degistirilmesi gerektigini
sOylemis, Mustafa Zeren ise Menderes’in yerine kimin gelebilecegini sordugunda, Emrullah Nutku
Prof. Muhlis Ete’yi gostererek akli basinda bir adam olarak nitelemistir. Ayritili Bilgi i¢in BK.
Emrullah Nutku, a.g.e., 5.296.

*8 Adnan Menderes kendi adma zekice bir hamle yaparak giivenoyu istemesi Emrullah Nutku’yu
kizdirmig ve “yardak¢ilart” gene Bagvekili kurtardi diye yazmistir. Ayrintih Bilgi i¢in BK. Emrullah
Nutku, a.g.e., s.296.

*19 Vatan Gazetesi, 1 Aralik 1955, s.1; Aksam Gazetesi, 1 Arahik 1955, s. 1; Zafer Gazetesi, 1 Aralik
1955, s. 1; Cumhuriyet Gazetesi, 1 Aralik 1955, s. 1; Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde....,
5.282, Emrullah Nutku, a.g.e., 5.295-296.
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3.6. DORDUNCU MENDERES HUKUMETININ KURULMASI

Uciinci Menderes hiikiimetinin istifasmin ardindan Cumhurbaskani
Bayar’m 1 Aralik 1955 tarihinde yeni kabineyi kurmasi igin tekrar Adnan
Menderes’i gorevlendirmistir. Menderes kabinenin olusturulmasi igin acele
etmemisti. Yedi gilinliik bir c¢alisma sonrasin da dordiincii Menderes hiikiimeti
Bakanlarin listesi belirlendi®®® ve 8 Aralik giinii kamuoyuna agiklandi. Menderes’in

kabinesinde su isimler vardi;

Basbakan Adnan Menderes Istanbul
Devlet Bakani Fatin Riistii Zorlu Canakkale
Adalet Bakani Hiiseyin Avni Goktiirk Nigde
Milli Savunma Bakani Vekaleten Adnan Menderes | Istanbul
Icisleri Bakan Ethem Menderes Aydm
Disisleri Bakani M. Fuat Kopriilii Istanbul
Maliye Bakani Nedim Okmen Maras
Milli Egitim Bakani Ahmet Ozel Sivas
Bayindirlik Bakani Muammer Cavusoglu [zmir
Glimriik ve Tekel Bakani Hadi Hiisman Istanbul
Tarim Bakani Esat Budakoglu Balikesir
Ulastirma Bakani Arif Demirer Afyonkarahisar
Calisma Bakani Miimtaz Tarhan Ankara

%20 Cumhuriyet Gazetesi, 2 Aralik 1955, s.1; Vatan Gazetesi, 2 Aralik 1955, s.1; Aksam Gazetesi, 2
Aralik 1955, s. 1; Zafer Gazetesi, 2 Aralik 1955, s. 1.
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Isletmeler Bakani Samet Agaoglu Manisa

Tablo 6: Dérdiincii Adnan Menderes Kabinesi®>®

Bu kabinede Ugiincii Menderes hiikiimetinden on bakan yer almamist. Bu
gorev alamayan bakanlara daha sonraki donemde gorev verecekti. Dokuz yeni isim

kabinede yerini almustir"?.

Hiikiimet ilk toplantisim1  hiikiimet programini
kararlastirmak icin yapmisti. Bu toplantmin ardindan belirlenen program Basbakan
Menderes tarafindan 13 Aralik 1955 tarihinde DP Meclis Grubuna sunuldu. Program
iizerinde elestirilerde bulunmak i¢in kiirsiiye gelen milletvekilleri ge¢mis
hikkiimetlerin programlar1 ve uygulamalarin1 dort saat elestirmiglerdi. Program
hakkinda s6z alan Grup iiyelerinin sayisi 58’1 buldu. DP Meclis Grubu bu program
gorisiiliirken, herkesin sozlerine 29 Kasim giinii yasanan olaylarin iizlintiisii hakim
olmustu. Grupta ki konugmacilardan sonra giiven oylamasina ge¢ildi ve oylamaya
katilan 385 tiyeden; 37’°si red, 7’si ¢ekimser oy kullanirken; Dordiincii Menderes

kabinesi Grupta 341 oy ile destek almis oldu®%.

Hiikiimet Programi 14 Aralik 1955 giinli Basbakan Adnan Menderes
tarafindan okundu. Menderes konusmasinda; “Demokrat Parti iktidarinin dordiincii
Hiikiimeti olarak programimizi yiiksek huzurunuza takdim etmekteyiz. Biiyiik
Meclisiniz 1950 den bu yana iktidarimizin ii¢ hiikiimet programini miizakere ve
tasvip etmis bulunuyor. Yiiksek malumlaridir ki, bu ti¢ program, ilhamini, biiyiik
ekseriyetinizi sinesinde toplayan siyasi partinin programindaki prensiplerden
almistir.  Yine agikdrdir ki, bu ii¢ programda biitiin Deviet ve Hiikiimet
programlarina samil olmak iizere, goriis ve icraatuimiz tafsilen izah edilmis ve bu

suretle tebelliir etmis olan muayyen bir politika alti yila yaklasan bir zaman i¢inde

2L TBMM Tutanak Dergisi, C.8, Toplanti:1, Dénem:10, Ankara 1955, 5.235-236; Cumhuriyet
Gazetesi, 9 Aralik 1955, s.1; Vatan Gazetesi, 9 Aralik 1955, s.1; Aksam Gazetesi, 9 Aralik 1955, S. 1;
Zafer Gazetesi, 9 Aralik 1955, s. 1.

%22 \Jatan Gazetesi, 10 Aralik 1955, s.1; Aksam Gazetesi, 10 Arahk 1955, s. 1; Zafer Gazetesi, 10
Aralik 1955, s. 1.

°28 Cumhuriyet Gazetesi, 9 Aralik 1955, s.1; Vatan Gazetesi, 9 Aralik 1955, s.1; Aksam Gazetesi, 9
Aralik 1955, s. 1; Zafer Gazetesi, 9 Aralik 1955, S. 1; Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde....,
s.283.
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birbirinin devami olan hiikiimetlerce tatbike konulmugstur. Goriiliiyor ki, 1950 den bu
yana hiikiimetlerin goriilen icraati, adim adim, safha safha yiiksek tetkik ve
tasviplerinize iktiran etmistir. Buna ilave olarak da 1954 secimlerinde, program ve
icraatimizin aziz milletimizce de takdire sayan goriildiigiinde hi¢ kimse siiphe ve
tereddiit gosterilmez.”®** diyerek kendisinin kurudugu hiikiimetlerin onaylandigimni
belirtti. Programlar1 hazirlanma amaglarinda halkin eksik ve ihtiyaclarmna gore
sekillendigini sOyleyerek bu konudaki elestirilere nasil cevap verecegini gdostermis
oldu. Diger hiikiimet programlarmmin halk nezdinde destek bulmasmnin siirpriz
olmadigini basarili programin devam ettirilecegini belirtmistir.

Adnan Menderes’in hiikiimet programini okumasinin ardindan, muhalefetin
gerekli incelemeleri yapmasi i¢cin oylama 16 Aralik tarihine ertelendi. 16 Aralik
1955 giinii toplanan TBMM’de milletvekillerinin konugsmalar1 ve elestirilerinin
ardindan oylamaya gecildi. Oylamaya 455 milletvekili katilarak oy kullandi.
Milletvekillerinden 57°si red 398 milletvekilinin olumlu oyu ile hiikiimet programi
giivenoyu almisti®®. Dérdiincii hikiimet programinin giivenoyu almasinin ardindan
hiikiimetin ilk isi muhalefetin 6zellikle tizerinde durdugu ve agir sekilde elestirdigi

Istanbul ve Ankara’da ki sikiydnetim Adnan Menderes tarafindan kaldirds®®.

3.7IKTIDARIN 1957 SECIMLERI ONCESi CIKARDIGI BASKI
YASALARI

3.7.1.Basin le ilgili Cikan Baski Yasasi

Demokrat Parti kurulusu asamasinda basmin ¢ok biiyiik destegini gérmiistiir.
Ozellikle Tan ve Vatan gazeteleri dikkatleri Demokrat Parti {izerine ¢ekmisti. Yeni
kurulan muhalefet partisinin kamuoyunda bu denli destek bulmasinda katkilar1 vardi.
Millet Parti’si, Demokrat Parti kadar basinda yer bulma konusunda sansh
olamamistir. Vatan Gazetesi sahibi Ahmet Emin Yalman ve Tan yazarlar1 Sabiha

Ertel ve Zekeriya Sertel 6zellikle Celal Bayar ve Adnan Menderes’e sonuna kadar

°2* TBMM Tutanak Dergisi, C.8, Toplanti: 1, Dénem: 10, Ankara, Aralik 1955, s. 251.

2 TBMM Tutanak Dergisi, C.8, Toplanti:1, Dénem:10, Ankara, Aralik 1955, s. 328; Cumhuriyet
Gazetesi, 17 Aralik 1955, s.1; Vatan Gazetesi, 17 Aralik 1955, s.1; Aksam Gazetesi, 17 Aralik 1955, s.
1; Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde...., 5.284.

%26 Cumhuriyet Gazetesi, 20 Aralik 1955, s.1; Vatan Gazetesi, 20 Aralik 1955, s.1; Aksam Gazetesi, 20
Aralik 1955; Zafer Gazetesi, 20 Aralik 1955, s. 1.
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destek vermiglerdir. CHP iktidarinin baskilarindan sikilan basin, DP’yi kurtulus
olarak gormiistiir. Basinin giiclii destegini alan DP ise 6zgiirliik ve hiirriyet vaadiyle
halktan destek gormesiyle iktidara gelmistir. Tktidara geldikten sonra ilk olumlu
adim stireli yaymlar: kapatma yetkisini yargiya birakilmasi ve hiikiim verilmeden
once tutuklamalar1 kaldirmasi olmustur. 1951 yilinda ise hiikiimet resmi ilanlarin
gazetede yaymnlanmasi kriterlerini  kendilerinin  belirledigi  bir kararname
yaymlanmistir. Bu kararname daha sonra “Besleme Basin’™?' diye anilacak
gazetelerin ortaya c¢ikmasina neden olmustur. Hiikiimet kendisini destekleyen

gazetelere devletin resmi ilanlarmni vererek ciddi maddi destek saglamistir.

1950 se¢imlerinin ardindan esen iyimser hava Demokrat Parti iktidarinin
baskiy1 artirmasi basinmn biiyiik tepkisini ¢ekmistir. Demokrat Parti iktidarmin
yaptig1 hatalar1 gazetelere yansitmayan basin daha sonra yaym politikasini
degistirerek icraatlarin1  elestirir olmustu. Donemin gazeteleri hiikiimetten
desteklerini ¢ekerek muhalif tavir takinmislardi. Bu durumun ortaya ¢ikmasi ise
basinla ilgili yeni diizenlemeleri de giindeme getirmisti. Kontrolden ¢ikan basm,
iktidara gore muhalefetin gii¢ aldigi, olaylarin aksettirilmesinde tarafli davranarak
hiikiimeti yipratmaya ¢alisan ve amacindan sapma gostermis kurumlardi. Bu

durumun muhakkak Demokrat Parti iktidar1 lehine dondiiriilmesi gerekliydi.

Adnan Menderes bu siireci yakindan takip etmis ve gerekenin yapilmasi
gerektigine inanmusti. Yakin dostu Miikerrem Sarol ile konusmasinda basinin
onemini belirterek; “Basin, ¢ok canli bir miiessesedir, asimilasyon giicti tistiin olan
bir kurumdur. Icine aldigi insanlari, kisa bir zamanda hazmeder, kendi biinyesine
katar. Bir¢ok yakin dostlarimin ¢ocuklar:, bir giin basin konusunu tartisirken
babalarina  “ben once gazeteciyim, sonra sizin oglunuzum”  demekten
sakinmamgslardir. Toplumun en gii¢lii miiessesi sayilan aileyi de astigina gore, basin
dordiincii kuvvettir demek, onu biraz da hafife almaktr'™®® demistir. Ona gore basm
korkusuz ve duygulari olmayan bir yapiydi. Bagbakan ayrica basinin halk kitleleri

iizerinde etkisinin farkindaydi ve bu durumu tersine dondiirmekte ellerindeydi.

21 Hifz Topuz, 100 Soruda Tiirk Basin Tarihi, Gergek Yaymevi, istanbul, 1973, 5.191.
%28 Miikerrem Sarol, Bilinmeyen Menderes I, Kervan Yaynlari, istanbul 1983, 5.177.
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Demokrat Parti’nin iktidara gelmesindeki etkenlerden biriydi ve siiphesiz bunu en iyi

bilenlerdendi.

Basinla ilgili diizenleme ¢aligmalarini hizlandiran bir bagka olay ise Hiirriyet
Partisi’nin kurulmasidir®®®. Ciinkii bu partinin kurucular1 Demokrat Parti’nin 6nde
gelenleri, hatta bakanlik yapmis isimler olmasi partiye ilgiyi artirdi. Kurulusunun
Demokrat Partiye benzemesi de iktidarin endiselerini artiran diger bir noktadir.
Ekonomik durumun hizla bozulmasi, i¢ ve dis politikadaki yanlis hamleler basin ve
muhalefet tarafindan sert sekilde elestiriliyordu53°. Halk tarafindan da beklentilerin
yiiksek olmasi iktidarin yara alma hatta kaybetme riskini ortaya ¢ikarabilirdi. 1957
genel secimlerinin yaklagmasi ile birlikte iktidari hedeflerini belirlemisti. Basin

kanunu degistirilerek hiikiimet karsiti muhalif basin kontrol altina alinacakti.

Hiikiimet calismalarina hizli bir sekilde basladi. 1956 yilinda 5680 sayili
Basm Yasasi’nin 5, 6, 7, 8, 16, 17, 19, 25, 29, 30, 32, 34 ve 39’uncu maddelerinin

degistirilmesi ve ii¢ yeni madde eklenmesine karar verildi. Tasar1 bir buguk giinde

hazirland:®*

. Hazirlanan bu tasar1 6 Haziran 1956’da Basm Kanunu ile ilgili
degisiklikler Meclis’e sunuldu. Basin kanunun goriismelerinde ilk s6zii alan Adnan
Menderes konusmasinda basinin sorumsuzlukla suclamis, iktidar1 ve iilkeyi zor
durumda birakan ve ekonomik sikintilar1 halka abartili yansitan haberler yaptigini

532

sOylemistir™™*. Menderes’in basma yaptig1 elestirilere cevap vermek iizere kiirsiiye

gelen CHP lideri Ismet Inonii konusmasmnda; “Irtica rejimi ansizin gelmiyor:

°29 Sina Aksin, Ana Cizgileriyle Tiirkiye 'nin Yakin Tarihi, imaj Yaymecilik, Ankara 2001, .233.

*% Erciiment Yavuzalp bu elestirilerin Menderes’i nasil etkiledigini anilarinda su sekilde yazmaktadir;
“Menderes duygusal bir adamdi. Ozellikle son zamanlarda sinirlerinin pek kuvvetli olmadigi da
goriiliiyordu. Cabuk sinirleniyordu. Kendisinin memleketi ihya etme icin verdigi miicadelenin,
muhalefet ve onu destekleyen basin tarafindan kosteklendigine inanct onu tahrik ediyordu. Yakin
cevresi de, ya ayni seye inandiklarindan, ya da Basbakanla ters diismeyi uygun bulmadiklarindan bu
inancin pekismesine yardimct oluyorlardi.” BK. Ercliment Yavuzalp, Menderes’le Anilar, Bilgi
Yayinlari, Ankara 1991, s.103; Ciineyt Arcayiirek’e goére ise Menderes 1954 secimlerinde aldigt
oylarin rehavetiyle hareket ediyordu. Menderes’in tavrini; “...Bir yazi, bir bahaneydi. Asil sorun,
yiizde 58’e yakin oyunu alan, ulusun biiyiik ¢cogunlugunca onaylanan bir insanin elestirilemeyecegini
kimi gazetecilerin anlamadigr idi. Milletin ¢ogunlugu yanminda, bu ii¢ bes “kara haber tellallig:
yapan” insanlarda kim oluyor ki? " izah etmistir. BK. Ciineyt Arcayiirek, Bir Iktidar Bir Ihtilal 1955-
1960 Arcayiirek Agikiyor 3, Bilgi Yaymevi, Ankara 1985, s.38.

% Antalya’da iplik ve Dokuma Fabrikasmmn temel atma toreninde Adnan Menderes yaptigi
konugmasinda gazetecilerin kendi aleyhinde yazdiklari yazilarin sahte oldugunu vatandaslara
duyuracaklarii sdylemistir. Bk. Feroz ve Bedia Turgay Ahmad, Tiirkiye de Cok Partili Politikann...,
s.146.
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goziimiiziin i¢ine baka baka, adim adim, profesérler eliyle hazirlanarak geliyor”
diyerek hiikiimeti ¢ikaracagi yasalar ile her kesimi kontrolii altina alacagini ve dikta
yonetimi tesis edecegini ima etmistir™>. Ismet Indnii’niin bu konusmasi Demokrat

Parti milletvekilleri tarafindan uzun siire tepkiyle karsilanmusti.

Cumhuriyet Gazetesi yazar1 ve Istanbul milletvekili olan Nadir Nadi, kanun

534 Ogellikle milletvekillerinin

tasarist konusunda siddetli savunmalar yapmisti
konusmalarinda, 1950 sec¢imlerinin ardindan diizenlenen basin yasasmin acele ile
yapildigin1 ve gereken diizenlemenin yapilmast oldugu yoniinde elestirilere
katilmayarak, Meclis’e sunulan yasa tasarisinin da iizerinde ¢ok fazla diisiiniilmeden
hazirlandigmi belirtmistir. Ayrica milletvekillerine bu yasanm kabul edilmesinin
basin hiirriyetini tehdit edecegini bu ylizden Demokrat Parti’nin savundugu degerlere
ters diisecegini anlatmustir.

Hiikiimetin sundugu basi tasaris1 6 Haziran 1956°da, 51 ret oyuna karsilik 286
oyla kabul edilerek yiiriirlige girmistir>. Yeni ¢ikan basin kanunundaki bazi
maddeler; “siireli yayinlarin sorumlu miidiirlerinin en az Lise mezunu olmalari,
devaml Tiirkiye de oturmalari, amme hizmetlerinden yasakli olmamalari, agir hapis,
kusurlu su¢lar hari¢ olmak tizere alti aydan fazla hapis cezasi ile hiikiim giymemek,
gibi niteliklerin yant sira; “Sug tasnii, resmi mercileri igfal, iftira, yalan sahitlik,
sahtekarlik, miistehcen ve hayasizca nesriyat, fuhsiyata tahrik, hirsizlik,
dolandwricilik, hileli iflas, emniyeti suiistimal su¢larindan biri ile hiikiimlii

J)536

olmamak... gibi zorunluluk getirilerek sartlar agirlastirilmists. Ayrica her

*% TBMM Tutanak Dergisi, C.12, Toplanti: 1, Dénem: 10, Ankara, Haziran 1956, s.87.

*% Nadir Nadi’nin konusmasi; Muhterem arkadaslar, halen yiiriirliikte bulunan 5680 sayili Basin
Kanunu hakkinda simdiye kadar ileri siiriilen tenkitlerde, bu kanunun 1950 yilinda aceleye gelerek
¢tkarildigr noktast iizerinde duruluyordu. O zamanki mevcut hava sartlart icinde; basin hakkinda
¢tkarilacak bu kanun aceleye gelmez, eksik taraflart vardir, onun igin iizerinde daha fazla ¢alisilarak
diizeltilmesi icap ediyor, dendi. Simdi o kanunu degistiren yeni tadil tasarisim yine acele olarak
getirmis bulunuyoruz. Bu tasari enciimende bir buguk giin goriisiilmiistiir. Halbuki 5680 sayili Basin
Kanunu hakkinda uzun uzan goriisiildii... Binaenaleyh arkadagslar aceleye getirilerek, bu sefer aksi
istikamette huzursuzluk yaratacak, demokratik rejimimize zarar verebilecek bir kanunu ¢ikarmadan
once miisaade ederseniz bu tasaryi tekrar enciimene gonderelim, iizerinde durulsun.” Demistir. BK.
TBMM Tutanak Dergisi, C.12, Toplanti:1, Dénem:10, Ankara, Haziran 1956, s.92.

*% TBMM Tutanak Dergisi, C.12, Toplanti:1, Dénem:10, Ankara, Haziran 1956, 5.236; Cumhuriyet
Gazetesi, 7 Haziran 1956, s.1; Vatan Gazetesi, 7 Haziran 1956, s. 1; Zafer Gazetesi, 7 Haziran 1956,
s. 1; Serafettin Turan, a.g.e., s.111.

*% TBMM Tutanak Dergisi, C.12, Toplanti:1, Dénem: 10, Ankara, Haziran 1956, 5.205.
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gazetenin yapacagil haber Oncesinde diisiinmesi gereken birgok madde eklenerek
basin kontrol altina alinmistir.

Hiikiimetin basina olan kizginligi1 Hifz1 Topuz'unda ifade ettigi gibi; “Gizli
yapiulan toplantilardaki  goriismelerin  veya alinan kararlarin = yazilmasinin
vasaklanmasi. Amag gizli toplantilardan haber sizmalarini onlemektir. Gizli
komisyon toplantilarinda yapilan goriismelerin biitiin ayrintilariyla gazetelerde
yvayinlanmasi ¢ileden ¢ikarmistir. Bu madde o yiizden Kanuna konmustur. »31
diyerek hiikiimeti en ¢ok kizdiran maddeyi isaret etmistir. Hiikiimeti kizdiran
meselenin basinda gelen gizli toplantilarda alinan kararlarin gazetelere yansimasiydi.
Bu durumun c¢ikarilan yasa ile halledilmis olmustu. Yeni basin yasasi ile yapilan

degisiklikler ile iktidar, Basm arasindaki iliskiler sogukluk iyice artmusti. Iktidarin

se¢im Oncesinde ¢ikardigi kanun ile ¢ok sesli basin engellenmistir.

3.7.2. Toplanti ve Gosteri Yiiriiyiisleri Kanunu’nun Kabulii

Hiikiimet basin kanununda yaptig1 degisiklik ile se¢cimlerden dnce gazetelerin
kontrolii altma almisti. Sirada muhalefete karsi alman tedbirlerden Toplant1 ve
Gosteri Yiriytlsleri Kanunu’dur. Basin yasasindan birkag giin sonra hazirlanan tasar1
27 Haziran 1956 giinli goriisiilmek iizere Demokrat Parti Grubuna sunuldu. Kanunun
goriismeleri  swrasinda milletvekilleri arasinda tartigmalar  ¢ikmustir. Bazi
milletvekilleri Anayasaya aykir1 bulduklari bu kanunun c¢ikmasi engellemeye
calismiglardi. Fakat tasar1 hakkinda yapilan oylamada, katilm gd&steren

milletvekillerinin oybirligi ile kabul edildi.

iktidarin tasartyr Meclis’e sunacak olmasina tepki gdsteren muhalefet,
secimlerden Once hiikiimetin kendilerine baski kurmak istedigi seklinde elestirilerde
bulunmuslardi. Tktidar, bu kanunun ¢ikarilmak istenmesinin sebebi olarak

muhalefetin memleketin her tarafinda yaptigi mitingleri gostermistir>°. Muhalefet

3" Hifz1 Topuz, a.g.e., 5.187.

*% Adnan Menderes bu konuyla ilgili konusmasinda; “Béyle bir kanun ¢ikarmay: bizde istemezdik.
Fakat boyle bir kanunu ¢ikarmaya bizi icbar ettiler. Heniiz segimlere iki sene var, memleketi bir
miting meydani haline getirdiler. Yalnizca segim zamanlarinda propaganda yapmak suretiyle
memlekette is yapmak imkdnlar: ariyoruz. Dért sene miiddetle her sene karsuikl diiello yaparsak, bu
memleketin hali ve istikbali ne olur?” diyerek CHP’yi suglamigtir. Bk. Tekin Erer, On Yilin
Miicadelesi, Ticaret Postast Matbaasi, Istanbul 1963, s.276; Mustafa Albayrak, Tirk Siyasi
Tarihinde...., 5.287.
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secimlerin de yaklagsmasmnin firsat bilerek yurdun bircok yerinde mitingler ve
toplantilar diizenlemeye baslamislardi. Iktidar ise bunu haksiz rekabet ortami
olusturacagmi diisiindiigii i¢in boyle bir teklif hazirlanmistir. Demokrat Parti Grubu
tarafindan yasa tasarisi, 27 Haziran 1956 giinii Meclis’e sunuldu. Tasarinin
goriismelerine gegilmesinin ardindan iktidar ve muhalefet milletvekilleri birbirlerine

agr elestirilerde ve suglamalarda bulunmuslardi.

Muhalefet admna tasarryr elestirmek icin kiirsiiye gelen CHP lideri Ismet
Inénii; “Toplanma hiirriyeti, Tiirklerin Anayasada ifade edilmis tabii haklarindandir.
Toplanma hiirriyeti fikir ve soz hiirriyetlerinin dogrudan dogruya bir neticesidir.
Anayasanmin 70 nci maddesi, i¢tima ve cemiyet hak ve hiirriyetlerinin Tiirklerin tabii
haklarindan oldugunu ilan etmistir. Anayasamin 79 ncu maddesi, i¢timaatin ve
cemiyetlerin  hududu hiirriyetleri kanunlar ile musarrah olmasint yazar. 539
Demistir. ismet Indnii dzellikle {izerinde durdugu konu ise 6zgiir diisiincenin iktidar
tarafindan engellenmek istendigidir. Bu konuda iktidar1 kendi savundugu hiirriyet ve
Ozgiirlik prensiplerine aykir1 oldugunu, bu diizenlemede art niyet aradiklarini
belirtmistir.

Hiirriyet Partisi Grubu adina konusma yapan Fevzi Liitfi Karaosmanoglu,

‘

iktidar1 elestirerek; “...miizakere edilen ldyihanin siyasi ve hukuki, milli irade
Demokrat Partisi ‘'nin lehine tecelli ettigi giinlerde o partinin tahakkuk ettirmeyi
taahhiit eyledigi demokratik rejimi paraca par¢a tahrip ve ifna etmek yolundaki
gayrimesru maksadin yeni tezahiiriinden baska bir sey degildir.”>* Demistir.
Konusmasinda ise vurguladigi nokta iktidarm hala kendi {izerinde halkin desteginin
bulundugu giinlerde kendilerini koruyacak kanunlar ¢ikartmak istedigini sdylemistir.
Bu kanunun Meclis’te goriismeyi dahi ihanet olarak gordiigiinii belirtmesinin
ardindan Demokrat Parti siralarindan kendisine tepki gosterilmisti.

Goriismelerin ardindan Ismet Indnii tarafindan Toplant1 ve Gosteri Yiiriiyiisii
kanunu ile ilgili degisiklik teklifinin reddedilmesini istemis ve kabul edilmemistir.

Bunun iizerine Ismet indnii ve yonetimindeki Cumhuriyet Halk Partisi milletvekilleri

oturumu terk ederek oylamaya katilmamislardir. Diger muhalifler, Hiirriyet Partisi ve

*% TBMM Tutanak Dergisi, C.12, Toplanti:1, Dénem: 10, Ankara, Haziran 1956, s. 525.
>0 TBMM Tutanak Dergisi, C.12, Toplanti:1, Dénem: 10, Ankara, Haziran 1956, s.527.
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Cumbhuriyet¢i Millet Partisi Gruplar1 da hiikiimet aleyhinde agir elestirilerde
bulundular. Fevzi Liitfi Karaosmanoglu, Adnan Menderes ve hiikiimetine hakaret
ettigi gerekcesiyle Meclis salonundan ¢ikarildi. Bu olay lizerine Hiirriyet Partisi ve
Cumhuriyet¢ci Millet Partisi milletvekilleri ile muhalif basmm mensuplar1 Meclis

541

oturumunu terk ettiler Muhalefet milletvekillerinin oturumu terk etmesinin

ardindan kanun teklifi ile ilgili oylamaya ge¢ilmis 283 milletvekilinden 281’1 olumlu

oy kullanarak kabul edilmistir>*.

Kabul edilen Toplant1 ve Gosteri Yirliyiisleri Kanunun 6nemli
maddelerinden bazilar1 sunlardir;

“Madde 1: Hakiki veya hiikmi sahislarin yapacaklar1 agik veya kapali yer
toplantilariyla gosteri yiirliyiisleri bu kanun hiikiimleri dairesinde serbesttir.

Madde 2: Siyasi partilerce veya siyasi propaganda kastiyla hakiki veya hitkmi
sahislar tarafindan tertip edilecek toplantilar ve gosteri ylriiyiisleri ancak, muhtelif
secimler dolayisiyla Milletvekilleri Se¢imi Kanununa gére muayyen olan se¢im
propaganda devresi zarfinda ve mezkir kanun hiikiimleri dairesinde yapilir.

Madde 3: Ikinci maddede tasrih edilen haller haricinde acik veya kapali yer
toplant1 yapilan veya gosteri yiirliyiisii yapabilmek i¢in toplant1 yahut yiiriiyiisten en
az 48 saat Once o yerin en biiylik miilkiye amirine, siyasi ve medeni haklarini
kullanma salahiyetini haiz ve bu yerde daimi ikametgahi bulunan ii¢ kisilik bir tertip
heyeti tarafindan beyanname verilmesi ve bu beyannamede:

a) Toplanmanin veya gosteri yiiriiyiisiiniin mevzuu ile maksat ve gayesinin;

b) Toplant1 ve gosteri yiirliylisiiniin yapilacagi mahal, giin ve saatin, gosteri
yiirliylistiniin takip edecegi yol ve istikametin, toplanma ve dagilma yerlerinin;

c) Bunlar1 idare edeceklerle toplantida konusacak olanlarin hiiviyet ve
ikametgahlarinin; Acikg¢a ve tafsilen gosterilmesi mecburidir.

Madde 4: Miilkiye amiri, toplantiya veya gosteri yiiriiyiisiine miisaade edilip
edilmedigini, beyannamede yazili olan saatten Once, tertip heyetine teblig ile

mukelleftir.

%1 Ulus Gazetesi, 28 Haziran 1956, s.1.

%42 TBMM Tutanak Dergisi, C.12, Toplanti:1, Dénem:10, Ankara, Haziran 1956, s.555; Cumhuriyet
Gazetesi, 28 Haziran 1956, s.1; Vatan Gazetesi, 28 Haziran 1956, s. 1; Zafer Gazetesi, 28 Haziran
1956, s. 1; Ulus Gazetesi, 28 Haziran 1956, s. 1; Mustafa Albayrak, Tirk Sivasi Tarihinde...., 5.288;
Serafettin Turan, a.g.e., s.113.
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Madde 5: Mabhalli en biiyiik miilkiye amiri, liizum gordiigi takdirde toplanma
ve dagilma yerlerini, gosteri yiirliylisiiniin yapilabilecegi yollarla istikameti, umumi
intizam ve trafigin aksamamasi i¢in riayeti lizumlu tedbirleri tespit ve keyfiyeti
yazili olarak alakalilara teblig eder. Alakalilar teblig olunan hususlara ve tedbirlere
uymaya mecburdurlar. Gosteri yiiriiylisiinde nutuk sdylenemez, umumi konusma ve
propaganda yapilamaz, ancak yiirliylisiin mevzuu ve maksad1 dovizlerle ifade
edilebilir™>*,

Hikiimet 27 Haziran 1956 yilinda ¢ikardigi kanunla muhalefet partilerini
sindirmistir. Se¢im Oncesi yapilan muhalefet parti mitingleri engellenmistir.
Kanunun ¢ikmasmin ardindan, ihlal eden milletvekilleri hakkinda sorusturmalar
artmistir. Kanunun ¢ikmasmin ardindan CHP milletvekili Kasim Giilek, Meclis’in
calismalarini anlatirken alayci bir dil kullanmasi hakkinda sorusturma agilmasina
neden olmustur. Eminonii Sulh ceza mahkemesinin verdigi kararla Sinop’ta
tutuklanmus, elleri baglanarak Istanbul’a getirilerek sorgulanmustir™*. itirazlari
lizerine serbest birakilmasma ragmen muhalefetin sert tepkisine neden olan bu

olayinda gosterdigi gibi baski yasalar1 hedefine ulagsmist.

3.8.SECIiM KARARININ ALINMASI VE SECIiM KANUNUNDA
YAPILAN DEGISIKLIK

Demokrat Parti iktidarinin en zor yillar1 olan 1955 ve 1956 yillarindaki
sikintilar arasinda yasamistir. Zafer gazetesinin “Miisterek Fesat Ocagi”™® diye
nitelendirdigi Hiirriyet Partisi ile beraber karsisina {i¢ siyasi partinin rakip olarak
citkmasi se¢imlerin erkene alinmasini tekrar giindeme getirmistir. Se¢imlerin normal
zamaninin beklenilmesi durumunda halkin desteginin azalma ihtimali vardi. Halkin
destegi hala giiclii iken erken bir se¢im yaparak hem yipranan hiikiimet rahat bir
nefes alir hem de muhalefetin kendilerine yonelttigi demokrasiden uzaklastilar

elestirisine cevap verilebilirdi.

Erken se¢im karari almmadan Once se¢im kanununda bazi degisiklikler

yapilmistir. Ozellikle muhalefet partilerinin iktidara karsi tek listede girmemesi i¢in

>3 TBMM Tutanak Dergisi, C.12, Toplanti:1, Dénem: 10, Ankara, Haziran 1956, s. 531-532.
544 Serafettin Turan, a.g.e., s.113.
> 7afer Gazetesi, 21 Agustos 1957, s.1.
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ve ozellikle Demokrat Parti’den istifa eden Fuat Kopriilii’niin se¢ime girmemesi i¢in
diizenlemeler yapilmistir. Hiikiimet 1950 segimlerinden itibaren se¢im kanunu ile
ilgili Giglincti degisikligini yapmustir. Bu degisiklik, se¢cimlere iki ay ya da daha az
slire kala partisinden istifa edenlerin tekrar baska bir siyasi partiden aday olmasini
engellemistir. Son degisiklik ile se¢imlerde 40 000 kisi bir milletvekili sececekti.
Secimlerde toplam 610 milletvekilligi i¢in se¢cim yapilacakti. Secim kampanyasi ve
secimler kurullar tarafindan denetimi yapilacakti. Bu kurullarin basinda yiiksek
dereceli hakimler bulunacakti. Her kurul Ankara’daki Yiiksek Se¢im kuruluna kars1

4
sorumlu olacakt1®*®.

Demokrat Parti Meclis Grubu’nun 5 Eyliil 1957 giinii yapilan toplantisinda
Grup Baskan1 Hayrettin Erkmen secgim tarihi ile ilgili Genel Kurul ve Genel idare
kurulunun secimlerin yapilma tarihini 27 Ekim 1957 Pazar giinii yapilmasma karar
verdigini ve bununla ilgili goriisme yapilacagimi sdyledi. Sec¢im tarihinin ileri
almmas1 geregini belirten Sitki1 Yircali’ya karsi ¢ogu milletvekili belirlenen tarihi
lehine konusmalar yaptilar™*’. TBMM 11 Eylil 1957 giinii erken sec¢im karari

548

giindemi ile toplanmistir™". Konusmalarin ardindan oylamaya geg¢ildi ve oy birligi ile

secim tarihi 27 Ekim 1957 Pazar giinii yapilmasina karar verildi.
3.9. 1957 SECIMLERI
3.9.1.SECiM PROPAGANDALARI

3.9.1.1.Demokrat Parti Secim Kampanyasi

Demokrat Parti 1957 secimleri i¢in c¢aligmalarma 12 Eylil 1957 giinii
baglamigtir. Celal Bayar, se¢im stratejisini Partinin 6nde gelen isimlerinin birbirinden
bagimsiz sekilde yurdun her kosesinde bireysel mitinglerle yiiriitiilmesi seklinde
belirlemistir. Bu sekilde daha ¢ok kitlelere ulasilacagini diistinmiistiir. Demokrat

Parti acisindan se¢im caligsmalar1 ¢ok stresli gecmisti. Yasanan bu stres Adnan

> TBMM Tutanak Dergisi, C. 20, Toplanti: 11, Dénem:10, 11 Eyliil 1957, Ankara; Kemal H.Karpat,
Tiirk Siyasi Tarihi..., 5.96.

" Cumhuriyet Gazetesi, 6 Eyliil 1957, s. 1; Vatan Gazetesi, 6 Eyliil 1957, s. 1; Zafer Gazetesi, 6
Eyliil 1957, s. 1; Rifk1 Salim Burgak, a.g.e., s.475, M. Serhan Yiicel, Demokrat Parti, s.124.

**% TBMM Tutanak Dergisi, C. 20, Toplanti: 11, Dénem:10, 11 Eyliil 1957, Ankara.
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Menderes’in tavirlarina da yansimisti. Konusmalarindaki sert bir iislup kullanmasi
muhalefetin ve basmnin tepkisini ¢ekmistir™*. Celal Bayar ise Menderes’in ifadelerini
sertlestirdigi noktalarda araya girerek ortami yumusatmisti. Zorlu iktidar déneminin
onu yordugunu bilen Celal Bayar, Menderes’e karsi anlayigli davranmis ve kendisine

gelen sikayetleri goz ardi etmistir.

Genel segimler oncesi Demokrat Parti iktidar konumu nedeniyle avantajli

durumda bulunuyordu®®.

Secimlerden once halkin deste§ini almak icin se¢im
yatirimlart yapmustir. Hiikiimet ¢ift¢i borglarimi taksitlendirerek se¢cmen kitlesi olan
koyliiye yatirim yapmistir. Oto lastik sikintisinin asilmasi i¢in 1.900.000 TL’lik

lastik alimmmas1 sikintry1 bir nebze olsun ¢6ziilmiis oldu®**

. 1954 se¢imlerinden sonra
iktidar destegini alamadigi Kirsehir’i ilge konumuna getirmisti. 1957 se¢imlerinde
hatalarini telafi etmeleri iimidiyle 12 Haziran’da Kirsehir il yapilirken, 78 Bucak’ta
lligeye ¢evrilmistir®>?, Ayrica elektrik fiyatlari Istanbul’da ucuzlatilmist’®®, DP’nin
secim kampanyasinda bir bagska vaadi ise koylerin refah1 ve jandarma baskisinin

ortadan kalkmasmin saglanacag, sanayide yeni hamleler™* yapilacag: iizerinde

> Yabanci diplomatlar Menderes’i “unpredictable” yani tepkileri énceden kestirilemeyen biri olarak
nitelendirmislerdi. Karakteri itibariyle ¢ok duyarl oldugu i¢in tepkilerinde de o anki ruh durumunun
payt normalden fazla olmasi iislubunu ayarlayamamasma neden oluyordu. Bk. Erciiment Yavuzalp,
a.g.e., s. 105.

>0 Radyodan muhalefetin de yararlanmasi 1950 éncesi dénemde DP’liler tarafindan sik sik giindeme
getirilen bir konu olmustu. Ancak DP iktidar1 doneminde radyo partinin yayimn organi haline gelmistir.
1957 segimlerinde ise bu durum doruk noktasma cikmustir. ismet Inonii Menderes’e génderdigi
mektubunda sikdyetlerini siralanustir; “Idare amirleri ve Zabita memurlarmin vatandasa tazyik
ettiklerine dair bircok yerden sikdyet aliyoruz” diye yazmistir. Ayrica Istanbul Emniyet Miidiirii
Hayrettin Nakiboglunu’da tarafsizligi bozdugu i¢in gérevden almmmasini talep etmistir. Bk. BCA, 030-
0-001-000-000-52-312; leff 2; Adnan Menderes ismet inénii’niin bu sikayetine verdigi cevapta gerekli
incelemelerinin yapildigini ve gerekli cevabi Dahiliye Vekaletinin verecegini bildirmistir. BK. BCA,
030-0-001-000-000-52-312, leff 9; Dahiliye Vekaleti suglamalarla ilgili verdigi cevapta ilgili
sikayetlerin incelendigini ve bu ihbarlar1 kasti olarak yapildigini, bunun Ismet inénii’niin isteyerek
yapmadigini diigiiniiyoruz diyerek karsilik vermislerdir. Bk. BCA, 030-0-001-000-000-52-312, leff
10; Oy verme giiniinden {i¢ giin dncesine kadar se¢im propagandasi yasaklanmis olmasina ragmen
secim giinli oy verme siirerken radyodan DP’nin 6nde oldugu sandik sonuglar1 agiklanmis ve yasak
ihlal bile edilmisti. Yasagmn ihlal edilmesi iizerine Ismet inonii Bagbakan’i arayarak durumu
bildirmisti. BK. BCA, 030-0-001-000-000-52-312, leff 1; Se¢imin ihlalindeki arka planda yasananlar
icin Bk. Sevket Cizmeli, Menderes Demokrasi Yildizi?, Arkadas Yayinlari, Ankara 2007, s.644.

1 7afer Gazetesi, 10 Eyliil 1957, s.1.

2 Cumhuriyet Gazetesi, 13 Haziran 1957, s.1; Zafer Gazetesi, 13 Haziran 1957, s. 1; Mustafa
Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde...., $.295.

>33 7afer Gazetesi, 12 Eyliil 1957, s.1.

*** Adnan Menderes 11 Ekim giinii Afyon ¢imento fabrikasinin agilis téreninde Demokrat Parti
doneminde kalkinma ile ilgili konusmasinda; “Tarimda bir misli fazla iiriin saglandi; Sanayide
Osmanli devrinden kalanlarla Cumhuriyet doneminden 1930 yilina kadar kurulanlarin olusturdugu
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olmustur®®. Ayrica Adnan Menderes tarafindan, yedi yillik iktidar siirecinde 15 000
cami inga ettirildigini aciklamist’®®. Demokrat Parti meydanlarda komiinistlerin
CHP’ye sizdiklarini ve faaliyette bulunduklarmi iddia ederek de muhalefeti zor

durumda birakmaya c¢alismuslardir™".

Secim c¢alismalar1t resmen baslamadigi giinlerde Demokrat Parti’nin dort
kurucusundan biri olan Fuat Kopriilii istifa etmisti®®. Bu sok istifa giindemi bir anda
degistirdi. Basm ve muhalefet bu istifanin nedenleri tizerinde konusulmaya basladi.
Fuat Kopriilii kamuoyunu aydinlatmak i¢in istifa gerekcesini su sekilde agiklamstir;
“Hayatimin on yilindan fazlasini sarf ettigim Demokrat Parti programindan
ayrilmis, eski  hiiviyetini tamamen degistirmis olan bugiinkii DP zihniyeti ile
uyusmak, benim icin imkdnsiz oldugu cihetle DP’den ¢ekiliyorum... Demokrasi
nizamina iman etmis biitiin Tiirk vatandaslarimin aralarindaki her tiirlii ihtilaflar: bir
tarafa atarak, bu gaye ugrunda isbirligi yapmalari bir vatan borcudur. 5% demistir.
Istifas1 hiikiimeti sikintiya sokarken, muhalefeti ise sevindirmistir. Emrullah Nutku
hatiralarinda, Ko6priili’niin istifasi haberini aldiktan sonraki tepkisi; “...Ge¢ bile
kaldi®®° seklinde olmustur. Demokrat Parti’de yasanan bu istifa halk nezdinde
yanlis anlasilacagi endisesi, Adnan Menderes’in, Ozellikle Ismet Indnii’yii
elestirirken, tislubunu daha da sertlesmesi ruh halinin sikintili  oldugunun

gostergesidir.

s

hacim 7,5 yil icinde 4-5 misli artti. Bunlar diinyanin hi¢chir memleketinde goriilmiis, isitilmis degildi.
diyerek tilkenin iktidarin basarisin1 vurgulamustir. Ayrintili Bilgi i¢in Bk. Rifk1 Salim Burgak, a.g.e.,
5.489.

% Sedef Bulut, “Ugiincii Dénem Demokrat Parti iktidar1 (1957-1960): Tahkikat Komisyonu,
Akademik Bakis Dergisi, C.2, Sayi: 4, Ankara 2009, s. 130.

> Kemal H. Karpat, Tiirk Siyasi Tarihi..., 5.103.

%57 Tanel Demirel, Tiirkiye 'nin Uzun On Yili...., $.278.

*%8 yakin arkadasi ve parti kurucusu olan Fuat Kopriilii’niin istifast en ¢ok Celal Bayar’1 tizmiistiir.
Aydin Menderes Bayar’in iizgiin ve nesesiz oldugunu Ahmet Hamdi Bey’in kendisine anlattigini
soylemistir. BK. Aydin Menderes- Taha Akyol, a.g.e., s.127; Aydin Menderes babasi Adnan
Menderes ile ilgili su aniy1 anlatmistir; Adnan Bey ¢ok {iziintiilii. Arkadaslar isaret ediyorlar, bazilar1
s0z acarak oradan “‘yumusar” diyorlar. Yok, icimden dedim ki, en son sdyleneni sdyleyeyim ben.
“demis ki Hamdi Bey, “beyefendi gittiyse ne yapalim?” “Dogru da” demis Adnan Menderes
“masamin ayagr kuldy” Hamdi Bey “olsun” demis “bir ayagi kirilinca masa, masa olmaktan
¢tkmaz”, diyince Adnan Menderes “dogru ama o masaya dayanmaya gelmez” diyerek Parti igin ne
kadar 6nemli bir isim oldugunu belirtmisti. BK. Aydin Menderes- Taha Akyol, a.g.e., s.127.

> Cumhuriyet Gazetesi, 7 Eyliil 1957, s. 1; Ulus Gazetesi, 7 Eyliil 1957, s. 1; Emrullah Nutku, a.g.e.,
5.357.

% Emrullah Nutku, a.g.e., 5.357.
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Secimlerin en tartismali kismi aday listelerinin belirlenmesidir. Demokrat
Parti icinde muhalefetin temizlenmesi i¢in 140 milletvekilinin aday gdsterilmemesi

bu isimlerin ¢ogu tarafindan tepki ile kargilanmis ve istifa etmislerdir®

. Bagbakanin
milletvekili adaylar1 yoklamalar1 sirasinda agresif tavirlar sergilemesi ve hazirlanan
listeleri begenmemesi teskilatlarin tepkisini ¢ekmistir. Ayrica teskilatlarin aday
belirlemede ki anlasmazliklar1 da kiisliiklerin dogmasina neden olmustur. Bu
sebepten aday belirleme isleri gecikmis ve belirsiz bir hal almistir>®?. Demokrat Parti

¢Ozlimii adaylarin tespiti i¢in yoklama yaptirmakta bulmuslarda.

Genel Merkezin istegi ile yapilan yoklamalarin ardindan hazirlanan listeler
Adnan Menderes ve Bakanlar kurulunun 6niine gitmistir. Basbakan Genel Kurul’un
% 20’lik diliminin adaylarmni belirlemis, teskilatlarin hazirladigi listelerde bazi
isimleri silerek son seklini vermistir. Belirlenen listeler Bagbakanlik miistesari
Ahmet Salih Korur tarafindan 7 Ekim 1957 giinii Yiiksek Se¢im Kuruluna teslim
edilmistir®®. Listelerin belirlenmesinin ardindan bazi bolgelerdeki memnuniyetsizlik
olugturmus ve bu durum se¢im ¢aligsmalarma yansmmistir. Teskilatlarda yasanan
sikintilarin bir nedeni de se¢imlerin erkene alinma karar1 olmustu. Normal se¢imler
1958 yilinda yapilmasi planlanirken se¢im tarihinin iktidar tarafindan bir y1l geriye

¢ekilmesi hazirlik bakimindan sikintilara neden olmustur.

Demokrat Parti, 1957 se¢imleri ¢alismalarma Adnan Menderes 12 Ekim 1957
giinii Erzurum mitingi ile baslamustir®®®. Bu sehrin kendisine ugur getirdigini, “‘fal’
haywr telakki” ettigini sdyleyerek halktan destek istemistir>®®. Erzurum mitinginin
ardindan 13 Ekim 1957°de Trabzon’a gec¢mistir. Halka hitaben yaptigi

konusmasinda;  “Ismet Pasa buhran var diyor. Buhran Ismet Pasa’min kendi

*1 Cumhuriyet Gazetesi, 9 Ekim 1957, s. 1.

%2 Rifki Salim Burgak sikintili dénemi anlatirken hatiralarinda sunlari yazmustir; Yoklamalar 67 ilden
sadece ve 39’unda yapildi, 28 ilin adaylarini ise Genel Kurul resen tespit etti. Zira teskilat icinde
siddetli anlasmazlik bulunan vilayetlerden bir kism1 bu sartlar altinda yoklama yapamayacaklarini
bildirerek dogrudan dogruya Genel Kurul tarafindan diizenlenmesi istenmis, bir kistm Ilin
yoklamalarini da, partinin yoklamalar sebebiyle zayif diismesini dnlemek diisiincesiyle biz kaldirmig
ve Genel Kurul’a almistik” diyerek anlagmazliklarin nedenlerini agiklamustir. Ayrintili Bilgi i¢in BK.
Rifki Salim Burgak, a.g.e.,s. 479.

%3 Cumhuriyet Gazetesi, 8 Ekim 1957, s. 1; Vatan Gazetesi, 8 Ekim 1957, s. 1; Zafer Gazetesi, 8
Ekim 1957, s. 1; Rifki Salim Burgak, a.g.e., s. 480.

*%* Cumhuriyet Gazetesi, 13 Ekim 1957, s. 1; Zafer Gazetesi, 13 Ekim 1957, s. 1.

%% Rifki Salim Burgak, a.g.e., 5.489.
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kafasindadir. Ismet Pasa hastadir. Bir nevi hasta miipteladir. Bu hastaligin adi da
iktidar hastaligidir...” demistir. Yaptig1 konusmada Ismet Inonii’yii iktidara gelmek
icin her yolu denemekle suclamistir. Konusmasinin devaminda ilging bir iislupla;
“Camim Trabzonlular; size hizmet etmek icin, size kéle olmak husunda elimizden
gelen her seyi yapmaya haziriz.” Demistir. Bu konusma Adnan Menderes’in
segimleri kaybetme endisesinin iislubuna ve hareketlerine yansittigi seklinde
yorumlanmistir. Gergekten de endiselerin sebebinde kazanamama riski One
¢ikiyordu. Bu riski ortadan kaldirmak i¢in Adnan Menderes durmadan yurdun her
kosesine gitmeye ¢alismistir. Demokrat Parti ve Adnan Menderes’in sansli olduklar1
kisim ise Celal Bayar faktoriiydii. Halk tarafindan sevilen ve hitabeti ile insanlari
etkilen Celal Bayar, diizenledigi miting ve acilis torenlerindeki konusmalariyla

destek olmustur.

Celal Bayar ise 16 Ekim’de Gaziantep ve Urfa’da diizenledigi mitinglerde
yaptig1 konusmalarda halktan destek istemistir. Bu sehirlerde ki konusmalarinda

iktidarin ekonomik politikalarini Svmiistiir™®.

Urfa’daki konusmasinda; “Bize
Demirkirat’t ¢ok kosturuyorsunuz diyorlar. Biz ¢ok kosturmakta devam edecegiz;
korkmasinlar bu at c¢atlamaz, idmani yerindedir. Miitemadiyen kosacak, birinci
gelecektir. ~567 diyerek hatipliginin ve s6z ustaliginin ne kadar iyi oldugunu
gostermistir. Celal Bayar 17 Ekim’de Diyarbaklrsss, 19 Ekim Konya’da569, 20
Ekim’de Bursa®® ve istanbul’da se¢im caligmalarini silirdiirmiistiir. Demokrat
Parti’nin en biiyilk mitingi ise Istanbul’da yapilmistir. Zafer Gazetesi’nin katilim

sayisin1 250.000 olarak belirttigi miting adeta muhalefete karsi govde gosterisine

doniismiistiir.

Tiirkiye nin en kalabalik niifusa sahip ili olan Istanbul secimler iginde ayr1 bir

Ooneme sahiptir. Burada yasanan cosku ve destek genel se¢imlerin sonucunun

%% 7afer Gazetesi, 17 Ekim 1957, s.1; Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasetinde..., 5.296.

%7 7afer Gazetesi, 17 Ekim 1957, s.1; Cem Erogul, a.g.e., 5.201.

%8 7afer Gazetesi, 18 Ekim 1957, s.1; Cumhuriyet Gazetesi, 18 Ekim 1957, s. 1; dksam Gazetesi, 18
Ekim 1957, s. 1; Vatan Gazetesi, 18 Ekim 1957, s. 1.

%9 7afer Gazetesi, 20 Ekim 1957, s.1; Cumhuriyet Gazetesi, 20 Ekim 1957, s. 1; Adksam Gazetesi, 20
Ekim 1957, s. 1; Vatan Gazetesi, 18 Ekim 1957, s. 1.

>0 Cumhuriyet Gazetesi, 21 Ekim 1957, s.1; Aksam Gazetesi, 21 Ekim 1957, s. 1; Vatan Gazetesi, 18
Ekim 1957, s. 1.
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onceden bilinmesi demekti. Bu yiizden Demokrat Parti en biiyiik mitingini bu sehirde
yapmustir. Adnan Menderes, toplanan kalabaliga hitaben se¢im giivenligi konusunda

«

giivence vererek aksini soyleyen Ismet Indnii’ye halkin “...siyasi ahlak, vakar ve
haysiyetten hi¢cbir surette nasibi almadigini haykirmak vatan borcudur™™ demistir.
Adnan Menderes konusmalarmda Ismet Inonii’yii agir sekilde elestirmistir. Ozellikle
demokrasinin saglanmasina olan destegini her zaman meydanlarda yaptig

konusmalarda sorgulamistir.

3.9.1.2.CHP’nin Secim Kampanyasi

Cumhuriyet Halk Partisi segimlere 1954 secimlerine nazaran daha iddiali
572

giriyordu®’. Ciinkii iktidar i¢ ve dis siyasette ¢ok basarili adimlar atamamisti. Ayrica
Demokrat Parti i¢inde ¢ikan krizleri muhalefet cok iyi degerlendirmisti. Se¢im
kararinin alinmasinda sonra muhalefet partileri ile ittifak kurma ¢aligmalarma hiz
vermisti. Mubhalefet, birleserek DP iktidarmin aldig1 oylar1  gegecegini
digiinmiislerdi. Bu amag ile Cumhuriyet Halk Partisi, 9 Eyliil’de Yenimahalle’de
Alemdar sinemasinda 13. Kurultaymmi topladi. Bu kurultay se¢imlerden dnce yol

haritasinin ¢izilecegi ve ittifakla ilgili onemli kararlarin alindig1 toplant1 olmustur.

Kurultayn agilis konusmasinda Ismet Indnii hiikiimetin erken secim kararini
degerlendiren konusmasinda; “...Iktidarin vaktinden once secimlere karar vermesinin
nedeni, anlasitliyor ki, iktidar partisi gelecek yil daha giic ve elverigsiz durumda
kalacagindan endise etmektedir...”>" diyerek hiikiimetin alelacele aldig1 kararin
kendilerine olan halk desteginin azaldigini1 gordiikleri i¢in aldiklarini sdylemistir.
Konusmasmin devaminda radyodan muhalefetin yararlanamamasin1i ve se¢im
giivenligi meseleleri ile ilgili endiselerini dile getirmistir. Ismet Indnii secimlerde
teskilatlarin halka ulagsmasini ve destegin CHP lehine donmesini saglamalarini

sOylemistir.

Kongrenin ardindan 10 Ekim giinii CHP tarafindan se¢im bildirisi

yaymlanmigtir. Bu bildiride yapilacak olan maddeler su sekilde siralanmustir;

> 7afer Gazetesi, 22 Ekim 1957, s.1; Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde...., $.297.
72 Kemal H. Karpat, Tiirk Siyasi Tarihi.., 3.95.
8 Ulus Gazetesi, 10 Eyliil 1957, s.1; Emrullah Nutku, a.g.e., 5.357.
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a- Mahkeme Bagimsizligi ve yargigc giivencesi saglanacak, Yiiksek
Hakimler Surasi1 kurulacakti, S0z, basin, toplant1 6zgiirliigii saglanacakti,

b- Nispi temsil (orantili) secim sistemi getirilecektir®"*

, Radyo ve iiniversite
ozerkligi saglanacaktir,

c- Yolsuzluklar dnlenecek, Ispat Hakki saglanacak, iki Meclisli Parlamento
sistemi olusturulacaktir,

d- Kanunlar1 denetleyecek Anayasa Mahkemesi kurulacaktir, Milletvekili
sayist azaltilacaktir, Partilerin i¢ biinyelerinde demokratik esaslardan
uzaklagsmay1 Onleyecek yasalar ¢ikarilacaktir, Cumhurbaskaninin
tarafsizlig1 saglanacaktir®’>,

e- Isciye grev ve toplu sozlesme hakki verilecektir, Memura mesleki orgiit
ve sendika kurma hakki verilecektir, Ekonomi, plan ve programa gore
diizenlenecektir, koyliniin borglar1 hafifletilecektir, hayvan vergisi
kaldirilacaktir,

f- Sosyal sigorta uygulamalar1 genisletilecektir, Yillik {icretli izin hakki
taninacaktir, iktisadi Devlet Tesekkiillerinde, iscinin sdz sahibi olmasi

saglanacaktlr”576

seklinde siralanmistir. Se¢im bildirisi CHP’nin ge¢mis
secimlerde yaymladigi metinlerden daha kapsamlidir. Bu da segimlerdeki

iddiasini gostermesi agisindan 6nemlidir.

Mitingler se¢imlerin en 6nemli faaliyetlerinden biridir. CHP’de yurdun gesitli
bolgelerinde mitingler diizenlemislerdir. Bu diizenlenen mitinglerde, Ismet
Inénii’niin se¢im propagandasindaki isledigi konular; Demokrasi ve rejim sorununun
giderek biiyiimesi, hakimlerin giivenliginin saglanamamasi, ekonomide kalkinma
hamlelerindeki basarisizlik, radyonun muhalefet tarafindan kullanilamamasi ve hayat
pahalilig1 gibi konulardi. Ismet indnii konusmalarinda devaml olarak ayni konular:

islemigtir. CHP lideri ilk mitingini 21 Eylil 1957 giinii Malatya’da

> {smet inonii; “Segimi kazanirsak Mayis’ta yenileyecegiz. Se¢imde emniyet ve serbestiyi tehdit eden
biitiin hiikiimleri kaldiracagiz. Nispi temsille yeni secim yapacagiz” demistir. Ayrintili Bilgi i¢in BK.
Sabahat Erdemir, a.g.e., s.126.

" Metin Toker’e gére ismet inonii Cumhurbaskani olarak Prof. Dr. Tevfik Saglam’1 diisiiniiyor,
kendisi de Basbakan olarak 1958 segimlerine kadar vaat ettiklerini gergeklestirmeye calisacakti.
Ayrintih Bilgi icin Bk. Metin Toker, Demokrasimizin Ismet Pasa’li Yillari: Demokrat Parti Yokus
Asagi, Bilgi Yaymevi, Ankara 1991, 5.262.

> Ulus Gazetesi, 11 Ekim 1957, s.1; Serafettin Turan, a.g.e., s.130-131.
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gerceklestirmisti®’’. Ismet indnii rejimin ve demokrasinin tehlike de oldugunu

sOyledigi konusmasinda; “Demokrasiyi geri gotiirmek yanls yoldur, kisirdir.
Demokrasi geriye gitmeyecektir... Bugiin yiiz binlerce insan hiirriyetin tadim
almistir.”  diyerek demokrasinin halk tarafindan benimsendigini belirterek,
hiikiimetin bu demokrasiyi asla durduramayacagini sdyleyerek kendinin de bu

stirecin takipgisi ve koruyucusu olacagini ilan etmistir.

Ismet Indnii’niin demokrasiyi &n plana ¢ikaran tutumu, 1950 Oncesi
zayiflayan asker-6gretim iiyeleri ve basm arasindaki iliskileri tekrar gii¢clendirmisti.
CHP, hiikiimet aleyhine yolsuzluk iddialarin1 dile getirmesi ve ekonomik buhrani iyi
sekilde analiz etmeleri orta smifin destegini kazanmasini sagllyordu578. Fakat bu
destegi saglamlastiracak vaatlerde bulunmamasi da dikkatleri ¢ekmektedir. Ismet
Inénii, iktidarm hatasini anlayarak ¢ekilmeleri seklinde uyarilarda bulunarak sunlar
sOylemistir; “bu iktidarin sansi varsa benim saglhigimda iktidardan ¢ekilmeyi uygun
goriir. DP’yi bugiinkii haksizliklarimin yarinki akibetlerinden kurtaracak adam
benim™™" demistir. Bu sozleri iktidar tarafindan tehdit olarak algilanmis ve agir
sekilde karsilik bulmustu. CHP’de, iktidara duyulan 6fke giinden giine artiyordu.
Baz1 milletvekillerinin iktidara gelmeleri durumunda Demokrat Parti’den intikam

580

alinacagmni, devr-i sabik yaratacaklarmi beyan ediyorlardi®™ . Maksadmni asan sozler

Ismet Inonii’yii dahi rahatsiz eden bir hal almstu.

Se¢im meydanlarmda din konusu da énemli yer tutmustur. Iktidar1 sayisiz
cami yaptirdigl, din adamlarmin daha fazla yetistirilmesi i¢in okullarin artirilacagi
gibi vaatlerden geri kalmak istemeyen CHP’lilerde konusmalarinda dini sdylemlere
yer vermislerdi. Halk arasinda Ismet Inénii’niin dinsiz oldugu ve Allah demedigi
yolunda sdylentiler ¢ikmisti. Bu yiizden Ismet Indnii konusmalarmin sonunda Allah

yardimcimiz olsun diye bitirmeye 6zen gosterdi®®'. CHP Genel sekreteri Kasim

" Ulus Gazetesi, 22 Eyliil 1957, s.1; Rifki Salim Burcak, a.g.e., 5.484.

578 Tanel Demirel, Tiirkiye 'nin Uzun On Yili...., s. 277.

> gabahat Erdemir, a.g.e., s. 143.

%80 15 Nisan 1956°da CHP Uskiidar ilce kongresinde konusan Kars milletvekili Sirr1 Atalay sunlart
sOylemistir; “Menderes biitiin sézlerinin hesabini verecektir. Bagimsiz bir mahkeme kuracagiz ve
Menderes bu mahkeme huzurunda biitiin iktidarinin hesabini verecektir. Neticeyi mahkeme tayin
edecektir.” diyerek CHP’nin iktidara ve 6zellikle Adnan Menderes’e olan kizginligin1 gostermistir.
Ayrmtili Bilgi i¢in BK. Cem Erogul, a.g.e., s. 200.

%8 Cumhuriyet Gazetesi, 12 Ekim 1957, s. 1.
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Gililek Adana’daki konusmasinda; Tiirkiye’de kilise c¢anlarnin c¢almasma son

verdiklerini ve iilkeyi islam ile yonelttiklerini soylemistir>®.

CHP ile iktidar arasindaki iligkilerin se¢imlerde birbirlerine yonelttikleri
suglamalar nedeniyle gerginlesmisti. Buna sebep olarak iktidarin tutumunun etkili
oldugunu sdyleyen Ismet inénii, bu konuyla ilgili konusmasinda; “Eger tath dille
konugursak halledemeyecegimiz mesele yoktur diyerek beni ¢cagirdilar. Hevesle kabul
ettik. Rejimin sikayetleri mevzuunda Sayin Bagbakanin yardimi ile vazifelerini
kolaylagtirmaya ¢alistim, hi¢cbir netice vermedi.” diyerek iyi niyetin suiistimal
edildigini, iktidarin sorunlarin ¢odziimiinde ciddi olamadigini belirtti. Demokrat
Parti’de ayni suglamalar1 CHP’ye yoneltiyordu. Fakat kimse bu se¢imlerde her iki
taraftan sakin olmasini bekleyemezdi. 1950 ve 1954 se¢imleri dncesi se¢im sonuglari
yapilan anketler ve mitinglerde halkin gosterdigi ilgiyle alakali olarak biliniyordu.
1957 secimleri ise iktidar avantajli goriinse de sonuclari tam olarak belli olmamas1
iktidar ve muhalefetin tedirgin olmalarina yansiyordu. Bu durumda her iki tarafin
liderinin ve milletvekillerinin konusma {iislubuna yansiyordu. Ayrica Demokrat

Parti’de yasanan istifa olaylar1t muhalefet tarafindan kullaniliyordu.

Muhalefetin iktidar partisinde yasanan istifalarin arka planinda yenilgiden
kagis seklinde agiklamalar1 da gerginligin bir baska sebeplerindendir. Demokrat
Parti’nin demokrasi hedefinden uzaklastigi gerckgesiyle Ankara milletvekili
Dagistan Binerbay Partisinden istifa etti. Yaptigir aciklamada se¢imlerde CHP’yi
destekleyecegini agikladi. Aydinlar arasinda da CHP’ye katilanlarin olmasi iktidara
belli kesimlerde giiven kaybina neden olmustur. Bu isimlerden en onemlisi gorevi
sirasinda iktidar ile anlagsmazliga diisen S.B.F Dekani Turhan Feyzioglu 1957

°% CHP’ye segimlerden once

secimlerinde CHP’den aday olacagmi agiklamisti
onemli katilimlar olmasmi iktidar1 sikintiya sokmustur. Aydin kesiminde CHP’ye
yonelmesi se¢imlerden once moral olmustur. Ayrica 1954 sec¢imleri propaganda
déneminde saygmligini tamamen yitiren Ismet Indnii’niin, gittigi yerlerde halk
tarafindan coskuyla karsilanmasi da secimlerde halkin desteginin fazla olacagi

seklinde yorumlanmusti.

%82 Cumhuriyet Gazetesi, 15 Ekim 1957, s. 1, Kemal H. Karpat, Tirk Siyasi Tarihi..., . 104.
%8 Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde...., 5.294.
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3.10.1957 GENEL SECIMLERININ SONUCLARI

27 Ekim 1957 secimleri Tiirkiye’de siyasi partiler ve demokrasi i¢in dnem
ifade etmektedir. Cok partili hayata gegtikten sonra yapilmis dordiincii biiyiik genel
secimdir™®®. Se¢im kampanyalarinin en serti olan 1957 sec¢imleri 27 Ekim 1957 Pazar

8 Secime katilim oraninin 1950 ve 1954 segimlerine

giinii tim yurtta yapildi®
nazaran diisiik oldugu se¢imlerde sirasiyla “1950 secimlerinde: % 89.06, 1954
se¢imlerinde: %88.75, 1957 Segimlerinde: %77,15 seklinde ortaya ¢ikan sonuglar tek
basina hiikiimet kuracak ¢ogunlugu elde etmesine ragmen, Demokrat Partinin ciddi
bir oy kaybima ugradigi bir se¢im olmustur®.

Sandiga gitmeyenler, eski heyecani duymayan DP se¢menleri oldugu
diistiniilebilir. Ciinkii oylarimmi yiikselten muhalefet partileridir. DP 4.372.621 oy
alarak (%47,9) 424 milletvekili ¢ikariyordu. CHP ise,3.753.136 oy alarak (%41,1) oy
alarak 178 milletvekiline ulagsmist1. 1954 secimlerine gore; DP 800.000’e yakin oy

kaybederken, CHP ise 600.000’e yakimn oy kazaniyordu. Iki parti arasmdaki oy farki

sadece, 619.484 olmustu.587

PARTILER OY SAYISI OY ORANI MILLETVEKILI SAYISI
DP 4.303.190 47.70 424

CHP 3.768.053 40.82 178

CMP 663.295 7.19 4

HUR.P. 356.419 3.86 4

%8 Kemal H. Karpat, Tiirk Siyasi Tarihi..., 5.95.

%% vatan Gazetesi,28 Ekim 1957, s.1; Zafer Gazetesi, 28 Ekim 1957, s. 1; Ulus Gazetesi, 28 Ekim
1957, s. 1; Mustafa Albayrak, Tirk Siyasi Tarihinde...., $.298.

%86 Tanel Demirel, Tiirkiye 'nin Uzun On Yili...., s. 280.

%7 CHP’nin aldigi oy sayist 1954 segimleriyle karsilastinldiginda 548 000’lik artis olmustur.
Demokrat Parti ise 1954 secimlerine gore 765 000 oyunu kaybetmigti. DP 1954 secimlerine gore
basarili oldugu il dorttir. Aydin, Hakkéri, Mus ve Sinop’ta oylarin1 artirmigtir. BK. Kemal H. Karpat,
Tiirk Siyasi Tarihi..., s.120; Erol Tuncer, Osmanlidan Giiniimiize Se¢imler ..., $.365.
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BAGIMSIZLAR 39.867 0.43 4

TOPLAM 9.230.867 100 610

Tablo 7: 1957 Genel Secimleri Sonuglari™

DP tiim iilke ¢apinda oy kaybetmisti. Partinin oyunu 1954 sec¢imlerine gore
%10’dan fazla diistiigii iller arasinda; Ankara (%13), Antalya (%12), Artvin (%12),
Agrt (%20.1), Bolu (%15.8), Cankir1 (% 15.3), Corum (% 15.8), Diyarbakir
(%12.2),Elaz1g (%16.2), Eskisehir (%10.5), Gaziantep (%10.5), Giresun (%]12),
Hatay (%14.5), Isparta (%18.3), Kayseri (%13.8),Kocaeli (%12.5), Kiitahya (%12.8),
Kahramanmaras (%13.2), Kastamonu (%15.6), Malatya (%11.7), Mardin (%13.6),
Nigde (%17.2), Ordu (% 12.1), Samsun (%12), Sivas (%13.1), Tekirdag (%11.7),
Tokat (%10.2), Usak (%10.1),Van (%22), Zonguldak (%13.6) bulunuyordu®®.

DP Ankara’da ikinci parti olurken, kazandig1 istanbul’da (%9,2), Izmir’de
(%5,4), Bursa’da (%5,1) hatta Adnan Menderes’in memleketi Aydin’da bile % 4 oy
kaybediyordu. DP’nin oyunu yiikselttigi iller sadece Bingdl (%6,8), Hakkari
(%13,4), Mus (%1,1) ve Sinop (%3,2) olmustu. O kadar ki baz1 se¢im ¢evrelerinde
% 1,2’lik oynamalar olmus olsa da, CHP ¢ogunlugu bile ele gecirebilirdi. Ornegin
DP Sinop’ta 303, Amasya’da 515, Gaziantep’te 542, Giresun’da 865 oy farkiyla
se¢imi kazanmist1. Ote yandan CHP’de Hatay (%46,9 -%45,5 ), Giimiishane (%49,5
-%47,8), Nigde’de (%40,7 - %40,3) kil pay1 farkla segim kazanacaktir™".

Se¢im sonuglar1 30 Ekim 1957 giinii Adalet Bakanlig1 tarafindan resmen
acikladi. Bu sonuclara gére DP’nin 424, CHP’nin 178, CMP 178 ve HUR. P. 4
milletvekilligi kazanmislardir®”. Secim sonuclari hem iktidar1 hem de muhalefeti

memnun etmedi. CHP, Balikesir, Bilecik, Diyarbakir, istanbul, izmit, Kastamonu ve

*% 1957 Segimleri oy oranlar1 ile ilgili Ayrintili bilgi i¢in Bk. BCA, 030-0-001-000-000-51-310.

%89 Ahmad Feroz, Demokrasi Siirecinde ..., $.280.

%0 BCA, 030-0-001-000-000-51-310, leff 3; Tanel Demirel, Tiirkiye 'nin Uzun On Yili...., s. 281;
Erol Tuncer, 1957 Segimleri, TESAV Yayinlari, Ankara 2012, s. 233.

%1 7afer Gazetesi, 31 Ekim 1957, s.1; Cumhuriyet Gazetesi, 31 Ekim 1957, s. 1; Vatan Gazetesi, 31
Ekim 1957, s. 1; Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde...., 5.299; Erol Tuncer, 1957 Segimleri,
S.234.
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Konya llerinde yapilan segimlerin sonuglarma itiraz etti>®. Yiiksek Se¢im Kurulu
yalnizca Diyarbakir’daki segimlerin yenilenmesine karar verdi®®®. Demokrat
Parti’nin itirazlar1 neticesinde yalnizca Adana Ilindeki secimlerin yenilenmesine

karar verilmistir"®*.

1957 se¢imleri Demokrat Parti’nin zafer ile sonuglanmisti. Diger seg¢imlerin
aksine bu se¢imlerde DP’nin kesin zaferinden soz edilemez. Muhalefette ise uzun bir
donem sonra sec¢imlerde oylarini artirmalart sevingle karsilanmiglardi. Demokrat
Parti iktidarinin en ge¢ bir sonraki segimlerle iktidar1 birakacagini diisiiniiliiyordu.
Demokrat Parti’nin 6nemli deste§i Dogu Anadolu ve Giiney Anadolu bdlgesinden
kazanmistir. Bolgede dini liderler ve toprak dagitimi ile zenginlesen toprak sahipleri
DP’ye baglanmisti. Yine de Dogu’da destegini vermeyen bolgelerde vardir. Bunun
sebebi ise makinelesmeyle istihdamin azalmasi gosterilebilir. Ayrica her ne kadar
yasam pahaliligi ve grev haklarmi taninmamis olsa da sanayi iscileri DP’ye oy

vermisti. Kent ve kasabadaki zanaatkar ve esnafta iktidar partisini des‘[eklemisti595

%2 Cumhuriyet Gazetesi, 29 Ekim 1957, s.1; Zafer Gazetesi, 29 Ekim 1957, s.1; Aksam Gazetesi, 29
Ekim 1957, s. 1; Vatan Gazetesi, 29 Ekim 1957, s. 1.

%93 7afer Gazetesi, 31 Ekim 1957, s.1; Cumhuriyet Gazetesi, 31 Ekim 1957, s. 1; Vatan Gazetesi, 31
Ekim 1957, s. 1; Kemal H. Karpat, Kisa Tiirkiye Tarihi..., $.172.

%% Mustafa Albayrak, Tirk Siyasi Tarihinde..., 5.299; Erol Tuncer, 1957 Se¢imleri, 5.235.

%% Kemal H. Karpat, Tiirk Siyasi Tarihi..., s.116-117.



172

SONUC

1946 yilinda kurulan Demokrat Parti o doneme kadar kurulmus olan
muhalefet partilerinden daha sansliydi. Ciinkii demokrasinin bir geregi olan ¢ok
partili yasama gecis asamasinda kurulan partiler muhalefet olma amaciyla
teskilatlandirilmiglardi. Bu gaye ile siyasi hayata adim atan partilerin, halkin
destegini alarak iktidara gelme istekleri engellenmistir. Bu diisiinceden hareketle
Demokrat Parti kuruldugu doénemde halkin destegini fazla alamamasi olagan
goriilmelidir. Fakat daha sonra Demokrat Parti’nin basinda ¢ikan kose yazilari ve
haberlerle imajmin yiikselmesi, halkin partiyi desteklemesi noktasinda cesaretini

artirmistir.

Demokrat Parti’nin  kurulmasi, Tiirk Demokrasi Tarihi agisindan
Cumhuriyet’in tam manasina kavusmasi i¢in en 6nemli ilkelerin baginda gelen ¢ok
seslilik ve farkli fikirlerin de temsil edilmesini tesis etmisti. Demokrat Parti ve
yenilgiyi biiyiikk olgunlukla karsilayan Ismet Indnii sayesinde demokrasi
sarsilmayacak bir sekilde kurulmustu. Tarihin her doneminde oldugu gibi, uzun
stiren iktidarlarin millet nezdinde etkinligini kaybedecegi endisesini ¢ok iyi okuyan
Ismet indnii, iktidardan cekilmesinin daha uygun olacag: diisiincesinden hareketle
yeni olusumlarin oniinde durmamig, muhalefetteki yerini almisti. Bu yOniiyle
diisiiniildiigiinde tecriibeli bir devlet adami olan Ismet Indnii’niin karar1 Tiirk

Demokrasi tarihinde kayda deger bir gelismedir.

Muhalefetteki yerini alan Ismet Inonii ve yonetimindeki CHP tabiki bos
durmamusts. Iktidar1 farkli bir partiye birakma olgunlugunu gosterebilmelerine
ragmen, tecriibeleriyle yapici tavsiyelerde bulunmak yerine, bu birikimlerini ve
mesailerini sadece olumsuz elestiriler yapmak i¢in kullandilar. Nitekim bu durumu
cok enfes bir sekilde, Cumhuriyet doneminin en onemli kalemlerinden biri olan
Peyami Safa, “Yasin: Unutan Muhalefet” adli makalesiyle CHP’nin 6nyargilarini
ortaya koymaktaydi. Peyami Safa’ya gore, Demokrat Parti ve idarecileri ¢ok
amatordiir. Gelecekte de tecriibe kazanarak iyi bir idareci olabilme ihtimalleri yoktur.
Peyami Safa bu haksiz elestirileri getirirken gézden kagirdigr en onemli gergek,

Demokrat Parti’nin kurucu ve yoOneticilerinin Atatiirk doneminden itibaren siyasi
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hayatin igerisinde aktif bir sekilde yer aldiklaridir. Mesela Celal Bayar, Atatiirk
doneminde bagbakanlik yapmis bir isimdi. Keza, Adnan Menderes, Refik Koroltan,
Samet Agaoglu’nu da Cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren hem devlet hem de CHP
kadrolarinda 6nemli gérev ve hizmetlerde bulunmuslardir. Peyami Safa ve CHP nin
bu olusumu hazmedememesinin, 6n yargiyla yaklagsmasinin en Onemli nedeni
Demokrat Parti kadrosunun CHP igerisinde basta fikri olmak iizere bir¢ok yonden

uyusmayarak kendi Partilerini kurmalarindan dolayidir.

Ankara’da siyaset meydaninda bunlar yasanirken, halk ise demokrasi
bayrami yasamaktaydi. CHPyi iktidardan uzaklastirmalar1 yeni diizeni kendilerinin
insa etmesi halkin kendine olan giivenini artirmist1. Artik her kesime gore demokrasi
faydali ve gerekliydi. Siyasetle fazla alakadar olmayan halk daha fazla demokrasi
icin yapilan her se¢imlerde donemin sartlarina gore yiiksek katilim oranlar1 ile oy
vermeye kosmustur. Secimlere biiyiik ilgi gdsteren halkin en 6nemli beklentisi ise

ekonomik problemlerin halledilmesi gerekliligidir.

Demokrat Parti on yillik iktidar1 stiresince Tiirkiye’nin siyasi, kiiltiirel, sosyal
sorunlarini iyi tespit etmistir. Fakat ¢6zliim noktasinda giinii kurtaracak adimlar atmis
ve bu durum i¢inden ¢ikilamaz sikintilara neden olmustur. 1950 sec¢imleri ardindan
iktidara gelen Demokrat Parti, ilk icraatlarini yerini saglamlastirmak adina yapmustir.
Daha onceki CHP iktidarmnin kadrolastigi dnemli mevkiler bosaltilmistir. Ozellikle
asker ve biirokrasi kadrolarindaki degisim ile iktidarina ortak cikabilecek kesimleri
tasfiye etmistir. Demokrat Parti iktidarinin ilk yillarinda basarili bir sekilde
gerceklestirdigi bu hamleyi daha sonra yapamayarak sonunu hazirlayan en 6nemli
hatalardan birini yapmistir. DP iktidarinin hesaba katmadigi bir diger nokta ise
yillarca tek parti zihniyetinde calisan kadrolarin yoneticilerinin degisimi ile
sonlandirilamayacagi, temeline inilmesi gerektigidir. Clinkii alt kadrolarda olanlar bu

degisimi hazmedemeyip ilerde sorunlar ¢ikarabilirdi ve nitekim dyle oldu.

Iktidarin otoritesini kurmasi iizerine iilkenin dnemli meselesi olan ekonomik
sikintilarin asilmasi i¢in ¢aligmalarma baglamistir. Hiikiimet tarima onem vererek
makinelesme hamlesi baslatmig, uygun kredi olanaklar1 ile maddi sikintilari

¢Ozmiistii. Durgun ekonomide bu gibi hamleler canlanma saglamistir. Demokrat
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Parti kendi zenginlerini yaratma yoluna gitmisti. iktidarlar1 déneminde hizla biiyiiyen
toprak sahipleri daha sonraki donemlerde daha fazla zenginlesme istekleri olacaktu.
Gegici ekonomik iyilesme plansiz ve gecgici programlardan olusuyordu. Bu durum
Iktidarm ileride daha bilyilk sikintilar yasamasina neden olacakti. Ekonomik
sikintilar popiilist kararlar alinarak unutturulmaya calisilmigtir. Arapga ezanin
okutulmast halkin gliniimiizde dahi Demokrat Parti ve Adnan Menderes’in
hatirlanmasimi saglamistir. Halk iktidarda tek parti doneminde goérmedigi destegi

bulmustu. Tktidarda halkin gercek temsilcilerinin oldugunu diisiiniiyorlardi.

Demokrat Parti iktidar1 donemine kuskusuz Adnan Menderes damgasini
vurmustur. Liderlerin ortak 6zelligi olan otoriter olma istegi Menderes’te kendini
fazlaca gostermisti. Halkin biiylik destegini almasi ve beklentilerin artmasi kendi
iizerinde baskilar1 arttirmisti. Menderes beklentilerin kargilanmasi i¢in yapilan her ise
miidahale eder olmustu. Bakanlarinin isine karismasi ciddi giiven meselesini de
beraberinde getirmisti. CHP’nin bahsettigi tecriibesizlik tam olarak burada ortaya
¢ikmaktadir. Basbakan Adnan Menderes kabinesindeki isimlerden islere daha ¢ok
karismasi sorunlarin da baslamasina neden olmustu. Menderes biitiin islerin kendi
eliyle yapilmasini istiyordu. Basbakan hiikiimetin basi ise de bakanlarinin isine

karigmas1 hos karsilanmazdi ve zaten istifalar da beraberinde gelmisti.

Demokrat Parti, se¢im zaferine katkisi olan bazi kesimlere karsi kendini
sorumlu hissetmisti. Bunlarin basinda basin gelmektedir. Basin ile iktidar tam bir
uyum i¢inde ¢aligmisti. Yeni iktidarin yanhgliklar1 fazla gosterilmemistir. Aslinda
hatalarin basinda yer almamasinin sebeplerinden biri de CHP’lilerin savundugu
iktidarin tecriibesizligi meselesiydi. Ciinkii tecriibesiz bir iktidar mansetlere gore
hareket ederdi. ilk iktidar doneminin icraatlarmi &nceden gormek icin ddénemin
gazetelerini incelemek yeterlidir. Atilan manset, kisa bir siire sonra iktidar tarafindan
gergeklesmekteydi. Fakat iktidar ne zaman otoritesini giiglendirmeye basladi, artik
mansetleri de kendi belirlemeye ¢alismists. Iste o zaman iktidar ve basin arasina
sogukluk girmeye basladi. Basi, islerine miidahale edilmesine kabullenemeyerek
hedef tahtasina Demokrat Parti’yi oturtmustu. Halkin biiyiik destegi ile parlamentoda
yer edinmis olan Demokrat Parti iktidar1 ise duruma tepkisiz kalmayarak yasalarin

kendine verdigi giicii kullanmak suretiyle basini kontrol altina almay1 hedeflemisti.
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DP’nin ilk donemi bu tartigmalarla kapanirken, 1954 se¢imlerinden yine
oylarin biiyiik cogunlugunu alarak meclise girmisti. Demokrat Parti’nin ikinci iktidar
donemi olarak adlandirabilecegimiz bu donemi 1957 segimleri ile son bulacakti. 3
yillik evrede Demokrat Parti iktidarinm, 6nceki doneme nispetle ciddi kalkinma
hamleleri yapamamasinin altinda basin ve muhalefetle giristigi rekabetin getirdigi
yikim yatmaktadir. Kendisine verilen kanun ve yetkiler kapsaminda muhalefetin ve
basimin yerli yersiz her tiirlii elestirisini susturmaya ¢alismasi ve bunlara kars1 cephe
almasi, zihinlerde “¢ogulcu demokrasi” kavrami ile DP’nin catistig1 izlenimini
uyandirmaya yetmisti. Oyle ki bu durum 1957 se¢imlerinden Demokrat Parti yine
zaferle ¢ikmasina ragmen oy oran1 %47 idi. 1954 se¢imlerindeki %58 oy orani goz
online alindiginda, DP’nin muhalefet ve basinla kavgali gosterilmeye calisilmasi
gercekten de tabanda yanki buldugunu ve o nispette de oylara yansidigini
gostermektedir.

Demokrat Parti iktidarinin 1957 seg¢imlerine kadarki siire¢ her yoniiyle ders
olacak bir donemi teskil etmektedir. Kurulusunda her kesimin kurtaricisi olarak
gosterilen partinin iktidar1 tam anlamiyla muhalefet anlayisimmin yerlesemedigi bir
iilkede hiikiim siirdiigii i¢in vaat ettigi seylerin bircogunu neticeye ulastiramamusti.
Demokrat Parti’nin yapmis oldugu iyi isler hatalarmin arasinda kaybolmustur. Fakat
glinimiizde dahi hatirlanmas1 hatalarinin arasinda kaybolan 1yi islerin halki ne denli

etkilediginin gostergesidir.

Son soz olarak, Demokrat Parti dogrular1 ve yanliglariyla Tiirk Demokrasi
tarthine mal olmustur. Demokrat Parti ve iktidar1 doneminde demokrasi adina
edinilen deneyim, kendisinden sonra gelen liderlere ve siyasi partilere 6rnek teskil
etmistir. Demokrat Parti iktidarmin is basinda oldugu siire¢ tam manasiyla tetkik
edildiginde, demokrasi sonrasi iktidar ve muhalefet ekseninde nasil fakli anlasildigi
goriilecektir. Hem Demokrat Parti hem de Cumhuriyet Halk Partisi demokrasiye
kendi acilarindan pragmatik olarak yaklasmislardi. Kendilerine has demokratik
anlayis ile bu olgunun kisilere ve kurumlara gére her zaman degisim gosterecegini
ortaya koymustur. Farkli anlayislarin miicadele ettigi ve basarili demokrasi adimmin

saglandig1 bu donem Tiirk Demokrasi tarihinde her zaman hatirlanacaktir.
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Demokrat Parti’nin 1947 Tarihli Beyannamesi

At },‘e
demokrat parti beyznnames-i' V
{tam metin }

~ mitif fradenin tam tecebiisi segimberin her tiirtil baski
midznate ve-hitéden uvzak olapali. emaly et l¢inde yapilmasind bam’.:.
obdulfiu mllmdur, segim emmiyetl, rey.verme hakk: olan her vatan-
dagin segim defteorierinde aldrist olarak kayitli dulunmsi, rey-
Leprin sandiklarda hiiesiz ve.c&duﬁbarz glbl gakm2sl, tutanskiara
Gogrye gegmesl ve sonuha kada~ bifiiik kuruliarca du neticelarin

‘esa s tagkil etmesidir,

demokrat parti vaidlare 1mangrak samimiy et Le igtirak et-
tigl 29 temmuiz se¢imlerinde bu ermiy st sartiapandan hilg pirisi
bulunsadiBini, idare ve ‘segiwm cihz zlarimin ya Lniz iktigar parti-
simi kazandirmk gayesile farpehet ettikiberini. blitin miltetle bes
raber teosbit etmigtir. > ° °s o oo s -
b segimleri tzkip edew 4L genel meclislerl ve bithassa
muhtar segimberi dah2 pervasizea.alips bir mahiyet gbstermigtir.
milbet iradesinin cofro olarak tezahiirdnid men’eden bu ha«.
re ket Lép memteketieiiiv har capafindz derin.bif.inflal uyandir—
mgtir. maneve asayiisizkix navasy yeratmgtar, Sylekl, vatanda-
s3n hirpiyeti, mliletin nakimyeti, . vetemn seldameti nokialaran-
dan, segim empiyetlinin sajiasipE 51 1(;. pokitikamizain en nazlk ve
B nlm bir eseni naline golmlgiin, artik bir partl 1gi debil, bir
miliet dévasi naliml 2ian. seGin, emmiy oti hususunda tat pikatin
gist erdigi aca tecriibebere Kairgi bunlaps meydan veren wanun hil=-
kilmLeriniy dejigtirilmesini, segim cahd zkapiny siki bpir miraka-
pey e bagliyan blikimberin Kot i masin istemek tlrk mittetinin
hakky olmugtur.. - - : . . . .. .
. 24 temmuz segim yobsuzlukiarl nakkandeki itiraziapindan
fle bipinin na2Arad aiinmadilizas glemekls bepaber, demokrat parti,
b teminety tesls otmek ve hiswd segimierc girebllmok igin daha
o zaman seglim- kKanununun pazy . ragsalerinin acile defigtiribmast
hakkanda mectise bir 1241l tasarim sunmigtu., . .
tekliftimiz -1ktidsr partisihice higdet ve glddetle kargila-
Mrak toptan redéedibal, tuoun Hasrine, “segim emniyetl kanunia
AjlLanmdikes ve sogiml dcare adon cihailarin tapatsrziafina.
imidn pirekmayan .zihniyot dogigmeodikeo %1 smaif scgimbaere girmoyl,
miLLy hakimiycto k2rgl pir -sug ‘saydigani belirten demokpat parti,
bu.gartlaer attinda yepalacak soglmberin bitin mestullyctini Lk-,
tidara barakarax /44547 tapihLi boyannamesiite ¢Brisherind &3l .
milletimlize arzetmigti. 5 o . 5° o = ..
. demokrasl ldeadkine pagllliini ner vesile dte Bgilia vurmak—
tan geri dupmayan biyik tOrk milletinin segim emmlystl hususunda
israrka g8sterdiil noyecanli hi ssasiyet, iLk tekiifimizin reddl
iLe membeket mukadderatimda ne agar neticaler nesule geldifiini
siihayet  1ktidara anbat mg oLs3 goencktirdiki , hikdmet tdgil tek-
14 fini bu dafd kendisl gOsiermek 1nt iyacany, Juymuigtur. ]
zamany gelmis fikirterin izlerini t2giyan bu teklif¥ tat-
bikatta Kelayce?d perierat cgilebllegek baz yenitiklerine rafmen.
segim emiyetingt sailiyesmadr. . . .
segimgen evvelkl devrele 1gard baskiyl ve midahaieyi Snii-
yecek nigbin tedbir yokiu, . . s s o
~ segimi idare edecek kupul ve komisyonbaran kiirutug tarzy
puntdmn tarsfsazlzklarind inaudiracak gibl dediidi. ‘onlarin ta s
aifinde mirakebe mekenizid si ya.nig konubmam gy ya igliyvemez nal~
de: parakrlmrgtir.. ’ ' ce = LT Tog -

: 0!’. "%
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ancek iktigarin bu gekilde de olsa t8gil teklifl zaruretl-
14 duys@si, smnd bir arzu ve_dntlyag karglsanda by -tekiitf mina-
xaga ile 1 stenileon hale getirilerile celil {imt A4tns uyandrrdi. bu
tesip altangs “ldiki partimiz apa segimberine girmek 'igin tegkli-
\#timizA hazarlik tdlimti bilke vormeyl tabll buldu., diber ta-
re ftan demokpat parti tirk millotinin 4srapla istodigl seglm come
niyctini temin cdetilecefine imeaciiy yent oir tddil teklifind
bilylk bir samimiyotle meclise tavdi etti. o .

o by tekbifimiz, 21 tommezda onu takip eden tarihiarde se-
¢itlepde yaratilan emiyet suhpanini kaboirmek gayesinl tasiyor
&u .. demokrat momjeketlerde harpien evve L beglayan ve harpten sonrd
getigen bir cercyamn.tesiriie seglm kanunbaranz giren hifkm.ere
pBre, segimberin idaresl parti tesirleri harlcinde taraftsiz adaiet
mnaziaring  bipakabmkta ve tlylece  milll iracenin hakkile tew
sanirine imkdn.verlimektedin,. ..

atttn . milletimlizin tirk acalet cihaz Fillnde duydudu gok
hakli ve.yerince itiemcl g BzBnilige. oulunduran Jemokrat partl mil-
Letimize secim hususunga iam. bin amniy et verebliimek ig¢in bu wusw=
Lin momieketimizde dc kadbulind sapurd gbrmlis, ve tekllifinl bu esd~
#& bajlzemgtir, oo o . 8 o

.vatanin her kfgesinde yer yer toplaran mitbet kitielerl to-’
rafindan sa¢imberin her safha sivan adahet milraxkabesi 2jtanda ce-
reyan etmesine daip lzhar edilen umurd. 2pfu.ve iréds, partim zin
by glriglndeki Lsbetini teyid gy Lemistir, o

 funa ragmer iktidar, .siliner gekilde ispap etmekie . segim

emiyetint sajilam bip esasd oRZLAMK imk&mny vermemigtir, _

secin emiyetinin & placak noktaksrindan bSiri ol2n segim
kurulu ve Xomisyonimranin yend. kurulug terz: da, buniaerin taptif
siz 1gbeyecekierine itimd .telkin edecek mahiyette defiildir-.
cemokrat pertl millet vekillend apkadaglapamizin biftiin bu izah-
Laprina rajmen segim xomisyonl@siva, yanl sandik raglarana, par-
t1lepdé~ birer dye konulmasy.uinr tf[rw kaeul edibmex istenilme-
m.stir, hatta sandik pagtarindaki parii temgileilerine glhelade
geyircilerden T2rksiz, dzaktan bakpaktan bagke hig hir yetkl
temanmAms , bir tutanaga imga etmelori gbyte dursun, sapdija
yakiagahilmelert bile cok gbrliLslstir. :

secimberden evvelk ve.segliniep esnasindg2 jgart basky ve fa-
atiyetl dernal Unliy ebllmek icin , memurin muhakemdt kanunu Lo
tiyazlapindan igare mekanizm s1n fay dalanma m s nakkindakl tek-
Lifimiz recdediimls ve kenollerince kabul edilben gekilde ise mEk=
@2d1 temin edecek mahiyette oeleamgtar. - . -

pip tapafian tutanakbapch paril temsibeiberl tapafinian
imzalanme sl suretile tevsiki kadu' editmedidl halde, difier taraf=
tan oy pusulzlapinin eskided obdudiy oini yakilms: prensibinde
israp edilmig , itifaziara karga ortags cdelil.bpirakilmmmik esasi
mehafaza olunNmugtu . segim sard s1ucd hatta.alealade ?]lirﬂhebii.ecek
yolsuzlukiary durdurmei, Juzeit mek.-toin buglinkd nifklinlerde highir
va etz ve imkdn da yoktup,.diyenilirdz ki t{rk.bagims -bagta oldulu
habde mibletimizifl Kuvvetili pir lrade 1le igteciBl secim emiyetd
elde edilmamigtir, ' - , .

pu son t&diller kargisndd demokrat parti teamilii veghile
teikilﬁt;mn fikir ve mitoldasiny dlmk istemly ve illerden gaben
gelegelerke bir toplanta yepmgtar.. S e .
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ner zamanki gilni gok genls iir s8z ve diglnce hiirriyeti
4¢indc ceresyan edel septest ve sanimil fikir teatisi sonunda ye-
ni sec¢cim kaviunu 1ile ki smt sc¢imierre girilemlyecefd neticesine
varztmigtair, .

M1t menfaat BlLoidstind Aerseyin Ustilinde tutan ve mivty’
menfaatl 2i:cak memlaketin.sdrtat il demokratik inkiga fanda.gdren
demokrat parti geiiel icdare kuruli., kendi tegkitdtinan ve butln
memLeket cfkdril urmumly esinin tasvitine 1stinad ederek segim.em—
wiyeti sajiammdcikega ara segimLerdinz cirmemek hakkindaki evvelkl
prensip karapriinin degigtirilmesi ig¢ir bir sebep olmadrPana itti-
fakla karar vermigtir, . ) -
tlrk umumld efkdrinz sayda iLe arzederiz.

de mokrat parti gencl bagkani

celdl Ssayar

Kaynak: BCA, 030.01.12.71.9.
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Demokrat Parti’nin Secim Zaferi Ile ilgili Cumhuriyet Gazetesi’nin
Manseti
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Arapca Ezan Yasagimn Kaldirildigina Dair Cumbhuriyet
Gazetesi’nin Manseti

oy
o | uk.'.‘.g

-

I g

Arabea Ecan Yasagun Kooy

7, ko &0 YRR
soutselabletlr . i }' ‘Q”‘.n'.' f

U

t

" as

ity e o] WNRSEERYY

oo i it Sl k)
m o‘m‘: ...mms*m% ’:ﬁ““i




195

1954 Secimlerinin Ardindan Suudi Arabistan Elgisinin Basbakan
Adnan Menderes’e Gonderdigi Tebrik Mektubu
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