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OZET

Bu c¢alismada, Roman Kimliginin algilanma siirecinde; Kimlik, sosyal
dislanma, yoksulluk ve sosyal algi kavramlar1 arasindaki iliski ele alinmaktadir.
Toplumda genel olarak yoksulluk etiketi ile Roman kimligi etiketinin igige gegtigi
goriilmektedir. Roman mahallesinde yasasin ya da yagsamasin Roman kimligine sahip
birinin yasadigi ayrimeilik benzerdir. Roman olan bir kisinin toplum géziinde Roman
mabhallesinde yasadigi ve yoksul oldugu kanaatine varilmaktadir. Bu durum sosyal
dislanmay1 etkilemektedir. Roman Kimligi ile ortlisen yoksulluk Romanlara karsi
dislama, onyargi ve damgalamay: tetiklemektedir. Bunun yaninda yoksul mahalle
algis1 ayn1 zamanda Roman kimligine sahip olan kisilerin suclu ve tehlikeli kisiler
olarak goriilmesinde de etkilidir. Roman olmak sug islemeyi etkileyen unsurlardan biri
olarak algilanmakta, bu durum tiim Romanlarin suglu olarak goriilmesine neden
olmaktadir. Roman olmak, sug islemek i¢in tek basina bir neden olarak goriilmektedir.
Romanlarin yasadigi mekanlarin sosyo-ekonomik kosullari, kiiltiirleri, demografik
yapilari, konut ozellikleri birbirinden farkli olmasina ragmen Romanlara yonelik
algilar her Roman i¢in ayni1 kalmaktadir. Romanlarin yoksul oldugunun diisiiniilmesi
ve yoksullugun sug ile 6zdestirilmesi bu onyargilar1 etkilemektedir. Bu calismada,
Roman Kimligine yiiklenen etiketler yoksulluk ve dislanma kavramlar1 vasitasiyla
incelenecektir. Bu ¢aligma Tiirkiye’de ve Edirne’de Roman kimligine sahip olmanin
yaninda yoksulluk ve sosyal diglanma kavramin Roman kimligiyle nasil igige gegtigini
ve Roman kavraminin sosyal kimlik olarak algilama siirecini nasil etkiledigini ortaya

koymay1 hedeflemektedir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal Diglanma, Y oksulluk, Kimlik, Ayrimcilik, Kiiltiir, Sosyal
Algt.



Name of Thesis: Roma Identity in The Context of Poverty and Social Exclusion: The
Case of Edirne

Prepared by: Selcuk KARADENIZ
ABSTRACT

In this thesis, the link between the ideas of identity, social exclusion, poverty,
and social perception is addressed in the process of Romani identity perception. In
general, the labels of poverty and Roma identity are considered as being intrinsically
tied. Whether a Roma individual lives in a Roma area or not, they are subjected to the
same prejudice. A Romani person is thought to dwell in a Roma area and is destitute,
according to society. Social exclusion results from this condition. Exclusion,
prejudice, and stigma towards Roma are triggered by the link of Roma identity with
poverty. Furthermore, the perception of poor neighbourhoods leads to the view of
Romani people as criminals and dangerous individuals. Being a Roma is viewed as
one of the characteristics that influences committing a crime, leading to the perception
that all Roma are criminals. Being Romani is considered a sufficient motivation to
commit a crime. Despite the fact that the socioeconomic conditions, cultures,
demographic patterns, and housing characteristics of the regions where the Roma live
varies, the perceptions of the Roma are universal. These stereotypes are influenced by
the perception of the Roma as poor and the association of poverty with crime. The
labels associated with Romani identity will be studied in this study using the notions
of poverty and exclusion. This research intends to show how poverty and social
exclusion are interwoven with Roma identity in Turkey and Edirne, as well as how the

concept of Roma influences the perception process as a social identity.

Keywords: Social Exclusion, Poverty, Identity, Discrimination, Culture, Social

Perception.



ONSOZ

Bu c¢alisma Edirne’de 8 mahallede “yoksulluk” ve “sosyal dislanma”
kavramlarmin ger¢evesinde Roman Kimligin olusumu ve algilanmasini igermektedir.
Romanlarin yasadigi 8 mahallede Romanlarin kendi kimliklerini tanimlarken kimlik
kavraminin, Yolsuluk ve Sosyal dislanma kavramlarmin yapilan literetiir aragtirmasi
temelinde ele alinmigtir. Roman Tarihi iizerine yayimlanan makaleler, tezler de goz
ontine almmistir. Yoksullugun ve Sosyal diglanmanin Roman kimligi {izerinde
etkilerini tespit etmek ve tarihi arka plan dahil edilerek irdelenmistir. Cinsiyet, meslek
ve yas ortalamas1 dikkate alinarak bolgede yasayan insanlarla derinlemesine miilakat
yontemi ile veriler elde edilmis ve bu veriler analiz edilmistir. Saha g¢aligmasi
kapsaminda 1 yil siireyle haftanin bes giinii belirlenen 8 mahallede belirli siirelerle

calismalar ylriitilmiistiir.

Tezin damgmanhgmi Trakya Universitesi Insan ve Toplum Arastirmalari
Anabilim dalindan Dr. Ogr. Uyesi Amil Miihiirdaroglu yiiriitmiistiir. Bu tezin
hazirlanma siirecinde 6ncelikle ufuk agici sorulariyla beni yonlendiren ve devaminda
titizlikle calismami degerlendiren ayn1 zamanda bu ¢alismanin bu formata gelmesinde
emegi olan arkadasim Ferdi OZDEMIRE’e tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Tezin
hazirlanmas1 sirasinda bana maddi manevi her tiirli destegi veren ailemden Nilay
KARADENIZ ve Berkant KUL’a tesekkiir ederim. Edirne’de saha c¢alismasini

yiiriitiirken sahada tanistifim herkese minnettarim.
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1.BOLUM
GiRiS

Bu c¢alismada, Roman kimliginin algilanma siirecinde; kimlik, sosyal
dislanma, yoksulluk ve sosyal algi kavramlar1 arasindaki iliski ele alinmaktadir.
Roman Kimligine sahip kisiler genel olarak gecekondu ya da ¢okiintii mahallerinde
yasayan ve suca meyilli olan insanlar olarak alginlanmaktadir. Romanlarin yasadiklari
mahallelerin fiziksel ve sosyal kosullari, sehir merkezine yakin olmalarina ragmen
dislanmalari, modern kent kiiltiiriiniin sartlarinin eksikligi gibi unsurlar bu algiy1 daha
da gii¢clendirmektedir. Bununla birlikte Romanlar yasadiklar1 yerden bagimsiz olarak
da ayrimciliga ugramaktadirlar. Roman olan bir kisinin toplum géziinde Roman
mabhallesinde yasadigi ve yoksul oldugu kanaatine varilmaktadir. Yoksulluk etiketi ile
Roman kimligine dair etiketin i¢ ige gectigi goriillmektedir. Bu da sosyal diglanmay1
tetiklemektedir. Roman Kimligi ile ortiisen yoksulluk Romanlara karsi dislanmayz,

Onyargily1 ve damgalamayi tetiklemektedir.

Onyargilarim olusumunda yoksulluk ve sosyal dislanmanin yaninda Roman
kiiltiiriine yiiklenen diger olumsuz etiketler, sehrin tarihi ve kozmopolit yapisi, dis
gogler gibi bircok faktor de yer almaktadir. Roman olmak sug islemeyi etkileyen
unsurlardan biri olarak algilanmakta, bu durum tim Romanlarin suglu olarak
goriilmesine neden olmakta, Roman olmak sug islemek icin tek basina bir neden olarak
goriilmektedir. Romanlarin yasadigr mekanlarin sosyo-ekonomik kosullari kiiltiirleri,
demografik yapilari, konut 6zellikleri birbirinden farkli olmasina ragmen Romanlara
yonelik algilar her Roman i¢in ayni kalmaktadir. Romanlarin yoksul oldugunun

diisiiniilmesi ve yoksullugun sug ile 6zdestirilmesi bu onyargilar1 etkilemektedir.

Bu ¢alismada, Roman Kimligine yiiklenen etiketler, yoksulluk ve diglanma
kavramlar1 vasitasiyla incelenecektir. Bu ¢alisma Tiirkiye’de ve Edirne’de Roman
kimligine sahip olmanin yaninda yoksulluk ve sosyal diglanma kavramlarinin Roman
kimligiyle nasil i¢ ice gectigini ve Roman olmanin Sosyal kimlik olarak algilama

stirecinin nasil bir siiregten gectigini anlamamiza katkida bulunmay1 hedeflemektedir



1.1. Calismanin Analitik yapisi

Calismanin merkezinde Roman kimliginin algilanmasinda yoksulluk ve sosyal
dislanmanin ne kadar etkili oldugu hususuna odaklanilmistir. Roman kimliginin
algilanmasi siirecinde birden fazla etken oldugu i¢in; Roman kimligin algilanmasi iki
bagimsiz degiskeni olan yoksulluk ve sosyal dislanma baglaminda agiklanacaktir. Bu
degiskenler 1s181inda ¢alismada cevap aranacak soru; Roman kimliginin yoksullukla
iliskisi, Roman kimligini sosyal dislanmanin nasil etkiledigi, Roman kimligin
olugmasinda yoksulluk ve sosyal dislanma baglaminda 6teki séyleminin etkisi, Roman
kimligine kars1 damgalanma, &tekilestirme, sinif alti, gibi dislayict kavramlarin

Roman kimligi tanimi tizerindeki etkilerine cevap aranacaktir.

Bu arastirmanin Roman ¢alismalar1 agisindan 6nemi, Roman kimliginin
yoksulluk ve sosyal dislanma baglaminda nedensellik iligkisi igerisinde bu faktorler
etrafinda sistematik olarak ortaya konulmasidir. Roman kimligi Tiirkiye’de akademik
anlamda yeterince caligilan bir konu olmamistir. Bu baglamda ¢alisma, Roman
kimligini yoksulluk ve sosyal dislanma ekseninde daha kapsamli ve biitiinciil bir

sekilde ortaya koyarak bu alana katki sunmay1 amaglamaktadir.

Ikinci boliimde, kimlik ve kimlik tiirleri, yoksulluk ve sosyal diglanma
kavramlarin tanimlari bu kavramlarin altinda Roman kimliginin tanimi veya algilanig
bicimine zemin hazirlanmasi agisindan kimlik tiirleri, yoksulluk kiiltiirii, sinif alti,
getto, oOteki, damgalanma gibi kavramlar da alt baslik altinda anlatilacaktir. Bu
cercevede yoksulluk ve sosyal dislanmanin kimlik {izerindeki etkileri ortaya

konulacaktir.

Uciincii boliimde Roman tarihi anlatilacaktir. Roman kavrami ve tarihgesi
tizerinde durulacak ve Avrupa’da Romanlar Osmanli’da Romanlar, Tiirkiye’de

Romanlar ve son olarak Edirne’de Romanlar tarihleri anlatilacaktir.

Dordiincii Boliimde ise yoksulluk ve sosyal diglanma baglaminda Roman
kimliginin analizi i¢in sahada derinlemesine goriismeler yaparak sahanin analizi ve

arastirma neticesindeki bulgular yer alacaktir.



Besinci ve son boliimde; birinci boliimde ortaya atilan soru ve hipotezin analizi
sonucunda elde edilen sonucglarin konu biitiinliigii icerisinde tekrar ele alinarak bu
sonuglarin yoksulluk ve sosyal dislanma baglaminda Roman kimligi {izerinde etkisi
tartisilacaktir. Boliimde son olarak s6z konusu Roman kimligi {izerinden goriis ve

Onerilere yer almaktadir.
1.2. Yontem

Bu calisma Edirne’deki Roman mahallelerinde yasayan rastlantisal olarak
secilmis 39 kisiyle yapilan derinlikli goriigmenin degerlendirilmesi iizerinden
yapilmistir. Elde edilen verilerin yani1 sira Romanlara iliskin literatiirdeki basili ve
dijital formdaki kaynaklardan veriler toplanmistir. Kurum ve kuruluslara ait raporlar,
makaleler, tez ve kitaplardan olusan literatiir kaynaklar1 derinlemesine incelenmistir.
Gortismeler bir form ile kayit altina alinmig ve diizenlenerek tasnifi yapilmistir.
Goriigsmelere iliskin veriler bulgular boliimiinde yer almaktadir. Bu veriler kavramsal

cergeve baglaminda ele alinarak sonuglara varilmistir.
1.3. Kavramlar

Calismanin ana fikri sosyal kimlik, sosyal digslanma ve yoksulluk olmak tizere

ic temel kavram iizerine dayanmaktadir.

Kimlik kavrami, 6zellikle “6teki” kavramindan yaralanilarak ortaya koyulmus
soyut bir kavramdir. Oteki ismi verilen kars:1 taraftaki ozelliklere bakarak kendi
ozelliklerinin tanimlanmasi olarak ifade edilmektedir. Onceki ciimlelerdeki ifadeler
kimlik kavraminin en temel anlami olarak kabul edilmektedir. Bu nokta temel alinarak
kimlikler baz1 o6zellikler etrafinda cesitli sekillerde smiflandirilmis ve buradan
bireylere indirgenmistir. Bu sekilde bir milletten olma, bir dine mensup olma, ¢esitli
fiziksel ozelliklere sahip olma, fiziksel veya zihinsel bazi yeteneklere sahip olma gibi
durumlarda da bu sekilde diisiiniilebilir. insanlara yapilan bazi yakistirmalar o

bireylere ait birer kimlik gibi goriilebilmektedir.

Yoksulluk kaavrami kimileri i¢in diizenli yemek yememek, kimileri i¢in

yetersiz ve sagliksiz su, yeterli giyecek bulamamak, temel gereksinimlerini



karsilayamamak anlamina gelirken, kimiler i¢in insanca yasayabilecek sekilde gerekli
hukukun, 6zgiirliigiin olmamasi, Sanat ve kiiltiir etkinliklerine gidecek maddiyatin
olmamasi seklinde de anlasilabilmektedir. Insan onuruna yakismayan bir ya da birden

fazla unsurun eksikligi anlamina gelmektedir.

1970’lerde ortaya atilan Sosyal diglanma kavraminda ise ayrimcilik temasi
goriilmektedir. Cesitli sorunlarin goriilmesi ve buna bagl gelisen olumsuzluklar ile

bazi imkan ve olanaklardan yararlanamama gibi sonuglar ortaya ¢ikmaktadir.



2. BOLUM
KIMLIK, YOKSULLUK VE SOSYAL DISLANMA

2.1. Kimlik

Bu calisma 6zelinde ve ¢alismanin konusu 6zelinde bir ana hat belirtilmelidir.
Bu ana kavramsal cer¢eve Roman kimliginin ortaya ¢ikmasindaki etkenlerin neler
oldugunun ifade edilmesidir.

Kimlik kavraminin ge¢cmisi c¢ok eskilere dayanmaktadir. Bu konudaki
tartismalar iki ana tema tizerinde yapilmaktadir. Bu temalardan ilki psikodinamik tema
digeri ise sosyolojik tema olarak ifade edilmektedir (Marshall, 2020:405). Calismanin
konusunu sinirlandirmak amaciyla kimlik kavrami sosyolojik olarak islenecektir.

Kimlik kavrami ana hatlariyla tarihsel ve mekansal 6zellikleri dahilinde de
anlam kazanan bir kavramdir. Bu agidan da var olan bir seyin ortaya ¢ikarilmasi degil
bir sifirdan olusturma, yaratma siirecidir. Kuskusuz ki bu siire¢ birgok yil1 kapsayacagi
icin bir¢ok bilesene sahip olacaktir. Egitim, kiiltiir, gelenekler, yoresel adetler vs. bu
bilesenlerin 6nde gelenleri olarak ifade edilmektedir. Fakat 6zellikle kiiltiir kavrami
bu bilesenlerin en &nemli faktdrii olarak karsimiza cikmaktadir. Ozellikle gog
durumundan dogan farkl kiiltiir ve kimlikler ile etkilesimler ile kimlikler degiskenlik
gostermektedir.

Bir acidan da kimlik, insanin kendi kendini ifade etmesi, bir¢cok agidan bir yere
kendini konumlandirmast gibi ifade edilebilmektedir. Ciinkii bireyler icinde
bulunduklari toplumla da etkilesim halindedirler. Bu durumda toplumlararasi
etkilesimden bireylerde ayni dogrultuda etkilenmektedirler. Ayrica bir bireyin diger
bireyler tarafindan bir yere konumlandirilmasi olarak ifade edilebilmektedir. Bu
durum onun kim ve nerede oldugu sorularinin yanitlaridir. Bununla birlikte kimlik
kavrami, bir kisi ya da bir ziimrenin kendini ayirt edici yani diger gruplardan ayirt
edici oOzelliklerin tamami olarak bir baska sekilde tanimlanabilir. Bu agidan
bakildiginda kimlik denilen kavram siirekli olarak digerinin dolayimi ile bir anlama
sahip olmaktadir (Cahoone, 2001:322). Buradan hareketle kimlik kavrami, kolektif bir

Ozel isim, ortak soy miti, ortaya koyulan veya kurgusu yapilmis tarihi olaylar ve bu



olaylarin gerceklestigi Ozel toprak pargasi ile sosyal bagli olma o6zelliklerini
barindirmasi agisindan bir adim daha 6ne gelmektedir (Anthony 1994:42). Bunlara ek
olarak Smith kimligin olugsmasi siirecinde bazi1 motiflerin olabilecegini ifade etmistir.
Bir kimligin ortaya ¢ikmasinda ulusal mitoloji ve soy mitolojisinde belirli motifler

bulunabilecegini ortaya atmistir. Bu motifler ise
a-) Zamandaki baslangi¢ miti; yani toplulugun ne zaman dogdugu
b-) Mekandaki baslangi¢ miti; yani toplulugun nerede dogdugu
C-) Soy miti; yani topluluklarin hangi soydan dogdugu
d-) G6¢ miti; yani nereleri asip geldigi
e-) Kurtulus miti; nasil 6zgiirlestigi
f-) Altin ¢ag miti; kahraman imajlar1 ve biiyiime anlatilari
g-) Cokiis miti; yani nasil bozuldugu veya siirgiin edildigi
h-) Yeniden dogus miti; altin ¢aga doniigiin imkanlari
seklinde siralanmaktadir (Anthony, 2002:245).

Burada dikkat edilmesi gereken nokta yukarida madde madde ifade edilen
kimlik olusturucu etkenler ulus temelli bir anlayisa dayanmaktadir. Fakat bir kimlik
olusmasi siirecinde farkli anlayislarin da etkisinin olabilecegi bilinmektedir. Bunlara
ornek olarak inang, kiiltiir gibi anlayiglara dayali kimlikler de olusabilmektedir.
Hemen burada su ifade edilmelidir ki bu kavramlarin kesin simirlar ile ayrildigini
sOylemek biiylik bir zorluk olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu ayrimin smirlar1 ve
miistesna hallerin degerlendirilmesi gibi konular ayrica tartisilacak konulardir. Fakat
giiniimiiz sartlarinda kimlik kavrami biiylik oranda ulus temelli yaklagimla ifade
idilmis ve hatta 6zdes hale getirilmis ve neredeyse bu haliyle kabul edilmistir. Bunun
nedeni ise ulus kavraminin Aydinlanma ve Devrim’in ilahi olarak buyrulmus,
hiyerarsik hanedan miilklerinin mesruiyetini asindirmakta oldugu bir ¢agda ortaya

¢ikmis olmasidir (Anderson, 2014:21). Yani ulus olgusu feodal toplum yapisinin



alternatifi olarak ortaya ¢ikmistir. Eski toplum yapisinin alternatifi olarak ulus, bir

topluluk, ziimre ya da cemaat olarak diistinilmustiir.

Bireyler birden fazla kimlige sahip olabilirler ve bu kimlikler birbirleriyle
celigkiler barindirabilir. Elbette ki her kimlik kendisinin baskin ve 6n planda olmasini
isteyecektir. Hatta bu durum diger kimliklerin inkér edilmeyi diisiindiirmeye varan
durumlara sebep olmaktadir. Bir kimlige oncelik verilmesi diger kimliklerin inkar
edilmesi degil, birden fazla kimlige sahip olan kisinin kimlikler arasinda ¢atisma

halinde, kisinin s6z konusu kimlikler arasinda bir 6ncelik siralamasi yapmasidir (Sen
2006:50).

Aydogdu, kimlik kavramin biiyiik ve genis kapsamli oldugunu ifade ederek
bircok tanimlama yapildigim1 ve daha farkli sekillerde de tanimlamalarin
yapilabilecegini sdyler. Bununla birlikte yapilmis tiim farkli tanimlarin odak noktasi
“6zne” olma vurgusunun oldugunu ifade etmektedir. Bu odak noktasinda “6zne” olma
durumunu da kavramin tanimi, analiz edilmesi ve irdelenmesinin kolaylagtirilmasi
olarak ifade etmektedir (Aydogdu 2004:116-117). Tiirkge’de kimlik kelimesi, "kim?"
soru kokiinden tiiretilmis olup aym sekilde zorunlu bir mensubiyeti (aidiyet), ayni
olmayi, tek olmayi, hangi kisi olmay: ifade eder (Aydogdu 2004: 117). Tirk Dil
Kurumu Tiirkge Sozliiglinde ise kimlik kelimesi “Toplumsal bir varlik olarak insana
ozgii olan belirti, nitelik ve ozelliklerle, birinin belirli bir kimse olmasini saglayan
sartlarin biitiinii” seklinde agiklanmaktadir (TDK 1998:1324). Conolly, kimlik
konusunun tercih edip arzu ettiginiz veya onay verdiginiz seylerden ziyade, ne
oldugumuz ve nasil tanindigimizla iliskisi oldugunu ifade etmektedir. Bununla birlikte
“Kimlik var olmak icin farkliiga gereksinim duyar ve kendi kesinligini giiven altina
almak icin farkliig1 otekilige doniistiriir.” ifadesini kabul etmektedir (Connolly
1995:92-93). Gleason ise “Kimlik” kavraminin sosyal bilimlerde temel olarak birey
ve toplum arasindaki iliskilerden ortaya ¢ikan bir kavram oldugunu ifade etmektedir
(Gleason 2006:194). Weeks, kimlik denilen sosyal iiriiniin bireyler arasinda ayni ya
da degisik noktalar iizerinden bir aidiyet sorunu oldugunu ifade etmektedir (\Weeks
1998:85). Bu tanimlamalarin 1s18inda kavrami “benlik” kavraminin tanimlanis bigimi

ile iligkilendirilmektedir ve benlik ile kimlik tanimlamas1 yapildigin1 géstermektedir.



Bagkalari ile bagl bir bicimde nasil kategorize edildigini gostermektedir (F Lin N Li
vd. 1995:342-356.).

Kimlik konusunda tanimlama asamasinda Sarup ise iki farkli yaklasimin

oldugunu ifade etmektedir:

e Ilk yaklasim: Smf, 1rk, cinsiyet baglaminda tutarli ve biitiinciil bir
yapinin varligini kabul eden verili ve daha statik olarak tahayyiil eden
geleneksel yaklasim olarak ifade etmektedir.

e ikinci yaklasim: Kimligin dinamik ve insa edilen bir olgu oldugunu
kabul eden bir kavram olarak ifade etmektedir. 1950'li yillarda yogun
olarak kullanilmaya baglanmis, “Ben kimim?” ve “Ben nereye aidim?”

sorular1 bu yaklagimi desteklemektedir (Dalbay 2018:162-163)

Cagdas sosyal bilimciler tarafindan kimlik tartigsmalari, toplumsal taninma ile
birlikte ele alinmaktadir (Gutmann, Wolf, Habermas ve Appiah, diizenleme: Gutmann
1994; Kymlicka 1998.) Taninma talebinin dogusu, ¢agdas politikadaki milliyetgi
akimlara bagli olarak ifade edilmektedir. Bir toplum iginde bir grubu taninmama ya
da yanlis tanima kimligin olusumunda beklenmeyen bigimde bir kimlik olusumuna
davetiye cikarmaktadir (Taylor 1994:25). Kimlikten, bir insanin kim oldugu ve
kendini tanimlayan niteliklerinin ne oldugu anlagilmaktadir. Charles TAYLOR, “kim
oldugumuz?” sorusunun diyalojik olarak belirginlik kazandigini sdéylemektedir
(Taylor 1994:34). Bir kimligin kesfedilmesi i¢in baska Kkimliklere ihtiyag
duyulmaktadir. Aradaki olusan farkliliklardan yararlanarak kimligin ana hatlarinin ve
diger detaylarinin tespiti ortaya g¢ikarilmaktadir. Bununla birlikte bireyin bagka
bireylerle girdigi diyalog ile kimliginin bir¢ok agidan karakterini olusturmaktadir
(Taylor 1994:35).

Kimlik temelde iki kaynaktan beslenmektedir:

e Dogustan getirdigimiz yas, cinsiyet, fiziksel yapimiz, etnik aidiyetimiz
gibi unsurlar
e Kendi gayretlerimiz ve sosyal ¢evre vasitasiyla edindigimiz deger,

meslek, dindarlik, yasam ¢evresi gibi unsurlar



olarak soylenebilir. Bunlara statik ve dinamik unsurlar olarak ifade edilmektedir
(Yanmis ve Kahraman 2013:120).

Kimligin olusumunda 6tekinin 6nemi bilinmektedir. Gergek manadaki kimlik
kavrami da, farliliklarin oldugu ve tercihlerin serbestge yapilabildigi toplumlarda
olugmaktadir. Gelenegin, ideolojinin ya da dinin baskin oldugu toplumlarda yetisen
bireylerin ve gruplarin alternatif kimlikler gérmedik¢e kendi kimlikleri {izerine
diistinmeleri beklenen bir durum degildir (Renan, 2012:57; Smith, 2012; Gellner,
2012:86; Kohn, 2012:133; Tiirkone, 2012:24). Modernlesme ve goclerin “Gtekiyle”
kargilasmay1 zorunlu hale getirmesi modernlesme ve goglerin kimlik olusturmadaki

roliini artirmaktadir.

Bilgin'e gore kimlik “/nsamin kendini tanmimlama ve konumlamasinin
ifadesidir.” seklinde agiklanmaktadir. Bu ifade bireyin kim oldugu ve nerede
durduguna dair bir cevap olarak soylenebilir. Bu noktadan hareketle, kimlik kavrama,
bir birey veya grubun kendini diger birey veya gruplardan ayirt edici 6zelliklerinin
biitiinii olarak tanimlanmaktadir. Bu ifadeden de anlasildig {izere kimlik kavraminin
otekine karsilik bireyin kendini tanimlamasi ya da ifade etmesi seklindeki yaklagim

desteklenmektedir (Bilgin 2003:199).

Cahoone gore kiiltiir kavramini “Bir toplumun kamusal ve paylasilabilir besert
tirtinlerde viicut bulan kendisine ve diinyaya iligkin yorumlarmmn biitiindiir.” seklinde
tanimlamaktadir. Kiiltlir temelinde insanlar arasinda olusan benzesim ve birliktelik
algis1 “kimlik” denilen tutunum aracini ortaya ¢ikmasini saglamaktadir. (Cahoone
2001:322). Bu baglamda kimlik ile kiiltiir arasinda yakin bir iliski bulunmaktadir.
Akca'nin ifadesine gore, kiiltiir bir etkilesimler Oriintlistidiir ve otekilerle kurulan
iliskilerle varligim siirdiirmektedir. Otekiyle kurulan iliski aynm zamanda farklihigin
bilincine varilmasina da neden olmaktadir. Bu yoniiyle “6teki”, varligiyla potansiyel
bir tehdit ve catisma kaynagi olarak kolektif kimligin kendini kesfetmesini
saglamaktadir (Bostanci1 1999: 38, akt. Ak¢a, 2005). Buradan kimlik kavraminin temel
tag1 olan oOteki ve kiiltiir ile iliskili oldugu anlagilmaktadir. Kiiltiiriin etkilesimler
Oriintiisii olmas1 hasebiyle etkilesime dahil olan bireyler arasinda dayanisma

baglarinin olusmasi saglanmaktadir. Buradan da grup olusturma bilinci ortaya
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¢ikmaktadir. Bununla birlikte bireylerin kimliklerini insa ederken topraklarina,
dillerine, simgelerine ve inanglarma bireylerin yaptiklar1 “duygusal yiiklemeler”
kimlik bilincini giiglendirmektedir (Guibernau 1997: 131 akt. Akga, 2005). Bu
anlamda kiiltiirel anlamda kimlik, koken ve tarihsel baglamda “var olus” kadar “bir
olus”a da isaret eder ve sonsuz bir gegmise dayaniyor olmaktan ziyade, tarihsel siirecte
siirekli bir degisimle belirginlesmektedir. Yani buradan hareketle kimlikler,
benligimizin sekillendiricisi olarak gegmisin geri getirilmesinden 6te anlamlar tastyan,
bizi konumlayan ve kendimizi konumladigimiz farkli durumlara verdigimiz isimlerdir,

ayn1 zamanda ge¢migin Oykiileri seklinde ifade edilebilmektedir (Akga, 2005).

Toplumsal kimlikler de degisen sartlar i¢cinde kendini yenileyen insanlar gibi
dinamik bir siire¢ igerisinde bulunmaktadir. Bu siire¢ dinamik oldugu i¢in siirekli
devam etmekte ve farkli sekillerde stirekli bir yenilememe dongiisii icinde
bulunmaktadir. Bu yoniiyle kimligin toplumsal sartlarda muhataplariyla girdigi
diyalog ile sekillenirken degismesi, bir oranda degisen bireylere bagli olmasi
kacinilmaz bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu durum, bir kimlige bagli olan
insanlarin da bir¢ok yoniiyle o kimlikle 6zdeslesmedigi yanlarin1 dogurabilmektedir.
Bazen kimlikler bireyi tamamen temsil edecek kadar genis olmamaktadirlar. Bireyin
yasamindaki bir ger¢eklige temas eden kimlik, kisinin hayatindaki diger
gergekliklerine karsilik bir fikir vermemektedir. Bu sebepten otiirti kimlik homojen bir
yapida ve tam anlamiyla bireyi ifade eden bir kavram olamamaktadir. Kimliklerin
karmasik, doniisiim igerisinde ve dinamik olmasi gibi 06zelliklerinden dolay1
arastirmacinin bir kimligi ve daha da onemlisi kimlige bagl oldugunu sdyleyen

bireyleri her yoniiyle agik bir sekilde anlamas1 miimkiin goziikmemektedir.

Bireylerin kimliklerini inga ederken kendi topraklarina, dillerine, simgelerine
ve inanglarma yaptiklart duygusal yiliklemeler kimlik bilincini giiclendirmektedir
(Guibernau 1997:131 akt., Akga, 2005). Romanlarin kendilerini kirmizi, mavi ve yesil
renkleri ile simgelemeleri, bu renklerde bayrak ve flama kullanmalari, kendilerinin
Ozgiir olduklarin1 ve bir toprak parcasinda smirli olarak yasamadiklarimi ifade
etmektedirler. Burada mavi gokyiiziinii, yesil yeryiiziinii simgelemesi ile biitiin

doganin yasam alanlart oldugunu, ayrica kirmizi ise hareket ve enerjiyi
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simgelediginden siirekli hareket ederek gocebe yasama sahip olduklarini kabul
etmektedirler. Bu anlamda kiiltiirel kimlik, koken ve tarihsel baglamda “var olus”
kavramu kadar “bir olus” kavramina da isaret etmektedir. Bununla birlikte sonsuz bir
gecmise dayaniyor olmaktan ziyade, tarihsel siliregte siirekli bir degisimle
belirginlesmektedir. Yani, benligimizin sekillendiricisi olarak gegmisin geri
getirilmesinden Ote anlamlar tasiyan kavramlar olarak ifade edilmektedir. Burada
Hall’in “kimlikler bizi konumlayan ve kendimizi konumladigimiz farkli durumlara
verdigimiz isimlerdir, ge¢misin oykiileridir” acgiklamasi bu ifadeyi desteklemektedir
(Hall 1998: 177, akt. Ak¢a, 2005:10). Burada kimligin gegmis yasamdan etkilendigi

gercegi goriilmektedir.

Castells, kimligi bagka anlam kaynaklarina gore oncelik verilen kiiltiirel bir
ozellik olarak tanimlamaktadir (Castells 2008:12). Kimligi kiiltiiriin 5nem bakimindan
en Onemli 6gesi olarak gormektedir. Kimligin insasinda temelde birbiriyle ilgili bir
dizi kiiltiirel o6zellik bulunmaktadir. Kimlikler, baskin egemen kurumlardan
kaynaklanabilseler de ancak toplumsal aktorlerin kendi anlamlandirmalariyla ve
i¢sellestirmeleriyle bireysel ya da kolektif kimlikleri olusturabilmektedirler. Bu
icsellestirme siirecleri ve anlamlandirmalar altinda gerek bireylerde gerek kolektif

aktorlerde ¢coklu kimlikler s6z konusu olabilmektedir (Castells 2008:12-13).

Yine Castells’e gore kimliklerin ingas1 tarihten, cografyadan, biyolojiden,
iiretici ve yeniden iiretici kurumlardan, ortak hatiralardan, kisisel fantezilerden, gii¢
mekanizmalarindan ve dini vahiylerden yararlanilarak yapilmaktadir. Bununla beraber
bireyler, sosyal gruplar biitiin bu malzemeleri yeniden islemektedirler. Bu siirecte
sosyal belirleyiciler ve kiiltiirel projeler, igerisinde var olduklari toplumlarin zaman
cergevesi veya mekan cercevesi dogrultusunda yeni anlam kazanmaktadir (Castells

2008:13-14).

Bilgin’e gore kimlik, benzerlik ve farklilagma gibi iki temel iizerinde
kurulmaktadir. Buna gdre 6znenin, birlikte yasadig1 grup ve toplumla olan iliski ve
etkilesimi igerisinde inga edilen kimlik, bu insada digerine, kendisi olmayana yani
“Oteki”’ne ihtiyag duymaktadir (Bilgin 2007). Weeks’e gore kimlik kavrami “baz:

insanlarla nelerinizin ortak oldugu ve sizi baskalarindan neyin farklilastirdigina dair
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bir ait olma sorunudur” seklinde agiklanmistir (Weeks, 1998:85). Laclau’ya gore de,
hi¢bir kimlik “6teki” olmadan kurulamamaktadir (Laclau 2000:36). Birey veya sosyal
bir grup, i¢inde yasadigi ¢cevrede sekillenmekte ve bu ¢cevreden sosyal olarak bagimsiz
olusmasi ve siirekliligi s6z konusu olmamaktadir (Laclau 2000:36). Gruplarin “6teki”
ile iligkisi; onaylama, reddetme ve inkar etme olmak lizere ii¢ bicimde olmaktadir

(Bilgin, 1994).
2.1.1. Bireysel Kimlik

Psikolojide kimlik kavraminin nitelenmesi i¢in en ¢ok “benlik” (self) kavrami
kullanilmaktadir. “Benlik, herkesin kendi 6z kisiligi hakkinda sahip oldugu zihinsel
temsildir.” ifadesi benlik kavramini tanimlamada en ¢ok kabul almig yargi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (Kihlstrim ve Cantor akt. Bilgin, 1994, s.224). Burada kisilerin
duygu durumlari, ¢esitli sartlar altindaki hallerine — maddi yonden imkanlarina gore
yasayis bicimleri vs. —ait duygusal ve zihinsel diisiincelerinin benlik kavraminda etkili
oldugu goriilmektedir. MUSSEN tarafindan ise benlik kavrami “Bireyin kendi
kendisini, davraniglari, ihtiyaglari, motivasyonlari, ilgileri, agisindan tanimlamasi ve
kavramast” olarak ifade edilmektedir (Mussen akt. Bilgin, 1994, s.224). Ona gore,
benlik, “Biiyiik oranda tutarli, kendi icinde sadakatli, bireyin kendisini diger
bireylerden ayri ve farkli bir nesneye benzer varlik gibi algilamasini barindran,

biligsel ve duygusal ézelliklerden olugsan komplike bir zihinsel olgudur”.

“Insanm 6z algisi, digerlerinin bireyi algilayisi tarafindan belirlenmektedir.
Ayrica digerlerinin bireyi algilayisi, bireyin kendisine iliskin kendi benlik algisina
bagli olarak sekillenmektedir” (Bilgin, 1994, s.210). Burada benligin zaman ile
olustugu, ayrica diger bireyler ile gerceklesen etkilesimlere dayandigi ifade
edilmektedir. Buna gore sosyal benlik tamamlanmis, sabit bir yapt olmayip, dinamik
bir siire¢ olarak kabul edilmektedir. Ayrica bireylerin etkilesiminden bir grup ruhu
ortaya ¢ikmaktadir. Ortaya ¢ikan bu grubu olusturan her bir bireyden niteliksel agidan
farkl1 olan bir grup kimligi ortaya ¢ikmaktadir (McDougall akt. Hogg ve Vaughan,
2007, s.140).
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Bireyin kimligini olusturma siireci ayna metaforuyla da agiklanmaktadir
(Lacan akt. Bilgin, s.31). Ona gore, kimligi olusturan en 6nemli asama olan ayna
stireci, bireyin kendi gorintlisinii aynada ya da karsisindaki bireyin géziinde
gormesiyle baglamaktadir. Bu siireg, “ben”in digeriyle 6zdeslesmesinin diyalektigini
baglatan siire¢ olarak diisiiniilmektedir. Birey, bu sayede, kendisinin ve digerinin
varligini kesfetmektedir. Aslinda bir anlamda bilingli ya da bilingsiz bir sekilde “6teki”
kavraminin karsiligina ulagsmaktadir. Biling akis1 olarak benlik (ben) ile algi nesnesi
olarak benlik (beni/bana) kavramlari birbirinden ayirarak ele alinmaktadir (William
James akt. Hogg ve Vaughan, 2007, s.141-143).

Yasamsal kaliplar, bireyin psikolojik 6zelliklerinden bagimsiz olarak ele
alinamayan Ozellikler olarak degerlendirilmektedir. Clinkii kimlik psikolojik olarak
ele alinmas1 gereken bir kavram olarak diisiiniilmelidir. Ilk olarak bir psikiyatr ve
psikanalist olan Erik Erikson’un kimlik kavramini 20. yy ortalarinda akademik
platformda ele aldig1 bilinmektedir. Kimlik konusunun, ilk defa onun yazilarinda ve
yalnizca bireysel kimligi tanimlamak amagli olarak ele alindig1 goriilmektedir (Goka
2006: 307). Erik Erikson’un agiklamaya g¢alistig1 bireysel temeldeki kimlik vurgusu,
modern bir vurgu ve modern bir atif olarak goriilmektedir. Zira “geleneksel diinyada
daha cok ‘verili’ bir kimlik egemenken, modern diinya bunu oOnemli oOlciide
‘kazanilma’ yoniinde degistirmistir” (Bostancit 1998:43). Buradan kimligin dogal
ozelliklerin var olmasi ile degil yapay oOzelliklerden tanimlanarak yapildigi
anlagilmaktadir. Ornegin bir kisi dogustan Roman, Laz vs. olabilmektedir. Bunun
degisimi miimkiin olarak goriilmemektedir. Ancak sonradan kazanilan doktor olma ya
da askeri personel olma gibi 6zellikler glinlimiizde kimlik tanimlamalarinda 6n planda

tutulmaktadir. Bu durum ise degisebilmektedir.
2.1.2. Sosyal Kimlik

Sosyal Kimlik Kuramz; bireyin iiyesi oldugu sosyal gruplarin, bireyin duygu,
diistince ve davranislarint belirlemede 6nemli bir etkisi oldugunu, sosyal kimligin
bireyin ait oldugu gruplara bagh olarak gelistigini dngérmektedir (Tajfel, 1982;
Turner, 1978). Yani sosyal kimlik i¢in sosyallesme ve sosyallesme igin ise diger

bireylerle etkilesime girme gereklilikleri bulunmaktadir.
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Kimligi sosyal diizeyde inceleyen Tajfel’e gore, sosyal kimlik, bireyin
benliginin belirli bir sosyal gruba ya da gruplara iiyeligine ve bu tiyelige yiikledigi
deger ile duygusal anlama iliskin bilgisine dayanarak tanimlanmaktadir (akt.
Demirtas, 2003, s.140). Ornegin bir spor takimimin taraftar1 olma, mesleki bir kuliip,
sivil toplum kurulusu vs. gibi bir olusuma katilma veya goérev alma gibi faaliyetler ile
kendisini buraya ait hissetmesi ile sosyal kimligi tanimlanabilmektedir. Bu biling veya
bilgi, gruba aidiyete iliskin bir takim duygulara ve degerlere atifta bulunmaktadir.
Sosyal kimlik, kisinin ger¢ekte sahip oldugu toplumsal ya da bazi agilardan ait oldugu
smif ve oOzellikleri yansitan bir kimlik olabilecegi gibi kisinin kendi durumuna,
varligina iligkin siibjektif duygularim1 ve izlenimlerini yansitan bir kimlik de

olabilmektedir (Bilgin, 2007).

Kimligin ingasinda sosyallesmenin iizerinde durulmasi gerekmektedir. Mead’e
gore kimlik, bireyin yasaminin ilk yillarinda diger bilissel ve entelektiiel gelisim
etaplari ile baglantili olarak meydana gelmektedir (Mead akt. Bilgin, 1994, s.210).
Ona gore; bu siirecte, birey kendisini bir obje olarak gorerek, digerinin roliinii almay1
ve kendisine, digeri acisindan cevap vermeyi 6grenmektedir. Bu gelisme dil yetenegi
sayesinde gerceklesmektedir. Buda da yine bilingli ya da bilingsiz bir sekilde “6teki”

kavramu ile iletisim kurmaya baslamaktadir.

Kimligin sosyallesme siirecinde olusumunda dil 6n plana ¢ikan bir faktordiir
(Mead akt. Bilgin, 2007, s.210). Bireyler arasindaki etkilesim biiyiik Olgiide
simgeseldir; sozciiklerden olusan dilin yani1 sira sdzel olmayan etkilesimler sayesinde
de ger¢eklesmektedir. Mead’in s6yleminde dikkat edilmesi gereken nokta ise ortaya
konulan iletisimin kelimelerle ifade edilebilenden daha zengin bir yaratim oldugu
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Benlik kavrayisi, diger birey ve gruplarla etkilesim
siirecinde, semboller aracilifiyla gerceklesmektedir. Ancak bu sembollerin, iletisimi
etkin bir sekilde saglayabilmesi i¢in ortak anlam tagimalar gerekmektedir (Mead akt.

Hogg ve Vaughan, 2007, s.141).

Ayrica kimlik, 6znel gercekligin kilit unsurlarindan biridir ve toplumla
diyalektik bir iliski icerisinde olusturulmaktadir (Berger ve Lucmann 2008, s.250).

Kimlik, toplumsal yap1 tarafindan belirlenen sosyal siirecler tarafindan
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olusturulmaktadir. Ayrica yine ayni gostergeler ile transfer edilmektedir ve
dontistiriilmektedir. Bu sekilde sosyal yapr dondstiriilmekte ve yeniden

bi¢cimlendirilmektedir.

Sosyallesme Percheon tarafindan birey ve toplum aktoérlerince kurulan
karsilikli  iliskilerden kaynaklanan sembolik kodlarin kazanilmasi olarak
tanimlamaktadir (Percheon akt. Bilgin, 1994, s.119). Burada sosyallesme kavraminin
icerigi degerler ve gelenekler, standartlar ve kurallar naklinden ibaret olarak
diistiniilmemelidir. Sosyallesme bu baiilamda daha genis olarak belirli bir diinya
gorligiiniin gelistigi, mevecut ve geemis etkilerce siirekli yeniden yapilandirilan ve
cesitli sosyallestirici birey ya da diistincelerle birlikte 6zdeslesmeye dayali kimligi
ortaya ¢ikaran etkilesimsel, ¢ok yonlii bir siire¢ olarak disiiniilmeli ve ele alinmalidir
(Bilgin 1994:119). Bu asamada bireyler sosyallesmenin saglanmasi igin bazi
gereksinimlere ihtiyag duymaktadirlar. Bu ihtiyaglar Schutz tarafindan dahil olma
ihtiyaci, kontrol ihtiyact, sevilme ihtiyaci olarak ifade edilmektedir:

1-) Dahil olma (inclusion) ihtiyaci: Buradaki temel fikre gore, her insan yeni
bir gruba girdiginde kendini diger iiyeler tarafindan kabul edilmis, aralarina alinmais,

degerli bulunmus hissetmek istemektedir.

2-) Kontrol Thtiyaci: Grubun yeni iiyeleri, bir yandan kendilerinin 6te yandan
diger iiyelerin sorumlulugunu bilme istegindedir. Ozellikle grubun amaglari, yapilari,
etkinlikleri ve gelisimi gibi konularda karar alinirken kendi etkisini hissetme
pesindedir. Bu ihtiyag, sosyallesme diizeyi diisiik olanlarda otokrat (mutlak ve nihai
sorumlulugu isteme), yiiksek olanlarda demokrat (grup kontroliinii paylasilmis

sorumluk agisindan isteme) tutumlara yol agmaktadir.

3-) Sevilme ihtiyaci: Yeni fiyeler, digerleri tarafindan sevilme, yerleri
doldurulamaz olma yoniinde gizil bir arzu duymaktadirlar (Schutz akt. Bilgin, 1994,
5.114-115).
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2.1.3. Kolektif Kimlik

Toplumsal kimlik ya da kolektif kimlik, daha dar kapsamda ifadesini bulan
mikro ve alt kimliklerden 6te biitiin ulusu, toplumu/daha genis bir alan1 kapsadigi
varsayillan ya da bu baglamda atifta bulunulan kolektif/kiiltiirel kimlik olarak
tamimlanmaktadir. Bilgin kolektif kimligi “Belirli bir alanda kék salmis birtakim
gruplarin (etnik topluluklarin) diger gruplardan farklarini ortaya koyma, vurgulama
talebi” seklinde tanimlamaktadir. Ayrica buna ilave olarak Kkolektif kimlik bir
durumun degil stirecin ifadesi oldugunu soylemektedir. Buradan hareketle kolektif
kKimligin dinamik oldugu sdylenebilmektedir. Diger komiiniteler ile iliski i¢inde
stirekli yenilenmeyi ve degisimi igermektedir. Bireysel kimliklerin ingasi nasil ki
kisiler arasi iliskiler sayesinde miimkiinse kolektif kimliklerin insas1 da komiiniteler
aras1 iliskiler sayesinde gergeklesmektedir (Bilgin 1999:59). Ozdemir’e gore
toplumsal kimlik, bireyin ait oldugu toplumsal ¢evrenin degerlerine, normlarina, akil
yiirlitmesine, sanatina, diline, dinine, gelenek ve goreneklerine ve diger kurumlarina
kars1 gelistirdigi bir aidiyet bilincini ifade etmektedir (Ozdemir 2001:108). Yani farkli
cografyalardaki ayni toplumda goriilen farkliliklar bu sekilde ifade edilebilmektedir.
Ornegin Edirne’deki Roman mahallelerinden Gazimihal Mahallesi’ndeki miizik
anlayis1 ile Bartin’daki Roman mahallelerinden Aladag Mahallesi’ndeki miizik
anlayis1 arasinda farkliliklar bulunmaktadir. Ayni sekilde s6z konusu iki mahallede

bircok folklorik 6zellikler de farklilik géstermektedir.

Ozellikle birincil iligkilerin yasandigi toplumlarda soydanlik iliskisinin bir
gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir. Bu gereklilik ise ben yerine biz duygusu ile hareket
etme gerekliligidir. Burada birey, topluluktaki diger iyeler ile ortak davranig
ortintiileri gelistirerek davramislarini ortaya koymaktadir. Ay tlkii ve ilkeler
¢evresinde toplanan gelen bu toplumlar, ortak diisiinceden hareket ederek kolektif bir
kimlik ortaya koymaktadir (Hall 1998; Bostanct 1999; Castells 2006; Karaduman
2010; Anik 2012). Toplumsal kimligin olusmasinda toplumun bireylerinin ortak payda
olarak kabul ettigi diislincelerin biiyiik etkiye sahip oldugu goriilmektedir. Bu tiir
toplumlarda sosyal etkilesimler toplum iginde ayiric1 gii¢ olarak kabul edilmektedir.

(Nar, 2013). Bu agidan ele alindiginda sosyal-kiiltiirel bireye, grup i¢inde nasil ve ne
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sekilde davranis sergileyecegine dair biiyiik oranda da kaliplasmis bir diislinceler
biitiiniinii hazir olarak ortaya koymaktadir. Aslinda bir anlamda kimlik hazir olarak
bireye sunulmaktadir. Bir taraftan da bireye hazir olarak sunulan kimligi bireyin bir

yandan zorunlu olarak benimsemesi beklenmektedir.

Bu yonden ilerlenirse kimlik olgusu, bir bireyin ya da toplulugun yasam bi¢imi
ele alinarak da izah edilebilmektedir. Buradan kolektif kimlik, toplumsal kiiltiiriin inga
siirecinde temel Ozellik, hatta biiyiikk oranda belirleyici ve bazi noktalardan ele
alindiginda ise adeta kendisi haline dontismektedir. Ciinkii kolektif kimlige ait pek gok
tanimlayict unsur (degerler, davranis oriintiileri, inanislar, orf, adet, kurallar vb.), ayni
zamanda kiiltiiriin ayirict 6zellikleri arasinda yer almaktadir. Dolayisiyla bireyi, bir
gruba ya da orgiite ait olma duygusu veren, ona kimlik saglayan temel gii¢ kiiltiir
olmaktadir. Kiiltiir, bir noktadan bakildiginda ayni inang ve degerler etrafinda bir
araya gelen insan kiimesini ifade ederken, diger taraftan ele alindiginda farkliliklar
iginde barindiran goklu karisik bir anlayisi temsil etmektedir (Nar 2019:74). Burada
toplumsal kimligin olugmasinda toplumun sahip oldugu veya benimsedigi kiiltiiriin
bircok unsurunun kimlik golgesinde kabul edilmesi durumu goriilmektedir. Bu
disiincede toplumun kiiltiirii adeta toplumun kimligi gibi goriilmekte ve

algilanmaktadir. Hatta bazi ¢evrelerce kiiltiir kimlik ile es tutulmaktadir.

Kolektif kimlikte gegcmise doniik bir yan bulunmaktadir; ¢iinkii kolektif kimlik,
birtakim semboller, anilar, sanat eserleri, toreler, aliskanliklar, degerler, inanglar ve
bilgilerle yiiklii bir gelenekten, ge¢misin mirasindan, kisacasi kolektif bellekten
hareketle insa edilmektedir. Insan topluluklar1 kendilerini ortak ge¢miste tanimaktadir.
Bu gecmisi bellegine islemekte, ritiiel térenlerle anmaktadir ve yorumlamaktadir.
Boylece ortak tarih mit haline, aktorler ise birer kahraman haline getirilmektedir. Bu
siirecte entelektiieller ve sanatcilar iletisim araglar1 vasitasiyla aktif rol oynamaktadir.
Kolektif kimlik, bu sekilde tiyeler tarafindan siibjektif bir bigimde algilanmakta,
yasanmakta ve otekiyle farkliliklar vurgulanarak insa edilmektedir (Bilgin 1999:59-
62). Ozet olarak kolektif kimligin olusumunda toplumun davranislar1 ve toplumsal

benlik kadar toplumun ge¢misi de 6nem arz etmektedir.

Kolektif kimlik ingasinin
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a-) Mesrulastirict Kimlik; Toplumun egemen kurumlari tarafindan, toplumsal

aktorler karsisinda egemenliklerini genisletmek ve akilcilastirmak igin insa edilir.

b-) Direnis Kimligi: Hakim olanin, basat olanin mantig1 tarafindan degersiz
goriilen ve/veya damgalanan konumlarda/kosullarda bulunan aktorler tarafindan
gelistirilir; boylece toplumun kurumlarina niifuz eden ilkelerden farkli ya da bunlara

karsi ilkeler temelinde direnis ve ayakta kalma siperleri olusturulur.

c-) Proje Kimligi: Toplumsal aktérlerin, kendilerine sunulan kiiltiirel malzeme
temelinde toplumdaki konumlarini yeniden tanimlayan yeni bir kimlik inga
etmeleridir. Bu yeniden insa siirecinde toplumsal yapinin tamaminin degisimi ya da

en azindan olusturulan yeni kimligi kabul edecek eksende degistirilmesi amaglanir.

Seklinde ti¢ farkli kdkeni ve bigimi oldugu bilinmektedir (Castells 2008).
2.1.4. Sosyal Simiflandirma

Kategorizasyon ya da siniflandirma kavrami, ¢evreyi boliimleyerek benzer ve
farklilik temelinde diizenleyerek anlamli, agiklanabilir ve dngoriilebilir bir diinyanin
biligsel olarak insa edilmesi siireci olarak tanimlanmaktadir. Bireyler diinyayi,
cevrelerini, diger birey, grup ve seyleri cift kutuplu tarzda algilamaktadir. Bu algi
bicimi, diisiince bigimlerine ve dil pratiklerine de yerlesmis ve adeta bir biitliniin
ayrilmaz bir pargast olarak kabul edilmektedir. Birey bu sayede c¢evresinden aldigi
uyaran ve enformasyonlar basitlestirerek organize edebilmektedir. Bu diizenleme ile
birlikte ¢evresindeki karmasikliktan arinabilmektedir. Bu zorluklarin asilmasiyla
yasam olaylarini aninda tantyabilmektedir. Bu islemin ardindan her seferinde yeniden
ogrenmek zorunda kalmamaktadir (Bilgin, 1994, s.160-171). Burada bireyin
algisindan sonra karsisina ¢ikan karmasikliklardan basitlestirme yolu ile kurtulmakta
oldugu ifade edilmektedir. Ayrica burada karmasik hallerden basit hallere gecisten
sonra yeniden 6grenme siirecini basit haller i¢in tamamlamak zorunda kalmaktadir.

Bu da kimlik olusumuna katki saglamaktadir.

Bireyin bu kategorizasyon siirecine ayni zamanda stereotiplestirme

(tektiplestirme) eslik etmektedir (akt. Bilgin, 1994, s.172-176). Lipman tarafindan
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sosyal psikoloji literatiiriine sokulan stereotip kavrami, “bir grup kisiye (etnik, cinsel
mesleki gruplar) atfedilen 6zellikler biitiinii’nii ifade etmektedir (Lipman akt. Bilgin,
1994, s.172-176). Stereotipler daha ¢ok, az bilinen bir grup hakkinda tutum
gelistirmek icin kullanilan, genelde duyumlarin bir araya getirilmesiyle olusmaktadir.
Stereotipler, bireylere diger grup hakkinda kestirme yoldan bilgi saglamaktadir. Bu da
¢ogu zaman o grubun bir iiyesiyle karsilagildiginda, onun davranisi hakkinda belli
beklentilerin olusmasina ve ona karsi bireyin nasil davranacagi ile ilgili bir referans
noktasi olusturmasina olanak tanimaktadir (Kagitgibagi 2010:133). Stereotip,
literatiirde, genelde Onyargi terimiyle birlikte kullanilmaktadir (Bilgin 1994:172).
Onyargi, yaygin olarak, bir kisinin veya bir grubun iiyeleri aleyhine (veya bazen
lehine) olarak, onceden olusturulmus bir kanaat ya da yanlilig1 ifade etmektedir

(Marshall 1999: 559).

Allport onyargiyr “kusurlu ve esnek olmayan bir genellemeye dayali antipati”
olarak tanimlamaktadir (Allport akt. Marshall 1999:559). Bu tanimlama 1s18inda gére
Onyargilar bazi sosyal gruplarin sosyo-ekonomik avantajlarim1  koruma ve
mesrulastirma islevi gorebilmektedir. Sosyo-kiiltiirel agidan degerlendirildiginde,
sosyal degismeye bir tepki olarak ortaya c¢ikmakta ve davraniga donistiigiinde
ayrimcilik ya da ayrigtirma nedeni olabilmektedir. Ayrimcilik ise Aebischer ve Oberl
tarafindan “belirli bir grubu hem uzakta tutmayr hem de ekonomik, politik ve sosyal
planda dezavantajli bir duruma sokma” seklinde ifade edilmektedir (Aebischer ve
Oberl akt. Bilgin, 1994, s.173). Roman mabhallelerinin diglanarak bir¢ok agidan
damgalanmasina ve bazi kesimlerin kendilerini buna gore konumlandirmasi bu hususa

bir 6rnek teskil etmektedir.
2.1.5. Etnik Kimlik

Etnik sifatt ve “ethnie” kokiinden tiireyen etniklik, etnisite gibi kavramlar,
Yunanca “ethnos” sozciigiinden gelmektedir. Ethnos sozciigii, kesin bir siyasalliktan
cok, bir tiir “birlik” bi¢imini ifade etmektedir (Aydin ve Emiroglu, 2003: 276-277).

Marshall, “etnik grup” ya da “etnisite” kavramlarin1 “Ait olduklar: ve i¢inde

ozgiin kiiltiirel davranmiglar sergiledikleri bir toplumda kendilerini diger kolektif
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vapilardan farklhilastiran ortak ozelliklere sahip olduklarini diisiinen ya da baskalart
tarafindan bu goézle bakilan kisileri tamimlayan bir terim” olarak agiklamaktadir
(Marshall 1999:215).

Anderson ise kavramin sozliik anlamimin "ethnos" kelimesinden geldigini ve
“halk” kavraminin karsiligi olarak kullanildigini ifade etmektedir. Andrews’a gore
etniklikten, etnik gruplar karakterize eden kavramlar, duygu, diisiince ve hareketler
olarak anlasilmaktadir (Andrews, 1992). Bunlar “Bir devletin icindeki diger gruplaria
ortiismeyen ozellikleri tammlamaktadir. Etnik gruplar, kendi kiiltiirel tanimlamalari
icin, ge¢cmisten segilmis orak gelenekleri ol¢ii alan, genelde endogamik gruplar”
olarak ifade edilmektedir (Tirkdogan 2003). Burada iistii kapali bir sekilde “6teki”
kavramindan bahsedilmektedir. Bir baska tanima goére “Biyolojik olarak kendi
varligini stirdiirebilen; acik bir sekilde ortak bazi temel kiiltiirel degerlere sahip olan;
karsilikli etkilesim ve iletisimin oldugu bir alan yaratan; kendisi ve diger etnik
gruplara ait bireyler tarafindan bir etnik gruba aidiyetle tanimlanan insanlardan
olusan toplumsal kategorilere etnik grup adi verilir.” ifadesi “etnik grup” kavrami i¢in

genel ancak biraz daha detayli bir agiklama ya da tanimlama olarak verilebilir (Barth,

2003).

Etnik gruplar konusunun giindeme gelisi ulus ve milliyetcilik kavraminin da
gelistigi XIX. ylizyilda ve Bati’da ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Bati, ulus olgusunun
yaraticist olarak kendini goriip, bu kavrama yeni bir icerik getirme cabasi ile etnik
gruplar1 kendi disinda topluluklar1 tanimlamak i¢in kullanmaktadir (Baykan 2003)..
Bir etnik grup tanimlandigi zaman genel olarak kabul alan bazi toplumsal 6zellikler

sunlardir:

a) Kolektif isim, etnik gruplarin kesin bir isareti ve simgesidir;
topluluklar bu isimleriyle kendilerinin digerlerinden ayirarak ve bu isimler
kendilerine ““varliklarimin  siirekliligini” ve “ézlerini” hatirlatmaktadir

(Somersan 2004)

b) Ortak bir soy miti; Yunan dilinden gelen “ethnos” teriminin ikiz

unsurlar1 olan “birlikte yasam” ve “kiiltiirel agidan benzegme” kavramlarinin
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pekistirmektedir. Ayrica bununla birlikte fiziksel mekandaki kollektif yerlesim
araglarini ve bir toplulugun kokenleri, gelisimi ve kaderini agiklayan kan bagi,
genetikten ¢ok ortak aile baglariyla bir araya gelen kabileye ait anlayisiyla
aciklanmaktadir (Appelbaum ve Chambliss, 1995).

c¢) Paylasilan tarihi anlar; “bireyleri, cemaate baglayan bir ani zinciri”
birbiri ardina gelisen glindelik yasam bellegi, deneyimler ise kusaktan kusaga

aktaracaklar1 niifusu olusturmaktadir (Somersan 2004)

d) Ortak kiiltiirii farkli kilan bir ya da daha fazla unsur; etnik gruplar
hem iyelerinin birbirine baglanmasina hem de “dtekiler” kavramindan
digerlerinden ayirmaya yarayan bir 6ge olarak goriilmektedir. En fazla
paylasilan ve ayni zamanda ayirt edici olan nitelikler dil ve dindir, fakat
gorenekler, kurumlar, yasalar, folklor, mimari tarz, giyim, beslenme, miizik ve
sanat, hatta renk ve fiziksel goriiniis farkliliklar1 arttirabilmektedir (Kiling

2007: 15).

Buradan hareketle ilk o6zellik “grubun, kendisini baska gruplardan ayri
gérmesini saglayan, anilarini yasattigi ve bilincinde oldugu ortak tarihe, deneyimlere
sahip olmas1” ki ornek olarak giiniimiizde lilkemiz farkli sinirlara sahip oldugu halde
Tiirk kimligi ele alindiginda iilke Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlarinin disina tagilmasi
seklinde, ikinci 6zellik ise “ailevi ve toplumsal 6rf ve adetlerin dahil oldugu, kendine
ait bir kiiltiirel gelenege sahip olmas1™ ki 6rnek olarak hala glinlimiizde deger verilen
kursun dokme, kirmizi kurdele baglama, gibi adetlerin olmasi seklinde orneklerle

birlikte ifade edilebilir (Lee, 1983). Ayrica bu baglamda

“Gogle ya da fiziki mekan iizerinde gergeklesen 6zel bir yatay sosyal
hareketlilik ve/veya sosyo-kiiltiirel a¢idan karmasik bir topum
yvapisindan ya da tecritten kaynaklanan farklilasmis kiiltiirel kimlikleri
barindiran, ayn toplumsal ve kiiltiirel gelenek ¢evresinde biitiinlesen,

ayni mekani paylasan ya da bir siire paylagmis insan topluluklaridir”

ifadesi “etnik grup” kavramina iliskin detaylara agiklik getirmektedir (Ozdnder 2000;
Tiirkdogan 2003).
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Barth’a gore, etnik smirlar degisik kiiltiirel unsurlarin yardimiyla olusmaktadir
(Barth 1969:14). Etnik farkliliklarin kiiltiirel kaynaklari giyim, yasam tarzi, dil, ev tipi
gibi ozellikler ya da bir grubu digerlerinden ayirdigi diisiiniilen sembolik igerikli
diisiinsel tasarilar, temel degerler olarak ifade edilmektedir. Ornegin Roman miizik
anlayis1 sadece Romanlara 6zel bir kiiltiirel ve etnik deger olarak ifade edilmektedir.
Gezginci gruplarda konaklama olanaklarinin biiylik oranda cadirla ¢oziimlendigi
bilinmektedir. Bu ¢6ziimde c¢adirlarin renklerinden yapisina, biiyiikliiklerinden
cadirlar arasindaki konumuna kadar bu gezgin gruplar arasindaki kimlik basta olmak
tizere kiiltiirel olarak farkliligin1 géstermektedir. Bu kiiltiirel farkliliklarin siirekliligi
etnik sinirlarin siirekliligini saglamaktadir. Etnik kimliklerin yok olmamasint ve
birbirine tamamen karigmalarin1 ya da asimile olmalarin1 engellemektedir. Ancak,
kiiltiir hicbir zaman etnik gruplarin arasinda var olan sinirlara endeksli degildir.
Kiiltiir, her zaman degisebilir ve 6grenilebilir. Bu nedenle, bir etnik grubun tarihi o
grubun kiiltiirel tarihiyle 6zdes degildir. Bir etnik grubun bugiinkii kiiltiirel kimligini
olusturan ogelerin, s6z konusu grubun gecmisteki kiiltiiriiniin dogal uzantis1 olmasi
gerekliligi yoktur. Ornegin Roman toplumunun siirekli go¢ ederek Horasan bdlgesine
intikali sirasinda Saman kiiltiiriinden etkilenmeleri ancak tamamen Samanizm inancini
benimsememeleri bu duruma misal teskil etmektedir. Etnik gruplar, yukaridaki
aciklamalar baglaminda sinirlarin belirledigi daimi bir orgiitsel yapiya sahip tasarimlar
olarak ifade edilebilmektedir. Kiiltiir ise, etnik gruplarin orgiitsel yapisina karsin gok
daha fazla bir degisime ugramaktadir. Yani kiiltiirdeki degisim hizi, etnik gruplarin

yapisinda veya 6zelliklerindeki degisim hizindan daha fazladir.

Kimlik kavraminin agiklanmasinda da vurgulandigr Tlizere, grup ici
dayanismay1 saglayict yonii ile ele alindigi takdirde etnik kimlik, “ortak dil, miisterek
kadim inanclar, kozmoloji-kozmogoni ve ortak yasam ritiielleri etrafinda kendisini
organize edebilmis insan grubu” i¢in anlamli bir siyasi, kiiltiirel ve toplumsal bir evren
sunabilmektedir (Goka 2006: 311). Ancak etnik kimligin grup i¢i dayanismay arttirici
islevi pozitif bir durum olarak ele alinabilecegi gibi, ayrimlastirici bir 6zellige sahip
oldugu hususunu da burada vurgulamak gerekmektedir. Bu yo6n, negatif bir 6zellik
olarak degerlendirildiginde, kan veya soy bagi gibi atipik Ozellikler nedeniyle

toplumsal, siyasal ve kiiltiirel kaosa veya anomikbir hale kap1 aralayabilmektedir.
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(Goka 2006:233). Cesitli miibadele donemlerinde Romanlar Tiirkiye’de farkli
noktalara yerlestirilerek toprak verilmistir. Sosyal dokuya uyum saglayamama ve
kiltiirel anlamda ortaya ¢ikan farkliliklar nedeniyle bircok sorun meydana gelmistir.
Daha sonra Romanlar tekrar bir araya gelerek birlikte yasamaya baslamislardir.
Hedeflenen dayanigmanin ortaya c¢ikan durumdan farklt olmast nedeniyle

dayanigmanin negatif yonlii etkisi goriilmektedir.

“Etnisite” kavram1 pek ¢ok insanin “Ben Kimim?” sorusuna verdikleri cevabin
bir pargasi olarak ifade edilmektedir. Buradan da kimlik kavraminin olusuna yol
alinmaktadir. Bir etnik kimlik bir kisinin subjektif ve objektif tanimlarinin pek ¢ok
bilesenlerinden bir tanesi olarak ifade edilmektedir. Bazi insanlar igin, etnisite kisisel
yasamlarin1 sarmalayan ve hayatta daha oncelikli bir kavram olarak goriilmektedir.
Ornegin Hristiyan bir toplum iginde yasayan bir Miisliiman vatandasin biitiin
hayatinda Islam’1 6n plana ¢ikarmasi ya da Avrupa’da bir iilkede yasayan bir Tiirk
vatandasin Tiirk geleneklerini ve Tiirk kimligini 6n plana ¢ikararak hayatini devam
ettirmesi bu duruma 6rnek olarak verilebilir. Etnik kimligin go¢iin travmasini ortadan
kaldiran bir “psigik barinak” oldugu ifade edilmektedir. (Rosenberg ve Weinfeld
1983:543 akt. Boz 2010:6-7). Go¢menlerde durumun genellikle boyle oldugu
goriilmektedir. Bir go¢ olayinin gergeklesmesi durumunda gé¢ edenin yeni yerinde
karsilagtig1 birey ya da toplum ile etkilesimi sirasinda kendi kimligine siginmas1 bunu

aciklamaktadir.

Etniklik daha ¢ok 1rk kavramina gonderme yapar, ancak etniklige anatomik
niteliklere gonderme yapan 1rk teriminden farkli anlam yiiklenmeye calisiimigsa da
etnik grup teriminin yaygin kullaniminda irksal nitelikler kastedilmektedir (Bilgin
1994:55). Nitekim Taguieff, “Etniklik kavraminin bir bakima tabu haline gelmis ve
pejoratif bir anlam tasiyan ik kavraminin yumusatilmis, giyvdirilmis bir sekli”
olabilecegine isaret etmektedir (Taguieff akt. Bilgin 1994:55). Marshall ise etnisite
kavramini, 1rk kavramina karsi iiretilmis ve Ozgiin kiiltiirel davraniglar biitiinii
dahilinde ait olunan ya da bagkalarinca 6yle degerlendirilen aidiyet temelinde bir olgu
olarak tanmimlamaktadir (Marshall 1999:215). Etnisite ve etnisite kavramiyla iliskili

terimlerin kullanim1 antik ¢aglara dayansa da sosyal bilimciler tarafindan sistemli
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sekilde incelenmesinin tarihi olduk¢a yakindir ve bu nedenle kuramsal temelde bir
siiflandirmaya gitmek zordur. Bu zorlugun nedenleri konunun ¢ok farkli disiplinler
tarafindan farkli kuramsal yaklasimlarla ele alinmasi; bazi yazarlara gore ayni
terminolojiyi paylasan etnisite ve milliyetgilik kavramlar1 arasindaki farkin muglak
olmast, kavramin temelinin oldukga eskiye dayanmasina ragmen terimin oldukc¢a yeni
olmasi olarak sayilabilir. Ayrica modernlesme ve uluslasma kuramcilari, etnisite
terimiyle ifade edilen bagliliklari, dayanisma bi¢imlerini “geleneksel bagliliklar”
olarak degerlendirmekte ve ortaya geleneksel bagliliklarla, etnik baglhiliklar arasinda
bir esitlik mi oldugu yoksa iki kavramin farkli iligkileri mi kapsadigt sorunu

cikmaktadir (Sagir ve Akilli 2004:6).

2.1.6. Ulus Devlet

Ulusun politik ve sosyal giiciiniin gostergesi de ulus devlet olarak ifade
edilmektedir. Giddens ulus devlet kavramini modern toplumun bir yaratimi olarak
degerlendirmektedir (Giddens 2008:8). Giilalp ise ulus devlet kavramini “uluslasma
stirecinde, kendi ulusal topluluklarini, geleneksel cemaat baglarindan koparip,
dogrudan kendisine baglayarak, siyasal agidan bir kimlik inga etmek istemistir” ifadesi
ile agiklamaktadir. Bu baglamda baz1 devletler, kendi egemenligi altindaki bazi
unsurlar “azinlik” olarak 6tekilestirirken, niifusun c¢esitlilik gosteren diger unsurlarini
ise dil ve kiiltiirel agidan homojen bir milliyet kalibina sigdirmaktadir. Gellner ise
etnik grubun, kendine bir smir ¢izip politikleserek ortaya g¢ikardigi ulus devletin,
“yabancr” olarak tanimladig1 kesimin devlet yonetiminde olmasina hos bakmayan bir

yapt oldugunu séylemektedir.

Ulusal kimligi anlamak i¢in, uluslar1 ve ulus¢ulugu var eden unsurlar1 analiz
etmek gerekmektedir. Ulusguluk doktrininin {ic temel O©nermede bulundugu

sOylenebilir.

1-) Diinya uluslara boliinmiistiir; her ulus, 6teki uluslararasinda kendini

essiz kilan kendinin olan tarihe, kiiltiire ve duyguya sahiptir.

2-) Her birey bir ulusa aittir; ulusa baglilik diger tiim bagliliklar1 bastirir.
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3-) Uluslar amaglarimi, ozgiirce gergeklestirmek ve otonomlarini
saglamak icin birlik olmalidirlar; yani uluslar sosyal ve politik giiciin tek yasal

kaynagini olusturmaktadir.

Bir yaklasima gore ulus, kendisine egemenlik ve sinirlilik i¢kin olacak sekilde
hayal edilmig, yani bir bakima kurgulanmis bir siyasal topluluk olarak kabul
edilmektedir (Anderson, 2009, s.20). Oyle ki, en kii¢iik ulusta dahi bir bireyin ulusun
tiim bireyleriyle bizzat tanisma sansi olmamasina ragmen zihninde canlandirdig,
hayal edilmis, kurgulanmis, bir “biz” algist mevcut bulunmaktadir (Anderson
2009:51). Calhoun tarafindan sémiirgecilikle giliglenen Avrupa iilkelerinin uluslarin
ingasindaki roliine dikkat ¢ekildigi agiklamasina gore somiirgecilik sayesinde giderek
giiclenen Avrupa devletleri, siyasi ve askeri giiclerini arttirarak bu giicii hem
denetimleri altindaki topraklari birlestirmekte, hem de komsu {ilkelere kars1 gorece
daimi bir hasimlik yaratmakta kullanilmislardir. Vatandaslarindan olusturduklari
ordularmi seferber ettikleri yerlerdeki halklarda, daha giiclii bir ortak kimlik ve
komsularindan farklilik duygusunun uyanmasina neden olmaktadir. 19. yiizyildan
itibaren gelisen matbaacilik ve kitlesellesen okur—yazarlik, dilin ve ‘“ulusal”

ozelliklerin iilke i¢inde standartlagmasini hizlandirmaktadir (Calhoun 2009:19-22).

Gellner, ulusun ortaya ¢ikisini sanayi toplumunun bir sonucu olarak
gormektedir (Gellner 1998:248). Hobsbawm ise ulusu yapay, icat ve sosyal
mithendislik {iriinii olarak degerlendirmektedir (Hobsbawm 2006:24). Feodal yapidan
sanayi devri yapisina ge¢erken kimlik tiirlerinde de degisimler gozlenmektedir. Feodal
devletler daha ¢ok bir kisi etrafinda kurulmuslar iken ve bu bireylere ait kimlikler bu
sartlar altinda gelismisken sanayi devriminden sonraki siirecte kimlikler daha ¢ok biz
algisindan etkilenerek devletlerin seklinin de degismesi ile etnik kimlik vasitast ile

ulus kimligine doniismiislerdir.
Ulus devletin ortaya ¢ikisi
a) Merkezilesmis hukuk diizeni

b) Merkezilesmis idare
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c) Rasyonel bir mali sistem ile eklemlenmis ve merkezi olarak

orgiitlenmis bir vergi sitemi

d) Uluslararas1 devlet sisteminde ve dis askeri kuvvetin i¢ denetimden

ayrilmasinda goriiniirliik kazanan, askeri orgiitlenmedeki belli bagh gelismeler
e) Ulus-devletle birlikte modern ulusun ortaya ¢ikmasi
f) Iletisim, enformasyon ve gdzetim imkanlarinin gelismesi
g) Disipliner toplum vasitasiyla i¢ pasiflestirme

h) Cogulcu bir poliarsi ve ulus devletteki artan gdzetim ve genel ¢ikarin
ideolojisinin karsilig1 olarak vatandaglik haklari anlamindaki demokrasinin

gelismesi
seklinde bir dizi gelismeye baglamaktadir (Giddens akt. Keyman, 2000, s.99).

Tim diinyada tekrar tekrar ortaya c¢ikan tek bir "etnisite" bulunmamaktadir
(Hobsbawm 1993). Somiirge donemi ve somiirge sonrasi donemde diinyanin belirgin
ozellikleri, zorla ve goniillii isgiici goglerinin 6nemi, miilksiizlestirmenin tarihteki
kurbanlar1 olan halklarin yeniden dogusu ve modern kapitalist ve kapitalist olmayan
devletlerin ulusal kiiltiirler yaratma yolundaki faaliyetleri etnisitenin tarihsel

gergevesini olusturmaktadir (Demir Kiligvuran 2007:11).

Bauman bir calismasinda insanlarin nereye ait olduklar1 konusunda cesitli
sebeplerle kusku duyduklarini ve bu yonde seyreden bir donemin bagladigini ifade
etmektedir (Bauman 2001:112). Giilalp ise sinif ve ulusal kimlikler baglaminda ifade
olanaklariin ortadan kalktigini, postmodern insanin ya kendi basina kalacagini ya da
etnisite, 1k, cinsiyet gibi kimlik yapilarina sarilacagini sdylemektedir. Ayrica buna
bagli olarak bu degerleri her tiirlii manada daha siddetli bir sekilde savunacagini ifade

etmektedir (Giilalp 2003:122-127).
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2.2. Yoksulluk

Gliniimiiz sartlar1 degerlendirildiginde teknolojik ilerlemenin ne denli hizla
gerceklestigi cok agik bir sekilde goriilmektedir. Bu ilerleme ve paralelinde getirdigi
kiiresellesme siireci ile birlikte, yliksek nitelikli isgiicline olan ihtiyacin da arttig1
gozlenmektedir. Artan bu ihtiyacin hacmi farkli agilardan sorgulanabilir bir
mahiyettedir. Bununla birlikte, iiretimde teknoloji kullaniminin artis kaydetmesi, ayni
zamanda vasifsiz isgiicii agisindan gereksinimin azalmasma da yol agmaktadir.
Buradan hareketle sayica az olarak vasifli isgiicii glivence altinda ¢alismalarina devam
etmekte iken, biiyiik bir isgiicii kitlesi sosyal giivenlikten ve i giivencesinden mahrum
bir sekilde caligmaya devam etmektedir (Sapancali 2001; Petras ve Veltmeyer 2006).
Romanlarin son donemlerde is piyasasinda tutunamamalarinin asil sebeplerinden biri
vasifsiz eleman olmalar1 sebebiyle giivencesiz ve gecici islerde c¢aligsmalar1 olarak

goriilmektedir.

Yoksulluk, bireylerin ve toplumlarin — Kkendilerini yeniden iiretmeleri
asamasinda — geleceklerini kendi istekleri dogrultusunda sekillendirememelerine
sebep olabilen ve biiyiik 6lgiide etkisi bulunan dnemli bir (toplumsal ve bireysel) sorun
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bir agidan yasamlarin bireylerin kendi denetimleri
disinda kalmasidir. MARX 1n, “Insanlar, kendi tarihlerini kendi belirledigi kosullarda
yapmazlar.” dedigi nokta olarak goériilmektedir. Stiphesizdir ki giiniimiiz sartlarinda
toplam olarak zenginligin arttif1 bir gercektir. Bu baglamda da toplumsal gelisme
hakkindan yararlanamama durumu yine karsimiza yoksulluk olarak ¢ikmaktadir.
Insanca yasama ulasmanin niindeki en onemli engellerden biri olarak goriilmektedir
(Askin 2011:23-24). Romanlarin var olan yoksulluklarindan kaynaklanan bir geri
kalmisliklar1 s6z konusu olmaktadir. Yani toplumsal gelisme hakkindan var olan
yoksulluklar1 nedeniyle yeteri kadar pay alamamistir. Yasadiklar1 konutlara iliskin
degerlendirmelere bakildiginda ev gelistirmeye dair maddi imkanin olmamasi ve
stirekli olarak gelisen konut sektorii de dikkate alindiginda yoksullugun ortaya ¢ikisi

ve artmas1 goriilmektedir.

Yoksullugun bazi kesimlerce ve bazi agilardan krimanilize edilisi, belli

semtlerde yoksullugun yogunlasmasina istinaden “semt ayrimciligi” kavraminin
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dogmasina etkisi olan bir durum olarak sdylenebilmektedir. Yoksullarin yasadig1 sug
merkezi alanlarla giivenlikli siteler ikilemi kentsel dokudaki degisimlerin temel
dinamiklerinden biri olarak 6n plana ¢ikmaktadir (Zengin 2015:5-7). Roman
mabhalleleri 6zellikle medya kanali ile “Roman Mahallesi” etiketlemeleri sonucunda
su¢ ile anilmaktadir. Bu durum ise onyargilarin artmasina ve beraberinde de sosyal

olarak diglanmalara sebep olmaktadir.

Toplumlar ac¢isindan bakildiginda yoksulluk kavrami, mekansallik,
zamansallik kavramlarindan etkilenen ve farkli toplumlarda farkli sekillerde ortaya
cikabilen toplumsal bir olgu olarak ifade edilebilmektedir. Modern 6ncesi donemde
yoksulluk, muhtaclikla temellendirilen ve geleneksel kurumlarin toplumsal bir vicdan
sorunu olarak goriilmiistiir. Bu ¢ergevede 6zellikle erken modern donemde Avrupa’da
yoksullar, toplumlarin kendi inang sistemleri, refah diizeyleri ve geleneksel kurumlari
ve dayanigma siire¢leriyle idare edilmesi gereken kesimler olarak degerlendirilmistir.
Romanlar yoksullugu “muhtaglik” ya da “yardimlar ile geg¢inme” kavramlar ile
temellendirmektedir. Olas1 bir yardimin kesilmesi durumunda ise seviyelerini
korumak i¢in suca bulasacaklarmi diisiinmektedir. 19. yilizyila gelindiginde ise
yoksullarin, yoksulluklarinin ortadan kaldirilmast igin c¢aligmaktan baska caresi
olmayan ve istihdama katilmalart durumunda yardimlardan yararlanabilme sansini
elde edebilecek kesimler olarak tanimlanmislardir. 19. yiizyilda ¢aligma etiginin
doniislime ugramaya baglamasi ile birlikte toplumdaki yoksul kesimlere yeni gorevler
yiiklendigi ve isgiicli havuzunun biiyiitiilebilmesi i¢in ¢alistirilmasi gereken toplumsal
gruplarm igerisine hizla kanalize edilmislerdir (Ozugurlu ve Giingér, 2001; Jiitte,

2011; Bugra, 2008; Polanyi, 2000).

II. Diinya Savas1 sonrasinda ise vatandaglik temelli sosyal devlet anlayisinin
etki alanmmin genisledigi ve yoksulluk yardimlarindan yararlanan kesimlerin
cesitlendigi gortilmektedir. Refah devletinin krizinin yogun olarak kendisini
hissettirdigi 1970’lerin ikinci yarisindan sonra toplumsal yasamda go¢menler,
engelliler, yoksullar vb. kesimlere yonelik koruyucu politika alanlarindan devletin

¢ekilmeye baslandigi s6ylenebilmektedir (Sallan Giil, 2006; Yilmaz, 2010).
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Yoksulluk uzun yillar boyunca, bireylerin tembelligine bagl olarak, calisma
yasaminda aktif olmayan kesimlerin karsilastiklari ya da karsilagmalarinin kaginilmaz
oldugu bir sorun olarak goriilmektedir. Yoksullugun sebeplerini bireysel
yetersizliklere indirgeyen ve yoksullugu istihdama katilmamakla es tutan yaklasimlar
bulunmaktadir. Bu yaklagimlar1 savunan ya da benimseyen birey ya da yapilarin,
yoksullugun nedenlerine ve devaminda ¢6ziimiine iliskin analizlerde pasif bir tutum
sergiledigi  goriilmektedir. Yoksullugun tek basma bireylerin tembelligine
indirgenemeyecek kadar karmasik ve ayn1 zamanda yapisal bir sorun olduguna dair
kanitlar ortaya atilabilmektedir. Bu kanitlar, toplumsal kesimde ¢alisan yoksul olarak
isimlendirilen Kitlelerin ortaya ¢ikisiyla goriiniirliik kazanmistir (Kahraman 2015:68).
Romanlara kars1 6zellikle is begenmeme, galistig1 iste sebat etmeme gibi durumlarin

oldugu iddia edilmektedir.

Y oksul kisiler bir anlamda toplumun digina itilmis ve tiretimden diigmiis kisiler
olarak ifade edilmektedir. Yoksulluk kimileri i¢in diizenli yemek yememek, kimileri
icin yetersiz su, yeterli giyecek bulamamak anlamina gelirken, kimiler i¢in insanca
yasayabilecek sekilde gerekli hukukun, Ozgiirliiglin olmamasi seklinde de
anlasilabilmektedir. insan onuruna yakismayan bir ya da birden fazla unsurun eksikligi

anlamina gelmektedir (Kilig, 2013:10).

Yoksullugun {ilkelerin ekonomik sorunlarinin ¢oziilmesi ile ortadan
kalkabilecek bir olgu olmadiginin gbéz Oniine alinmasi gerekmektedir. Cinki
yoksullugun ekonomik boyutunun yaninda sosyal, kiiltiirel, siyasal ve hatta ahlaki
diyebilecegimiz bir¢ok boyutunun oldugu bilinmektedir. Bu nedenle yoksullugun
kiiresel ekonomik siireclerden egitime, dogal siire¢lerden demografik yapiya, siyasi
sorunlardan kiiltiirel yapiya kadar ¢ok boyutlulugu dikkate alinarak soruna ¢oziim
tretilmesi gerekmektedir (Konuk ve Bayram 2009:19). Bir mahallenin gesitli
acilardan 6zellikleri nedeni ile 1980 yilinda yoksul ise 2020 yilinda da yoksul olarak
kalmas1 miimkiin bir durumdur. Ornegin etnik kimliginden dolay1 ya da siyasi agidan
yaklasimlardan dolayr vb. nedenlerle hizmetlerden yoksun birakilmasit veya o
bolgelerde yasayan bireylerin diglanmasi gibi sonuglarla birlikte bolge siirekli yoksul

kalmaktadir. Bu durum adeta nobetlese yoksul kalma olarak nitelendirilebilmektedir.
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Yoksul semtlerde evler genel olarak kalitesiz ve denetimsiz bir sekilde
yapilmistir. Cogunlukla da sagliksiz bir ¢evre iginde yer almaktadir. Evler ¢ok sik
yikilip yapilmaktadir. Esya miktar1 ve ¢esitliligi cok az olup bir¢ok 6rnekte ise sadece
asgari gereklilik seviyesinde esya varligimin oldugu goriilmektedir. Ayrica evlerde
yasayan ailelerin 6zellikle birey sayilari, yas ve evli olma gibi durumlara gore gerekli
oda sayis1 yetersiz oldugu tespit edilmektedir. Balkon ve bahge onii gibi mekanlar
ayricalikli yerler olarak kabul edilmektedir. Yoksul evinin diisiikk seviyesi ile
toplumdaki kendi yeri arasinda bag kurma egiliminde hareket etmektedir (BiB, 2009:
34; Hatun, 2002:28). Bazi1 Roman mabhallelerinde 6zellikle yaz aksamlarinda evin
Oniinde ya da disarda oturma gibi sosyal aktiviteler goriilmektedir. Disardan
bakildiginda bu aktiviteler Roman bireylerin evde vakit gegirmeyi begenmediklerini
gostermekte gibi  goriinse de bu durum direkt olarak yoksulluk ile
iligkilendirilebilmektedir. Bu iliski evlerdeki sagliksiz ortamlarin, evlerdeki
bakimsizligin, evlerdeki dayaniksizlik gibi nedenlerle agiklanmaktadir. Yani saglikli
ve giivenli bir barinma veya yasam ortami olmadigi gerekgesi ile bu sekilde hareket

edilmektedir.

Kiiltiirel yapilar kimi toplumlarda modernlesme ile catismaya girecek kadar
kokleri derinlerden gelen sorunlara yol acabilmektedir. Ornegin okul cagindaki
cocuklarin evlendirilmesi, kan davasi, kiz ¢ocuklarina mirastan 1skat edilmesi gibi
benzer kiiltiirel davranislar kaginilmaz olarak hem kentsel hem de kirsal alanda 6nemli

bir yoksulluk nedeni olarak arastirmalarda goriilmektedir (Kilig 2015:138).

Yoksullarin saglikli bir konut bulma sorunlari yaninda, yoksulluga karsi
toplumsal alanda son derece acimasiz bir algi hareketi de olusabilmektedir. Diger bir
ifade ile yoksullarin toplumsal alanda farkli bir kimlikle dislanmasi s6z konusu
olabilmektedir. Ornek olarak “gecekondu” kelimesine yiiklenen olumsuz anlamlardan
kaynaklanan 6tekilestirme ele alinabilmektedir. Bu kelimeye yiiklenen olumsuz algilar
ile gecekondu tipi evlerde yasayan bireylerin acik bir sekilde otekilestirildigi
sOylenebilir. Gecekondu algisi, gerek devlet yonetiminde gerekse toplumsal alanda
erken donemde konut ihtiyacinin devletin destegi olmadan karsilanmasina olanak

sagladig i¢in zamanin sartlarinda tercih sebebi olmaktadir.
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Yoksulluk buraya kadar ele alinan yonleri ile ekonomik, siyasal, kiiltiirel yonii
olan son derece karmasik ve ¢Oziimii de bir o kadar zor sorun olarak kabul
edilmektedir. Ekonomik anlamda gelir yetersizligini, sosyal anlamda toplumsal
etkinliklere katilim firsatlarinin azalmasini ifade etmekte olan yoksulluk sanayi
devrimi sonrast donemde 6nemli bir toplumsal sorun olarak kendini gostermektedir.
En temel tanimiyla, bir kisinin, asgari diizeyde refahi saglayan yiyecek, barinma,
giyim ve saglik gibi temel ihtiyaglarini karsilayamama halini anlatan yoksullugun

tarihsel olarak ge¢misi oldukga geriye gitmektedir (Arpacioglu ve Yildirim 2011:61).

Yoksullugun bir¢ok yapisal nedeni olmakla birlikte, temel nedenlerinden
birinin, sanayi 0ncesi toplumdan sanayi toplumuna gegiste yasanan sorunlar oldugu
belirtilmektedir. Sanayi oncesi toplumda gecimlik ekonomiler s6z konusudur ve bu
ekonomilerde iretim ve tilketim faaliyetleri birbirinden ayr1 olarak
disiiniilmemektedir. Sanayi toplumuna gegiste ise, piyasa ic¢in tarimsal {iretime
gecilerek, koyliliik kimligi degisime ugramis; koylerden coziilen biiyiik kitleler,
sanayilesmenin ve ilgili hizmetlerdeki gelismelerin gereksindigi emek talebini
karsilamak i¢in kentlere kaymaya basladigi goriilmektedir. Bu nedenle, kente gelen bu
koyli kitlelerinin kentteki yoksullugun kaynagi oldugu ileri siiriilmektedir (Akyildiz
2009: 865). Yani koylii kimligindeki yasam bigimi kentli kimligindeki yasam bigimi
ile catigmaya girmektedir. Bu nedenle ortaya bir tiir yoksulluk ¢ikmaktadir.

Yoksullugun tanimi genisledikge, yoksullugun nedenlerini belirlemek de
giiclesmekte; bu nedenler, zaman icerisinde sosyo-ekonomik degisiklikler ile
cesitlenmektedir. O  halde, yoksullugun nedenlerinin  ¢esitli  oldugu
soylenebilmektedir. Bu nedenler — Tiirkiye i¢in gegerli olanlari ile birlikte — su sekilde
stiralanabilir (Glirler Hazman, 2010: 137; Sipahi, 2006: 175; Akyildiz, 2009: 865;
Kaygalak, 2001: 127; Colakoglu, 2003: 467; Es ve Giiloglu, 2004: 83; Kule ve Es,
2005: 268).

e Yaghlik ve hastalik sebebiyle insanlarin emek piyasasinin disina ¢ikmaya
zorlanmasi
e Kendilerini ya da ailelerini yoksulluk diizeyinin {istiinde tutmaya yetecek

iicreti elde edecek Olciide beceriye sahip olunmamasi
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e Faktor hareketliligine sahip olunmamasi, diger bir ifadeyle, hizmetlerine
olan talebin azaldigi meslek alanlarindan yaslar1 ya da demode olan
becerileri nedeniyle yeni is alanlarina gegilememesi

e Ekonomik durumun olumsuz bir seyir izlemesi

e Kentlerde, kapitalizm, modernlesme, kiiresellesme ve buna dayali sinifsal
esitsizlikler

e Politik istikrarsizliklarin biiyiittigli ekonomik yetersizlikler

e Sanayi 6ncesi toplumdan sanayi toplumuna geciste yasanan sorunlar

e 1980’lerden sonra sosyal devlet olgusundan uzaklasma

¢ Diisiik sanayilesme ve hizli kentlesme

e Kapitalist sistemin yarattig1 geliskiler

e Niifus artis1 ve issizlik baskisiyla kirsal alanlardan kentsel alanlara olan gog

e Gelir dagilimindaki adaletsizlik

e Bolgeler arasi farkliliklar

e Kentlesme ve i¢ go¢

e Diisiik tlicret seviyesi

e Kayit disi istihdam (Ozel 2015:168-169).

Yoksullugun gelirle dl¢lilmesinde yukarida deginildigi gibi 6zellikle Diinya
Bankasi’nin yoksulluk smir1 tanimlamalari 6ne ¢ikmaktadir. Diinya Bankasi iki

yoksulluk sinir1 tanimlamaktadir:

e Giinliik bir dolarlik sinir aglik/yoksulluk sinir1
e Giinliik 1ki dolarlik sinir yoksulluk sinir1 (Kose ve Bahge, 2008).

Gelismekte olan iilkelerdeki calisan yoksulluguna iliskin ise uluslararasi bir
veri seti gelistiren Uluslararas1 Calisma Orgiitii (ILO), hane halk1 diizeyinde yoksulluk
riski kriteri olarak kisi basina (satinalma giicli paritesiyle) giinde 1,25 ABD Dolar1
veya 2 ABD Dolarindan daha az bir harcamayla yasamay1 almaktadir. AB’de ve ¢ogu
Avrupa iilkesinde ise, goreli yoksulluk temel alinmakta ve hane halk: geliri, medyan
esdeger hane halki gelirinin yiizde 60’1ndan az olan haneler, yoksulluk riski altinda

kabul edilmektedir (Erdogan ve Kutlu, 2014: 71).
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2.2.1. Yoksulluk Kavrami

Yoksulluk tanim ve Ol¢limiinde hakim yaklasim kokenleri 19. Yiizyilin
sonlarinda Ingiltere’de yapilan calismalara dayanan gelir/tiiketim harcamalar
kistaslarina “dayali mutlak yoksulluk ¢izgisi” yaklagimi olarak kabul edilmektedir. Bu
yaklasima gore yoksulluk, genellikle “insanlarin ihtiya¢larint karsilamak icin yeterli
kaynaga sahip olmamama durumu” ve “yasamda kalabilmek icin gerekli mal ve
hizmetlere olan ihtiyaglarin karsilanamamasi durumu” olarak tanimlanmaktadir.
Fakat bu tanima ragmen ihtiyag, refah ve kaynaklar tanimlarinin belirsiz veya yoruma
acik olusu bir elestiri konusu olmaktadir (Senses, 2001: 63). Yoksulluk ile yoksunluk
kavrami arasinda bir bir fark s6z vardir. Yoksulluk ve yoksunluk karsilagtirmali olarak
“Yoksulluk daha c¢ok istenilen nitelikte ya da diizeyde olmamayr tanimlarken,
yvoksunluk istenilen niteligin ya da diizeyin “yok” olmast ya da olmamas: anlamini

tasimaktadr.” seklinde tanimlanmaktadir (Birsel 2002:194).

Insanlarin temel ihtiyaglarini karsilayamamasi durumu olarak kisaca ifade
edilebilecek olan yoksulluk, dar ve genis anlamda tanimlanabilmektedir. Dar anlamda
yoksulluk, acliktan 6lme ve barmacak yeri olmama hali iken; genis anlamda gida,
giyim, saglik, barinma gibi olanaklarin yasami devam ettirmeye yettigi halde
toplumun genel diizeyinin gerisinde kalinmasini ifade etmektedir (Tas, 2012: 1).
Roman mahallelerinde goriilen yoksullugun nitelikleri irdelendiginde dar anlamda ve

genis anlamda biitiiniiyle bir yoksullugun var oldugu goriilmektedir.

Y oksulluk bir toplumsal soruna isaret etmektedir. Bu sorunun karmasik ve ¢cok
boyutlu 6zelligi nedeniyle ilgili literatiirde ittifak edilmis bir taniminin bulunmadigi
sOylenebilmektedir. Diger bir ifadeyle, yoksullugun sadece iktisadi degil, aym
zamanda sosyal, kiiltiirel, siyasal ve psikolojik vb ¢ok yonlii bir kavram olmasi,
tizerinde ittifak edilmis tek bir tanim yapilmasini zorlastirmaktadir. Bununla birlikte,
one cikan kimi tanimlar vardir; buna gore, yoksulluk, “toplam kazanglarin, biyolojik
varligin devami i¢in gerekli olan yiyecek, giyim vb. asgari diizeydeki fiziki ihtiyaglar
karsilamaya yetmemesi”, “yeteri kadar yiyecek elde edememe” ya da “az veya c¢ok

aclik cekme durumu” seklinde kisa ifadelerle anlatmakta olup; en basit tanimiyla

“herkese iyi bir hayat temin edecek yeterli ve erisilebilir kaynaklarin olmayig1”
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seklinde tanimlanabilmektedir (Sipahi, 2006: 175). Buradaki en basit tanim dar

anlamda yoksulluk tanimu ile Srtiigmektedir.

Daha genis bir yaklagimla, yoksullugun, “aclik”, “egitimsizlik”, “barinacak bir
evinin olmamas1”, “hasta olma ve tedavi olamamak”, “hi¢bir isinin olmamas1 ya da
iyi bir ise sahip olamamak”, “kirli suyun sebep oldugu hastalik nedeniyle ¢ocugunu
kaybetmek”, “gelecek korkusuyla yasamak ve g¢ocuklarmin geleceginden endise
duymak”, “umutsuzluk”, “esitsizlik”, “0zgilir olamamak”, “siyasal yasama
katilamamak™ seklinde farkli yansimalariyla ele alinabilecegi de ileri stiriilmektedir.
Bagka bir tanima gore yoksulluk gelirin az olmasi, alt statiilii mahallelerde yasama,
kentin imkanlarindan yararlanamama, kent mekaninda marjinallesme, adalet, saglik,
egitim hizmetlerinden tam anlamiyla yararlanamama demektir (Tekeli, 2000:145).
Ancak belirtmek gerekir ki, bu kavramla ilgili en belirgin 6zellik “temel ihtiyaglar”
konusudur (Bayraktutan ve Akatay, 2012: 2-3). iste burada dar anlamdaki yoksullugun
sebeplerine iliskin detaylar yer almaktadir. Ayrica detaylara iliskin bazi sonuglar
goriilmektedir. Bu aciklamalar 15181inda, hayatta kalabilmek icin gerekli en diisiik
maliyetli gida harcamalarinin parasal degeri bir yoksulluk ¢izgisi olusturmakta ve bu

gelir diizeyinin altindakiler yoksul sayilmaktadir (Kule ve Es 2005:262).
2.2.2. Yoksulluk Tiirleri

Yoksullugun 6l¢iilmesi ve tanimlanmasiyla ilgili olarak “mutlak yoksulluk”,

2% ¢c

“goreli yoksulluk”, “gelir yoksullugu”, “insani yoksulluk”, “kronik yoksulluk”,

(13

sehir
yoksullugu” gibi bir¢ok kavram karsimiza ¢ikmaktadir. Yokluk ve mahrumiyetle
dogrudan iliskili bir kavram olan yoksulluk, normal uzunlukta, saglikli bir yagam i¢in
gereken temel ihtiyaglar olan temiz sudan, besinden, hastalik durumunda bakimdan,

ila¢ ve tedavi imkanindan yoksunluk olarak ifade edilebilmektedir.
2.2.2.1. Gelir Yoksullugu

Yoksullugun en temel gostergesi bireylerin hayatlarint devam ettirmeleri i¢in
gerekli mal ve hizmetleri temin edebilmeme; bu mal ve hizmetleri satin alabilecek
maddi gelire sahip olamama durumu olarak ortaya c¢ikmaktadir. Insanlarm maddi

gereksinimlerinin, belirli bir asgari yasam standardina gore mi, yoksa diger insanlarin
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gelirine/yasam standardina gore mi belirlenecegi, klasik ekonomik yoksulluk
tartigmalarinin - basinda gelmektedir. Bireyin ve ailesinin fiziksel yasamini
siirdiirebilme hedefi ile sinirli bir durum olarak incelenmektedir. Yasami siirdiirme,
yasamin siirdiiriilmesini saglayacak gerekli asgari diizeyde beslenme, giyim, saglik,
egitim, su gibi temel harcamalar ile miimkiin bir kriter olarak ifade edilmektedir
(Alcock, 1997:67-68). Yeterli miktara ulagilamamasi durumunda: “aglik”, “kotii
beslenme”, “yetersiz beslenme” ve “bakimsizlik” gibi yasamsal sorunlar
yasanmaktadir. Maslow’un ihtiyaclar hiyerarsisindeki gereksinimler merdivenindeki
ilk basamaga bile ¢ikamama durumu hasil olmaktadir. Bu durum, tehlikeye agik
olmak, baskilara maruz kalma tehdidi altinda olmak gibi durumlart niteleyen
“savunmasizlik” kavrami ile de agiklamaktadir (Chambers 2006). Savunmasizlik,
yoksullugun siirmesine ve yoksullarin tehlikelere daha acgik hale gelmesine yol
agmaktadir. Bireyin yeterliliginin gelistirilmesi konusunda yapilacak caligmalarla da
yoksullukla miicadele konusunda énemli derecede yol alinabilecegi diisiiniilmektedir
(Sen 1993; Sen 2000). Yeterliligin artirilmasi, bireye, yasama dair segeneklerin
artirllmasina ve cesitli yasam tarzlarim1 gerceklestirme 6zgiirliigline sahip olmasina
zemin hazirlamaktadir. Yeterlilikten yoksun olma, “iktisadi 6zgiirlikk yoksunlugu”
olarak ifade edilmektedir (Sen 2004:23). Bu durum sadece eckonomik agidan
yaklagildigi zaman goriilmektedir. Ayrica diger agilardan yaklasimlarla da
baglantilidir. Ekonomik manada 6zgiirliiglin olmamasi, diger ozgiirliik tiirlerinin
ihlaline yol acgabilmektedir. Bu neticede birey bazi cevreler tarafindan ekonomik
yonden caresiz bir av haline gelebilmektedir. Bu ¢aresizlik ile bireyin gida basta olmak
tizere egitim ve saglik olanaklarina ulasimi zorlagmaktadir. Bireyin kendi kaderlerini
etkin bir bigimde olusturmalarinin 6niinde engel olmaktadir. Birey iyi veya istedigi ya
da hedefledigi bir yasami siirdiirebilmek icin gerekli yetenekleri ve yeterlilikleri
edinememektedir. “Kendi yetilerini hayata ge¢irmekten yoksun kalan bir insanin

2

muhakemesi ve zihni asla olgunlasamaz.” ifadesi bu durumu en iyi sekilde acgiklayan
yargl olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Schnapper 2005:34). Hayatinin asil hedefi,
yoksulluktan kurtulmak olan bireylerde sosyo-kiiltiirel faaliyetler ya da hedefler ikinci
planda yer almaktadir. Bu durum neticesinde kiiltiirel olarak yoksullasmakta oldugu

goriilmektedir.
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Temel gereksinimler yaklagimi, en az diizeyde bir gida ve gida dis1 gereksinim
demetinin karsilanmasi gerektigini 6ngdrmektedir. En az diizeydeki bu gereksinimler,
gerekli en az gelir ya da tiiketim diizeyini belirlemektedir. Temel gereksinim
yaklasimi, beslenme, barinma, giyim gibi 6zel tiiketime yonelik gerekli asgari diizeyin
saglanmasini; glivenli igme suyu, elektrik, saglik ve egitim gibi topluluk tarafindan
saglanan gerekli hizmetlere ulasimi; mutlak diizeydeki temel gereksinimlerin, temel
haklarin daha genis bir ¢ercevede karsilanmasini ve istihdamin hem amag hem de arag
olarak ele alinmasimi gerekli gormektedir (UNDP 1990:9-16). Asgari diizeyin
hicbirinin karsilanamamasi1 ya da en diisiik diizeyde karsilanmasi, “yoksullugun
Cingene hali” durumunun dogmasina sebep olmaktadir. Yoksullugun Cingene hali,
yoksulluktan 6te bir anlami tasimaktadir, bir cesit “yerlesiklesememe” hali, bir kisir
dongii olarak ifade edilmektedir. Bir etnik kimlik ile yoksullugun esdeger tutulmasi

adeta gingeneler icin yoksul olma hali bir zorunluluk gibi gdsterilmektedir!.
2.2.2.2. Mutlak Yoksulluk

Mutlak yoksulluk yaklagimina uygun ilk yoksulluk taniminin 19. yilizyilin sonu
ile 20. yiizyilin baslarinda ingiltere’de yoksullar {izerine saha arastirmalari yiiriiten
Seebohm Rowentree tarafindan ortaya atildigi bilinmektedir. Rowentree mutlak
yoksullugu: “Toplam kazanglarin, biyolojik varligin devamu i¢in gerekli olan yiyecek,
giyim vb. asgari diizeydeki fiziki ihtiyaclar1 karsilamaya yetmemesi.” olarak

tanimlamaktadir (Arpacioglu ve Yildirim, 2011:61).

“Mutlak yoksulluk” kavrami, bir kisinin veya hane halkinin yagamini
sirdlirebilmesi i¢in gerekli olan asgari temel ihtiyaclarin tanimlanmasini
gerektirmektedir. Bu gerekliligin hesap edilmesinin ardindan ortaya ¢ikan temel
ithtiyaclart karsilamak i¢in gerekli gelirin belirlenmesi adimi bu silsileyi takip
etmektedir. Ikinci adimin da tamamlanmasiyla ortaya c¢ikan yoksulluk seviyesinin
altindaki ayni ve nakdi geliri olanlar1 icermektedir (insel, 2001). Elbette tanima

istinaden yasami siirdiirme konusu bireylere gore farklilik gosterebilmektedir.

12011 yilinda Umur ASKIN tarafindan hazirlanan “Kiiresellesme Siirecinde Tiirkiye’de Yasayan
Romanlarin Sosyo-Ekonomik Durumlar1 ve Beklentileri: izmir ili Orneginde Bir Alan Arastirmasi”
baglikli Doktora Tez Calismasinda (26.sayfa, 6 numarali dipnot) yer alan gériisme metnine istinaden.
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Buradan asgari sartlarin tanimlanmasi mutlak yoksulluk kavraminin agiklanabilmesi

icin biiytik bir gereklilik olarak goriilmektedir.

Diinya Bankas1 mutlak yoksullugun hesaplanmasinda giinde bir dolar 6l¢iitiinii
kullanmaktadir. Diinya Bankasi’nin “glinde bir dolar” yaklagimindan hareket
edildiginde, kalkinmus iilkelerde neredeyse hi¢ yoksul kalmamaktadir (Insel, 2001).
Zira giinliik 1 dolar kazanmak 6zellikle her yil yapilan is karsilig1 alinan ticretlerdeki
artis gdz dniine almirsa ¢ok kolay olacag goriilmektedir. Onemli olan 1 dolarin hesap
edildigi sartlarin giiniimiizdeki karsiligi olan tcretlerle yeniden belirlenmesidir.
Bununla birlikte alim giicii paritesi de yeniden gbzden gecirilmesi gereken bir husus
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu diislinceden hareketle 2018 yilinda yapina son
revizyonla {i¢ yeni yoksulluk sinir1 hesaplamasi goriilmektedir. Tiirkiye’nin de i¢inde
bulundugu gelismis tlkeler grubunda bu rakam 5,50 USD olarak hesaplanmistir
(Yiksel Arabact 2019:124). Ancak Covid-19 pandemisi gergegi de hesaba

katildiginda yeniden hesaplanmasi gerekmektedir.

Mutlak  yoksullugun  ortaya  ¢ikarilmasi,  bireylerin  yasamlarim
stirdiirebilmeleri i¢in gerekli olan minimum tiiketim ihtiyaglarinin belirlenmesini
gerektirmektedir. Diinya Bankasinin 1990 yilinda gerceklestirdigi bir ¢alismada ise
insanin yagayabilmesi i¢in gerekli asgari kalori miktart olan 2400 kalorilik bir gida

sepetinin fiyati, mutlak yoksulluk sinir1 olarak tespit edilmistir (Coskun ve Tireli
2008:23-24).

Mutlak yoksulluk kavrami zaman igerisinde farkli ¢evrelerce farkli sekillerde
yorumlanmistir. Bugilin genel kabul géren mutlak yoksulluk tanimi bireyin temel
insani ihtiyaglar1 olan; beslenme, barinma, temiz i¢gme suyu, temizlik, barinma ve
bilgiye ulagimin eksikligi durumu olarak ifade edilmektedir. Maslow’un ihtiyaglar
hiyerarsisi ile karsilastirildiginda ilk iki basamaga denk geldigini goriilmektedir. Bu
tanima gore Birlesmis Milletler mutlak yoksulluk kavramindaki temel insani

ihtiyaclarin gostergeleri

e Beslenme: Viicut Kitle endeksi 16'nin lizerinde olmalidir.
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e Temiz igme suyu: Igme suyu sadece nehirlerden ve géletlerden gelmemeli ve
yakinda olmalidir (15 dakikalik yiirliime mesafesi).

e Temizlik: Tuvaletler evde veya eve yakin umumi tuvaletlere erisim olmalidir.

e Saglik: Ciddi hastaliklarda ve hamilelikte tedavi alinabilmelidir.

e Barinma: Evler her odasinda dort kisiden insan barindirmali. Evlerin zemini
toz, camur veya kil olmamalidir.

e Egitim: Herkes okula gitmeli veya okumay1 6grenebilmelidir.

e Bilgiye Erisim: Herkes evinden gazetelere, radyolara, televizyona, bilgisayara
veya telefon sebekesine ulagabilmelidir.

e Hizmetlere Erisim: Herkes topluma sunulan egitim, saglik, yasal, sosyal ve

finansal (kredi) hizmetlerine erisebilmelidir.
seklinde agiklanmaktadir (Bildirici, 2011:62).
2.2.2.3. Nispi Yoksulluk

Bir diger yoksulluk yaklasimi ise “géreli yoksulluk™ kavrami olarak karsimiza
cikmaktadir. Goreli yoksulluk, “temel ihtiyaglarin1 mutlak olarak karsilayabilen ancak
kisisel kaynaklarin yetersizligi yliziinden toplumun genel refah diizeyinin altinda kalan
ve topluma sosyal agidan katilmalar1 engellenmis” kesimlerin durumunu tanimlar

(Sen, 2001: 91 akt. Kortiikmez, 2005).

Goreli yoksulluk kavrami, “insanlarin asgari gereksinimlerinin nicelik ve
niteliklerinin i¢inde bulunduklar1 toplumun tarihsel ve toplumsal gelisme diizeyine
bagl olarak degistigi” goriisiine dayanir (Ersoy ve Sengiil 2000:9). Bununla birlikte
toplumdaki yasam diizeyinde ortaya ¢ikan olumlu gelismelerin “gereksinim” tanimini
onemli dlcilide degistirdigini ve bu gelismeden toplumun bir pargasi olan yoksullarin
da goreli durumlarma dogrudan bir etkisinin oldugu vurgulanir (Ersoy ve Sengiil
2000:9).

Goreli yoksulluk kavrami insanlarin sosyal varliklar oldugu ve yasamlarim
stirdirmekten Ote sosyal iligkiler icine girmeye, topluma tam olarak katilmaya

gereksinim duyan varliklar oldugu kanaatinden yola ¢ikmaktadir. Bu yaklasimda bir
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kisinin topluma katilabilmesi ise ancak toplumun diger iiyeleri ile ayn1 diizeyde
olmasma bagli oldugu diisiincesi temel ¢ikis noktasi olarak kabul edilmektedir.
Toplumun genel diizeyinin altinda kalan insanlar, gerekli sekilde beslenmeleri ve
hayatlarin1 devam ettirmelerine karsin topluma tam olarak katilamamaktadirlar. Yani
goreli yoksulluk sinir1 ekonomik yoksullugun toplumsal dogasini 6n plana ¢ikarmay1
amaglamaktadir. Bir yandan da gelir dagilimina vurgu yapmaktadir (Sen, 2001: 91 akt.
Koriikmez, 2005). Burada sartlarin farkli olmasi gelir dagiliminin orantisiz
olmasindan kaynaklanmaktadir. Buna bagl olarak az veya ¢ok maddi gelir elde
edilmesinden dolayr maddi ve manevi ayrica sosyal agidan haklara sahip olma
durumlar1 degiskenlik gosterecektir. Ornegin bir Roman mahallesindeki yapilacak
olan diigiin ile Roman olmayan bir mahallede yapilacak olan diigiin arasinda maddi
imkanlardan dolay1 farkli nitelikler goriilecektir. Bunun en basit 6rnegi olarak
Romanlarda sokak diigiiniiniin tercih edilmesi, Roman olmayan mahallelerde ise

diigiin salonu kiralanmasi olarak verilebilmektedir.

Amartya Sen’in dikkat g¢ekici yaklasimina gore, insanlarin sahip olduklari
maddi ve manevi varliklar ve toplumda var olan firsatlarla ve insanlarin yasam
kalitelerinden duyduklar1 tatmin, yoksullugu tanimlayan oOnemli basamaklardan
birka¢1 olarak goriilmektedir. Boylece yoksulluk kavrami ekonomik vurgusundan ¢ok
kiiltiirel ve 6znel boyutlariyla 6n plana ¢ikmaktadir (Arpacioglu ve Yildirim 2011:61).
Bu asamaya kadar goreli yoksulluk maddi boyutu ile ele alinmakta idi. Ancak
unutulmamalidir ki maddi imkansizliklar nedeni ile bir¢ok birey sosyal olanaklara da
erisememekte ve erigebilenlere oranla bir anlamda sosyal olarak yoksullagsmis bireyler

olarak nitelendirilebilmektedir.
2.2.2.4. Insani Yoksulluk

Gelir yoksullugunun insani gelismisligi gostermedeki kisitliligi goz Oniine
alinarak, Birlesmis Milletler Kalkinma Programi’nin (UNDP) 1997 yilinda yayinlanan
Insani Gelisme Raporunda ilk kez insani yoksulluk iizerine derinlemesine calismalar
yapilmigtir. “Insani yoksulluk” kavrami sadece gelir degil, aym zamanda
“yapabilirlik” c¢ercevesinde de tanimlanmaya baslanmistir. Bireylerin, saglik

hizmetlerine, temiz su kaynaklarina ve egitim hizmetlerine erisebilirligi, uzun bir
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yasam siirme hakki ve siirdiiriilebilir kalkinma kriterlerine gore, yeni firsat ve
secenekleri kullanabilmeleri i¢in gerekli altyapinin varligi ya da yokluguna dayali
olarak belirlendigi bir yoksulluk anlayisi gelistirilmistir. Bu calismalarda insani
kalkinmada yoksullugun yok edilmesinin yaninda, insanca yasam ig¢in parasal
olanaklarin yani sira temel gereksinimlerin karsilanabilmesi i¢in ekonomik, sosyal ve
kiiltiirel baz1 olanaklara da sahip olmanin gereklili§ine vurgu yapilmaktadir. insani
Yoksulluk Endeksi, Insani Kalkinma Endeksine de yansiyan, insan yasammn ii¢
temel unsuru olarak yoksulluk {izerinde yogunlasmaktadir. Bunlar uzun 6miir, bilgi ve
insanca bir yasam standardi olarak ifade edilmektedir. (Insani Gelisim Raporu 1997).
Burada 6nemli bir nokta, genelde haneler iizerinden tanimlanan yoksulluga kisiler
lizerinden bakmanin ve hane icinde yasanan esitsizlikleri (6rnegin ¢ocuklarin ve
kadinlarin durumunu) gbéz Oniine sermenin 6neminin vurgulanmasi durumu olarak

karsimiza ¢ikmaktadir. Bu agsamada yoksulluk kavrami daha ¢ok bireye indirgenmistir.

Insani Gelisme Endekslerine benzer yapida olan Cok Boyutlu Yoksulluk
Endeksi (CBYE)?, yasam standartlar1, saglhk ve egitim konusu olmak iizere ii¢ farkl
bileseni dikkate almaktadir. Bu sekilde toplumlarin kars1 karsiya kaldigi yoksullugun
derecesini dlgmektedir. Bu olglimle birlikte yoksul insanlarin ortalama sayisi ile
yoksul hane halklarmin i¢inde bulundugu yoksunluklari da gostermektedir. Bazi
bireylerde var olan bir imkan ya da yasam standard1 veya saglik, egitim gibi bir konuda
bazi bireylerin bu hizmetlere ya da bu olanaklar yeterli seviyede elde edememesi gibi

bir sorun goriilebilmektedir.

Yoksul hane halklarmin yoksulluk karsisindaki tepkilerinin ekonominin
devrevi hareketleri icinde farkli egilimler gostermektedir. Yoksulluk probleminin

¢ozlimiin yiikselme donemlerinde, oOzellikle isgiicli piyasalarindaki genisleyen

2 Cok Boyutlu Yoksulluk Endeksi (CBYE), yoksun olma yogunluguna gére diizenlenmis cok boyutlu
olarak yoksul olan niifusun yiizdesini ifade etmektedir. CBYE ayni1 zaman zarfinda insanlarin yiiz yiize
kaldig1 ciddi yoksunluklar1 gostermek igin tasarlanan yeni bir dlgiidiir. Yeni gelistirilen bu endeks hem
iilkeler ve bolgeler arasinda ve diinya ¢apinda hem de etnik grup, kirsal/kentsel konumlar ve diger kilit
hane halki ve toplum &zellikleri agisindan iilkeler ig¢inde karsilagtirmaya olanak vermektedir (UNDP,
2014). Kaynak: Nuray Gokeek Karaca ve Berrin Gokgek “Tiirkiye ve Gegis Ekonomilerinde Cok
Boyutlu Yoksulluk ve insani Gelisme”, International Conference On Eurasian Economies (Uluslararasi
Avrasya Ekonomileri Konferansi, 2014, Istanbul (https://www.avekon.org/papers/866.pdf) Erisim
Tarihi: 02.11.2021
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olanaklar yoluyla kendi diglarinda, gerileme ve kriz donemlerinde ise, ice doniik bir
yaklasimla kendi i¢lerinde aranmaya basladig1 goriilmektedir. Yani bireyler ya da
aileler durumun karakterine goére yoksullukla miicadele igin tasarilar
gelistirmektedirler. Disa doniik arayislar icinde hane halki {iyelerinin (6zellikle
kadinlar ve bir 6l¢lide ¢ocuklar) isgiicli katilimi ve ¢aligma saatlerinin artirilmasi ige
doniik arayislar arasinda ise mal ve hizmet tiiketiminin azaltilmasi gibi 6nlemlerin 6n
plana ¢iktig1 gézlenmektedir (Senses, 2003: 247). Ailelerde annelerin de ¢aligsmasi ki
bu durum evden ¢alisma ya da piyasada bilinen mesaili ¢alisma da olabilmektedir. Ya
da part time olarak yetiskin ¢ocuklarin garsonluk vs. islerde ¢alismalari ¢ok farkl: bir
acidan da bireylerin ek is olarak normal mesaiden sonra ikinci bir part time is
yapmalar1 seklinde aciklanmaktadir. Ice déniik tarzda bir miicadelede ise tasarruf

tedbirleri gibi konular 6n plana ¢ikmaktadir. Bu yonden bakildiginda ailelerin

e (da tiretmek, yakacak toplamak, sosyal dayanisma orgiitleri, ortak mutfak,

e Daha ucuz mal ve hizmet alinmasi, 6glin sayisinin azaltilmasi, ¢ocuklarin
okuldan ¢ekilmesi, saglik, egitim vb. harcamalar1 kisma,

e Hane halki biiyiikliigiinii ve bilesimini degistirme, goc,

e Daha fazla hane halkinin isgiliciine katilimini saglamak
seklinde gegim stratejileri gelistirdigi ifade edilebilmektedir (Canbey 2014:209-210).
2.2.2.5. Yoksulluk Kiiltiirii

Yoksulluk kiiltiirtiniin ideolojik arka planinin, tarihsel olarak olusturulmus,
irksal hiyerarsik yapiya dayali, Amerikan somiirgeci Kalvinist veya Piiriten gegmiste
yattig1 belirtilmektedir (Bourgois 2001:11904). Bu anlayis, yoksullugu, yoksulun veya
kurbanin suglu oldugu bireyselci bir yorumlama ile ele almaktadir. Kavram, bir bagka
yaklagimla kesin tabakalara ayrilmis, bireysellesmis kapitalist sistemin yarattigi
yoksullarin yoksullugunu, yoksullarin yiiksek tabakanin koydugu deger yargilarina
uymayan kiiltiirel ve psikolojik 6zeliklerinden kaynaklanan yagam bicimleri ifadesi ile
aciklanmaktadir (Lewis 1971a:49-62). Bu kiiltiire sahip olanlar, giigsiizliik
duygusunun yami sira, yaygmn bir asagilik ve degersizlik duygusu iginde
yasamaktadirlar (Lewis, 1963, 1971a, 1971b).
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Bu yaklagima atfen yoksullugun gergek bir kiiltiir sistemi olarak ele alindig1
ifade edilerek; s6z konusu sistemin, tutumlarin ve duygularin anlasilmasinda
kullanilan yapilandirilmis ve istikrarl bir biitiin olarak ele alindigin1 ifade etmektedir
(Schnapper 2005:233). Bu kiiltiir, yerlesik issizlikten ve toplumsal hareketsizlikten
dogmaktadir. Yoksullarin yagamda basarili olma sanslarinin diisiik olmasina bagl
olarak umutsuzluklara uyum gostermektedirler. Simdiki zaman, anlik tiiketimler ve
zevklerden vazgecmeme en belirgin Ozellikler olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
“Yoksulluk kiiltiiri” 6gesinin yoksullugu yeniden flireten ve iginde yer aldigi
toplumsal olusumun biitiinlinden farkli anlamlar, degerler ve uygulamalara atifta
bulunmaktadir. Bununla birlikte kadercilik, tembellik ve siddet gibi marazlar

aciklamak i¢in kullanildigini belirtilmektedir (Erdogan 2001:9).

Kapitalist ulusal kurumlarla biitiinlesme olanaklarinin olmamasi, disiik
diizeyde toplumsal orgiitlenme ve yasamak ig¢in siirekli bir miicadele i¢inde olma,
yoksulluk kiiltiiriniin 6nemli dgeleri olarak ifade edilmektedir (Tiirkdogan 1977:17).
Agir yasam kosullarina uyum gostererek yasami siirdiirmek i¢in siirekli bir ugras
icinde olmaktan dogan ve kendini yoksullara dayatan bu kiiltiir; bir yandan hayatta
kalmak icin ¢ikis yollar1 bulmalarin1 ve kiiltiirel savunma mekanizmalari
gelistirmelerini saglamaktadir. Diger yandan ise yoksullarin i¢inde bulunduklari
kosullardan kurtulmalarma, ekonomik ve toplumsal gelismeye katilimlarini
saglayacak tutum ve davraniglar edinmelerini zorlastirmaktadir (Bayat 2006:34-36;
Schnapper 2005: 335; Harvey ve Reed, 1996 akt. Erdogan, 2001: 10). Uzun dénemli
igsizlik, diistik kazang diizeyi, siirekli parasal kisitlar, tasarruf yapamama ve ¢ocuk

is¢iligi 6n plana ¢ikmaktadir (Askin 2011:32).

Gecekondular ve kent i¢indeki mahalleler, hem fiziksel, hem de aile i¢i iliskiler
baglaminda ¢ok sayida insanin kiimelendigi yerler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Bireylerin zihinsel faaliyetlerinin, istek ve hedeflerinin boylesi kalabalik ortamlardaki
etkilesim ¢ercevesinde sekillendigi diisiiniiliirse; “yoksulluk kiiltiiri”, toplumsallasma
ve sosyallesme siirecleri i¢in belirttigi diisiinceler ¢ergevesinde “kisitli sosyallesme”
sekli olarak yerele 6zgii “idare etme sanat1” olarak ifade edilebilmektedir (Tomanbay
2007).
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2.2.2.6. Kentsel Yoksulluk

Belirli bir sosyo-ekonomik isleyis ve kendine 6zgii bir yagam big¢iminin cari
oldugu insan yerlesmelerinden kentlerde ortaya ¢ikan yoksulluk, kentsel yoksulluk
olarak ifade edilmektedir. Ekonomik nedenler, yoksullugun en ¢ok bilinen ve goriinen
yiizii olarak kabul gormekte ve bu sekilde ifade edilmektedir. Ekonomik
yetersizliklere bagli olarak egitim, saglik, barinma, giivenlik, sosyal olanaklardan
mahrum kalma gibi sorunlar, kentsel yoksullugu artirmaktadir (Sipahi, 2006:177).
Kentsel yoksullukta temel ihtiyag maddelerine ulagsmadaki gelir yetersizligi yaninda
barmma, kisisel ve is giivenligi, ¢cevresel kosullar, saglik ve egitim hizmetleri, sivil
haklar, barinma gibi diger gostergeler de dikkate alinmaktadir (Giirler Hazman, 2010:
143).

Bu baglamda kent yoksullugunun ayirt edici 6zelliklerini, parasal ekonomiye
bagli olma, enformel ekonomiye bagli olma, yetersiz barinma, is giivencesizligi, temel
hizmetlere erisememe, hastaliklara agik olma, c¢evresel tehlikeler, sosyal dislanma,
siddet ve suca maruz kalma olarak siralamak miimkiin olmaktadir. Yoksulluk bu
haliyle yoksul niifusun sadece yasamsal varligini1 ayakta tutan ihtiyaclar1 bakimindan
degil, mekansal ve sosyal boyutlariyla da deneyimledigi bir durum olarak anlagilmay1
gerektirmektedir (Beall ve Fox 2006). Kentte ortaya ¢ikan yoksullugun kaynaklarini
bu cer¢evede ana bagliklar halinde ekonomik, sosyal, siyasal, kiiltiirel ve ekolojik

olarak bes baslik altinda toplanabilmektedir (Kilig, 2013:12).

Farkli nedenlerden dolay1 ayni is ile ugrasan ve gelir acisindan da yetersiz gelir
elde eden bireyler ya da ailelerin toplandigi bir bolgeler yoksul mahalle olarak ifade
edilmektedir. Zira bu mahallelerdeki bireylerin adeta tek ortak noktalari yoksul
olmalari olarak goriilmektedir. Bu da bir anlamda sosyal diglanmaya sebep olmaktadir.
Roman mahallelerinde hizmetlerden yoksun birakilan bireylerde ortaya ¢ikan bir
yoksulluk ortaya ¢ikmaktadir. Bir hizmete erisememe bagka zorluklar1 onlar da bagka
noktalardan yoksulluklar1 beraberinde getirmektedir. Ornegin ulasim sorunu olan bir
mabhalledeki birey egitimden yoksun birakilmig oluyor. Bu da ileride egitim

yoksullugunun ortaya ¢ikmasina sebep olmaktadir.
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Kentlesmenin, kalkinmanin bir araci oldugu acgik bir gercek olarak
bilinmektedir. Bu durum dikkate alinirsa, son durumun bir paradoks olusturup
olusturmadig: tartigilabilir. Bugiliniin biiyilk kentlerinde, kent igindeki mekansal
smiflasmalar ve gruplasmalar incelendiginde, kentin en yoksul kesimlerin kent
merkezindeki terk edilmis, ¢oOkiintii ve izbe alanlarda yasadiklari bilinmektedir.
Burada yasayan bireylerin doniistiirme kapasitesinden yoksun gruplardan oluslari
dikkati ozellikle cekmektedir. Buna bagli olarak gecekondu bolgelerinde hayatlarini
devam ettiren bireylerin son derece dinamik, kentte tutunmak ve yiikselebilmek i¢in
sikintilara katlanabilen bireylerden olusmasi, kent yoksullugunu, salt gelir-tilketim
noktasinda degil, doniistiirme kapasitesinin mevcudiyeti ile de degerlendirmek
gerektigini ortaya koymaktadir. Dolayisiyla, kent yoksullugunun perspektiflerini
genisletmek gerekmektedir. Bu baglamda kentsel yoksullugu diger yoksulluklardan
ayirt ettiren {i¢ 6nemli faktor Moser tarafindan para ekonomisinden uzaklik, ¢evresel
tehlikeler ve sosyal dislanma seklinde ifade etmektedir (Baloglu, 2005:234-235).
Buradaki hususa Edirne merkezinde yer alan Gazimihal semtindeki Papazoglu bolgesi
en agik ornek olarak verilebilmektedir. Zira hem ¢okiintii alani niteligi tasimakta, hem

de sehir merkezinde yer almaktadir.

Yoksullugu tetikleyen nedenler, yoksullugun ortaya ¢ikisina kiyasla ¢cok daha
yaygindir ve asil odaklanilmasi gereken konular olarak gériilmektedirler. Dolayisiyla
yoksulluk ve sosyal diglanmay1 analiz ederken sadece, sonuglar ve kosullarla degil,
nedensel mekanizmalar ve siireclere de odaklanmak gerekmektedir. Ornegin 6z
bakimi saglanmayan ¢ocuk, egitimsiz birakildigi i¢in igsiz kalan geng¢ veya ailesinden
ayrilmak zorunda kalan kadin olmak yoksulluk ve diglanma i¢in bir neden degil sadece
bu olgulardan en olumsuz Dbigimde etkilenen, en kirilgan gruplarn

olusturabilmektedirler.

Y oksulluk mekani olan gecekondu alanlarinin yenilenmesi alt gelir gruplarinin
ve marjinallerinin diglanmasi ve bunlarin bosalttig1 yerlere orta gelir gruplarinin
yerlesmesine yol agmaktadir. Daha oOnce gecekonduda yasayan kentin yoksul
kesimini, sadece miilkiyet ve konut sorununu ¢6zecek uygulamalarla yoksullugu yok

etmek s0z konusu olmayacak bir durum olarak goriilmektedir. Kent yoksulunu
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gecekondudan apartman dairesine tagimak yoksullugun goriiniimiinii bigim olarak
degistirmektedir. Kentin bir bolgesinde ortadan kaldirilan yoksulluk mekani kentin
baska bir yerinde ortaya ¢ikacak sekilde bir degisim yapilmis olunmaktadir (Bektas ve
Yankaya 2002:438).

2.3. Sosyal Dislanma

Sosyal dislanma kavraminin dogusunun 1960’11 yillarda Fransa’da
gerceklestigi tahmin edilmektedir. Bu donemde, sosyal aktorler yoksullardan ideolojik
ve ustii kapali olarak diglanmis olarak kullanilmaktadir (Sapancali, 2005: 13).
1970’1erde siireklilik gdsteren sosyal biitiinlesme ve dayanigma problemi, ekonomik
kriz ve gerileme ile birlikte dikkat ¢ceken diglanma terimi, Fransa’da Chirac Hiikiimeti
gorevde iken sosyal islerden sorumlu devlet bakani Lenoir tarafindan ilk defa
kullanilmigtir. 1970°1i yillarin ortalarindan itibaren Fransa’da sosyal diglanma ile
miicadele i¢in ¢esitli  politikalarin  gelistirildigi  belirgin  bir  bigcimde

gbzlemlenmektedir.

Son derece genis bir kitlenin toplumdan diglanmis oldugunu gosteren bu
gruplara issizlerin ve yoksullarin eklenmesi 1980°li yillarda gergeklesmistir. Bu
safhadan sonra sosyal dislanma kavrami esitsizlik ve yoksulluk olgulartyla
aciklanmaya calisilmistir (Cakir, 2002: 84). Ekonominin ké&tiiye gitmesinin siireklilik
gostermesi ve eski refah devleti politikalarinin bu sorunlarla bag edebilmede yeterli
gelmedigi goriilmektedir. Bu sebepten Gtiirii yeni politikalarin gelistirilmesi gerektigi
diisiincesi gerekliligi goriilmiistiir. Yeni liberal politikalarin neden oldugu yeni sosyal
krizlerle birlikte igsizligin artist ve uzun silirmesi, devletin arka plana atilmasi
neticesinde sosyal korumanin azaltilmasi genis toplum kesimlerinin sosyal dislanma
olgusu ile karsilagmasini beraberinde getirmistir (Erdogdu, 2004). 1990’11 yillarda ise
dislanmislara ve dislanmanin 6nlenmesi ve azaltilmasi politikalarina odaklanilmistir.
Zamanla Fransiz kokenli olan bu kavram Avrupa’daki diger iilkelerde de biiyiik ilgi
toplamis ve 1990’lh yillarda Avrupa Birligi literatiirii tarafindan kullanilmaya
baglanmistir (Atkinson ve Davoudi, 1999: 226-227). Kavramin yaygin kullaniminda,
Avrupa Birligi’nin bu kavrami yoksulluk yerine benimsemesinin etkisi oldukc¢a biiytik

olarak kabul edilmektedir (Sahin 2009:74). AB’deki yaygin kullanimi ile
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kiiresellesmenin ortaya cikardigi sorunlar gergevesinde; 1990°l1 yillarin sonu ve
2000’lerin basindan itibaren degisen ekonomik ve sosyal yapi i¢inde bu kavram sosyal

koruma literatiiriinde hizl1 ve etkili bir bigimde yerini almistir (Gokbayrak, 2005).

Sosyal dislanma tanimlanmaya calisilirken en ¢ok vurgu, ekonomik boyut
lizerine yapilmakla beraber; kavram politik, sosyal, kiiltiirel boyutta da
incelenmektedir. Bununla birlikte, kavram uzun dénemli yoksulluk (Levitas, 1999),
kutuplagma ve esitsizligi de i¢ine alan yoksulluktan daha genis (Room, 1999) bir
baglamda, — 6zellikle kiiresellesme siirecinde artan ve ortaya yeni ¢ikan toplumsal ve
sosyal sorunlara — yeni acgilimlar getirmek icin islevsel bir sekilde kullanilmaya
calisiimaktadir. Kavram bu denli ¢ok anlaml1 ve ¢ok yonlii bir yapiya sahiptir. Buradan
hareketle tanimlanmasinin ¢ok kolay olmadigini ve kolay bir tanimlanmasinin

yapilmasinin da zor oldugunu anlagilmaktadir (Silver 1995).

Sosyal diglanma ¢ok cesitli sosyal aktorler tarafindan farkli sekillerde
tanimlanmis oldugundan, kavramin genel kabul gormiis tek bir tanimi
bulunmamaktadir. Genel bir tanimin1 yapmaya galisirsak, sosyal diglanma bireyin
toplumla biitiinlesmesini saglayan sivil, politik, ekonomik ve sosyal haklara bazi kisi
ve gruplarin ulagsamamasi siiregleri olarak ifade edilmektedir (Walker ve
Walker,1997:8). Sosyal dislanmanin tanimlanmasinin bu kadar zor olmasi
unsurlarinin belirlenmesini de zorlagtirmakla birlikte, sosyal dislanma kavraminin
merkezinde sosyal iliskiler unsuru ve bireylerin kendilerini toplumun bir pargasi
olarak gormemeleri yer almaktadir. Sosyal dislanmanin ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve
politik alanlar gibi birden ¢ok alanda karsilagilan sosyal problemlerle iliskili oldugunu
belirten ¢ok boyutluluk; farkli zamanlarda farkli toplumlarda farkli sekillerde
anlasilabilecegini ifade eden gorelilik ve ¢ok zamanli bir siire¢ olmasini igeren

dinamiklik ise kavramin diger unsurlarini tegkil etmektedir (Sahin 2009:72).

De Haan tarafindan da sosyal dislanma, topluma katilmanin veya toplumun bir
parcasi olarak kabul edilmisligi yansitan sosyal biitiinlesmenin ve kaynagmanin karsitt
olarak tanimlanmaktadir. Bu tanim g¢ergevesinde, sosyal dislanma toplumdaki biitiin
bireylerin ve gruplarin toplum olarak kabul ettigimiz olguya erisimlerinin

saglanamamasi ya da tam potansiyellerini gerceklestirememeleri neticesinde ortaya
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¢ikmaktadir. De Haan’a gore uygulamada birgok politika yapict ve sosyal bilimci
dislanmay1 isgiici piyasasindan digslanma, ciddi yoksulluk ve maddi yoksulluk
seklinde tanimlamakta, azinlikta kalan bir grup ise dislanmay1 temel sosyal haklari
yerine getirememe olarak tanimlamaktadir (De Haan, 1998). Edirne’de Roman
mabhalleleri olarak adlandirilan mahallelerde yasayan bireyler digerleri tarafindan
yoksul olarak kabul edilmektedir. Is piyasasinda dislandiklar1 igin ciddi manada
yoksulluk yasamaktadirlar. Bu yoksulluk beraberinde temel sosyal haklardan

mahrumiyeti getirmektedir.

Diglanma kavrami ¢ogu zaman sinif alti, yoksulluk, esitsizlik, yabancilagsma,
irtibatsizlik, yoksunluk, marjinallik, biitlinlesememe gibi terimlerle birlikte
kullanilmaktadir (Sapancali, 2005). Cogu zaman yoksulluga yonelik yeni bir yaklagim
olarak algilanir ve yoksullukla es anlamli kullanilir. Ancak her ikisi farkli anlamlara
sahip iki kavramdir. Sosyal dislanma yoksullugu da icine alan ve hatta yoksullugu
asan genis bir anlama sahiptir (Insel 2005:11). Bununla birlikte, iddia edildigi {izere
sosyal diglanma yaklagimi boliislim sorunu lizerine oturan yoksullugu dislamaz

(Ozkaplan, Ozdemir ve Ozdemir 2005:92).

Sosyal diglanma kavrami goreceli bir kavram olarak kabul edilmektedir. Bu
acidan ele alindiginda da goreceli yoksulluga yaklagsmaktadir. Ancak, yoksulluk daha
cok yeterli gelir ve tiiketimi gergeklestirebilmekten yoksunluk durumunu ifade eden
statik bir kavram iken sosyal dislanma, gelir yoksunlugunun yaninda dayanigma,
yapabilirlik ve haklardan yoksunlugu da igeren ¢ok daha genis bir anlama sahip bir
kavram olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Yoksulluk statik bir fenomenken sosyal
dislanma ¢ok boyutlu, dinamik ve siirece odakli bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir
(Room 1995:5). Sosyal dislanma sdylemini tercih eden otoritelerin biiyiik bir boliimii
dinamik bir siire¢ olma oOzelliginin bu yaklasimin ayirt edici bir 68esi olarak
vurgulamaktadir. Toplumsal dislanma ve yoksulluk iligkisi iizerinde durmak ve
toplumsal diglanmay1 irdelemek olduk¢a 6nemli bir noktadir. Bu iligki “Yoksulluk bir
durum olarak tarif edilebilir, ancak toplumsal dislanmislik kavrami bir eyleme isaret
etmektedir.” olarak agiklamak yerinde bir ifade olmaktadir (Ozbek Sénmez 2001:51).

Oyle ki; toplumsal dislanma meselesi “bireyin toplumla biitiinlesmesini saglayan ve
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bireyin kendi gelecegini olusturmasinda firsatlara tam anlamiyla erigimini engelleyen
temel gereksinmelerden yoksun kalmasi, toplumla olan baglarinin kopmasi, sivil,
siyasal, ekonomik ve sosyal yurttaslik haklarindan yoksun olma/birakilma durum ve
siirecleri” olarak tanimlamaktadir (Sapancal1 2005). S6z konusu tanimdan da hareketle
dislanmighgin biinyesinde ayrimeciligl, esitsizligi, sosyal korunma yoksunlugunu,
giicstizliigli ve izole edilmisligi barindirdigi ve dolayisiyla da her toplumsal
dislanmanin yoksulluk esasli olmayabilecegini sOylemek miimkiin goériinmektedir

(Engincan, 2015:117).

Sosyal dislanma, yoksunluga neden olan kurumsal mekanizmalart, iligkileri ve
sonuclart da igeren dinamik bir siirectir. Yoksullugun, ayrimciligin ve diger
dezavantajlarin nedenlerini ve etkilerini kapsamaktadir. Hem yoksulluga hem de bunu
ortaya ¢ikaran siireglere odaklanmis bir hedefe sahip kavram olarak ifade
edilmektedir. Sosyal digslanma yaklasimi, insanlarin farkli etkinliklerden ayni anda
yoksun oldugunu o6ne siirer ve yoksunlugun politik, ekonomik, kiiltiirel ve sembolik
boyutlar ile ilgilenmektedir. Bu nedenle ¢cok boyutlu yoksunluga dikkat ¢ekerek ve
yoksullugu sadece ekonomik degil, toplumsal, kiiltiirel ve politik bir sorun olarak

ortaya koymaktadir (Yiincii, 16).

Bunun yaninda bireyin siyasi temsiliyetinin olmamasi veya zayiflamasi, dil
din, yasam bi¢imi gibi toplumun genelinden farkli olan 6zelliklerinin bir dislanma
bi¢cimine doniismesi durumlari da ortaya ¢ikabilmektedir. Bu durumlarin goriilmesi,
bireyin topluma katiliminin 6niinde engel olusturarak dislanmasina sebep olmaktadir.
Biitiin bu siiregler birlesti§inde, yasamin her alanina niifuz eden ve kalict
diyebilecegimiz bir diglanma bigimi ortaya ¢ikmaktadir (Akkan, Deniz ve Ertan
2011:24). Tiirkiye’nin 81 ili, 922 ilgesi ve 32165 mahallesinde® yasayan en az bir
Roman vatandasi bulmak miimkiindiir. Ancak temsiliyet noktasinda bu vatandaslarin
oldukca ciddi problemlerle karsilastiklart bilinmektedir. Bu problemle miicadele
etmek adina neredeyse her bir Roman mahallesinde 1 sivil toplum kurulusunun

olduguna rastlaniimaktadir. Romanlar konusunda ¢ogu Istanbul ve Izmir olmak {izere

8 Sayilar T. C. Igisleri Bakanligi’nin https://www.e-icisleri.gov.tr/Anasayfa/MulkildariBolumleri.aspx
internet sayfasindan alinmigtir. Erigim Tarihi: 22.12.2021.
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600 den fazla dernek, 42 den fazla federasyon ve 3 konfederasyonun oldugu
bilinmektedir. Bu denli fazlaca sivil toplum kurulusu belediye meclis iiyesi, belediye
baskan1 ve milletvekili ¢ikarma konusunda yetersiz olmalarina ragmen 27. Donem
TBMM de gorev yapan 2 Roman milletvekili bulunmaktadir. CHP izmir Mv. Ozcan
PURCU ve AK PARTI izmir Mv. Cemal BEKLE TBMM de gorev yapan Roman
milletvekilleridir. 2 milletvekilinin olmast problemler ve c¢dzlimlerine yonelik

farkindalik olusturma konusunda biiyiik potansiyele sahiptir.

Romanlar Edirne’de yogun yagamalarina ragmen hem temsil sorunu hem de is
kaynaklarina erismede sorun yasamaktadirlar. Bir¢ok bireyin Edirne’ye ilk gelen
ailelerden oldugu soyagaci arastirmalarindan teyit edilebilmektedir. Bu husus dahi
dikkate alindiginda yerli ve herkesten eski olmalarina ragmen dislanmalarindan dolay1
hicbir sektdrde s6z sahibi olamamaktadirlar. Biirokrasi ve ¢esitli siyasi ve sivil toplum
organizasyonlarinda kendilerine yeteri kadar ve nitelikli gérevler bulamamaktadirlar.
Bir partiye ya da dernege iiye olabilmekte iken ayni parti ya da dernekte yonetim

kademelerinde gorev alamamaktadirlar.

Kentlerde olusan yeni iliskiler ag1 ve buna gore liretilen kentsel politikalarin
dogas1 geregi tetikledigi daha fazla rekabet ve maksimum rant getirisi giidiileri, kent
i¢i alanlarin mekansal donisiimii ile sosyal ayrismayr da kagimilmaz olarak ortaya
cikarmaktadir (Engincan, 2015:108). Burada ozellikle derneklesme faaliyetleri
sirasinda dernek yoneticilerinin elde ettidi imkanlar liyelere ya da faydalanmasi
gereken bireylere aktarmamasi ve kendi ¢ikarina kullanmasi gibi olaylar
goriilebilmektedir. Bu da o organizasyonun amacindan saptigimmin gostergesi
olmamakla beraber, kendine fayda saglayan yonetici ya da sorumlunun rant

sagladigini gostermektedir.

Aslinda sosyal dislanmay1 olusturan unsurlar arasinda digerlerini de
belirleyenin ekonomik yetersizlik oldugu sdylenebilmektedir. Ekonomik olarak
yetersiz bir birey, ihtiyaglarin1 karsilayacak ve asgari bir yasam standardini
saglayabilecek gelirden yoksun olarak kabul edilmektedir. Bununla iliskili olarak
saglik, egitim, konut ve diger tiim ihtiyaglara ulagsmasi da gelire bagh olarak

bilinmektedir. Yeterli geliri olmayan kisi egitim olanaklarina ulasamayacagi
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durumundan yola ¢ikarak is bulmasina olanak saglayacak imkandan yoksun
kalmaktadir. Bu da dongiisel olarak yine gelir yoksunluguna ve yetersizligine yol
agmaktadir. Eger birey issizse, ¢alisma araciligiyla kurdugu sosyal iligskilerden de
yoksun kalmaktadir. Sosyal giivenlik mekanizmalarina erisemez duruma gelecek
giderek toplumla kurdugu baglar zayiflayacaktir. Sosyal diglanma ve “yapabilirlik
yoksunlugu” arasinda baglanti bulunmaktadir (Sen 2000:5). Sosyal dislanma
yapabilirlik yoksunlugunu biraz daha genisleten bir kavram olarak goériilmektedir.
Yapabilirlik yoksunlugu sonucu toplumsal yasama katilamama sosyal diglanmay1
olusturabilmektedir (Sen 2000:5). Bu anlamda George yasadigimiz ¢agi “dislanma
¢ag1” olarak nitelendirmektedir (George 1997). Bu asamada yoksulluktan kurtulmak
i¢in imkanlardan yoksun birakilmamak gerektigi goriilmektedir. imkanlardan yoksun
birakilmamak i¢in ilk basta ekonomik problemler giderilmeli. Bunun ¢oziimiinde
yardimlar veya gecici igler gibi siireksiz ¢ozlimler bir anlamda bu yoksullugu
artirmaktadir. Cilinkii bu ¢oziimler o gelecek i¢in bir ¢ozlim olarak kabul
edilmemektedir. Ekonomik problemler icin kalici ¢o6ziimlere ihtiyag oldugu

goriilmektedir.

Toplumsal dislanma, ¢ok boyutlu bir siire¢ olarak, temel saglik hizmetlerinden,
temel egitimden, konut, su arzi, kanalizasyon ve sosyal giivenlik gibi bazi toplumsal
refah hakki gostergelerinden dislanma olarak degerlendirilmektedir (Appasamy ve
digerleri 1995). Sosyal dislanma kavrami, beslenme, istihdam ve issizlik sorunlari,
etnik ayrimceilik yoksulluk ve asir1 yoksulluk baglaminda da tartisilmaktadir (Gore
1995). Bu problemler aslinda yoksul olarak nitelendirilen 6zellikle Roman mahalleleri

icin adeta karakteristik 6zellikleri olarak goriilmektedir.

Dislanan gruplarin belirli mekanlarda yogunlasmasi ile yasanilan yerin
damgalanmas1 ve yaftalanmasi ise mekansal etmenler arasinda yer almaktadir
(Bancroft, 2005:51-77, 122-45; Sigona, 2005;). Dislanmis gruplarmn belirli
mekanlarda yogunlagmasi, “kiiltiirel korunma” ve “goniillii yerlesim” alanlar1 olarak
belirlenmesi, olumsuz 6zelliklerin kusaktan kusaga aktarilmasina yol agarak, daha
biiyiik topluma uyum saglamanin 6niinde engel teskil edebilmektedir (Wirth, 1927;

Bagkir, 2008). Temelinde ekonomik problemlerine ¢oziim getirmek nedeni ile yapilan
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bu yerlesmenin aslinda ismi ile miisemma degil tamamen mecburi yerlesim olarak
goriilmesi gerekmektedir. Bu aileler maddi anlamda geliri sinirli olduklart i¢in daha
diisiik iicretli ¢oziimler nedeni ile buralara yerlesmektedirler. Maddi anlamda giiglenip

geliri artan aileler ilk firsatta bu bolgeden ayrilmaktadirlar.

Ekonomik, siyasi, kiiltiirel ve mekansal alanlarda yasanan sosyal diglanma
bireyi toplumun kiyisina itmektedir. Istihdam aglarma ve giivenceli ise erisememe,
emek piyasasi ile iliskilerin zayiflamasi ve beraberinde giivenceli ve diizenli bir gelirin
yoklugu ekonomik yasamdaki sosyal diglanmay1 beraberinde getirmektedir. Diger
yandan sosyal dislanma kavraminin erisim kavrami ile de birlikte diisiiniilmesi
gerektigi One siirlilmektedir. Karar alma siireclerine, toplumsal kaynaklara ve
hizmetlere erigsimin olup olmamasi sosyal dislanmay1 belirleyen bir durum olarak ele
alinmaktadir. Bu yaklasimi degerli kilan bir diger boyutu, tiim bu siireglerin
mekanlarda tezahiiriine vurgu yapmasi olarak goriilmektedir (Akkan, Deniz ve Ertan,
2011:24). Burada altin1 ¢izdigi nokta yasamlarimizin gectigi mekanlarin da toplumsal

kaynak ve hizmetlere erisimi sekillendirmesi olarak goriilmektedir.

Topluma katilim ve kaynaklara erisim mekéansal pratiklerimiz ile dogrudan
iliskilidir ve mekansal boyut, sosyal diglanmanin yasanma bigimlerini belirleyen bir
faktor olarak kabul edilmektedir. Ornegin, mekéansal ayrigma bireylerin emek
piyasasina erisimlerinde 6nemli olan iligki aglarina ulagmalarini engelleyen bir durum
olarak kargsimiza ¢ikmaktadir (Akkan, Deniz ve Ertan, 2011:24). Mekansal ayrisma
sosyal diglanmanin basladigi yer olarak bilinmektedir. Yasanan dislanmay1 anlamak
icin bu mekéansal ayrigsmayr anlamak gerektirmektedir. Diger yandan mekansal
ayrisma mekansal damgalamay1 da beraberinde getirebilmektedir. Damgalanan
mekanlarda ikamet ediyor olmak bir¢ok alana erisimde bireylerin dniinde bir engel
olarak goriilmektedir. Toplum tarafindan riskli olarak kabul goren bir mekanda ikamet
edenler bir siire sonra mekandan ¢ikamaz bir hal alabilmektedir. Bununla birlikte
mekan sosyal diglanmanin ana belirleyicisi haline gelebilmektedir. Bir diger dikkat
cekilmesi gereken boyut ise, bu mekanlarin bir dayanigma alani olmaktan da uzak bir
hal almasi olarak ifade edilebilmektedir. Is basvurularinda belirli mahallelere karsi

onyargi bulunmaktadir. Ornegin gerekli sartlar1 saglamasina ragmen herhangi bir is
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bagvurusu siirecinde adresinde Roman mahallesi diye bilinen bir mahalle yazan bir

bireyin ¢esitli bahanelerle is bagvurusu reddedilebilmektedir.

Damgalanan mekanlarda, diger mahalleliler ile beraber hareket etme
isteginden ¢ok, bir an Oonce o mahalleyi terk etme ve daha giivenceli konforlu
mekanlara gegme istegi agir basmaktadir (Akkan, Deniz ve Ertan, 2011:24). Diglanan
ve damgalanan mekan, dayanigsmayi ve kolektivite duygusunu ortadan kaldiran,
bireyleri kendi diglanmisliklar1 ile bas basa birakan bir diinya ortaya ¢ikarmaktadir.
Dislanan mekanlardaki hizmetler de diger yerlere gore kotii bir hal almaktadir.
Ornegin, birgok kisi i¢in nerede yasadiklari, cocuklarinin nasil bir okula gittigini,
dolayisiyla da onlar1 nasil bir gelecegin bekledigini belirler nitelikte oldugu
goriilmektedir (Akkan, Deniz ve Ertan, 2011:24). Bu baglamda sadece gelir
yetersizligi ile agiklanamayan, mekansal ayrigsmalara, kaynaklara erisim ve topluma
katillm sorununa dikkat c¢eken “sosyal dislanma”, yoksulluk {izerine c¢alisan
arastirmacilarin tercih ettigi bir kavram haline gelmektedir (Akkan, Deniz ve Ertan,
2011:24)

2.3.1. Simif Alt1

Sinif alt1 kavrami ilk kez Myrdal tarafindan II. Diinya Savagi sonrasinda artan
refahin disinda kalan ve ekonomik biiylimeden c¢ok az yararlanan ya da hig
yararlanamayan; uzun siiredir asir1 derecede yoksul olan, en diisiik ekonomik sosyal
tabakadaki aileleri ve bireyleri betimlemek i¢in kullanmigtir. Sinif alti mensuplari,
sosyal yasama katil(a)mayan, toplumdan kovulmus, (calismayan, calistirilabilir
olmayan ya da az galisan) bir smif olarak somiiriilmeye bile deger goriilmeyen,
gereksiz bireyler olarak goriildiiklerini ifade etmektedir (Myrdal 1963:34-9). Buna
ilave olarak toplumun, geri kalaninin bu diglama siirecine eslik etmesi ile birlikte sinif
alti olusumunun hizlandigini savunmaktadir (Myrdal 1963:10-1). Ozellikle sosyal
dislanmanin goriilmesi, bu tabakanin olusmasina ekonomik ydénden problemlerin
derinlesmesi, bireylerin sosyal yonden de yipranmas: ile birlikte psikolojik olarak
kendini ikinci sinif insan olarak gérmesi ile sebep olmaktadir. Sinif alti, diisiik egitim
diizeyine sahip olmalar1 nedeniyle toplumsal gruplarin en altinda yer alanlarin,

ekonomik yapida ortaya c¢ikan degisimin digsinda kalmalari sonucu olusmaktadir
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(Myrdal 1963:25-8). Roman mahallelerinde egitim diizeyinin diisiik olmas1 ki hala
okuma yazma bilmeyen bireylerin oldugu goriilmektedir, sinif altt olusumuna katki
saglamaktadir. Bazi roman Mahallelerinde ayni mahalle i¢inde egitim diizeyi farkl
olan insanlarin mahallenin farkli yerinde toplanmasi ile adeta o mahalle iginde bir sinif

alt1 olusturdugu ifade edilebilmektedir.

1970’lerle birlikte, kavramin niteledigi grup degismez iken, kavrama yiiklenen
anlam degisim gostermektedir. Simif altin1 olusturan nedenin yapidan davranisa
dondiigli goriilmektedir. Smif alti, “yoksulluk kiiltiirii”’niin bir sonucu olarak
olusmaktadir. Yoksullugun yoksullarin davraniglarini degistirmesi ile ¢6ziilebilir bir
halde oldugu goriilmektedir. 20. yiizyilin son ¢eyregi ile birlikte bu davranigsal
yaklasim, yoksulluk kiiltiiriinde de oldugu gibi, sistemden daha ¢ok, yoksulu (kurbani)
suclayan bir zeminde tartisilmaktadir (Askin 2011:34)

Sinif alt1 olarak nitelenen gruplar, yogun bir igsizlikle, diisiik egitim diizeyiyle,
sugla birlikte anilmaktadir. Irk ya da etnikligin sinif alt1 iiyesi olmada muhtemel bir
etkisinin olabilecegi diislinlilmektedir. Ayrica sinif alti olusumunda bunlarin gerekli
sartlar1 olusturmadigi, fakat yoksullugun bir etnik azinlikta yogunlagmaya
baslamasinin, yoksullugun irksallasmasina ve bir sinif alti olusumuna yol agma egilimi

oldugu da diistiniilmektedir (Emigh vd., 2001:4-5).

Cogunlukla kentlerde yasayan Siyahlar {izerinden kurguladiklari simif alti

kavraminda ortaya ¢ikan ozellikler:

e Yoksulluk

e Etniklik

e Tiirdes gruplarin yerlesim birimlerinin, hem toplumun genelinden, hem
de ayn1 etnik gruptaki daha iyi sosyal ve ekonomik durumda olanlardan
cografi olarak soyutlanma

e Toplumun refahina katki yapmayan ve ayn1 zamanda yaratilan refahtan
yararlanan gereksiz bir sosyal tabaka olarak goriilme

e Yoksullugun genellikle kusaktan kusaga aktarilmasi
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seklinde ifade edilmektedir (Wilson 1987, 1998, 2003; Myrdal 1963)

Genel olarak bakildiginda, smif alti kavrami, farkli sosyal ve tarihsel
baglamda, sosyal diizenin en altinda bulunan gruplarin, ekonomik ve sosyal
dislanmighigina vurgu yapan yapisal bir durum olarak gériilmektedir. Ancak daha ¢ok,
gelismis iilkelerde kent-i¢i alanlarda yasayanlarin sosyal ve ekonomik durumuna
odaklanmaktadir. Ulkemizde yasanan kentsel yoksullugu ve Roman vatandaslarimizin
yoksullugunu agiklamada “islevsel” olarak kullanilabilmesi ¢alismalarda ele
alinmaktadir. Edirne Romanlar1 iizerinde smif alti kavramina yonelik bir ¢alisma

bulunmamaktadir.

Kent sosyolojisi okuma kitaplarinda “sosyal farklilasma ve esitsizlik” baglig
altinda ele alinan siif-alt1 olgusu, yoksulluga asina olan kentlerin sosyal yapisina
yonelik ciddi bir tehdit olarak algilanmaktadir. Siif-alti olgusunu yoksulluktan
ayiran, onun sadece gelire ya da servete bagli olarak tanimlanan bir durum olarak
goriilmemesidir. Ayn1 zamanda modern refah toplumlarinin temel kabullerini tehdit

eden degersel ve davranigsal egilimlere isaret etmektedir.

Sinif-alts, alt siniflardan farkli olarak Batinin klasik sinif diizeni i¢inde yeri
olmayan bir kategoriye isaret etmektedir. “Tabakalagsmis toplumlarda her zaman
mevecut olan yoksul insanlar1 damgalamak ic¢in kullanilan bir terim oldugu”
diistincesiyle elestirilmektedir (Myers 2008). Kavramin tam ve net anlaminin
bilinmemesi nedeniyle 6zellikle giinliik yasamda Tiirkiye’de bu kavram g¢ok sik

kullanilmamaktadir.

Siif alti kavramimin 19. yiizyildaki tehlikeli smiflar (dangerous class)
kavraminin bir tiirevi oldugu diigiiniilmektedir. O donemlerde yoksul siniflarin mevcut
is imkanlarin1 karsilamanin otesinde iiremelerine engel olunmasi gerektigi one
stiriilmiis, bu gerekgeyle yoksullara yapilacak devlet yardimina karsi cikilmistir.
Morris’e gore bu goriisler ¢ercevesinde kullanilan kavramlar, “yerlesik orta siniflarin
meraki ve sosyal korkulari tarafindan ateslenmis bir lanetleme ve mesafe koyma”
cabasmin sonucudurlar (Morris 2002). Ona gore, bu donemde sorunun ahlaki

cokiintiiden kaynaklandigi diisiintildiigiinden, ¢6zliimiin de ahlaki egitim olacagina
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inanilmakta ve yoksullara yardimin smirlanmasi onerilmektedir. Ozetle, Bati
diistincesinde yoksulluk ve 6zellikle de sinif-alt1 olgusu, genetik ve ahlaki kaynakli bir
sorun olarak tanimlanmaktadir. Unlii Tiirk Halk Miizigi Sanatgis1 Neset Ertas’in
“Dertli Yoldas” isimli eserinde “Fukaraysan, abdal derler, ya ¢ingen hasa” sozii ile bu
durum etnik olarak ifade edilmektedir. Burada c¢ingen s6zii ile Romanlar ile
Ozdeslestirilen “cingene” kavrami kullanilmistir. Ancak kastedilen Romanlardir. Bu

soz ile dislanmislik, sinif alt1 olma durumlar1 sanatci tarafindan ifade edilmistir.

Kalict 1issizlik, eksik istthdam ve istihdam edilemez olmayr smif-alti
gostergeleri olarak tanimlanmaktadir (Myers 2008). Sinif alti kavrami, bir baska
acidan kentsel alanlarda yogunlagmis, toplumdan kopmus, ekonomik anlamda
marjinalize olmus ve modern ekonomide is bulmak icin gerekli yetenek ve
davraniglardan yoksun, daimi/kalict yoksul bir insan grubu olarak adlandirilmaktadir
(Morris 2002; Ricketts ve Sawhill 1988). Sug ve diger sosyal patolojiler bu grubun
temel Ozelliklerinden olarak goriilmektedir. Bu sekilde iilkemizde ¢ok mahalle
bulunmamasina ragmen toplumsal dnyargilar, ¢esitli suclarin goriilmesi ve algilarla

bu mahallelerin var oldugu diisiincesi yaygin olarak goriilmektedir.

Smuf-alti, “perisan yasam kosullarin1 ve smiflarda bile var olan geleneksel
baglardan yoksunlugu diisiik vasif, umutsuz istihdam olanaklar ile birlestiren grup”
olarak ifade edilmektedir (Morris 2002). Sinif-altin1 tanimlayan kriterler, egitimsizlik,
vasifsizlik, emek giicliniin disinda kalmis olmak, uzun vadeli issizlik, sapkin
davraniglara angajelik, ailede istikrarsizlik ve yardim bagimliligi olarak ifade

etmektedir (Myers 2008).

Smuf-alt1 olma durumu sadece agik 1rksal ayrimciliklarin degil bir dizi faktoriin

dogal sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir (Wilson 1990). Bu faktorler

e Tarihsel ve giincel ayrimciligin etkileri
e Gogmen hareketlerinin etkisi

e Yas yapisindaki degisiklikler

e Temel ekonomik degisimlerin etkisi

e Yogunlagma ve toplumsal yalitim
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seklinde siralanabilmektedir. Bu nedenle de irk ayrimciligmin Onlenmesiyle
yoksullugun azalacagi kanaati tam anlamiyla dogru olarak kabul edilmemektedir
(Wilson 1990). Sanayisizlestirme ve yatirimlarin gerilemesinden kaynaklanan
sorunlar, ekonomik gelisme, mesleki egitim, i3 yaratma gibi araglarla
coziilebilmektedir. Dezavantajli gruplarin emek piyasasindaki marjinal ekonomik
pozisyonu, yogunlastirilmis yoksullugun yogunlagtigt alanlarda yasamaktan
kaynaklanan sosyal yalitim durumu (sosyal ¢evre kosullar1), “alt simif” ya da “is¢i
smifi” ile ilgili standart nitelendirmelerde ele alinmayan konular olarak yer almaktadir
(Erkilet 2011:140). Smif alt1 olusumunun yoksullukla olan iligkisi bu faktorler ile ifade
edilebilmektedir. Nitekim gé¢menlik ile ortaya ¢ikan yoksulluk bir siire sonra sartlarin

da gelismesi ile sinif altin1 ortaya ¢ikarmaktadir.
2.3.2. Oteki

“Oteki”nin kaotik ve akildis1 yontemleri ile kendi akilet Avrupali kiiltiirel
kimliklerinin daha muzaffer ve iyimser ifadesi arasindaki zithiga vurgu yapan,
Avrupali-olmayana, yani “0teki’ne ait kavramlar1 kullanmis olduklar1 gériilmektedir.
Bu kimlik anlayisi kendini tarihin olusumunda merkezde goren ve diger herkesi

cevreye yerlestiren bir anlayis olarak ifade edilmektedir (Larrain 1995:196)

Bu kavramin adeta tasarimcilar1 ya da fikir babalari Avrupa’yr merkez,
Ayrupali olmayan “6teki” denilen bireyleri ¢cevre ve asagi olarak kabul etmektedir.
Vlodernize nin evrensel kuramlar1 “6teki” bireylere Avrupal akilci 6zne agisindan
bakmaktadir. Tiim farkl kiiltiirleri kendi birligine indirgemektedir. Tarihg¢i kuramlar
da “oteki” bireylere kendi tek ve 6zgiin kiiltiirel yapist agisindan bakmig ye farklilik
ile boliinmiisliigii 6ne ¢ikartmaktadir. Ilki 6tekinin 6zgiinliiklerini gdérmezden
gelmektedir. Ikincisi “6teki” bireylerin olusumunu farkli tanimlamistir. Bu farkl

tanimlama ile birlikte asag1 ve goriilmelere yol agmaktadir (Larrain 1995:196).

16.yiizyi1ldan beri Avrupali kiiltlirel kimligin olusumunda Avrupali olmayan,
Otekinin varligimin kesin olarak bulundugunu anlamak biiyiikk 6nem arz etmektedir.
Amerika'nin kesfi ve fethi, kapitalizmin baslangici ve Avrupa’da ulus-devletlerin

bicimlenmesiyle cakistig1 i¢in 6zellikle cok dnemli bir rol oynayan bir gelisme olarak
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ifade edilmektedir. Kiiltiirel kimliklerin bi¢imlenmesi “6teki” bireylerin ifadesini
dikkate almaktadir. Bu baglamda da kendi kendini kiiltiirel olarak tanimlama isi her
zaman Oteki bireylerin degerlerinden, 6zelliklerinden ve yasam tarzlarindan ayirt edici
olmayr igermektedir. Avrupa’nin modernizme adim atis1 sirasinda da yalnizca
Avrupa’nin kendi feodal gecmisinden degil, aym1 zamanda Amerika, Afrika ve
Asya’nin o giinkii ger¢ekliginden kaynaklanan alternatif degerlerden saglanmaktadir
(Larrain 1995:197).

Birey, hem kendi algi diinyasin1 hem de 6teki olarak kabul ettigi toplulugun
kiiltiirel 6gelerini ben ve oOteki karsitligi igcinde tanimlamaktadir. Bu tanimlama
merkezinde bulunarak kendini konumlandirmaktadir. Bununla birlikte bu durumu bir
tiir belirte¢ ya da ayrag olarak kabul etmektedir. Oyle ki kimligini tanimlamak i¢in
“Ben kimim?”, “Biz kimiz?”, “Hangi topluluga bagliyim?” veya “Onlar ve ya otekiler
kim?” sorularin1 sorarak mevcut durumunu sorgulamaktadir. Bu sorularin yanitlarina
gore hareket etmektedir. Aitlik hissettigi topluluga karst benzer kiiltiir unsurlarini
isleyerek bir tiir baglilik duygusu gelistirmektedir. Bu asamadan sonra az Onceki
sorularin yanmitlart ve aitlik duygusunun sonuglari ile birlikte ortak bir benlik
olusmaktadir. Buna bagl olarak ortak kavramlar gelismektedir. Ozellikle etnisite,
aidiyet, inang, cinsiyet, ulusguluk, milliyetcilik vb. kavramlarda farkli sdylemler
gelistirerek kiiltiirel kimligini olusturmaya ¢aligmaktadir (Hall, 1998; Weeks, 1998;
Bostanci, 1999; Bilgin, 2001; Tok, 2003; Akdemir, 2004; Askin, 2007; Karaduman,
2010; Connolly 2011)

“otekilestirme/dislama” algisi, bir arada olma, yan yana bulunma haline
ragmen pek c¢ok ilkede toplumsal gruplarin birbirlerini anlamama ve bu
anlayigsizliktan kaynaklanmaktadir. Kimi disliniirler bu durumun devlet ya da
egemen elitlerin bilingli politikalarin1 imledigine deginmektedirler. Devletin sorunu
Once yaratip sonra ¢oziimleyerek, toplum tlizerinde oto-kontrol uyguladig: diisiincesini
benimsemektedirler. Yine bazi ¢evreler az gelismis iilkelerde siirecin tersine isledigine
deginmektedirler. Devletin ya da egemen gruplarin kendi yarattiklar1 sorunu
cozememeleri halinde bile olusan tablodan yararlanip toplumsal kesimleri

birlesmelerini engelleyecek sekilde pargalayarak, yine de kendi konumlarini
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koruduklarimi ileri siirmektedirler. Bu siirece ABD’li Noam Chomsky, “bir araya

gelememe sendromu” adin1 vermektedir (Barsky 2002:191).

“Insanlar bir araya geldiklerinde fazla tehlikeli olurlar ¢iinkii o zaman
diistinebilirler, fikirler iiretebilirler ve bunlarn agikca ifade edip ait olmadiklar1 bir
alana yani kamusal isleri etkileme alanina girmeye baglarlar” seklinde ifadesiyle
toplumsal alginin olusumundaki dezenformatif siireclerin nemli boliimiinde devletin

veya egemen gruplarin parmagi bulundugunu savunmaktadir (Barsky, 2002:191).

Medya, okul, dinsel kurumlar gibi devletin ideolojik aygitlarini olusturan
kurumlarda bireyi hem yalnizken hem de topluluk iginde siirekli etki altinda
birakmaktadir. Bireyi tek basina yakalayarak beynini yikayan medyanin baglattig
taarruzun, diger kurumlar aracilifiyla kitlesellestirilerek yayginlastigini ifade
etmektedir. Neredeyse tiim dezavantajli gruplarin tarihi veya hikayeleri belli bir
mantiksal dizge cercevesinde aktarildigindan dezavantajli gruplarin kaderi, “digerleri
tarafindan anlatilarak Gtekilestirilmektir.” disiincesini benimsemektedir. (Barsky

2002:192-218)

2.3.3. Getto

20. ylizyiln son ceyreginde kapitalist sistemde yasanan sanayisizlesme
stirecinin giliniimiizdeki sinif alt1 olusumunda (6zellikle kent-i¢i bolgelerde) etkili
oldugunu belirtilmektedir (Wilson 1987, 1998, 2003). Bir ¢esit sinif alt1 kavramina
zemin hazirlayici veya tetikleyici olaak gortilmektedir. Niifus degisimleri, ekonomik
yapidan kaynaklanan sorunlar, bu karmasik sosyolojik yapiya etki etmektedir.
Gettolarda yasanan sosyal bozulmanin nedeni olarak ayrimcilik goriilmektedir. Bunun
akabinde tarihsel siirecte yasanan ayrimciligin gettolarda yasayan sinif altinin
durumunu agiklamada 6nemli bulmaktadir (Wilson 1987:30-32). Bununla birlikte;
giinimiizdeki ~ ayrimciligin, yoksullasmis kentsel azinliklarin  davraniglar
bicimlendirdigi ifade edilmektedir (Wilson 1987:30-32). Sosyal alandaki
esitsizliklerin, yasam boyu siiren ve kusaklar boyu aktarilan asir1 yoksulluk ve
mekansal ayrismanin da, yasanan ekonomik doniistimlerden olumsuz etkilen niifus

kesimlerinde sinif altinin olusumuna zemin hazirlamaktadir (Wilson 1987:30-32).
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Getto sakinlerinde sinif-alt1 terimi kullanilacaksa, bu yapisal bir kavram olmasi
gerektigi diisiincesi hakimdir. Bununla birlikte toplumsal olarak en diglanmis ve
ekonomik olarak marjinal kesimlerin dnceden esi benzeri goriilmemis bir bigimde
yogunlasmasi ile teshis edilebilecek sekilde sinifsal ve irksal egemenligin sosyal-
mekansal bigimlenmesine /modellenmesine isaret eden yapisal bir kavram olarak

kullanilmas diislincesinin yayginlastig1 goriilmektedir (Wilson ve Wacquant 2007).

Getto kavrami ilk defa, Venedik’te surlarla oriilmiis, giris ¢ikigi denetimle
yapilan 10. Yiizy1l Yahudi yerlesmesi i¢in kullanilmigtir. Ticaret rotalar1 iizerindeki
Venedik uluslararasi bir sehirdi ve birgok azmnligi barindirmaktaydi. Azinliklari
denetlemek i¢in Venedik otoriteleri kisitlayict kurallar uygulamiglardir. En agir1 da
Yahudilere yonelik olaniydi. Yahudilerin kendilerine ayrilmig mahallelerde zorunlu
olarak tutulduklar1 bu tiirden gettolar Fransiz Devrimi sonrasina kadar devam etmistir
(Vaughan, 1997). Getto kavrami daha sonralari Avrupa’da Alman iggali sirasinda
Yahudileri ayristirmak i¢in yeniden kurumsallasti. Amerikan kent sosyolojisi
calismalarinda ¢ogunlukla kullanilan kavrama, 11 Eyliil olaylarindan sonra 6zellikle
Miisliiman niifus yerlesimlerinin ayrigsmighgr ile iliskili olarak Avrupa’da da
rastlanmaya baglanmistir. Ancak getto kavramindan ozellikle uzak duruldugu ve
Avrupa’da getto olmadigr yoniindeki degerlendirmelerin daha gii¢li oldugu
goriilmektedir. Ingiltere’de 6rnegin Cantle (2001) “paralel yasamlarin” varligina
dikkat ¢ekmekte iken, Wacquant (1997: 160-162) Avrupa’da gettonun teorik ve
analitik olarak uygun olmayan bir terim olarak kullanildig1 iddiasindadir ve 6rnegin

Fransiz gettosu kavramini “sosyolojik sagmalik” olarak nitelemektedir.

Amerikan menseli bir kavram olup, kurumsal ayrimcilik ve siddetli diglanma
stireci ile gelisen, paralel kurumlarin/kiiltiirlerin yasandigr konut bodlgesi/mekan
ayrismasini asan yerler i¢in kullanilan bir adlandirmadir. Avrupa’nin kullanmaktan
imtina ettigi bu kavram Tiirkiye’de 6zellikle biiyliksehirlerde yogun olarak Kiirtlerin
yasadig1 yerler i¢in kullanilagelmektedir. Ancak etnik ima ve referans igeren bu
kullanim aslinda o yeri damgalamakta, o yerin niteligini kuran iliskileri gérmezden
gelme/yok sayma gibi sonuclar dogurdugu gibi mevcut 6nyargilar1 besleyerek aslinda

getto ingasiin da Oniinii agmaktadir (Duman ve Alacahan 2012:73).
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2.3.4. Stereotiplestirme (Tektiplestirme)

Etimolojik olarak bakildiginda “Stereotip” kelimesi Yunanca’daki “stereos” ve
“tupos” kelimelerinin birlesimi olarak meydana gelmektedir. Kelimenin Tiirk¢e
karsiligr ise kalipyargi olarak verilmektedir. Bu kelimenin ilk kez 1798 yilinda
matbaacilik terimi olarak kullanildigi bilinmektedir. Matbaacilik sektoriinde
metinlerin metal kliselerle bir defa meydana getirildikten sonra istenildigi kadar
basilmasini saglayan, dokiim vazifesi goriilen teknige verilen isim olarak ifade
edilmektedir (Yapici, 2004:9). Kavram, sosyal bilimler alaninda ise ilk defa sosyal
psikolojide 1922 yilinda Walter Lippman tarfindan yayinlanan “Public Opinion”
isimli kitapta kendine yer bulmustur. Burada kelime “inaniglarin katiligi ve kolay
degismezligi” anlamini ifade etmek igin kullanilmaktadir (Yzerbyt ve Schadron,
2016:206; Harlak, 2000:42; Allport, 1954:191). Lippman tarfindan ‘“stereotip”
kavramini, fikrinde ve zihinsel kavramada anlatimdan ve resimlerden sekillerden
farkl bir diinyay1 gérmekte (Fedor, 2014:322; Yapici, 2004:10; Schneider, 2001:49);
stereotipleri diger gruba ait liyeler hakkinda “zihnimizdeki resimler” seklinde
belirtmektedir. Lippman tarfindan ortaya atilan bu tanimlama sosyal psikoloji
literatiiriinde gruplar hakkindaki inanglar ve beklentilerden miitesekkil olan “zihinsel

temsiller” bigiminde yerlestirilmistir (Banaji, 2001:15100).

Stereotip konusunda aragtirmalar 1933 ve 1935 yillarina kadar uzanmaktadir.
Bu yillarda Katz ve Braly tarafindan yapilan arastirmalar literatiirde ilk aragtirmalar
oalrak yer almaktadir. Nitelik listesi metodu ile gergeklestirilen bu arastirmalarda bir
gruba ait tipik karakteristik belirlenmistir (Akt. Yapici, 2004; Schneider, 2001; Banaji,
2001; Harlak, 2000). 1940 ve sonrasi yillarda Stereotip konulu arastirmalarda farkli
azinlik gruplara dair stereotiplerin iceriklerinin incelenmesi ve bu igeriklerde ortak
diisiince birliginin nasil sekillendirildiginin tespit edilmesi seklinde bir egilimin hakim
oldugu goriilmektedir. Bu aragtirmalar farkli gruplarin birbirlerine iligkin goriislerini
belirleyerek olumsuz goriislerin degistirilmesini ama¢ edinen c¢alismalardir. 1950
yilindan sonra ise egilim stereotiplerin ortaya cikislar1 konusuna dogru kayma
gostermistir. Azinhik gruplart diglama davranisinin - bir  kisilik  6zelliginden

kaynaklanabilecegi varsayimi goz Oniine alinarak o6zelliginin ge¢misi konusu
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arastirmalarin giindemi olarak ele alinmistir. 1960 ile 1970 aras1 yillarda arastirmalar
seyrelmis ancak 1970 ve sonrasinda aragtirmacilar tarafindan bilissel akim temelinde
stereotip konusu yine giindeme alinmistir. 1980°1i yillarda baskin olan bireyi
tanimlayan “bilissel tembel” seklindeki anlayisin terk edilip bireyin “giidiilenmis
taktik¢i” olarak goriilmesi arastirmacilart “bireyi stereotipsel diisiinmeye yonelten
biligsel siiregler nelerdir?” sorusundan c¢ok “bireyler hangi amaglarla stereotipleri

kullanirlar?” sorusuna yoneltmistir (Limon, Oral Kara ve Antalyali1 2019: 197).

Giliniimiizde stereotip konusundaki arastirmalar disiplinler arasi yaklasimda
incelenme konusu olarak ele alinmaktadir. Bu arastirmalarda azinlik ve ¢ogunluk
gruplar1 arasi ¢atigmalar1 da barindiran, karsit grup iliskileri ve kadin/erkek, basarili
yonetici iliskileri tizerine agirlik kazanmustir. Stereotip kavrami, 6n yargi ve
ayrimciligin bilissel, duyussal ve davranigsal yonlerini ifade ettigi i¢in yaygin bir

sekilde biligsel ve sosyal psikoloji alanlarinda ele alinmigtir. (Fiske, 1998: 357).

Son yillarda ortiik tutum ve stereotiplerin igerigine ve stereotiplerle alakali
bulundugu belirlenen Onyargi, grup kimligi gibi konulara olan ilginin arttig1
arastirmalarin konu analizinde goriilmektedir. Stereotiplerin karmasik diinyanin
mantikli bir sekilde analiz edilmesine imkéan taniyan vasitalar olarak goriilmesi,
konunun disiplinler aras1 ¢alisilmasinin hakli bir sebebi olarak ifade edilmektedir
(Banaji, 2001: 15101-15102). Arastirmalar genellikle stereotiplerin diisiinmedeki
roliine indirgenmis olsa da, toplumda ve isletmelerde sosyal etkilesimin piiriizsiiz ve
kolay bir sekilde ilerlemesine yardimci olarak sosyal agidan pragmatik bir isleve sahip

olduklar diisiiniilmektedir (Banaji, 2001: 15102; Fiske, 1998;).
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3. BOLUM

ROMAN TARIHI

Cingenelerin, ana vatanlar1 Hindistan’1 (6zellikle Sind Bolgesi) neden terk
etmek zorunda kaldiklar1 giiniimiizde ii¢ teoriyle agiklanmaya calisiimistir. Ilk ve en
yaygin olan teori, Gazneli Mahmut’un Sindh ve Penjap’1 isgali sirasinda 500.000
Hintliyi esir aldig1 ve Hindistan’1 fetheden Miisliimanlarin, ¢ingeneleri ekonomik ve
askeri nedenlerle kdle olarak kullanmasi ve beraberlerinde iilkelerine gotiirdiiguidiir
(Marushiakova ve Popov 2006). Bir diger teorisi ise en diisiikk kasta dahil oldugu
bilinen ¢ingenelerin, Miisliiman akinlaraina karst parali asker olarak kullanilmasi
siireciyle goglerin basladigidir (Fraser, 2005; Oztiirk 2005:280-282). Ugiincii teorinin
dayanag: ise Iranli Ozan Firdevsi olup, bir Hint kralmin, miizisyen ¢ingene
ailelerinden Zotti ve Luri’leri Sah’a gondermesiyle ¢ingenelerin yiizyillara yayilan gog
slirecinin bagladig1 vurgulanmaktadir (Marushiakova ve Popov 2006). Sonug olarak,
doktrinde birlesilen nokta ¢ingenelerin, yaklasik 12 yiizy1l stiren goc¢lerinin tekil bir
olay sonucu degil, baski ve zorlama igeren tarihsel olaylar dizisi (akinlar, tarimin
gerilemesi, kitlik, salgin hastalilar, yonetim baskis1 vb.) ile diinyanin dort bir yanina

dagildigidir.

MS. V. Yiizyilda Hindistan’dan ¢ikmaya baslayan Cingeneler, diger pek ¢ok
toplulugun aksine kitleler bazinda degil, irili ufakli gruplar halinde go¢ yollarina
diismiislerdir. Bu yiizden de Cingene gocii 1000 yila askin siirede gerceklesmistir.
Hindistan’dan V-VII. Yiizyillar arasinda hareket eden ilk gingene gruplari Iran’a
gelmisler, VIL-X. Yiizyillarda goriilen ikinci dalga Miisliimanlarm Hindistanla iran’1
fethetmesi siliresince ayni yone dogru olmustur. Gazneli Mahmut devrinde son
Cingene goc¢li ayni rotadan bagslayarak Avrupa’nin iglerine denk yayilmstir.
Cingenelerin Kuzey Avrupa’ya varslart i¢in IX. XIV. Yiizyil tarihlerini veren
Ringold, bu genis gd¢ bolgesinde farkli inang ve tutumlari sebebiyle, yerli egemenlerle
bast derde giren Cingene topluluklarinin, kendilerine atfedilen “Bir bdlgeye
yerlesememe, topraga baglanamama “° durumunun, ¢ingenelerin tercihlerinden ziyade

goc sonuclarindan kaynaklanan bir zorunluluk oldugu 6ne siirmektedir. Ringold’a
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gore Kiizey Avrupa’da yerlesimin baslayabilmesi igin XV. Yiizyilin beklenmesi
gerekecektir (Dural ve Eseler 2019:32).

Cingene gdgiiniin Iran- Ermenistan- Anadolu- Yunanistan- Giiney Slovakya-
Macaristan hattini izledigini diisiinen arastirmacilar, bir dsnem Ispanya’da kitlesel
bicimde yasayan Cingene topluluklarinin tarihlerindeki ilk kirim ve toplu siiriilme
yaptirimma da, Ispanyol Kralligi'nda maruz birakildiklarini belirtmektedirler.
Anadolu’da ilk Cingene izleri IX. yiizy1l baslarinda dikkati ¢ekmesine karsin, Bizans
Imparatorlugu’nda demirci ustalar1 ve seyislerin arasinda Cingene kokenlilere
rastlandig1 tarih olarak X. yiizyil verilir. 1071 Malazgirt Meydan Savasi sonrasinda
Tiirklerle karsilasan Cingene topluluklarin, Anadolu’nun Tiirklerce fethedilmesiyle
beraber, bu bolgeye yerlesmeye basladiklar1 kaydedilir. Cingenelerin Istanbul’da
goriildiikleri tarihi, 1050 olarak veren Kenrick ise Anadolu veya Istanbul’da kalmayan

Cingenelerin Avrupa’ya aktiklarini vurgular (Kenrick 2006:53-55).

Cingenelerin tarihini yazan Angus Fraser'a gore, bu konudaki bir y18in tarihsel
referans “disardakiler tarafindan, cahilce, Onyargili ve yeterince kavranilmadan”
yazilmistir. Sonugta, Cingenclerin kokeninin Hindistan oldugunda birlesmekle
birlikte, etnik kokenleri ve Hindistan1 terk edis nedenleri iizerine birbirinden farkl
yaklasimlar sergileyen iki belirgin koken kurami karsimiza ¢ikar. Bunlardan biri,
dilbilimsel delillerden hareket ederek Giiney Hindistan" isaret eder ve Cingenelerin
kast dis1 gezgin cezali kabileler olan Dom ’larin soyundan geldiklerini 6ne siirer. Digeri
ise MS 1000 yoresinde yazilmis olan iki Iran siirindeki metinsel delilleri referans
alarak Kuzey Hindistan'1 isaret eder ve Cingenelerin atalarinin yiiksek tabaka savasci

smifindan olan Jatt ve Rajputlar olduklarini 6ne siirer (Yikselsin 2000:6).

Cingenelerin kokeni iizerine olusturulan kuramlar, "Misir” kokenini kesin
bicimde reddeder. Walter Starkie’ye gore Cingenelerin Avrupa'daki Misirlilar
olduklar1 yalani, onlarmn ilk “biiyiik hile”leri, hokkano baro'dur (Pettan 1992:51).
Cingenelerin bu davranisginin altinda hem Cingene olmayanlar1 sasirtmak hem de

diipediiz cahil olmalarinin yattigin1 vurgulanmaktadir (Sway 1998:39).
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Cingenelerin Hindistan kdkenli olduklari tizerine ilk dilbilimsel deliller, 18inci
yiizyilin son yarisinda, Stefan Valye (1763), Jacob Carl Cristoph Rudiger (1777) ve
Heinrich Moritz Gotlieb Grellman (1787)'in ¢alismalariyla basladi. Valye, 1763°de
rastlanti sonucu Macaristan’in Kormorn bolgesinin Cingene dili ile Ilindistan dili
arasinda benzerlik oldugunu kesfetti ve Malabar'l1 ti¢ Hintli 6grencinin yardimiyla bin

sozciikten olusan bir dagarcik listesi olusturdu.

Valye, Rudiger ve Grellman’in agiklamalarindan bu yana bilim adamlari,
Cingenelerin biiyiik bir bdliimiiniin kendilerini Rom terimiyle adlandirdiklarini
ogrendiler ve Sanskritge'deki Dom sozciigiiyle iliskilendirdiler. Boylece, Cingenelerin
Hindistan kokenli olduklarinin dilbilimsel delili Domlarin ugras alanlari tarihi ile
desteklendi. Buna gore, eski Hindistan'da yasamlarini miizisyenler, dansc¢ilar ve her
cesit eglendiriciler olarak kazanan Domlar, ayrica metal isgileri olarak Hintlilerin
dinsel inancina gore tehlikeli bir metal olan demiri isleyen tek gruptu. Tarimla asla
ugrasmazlardi. Yiiksek tabaka Hindulardan farkli olarak Domlar etoburdular (Sway
1988:31).

Ian Hancock, dilbilimsel delilin gdsterdigi gibi Cingenelerin, ayn1 dili konusan
(Dom ya da Domari) tek bir etnik kkenden (Dom) tiirediklerini kabul etmekle birlikte
go¢lin ayn1 anda olmadigini “Ilindistan"1 farkli donemlerde terk elmis ii¢ ayr1 niifusun

oldugu” diislincesini one siirer (Yiikselsin 2006:11).

Domlarin  altinct  ylizyilda miizisyen olduklar1 goésteren kaynaklar
bulunmaktadir. Sanskritcede sozciik “sarki soyleyip miizik yaparak yasayan alt tabaka

(asag kast) insan1” anlaminda kullanilir (Yiikselsin 2006:11).

W. R. Rishi, Cingenelerin Ilindistan'1 terkedislerini Gajo (Gaco; Cingene-
olmayan) teriminin etimolojisiyle agiklar ve kesin bi¢cimde Gazneli Mahmud'la
iligkilendirir. MS 1001-1026 yillar1 arasinda Gazneli Mahmud Afganistan’in bir kenti
olan Gazne'den c¢ikip 17 kez Hindistan'a saldirdi. Mahmud donemindeki Gazne
Krallig1, Afganistan denilen iilke ve Iran'm dogu eyaleti olan Horasan'dan olusuyordu.
Bu kralligin halki ayrica Gaziler olarak da adlandiriliyordu. Miisliimanlar igin

Mahmud, Muhammed’in Savasgisi ve kafirlerin katili anlamina gelen bir Gazi'ydi.
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Gazi sozciigii Roman dilinde Ghazo ya da Gajo oldu ve Roman olmayan, Cingene
olmayan yabanciy1 ve ayrica koti ve tehlikeli bir ulusu betimlemede kullanildi
(Yiikselsin 2006:14).

Dilbilimsel delile dayali kuramda iddia edilenin aksine Romlarin yalnizca
Domlar’in soyundan gelen topluluklar olmadiklarini, Rom olarak bilinen bu
topluluklarin gogunun Pencab. Ilaryana, Himasal, Prades, Delhi ve Rajasthanli Jatlar
oldugunu iddia edislmektedir. Jatlar, Sinti, Luri ya da Lohar (Nalbant) ve Bargujjar
vb. olarak bilinen topluluklara ayrilmislardir. Ayrica Cingenelerin Hindistan't farkli

zamanlarda farkli gruplar halinde terk ettiklerinin altin1 ¢izilmektedir (Shashi 1990:9).

Balsamon, Athinganolara Trullo'daki LXV'inci klise toplantisinda bir kez
gonderme yapar. Balsamon bu toplantida, vantrologlarin dogasini aciklamak icin
sunlar1 soyliiyor; “Vantrolog ve biiyiiciiler, seytanin etkisi altindadirlar. Bunlar,
Kritrialar, Athingunolar, sahte ermisler, “inzivacilar" ve digerleri gibi kehanette
bulunmaya kalkisirlar”. Bu mesaj, istanbul Piskoposu Athanasius 1. tarafindan bir
yiizy1l ya da daha uzun siire sonra rahiplere gonderilen genelgede de yinelenmis ve
kilise lyelerine; falcilar, ayicilar, yilan oynaticilar ve ozellikle de Cingeneleri
(Adinganous), seytani seyler 6grettikleri i¢in evlerine almalarini yasaklayan bir ihtar
yollanmistir. Yine bir bagka kaynakta, Joseph Bryennnius (c.1340-c.1431), Bizans
Imparatorlugu'nun basina gelen sansizliklarm nedenleri iizerine yazdig1 yapitinda,
insanlarin "sihirbazlar, kehanetgiler, Athingunous ve biiyiiciilerle siirekli iliski iginde
olmas1”n1 gosterip sikayet etmektedir. Cingenelerin, Bizans'da ilk goriilmeye
baslamalariyla birlikte, hurafeler ve batil inanglar, en garibanindan imparatorlara
kadar toplumun biitiin tabakalarina yayilmisti. Kehanet ve falcilik islerinden luzl bir
bicimde yararlanmaya baslayan Cingeneler, hayvan bakiciligi, akrobatlik ve
hokkabazlik gibi eglendirici gosterilerle de taniniyorlard: (Yiikselsin 2000:16).

Genel bir egilim olarak, Cingenelerin go¢ tarihi konusunda arastirmacilar 5. ve
11. ylizyillar arasindaki zaman dilimine isaret etmektedir. Aclik, kitlik ve Hindistan
iclerine yapilan saldirilar, goge neden olan etkenler olarak sunulmaktadir. Go¢ yollart
tizerindeki aciklamalar ise, dil orneklerine bagli olarak cizilen rota cergevesinde

anlatilmaktadir. Cingenelerin Tiirk toplumuyla olan iliskilerine bakildiginda ise
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oldukgca eskilere gidilebilir. Selguklu Tiirkleriyle baslayan ilk temasin ardindan, biiytlik
bir Cingene grubu Anadolu iizerinden Avrupa'ya ge¢mistir. Yine, biiyiik bir Cingene
grubu “Liva-i Cingane” adi verilen (Trakya/Rumeli) bolgede ikamet etmis ve belirli
bir kismi ordu ve devlet hizmetinde ¢alismislardir (Gokbilgin 1977:423). Cumhuriyet
doneminde ise, Lozan Antlagmasi ¢ergcevesinde Yunanistan'dan gelen ve sayilari kesin

olmayan Cingene niifusunun varlig1 s6z konusudur.

Bakker ve Kyuchukov’a gore 'Cingene olmayanlarca kullanilan Gypsies
(Cingeneler) kelimesinin iki kokii vardir. Bunlardan bir tanesi, Egyptian, digeri ise
Athinganoi veya Asingar'di. Cingenelere verilen adlandirmalarin 6zetini sunan
Hancook'a gore de 'Cingene (Gypsy) admin iki kokii vardir. Bunlar; Atsingani ve
Egyptian'dan gelmektedirler. Hancook, "Gypsy” ismi yerine, tiim diinya Cingenelerini
tanimlamak icin “Roma” veya “Romani” adinin kullanilmasini savunmaktadir.
Hancook’a gore ‘Romani' adinin kullanilmasinin iki temel nedeni vardir. Birincisi,
Cingeneler Misirli (Egyptians) degildir ve Gypsism digerleri tarafindan yaratilmis bir
isimdir. Ikincisi, ismin tagidig1 olumsuz imajlardir. Romani ismi, bizim insanlarimizin

kullandigi st bir kimlik, tanimlama olacak demektedir (Hancook 2002:9).

Dil calismalar1 yaninda, Cowan Universitesi Genetik Arastirmalar Merkezi
Cingenelerin Hindistan'la olan baglantisin1 dogrulamistir. Cingenelerin  kuzey
Hindistan'dan ¢ikis tarihi olarak, M.S. 800 ile 950 yillar1 gosterilmektedir. Cingene
dili konusunda “ilk Cingene grameri ve sozligli Alman dilbilimeci August Pott
tarafindan iki cilt halinde 1844-1845'te yayimlanmistir (Hancoook 2002:9).

Hint dili ile Cingenelerin konustuklar1 dil (Romani) arasindaki benzerliklerin
kesfedilmesiyle, ¢cingenelerin kokenlerine iliskin muamma da yavas yavas ¢oziilmeye
baslamistir ve giiniimiizde biiylik 6l¢iide kabul goren birinci teze gore ¢ingenelerin

kokeni Hindistan’a dayanmaktadir (Clark).

Cingene tarihi, devamli bir zulim ve bunun sonucunda hayata tutunma
miicadelesi icermektedir. Yiizyillar boyunca, siirekli olarak g¢esitli kanundisi
miidahalelere, esir edilmeye, iskence gérmeye ve katledilmeye kadar uzanan olaylara

maruz kaldiklar1 halde kimliklerini korumay1 basarmis ve ortak bir dil, din, ortak
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kiiltiir toprak gibi bir ulusun alisilagelen 6zellikleriyle kaynagmaksizin saglam kiiltiirel
bir yap1 ortaya koymus, uyum saglama ve ayakta kalma konusunda olaganiistii bir

beceri sergilemislerdir (Asseo, 2004; Fraser, 2005).
3.1. Avrupali Romanlar

S6z konusu ¢alismalar sonucunda, ilk ¢ingene gociiniin 4. yiizyilda Islam’m
Hindistan’a varisiyla basladigt konusunda fikir birligine varilmistir. Yine
Hindistan’dan Avrupa’ya dogru devam eden ikinci ¢ingene gogii ise 13.ylizyilda

meydana gelen Mogol istilasinin sonucudur (Aydogan 2006:23).

Cingenelerin Hindistan'dan c¢ikis tarihlerinde oldugu gibi, Avrupa'ya gegis
tarihlerinde de kesinlik yoktur. Cingenelerin Bizans'a gelmelerinin 10. ile 13. yiizyillar
arasinda oldugu tahmin edilmektedir (Bakker ve Kyuchukov 2000:9). Cingeneler
Avrupa'ya ilk olarak 13. ylizyilin sonlarinda Osmanl Tiirkleriyle birlikte gegmislerdir
(Hancook, 2002:1). Cingenelerin Avrupa'ya gég tarihlerinin 15. yiizyila rastladigini
vurgulanmaktadir. Cingenelerin Avrupa'ya ve oradan da ‘Yeni Diinyaya’ yayilmalari
15. ylizyilin baslarinda gergeklesmistir. Bu konudaki ilk belgeler 1416 yilina ait olup,
yer Transilvanya'da Kronstadt'dir. Takip eden yillarda, pek ¢ok Avrupa kentine ait
kroniklerde, kendilerine Hiristiyan haci siisii veren ve Misir'dan geldiklerini iddia eden
Cingene gruplarinin ziyaretinden bahsedilmektedir (Berger, 2000:11). Farkl: bir tarih
verenlere gore ise tarihsel kayitlar, Cingenelerin 9. ve 14. yiizyillar arasinda Kuzey

Hindistan'dan Avrupa iglerine go¢ ettiklerini gostermektedir (Ringold, 2000:8).

Hancook'a gore “Cingenelerin Avrupa'daki isleri koleler i¢in diisiiniilenlerdir.
Altin yikayic1, mangal komiirii yapici, tencere yapici, ¢igekei, sepetei, falci, kalburcu,
nalbant, terzi, insaat¢i, iskenceci, balik¢i, ayr oynatici, kasik¢i, demirci, badanaci,
bicak ustasi, kilig ustasi, serbetci, violin ¢alan, ¢gamasirci, ayakkabict ve cellat” bu
baglamda siralanabilir. Bunun disinda “gd¢ebe yasamin devam ettigi donemlerde
Cingeneler orijinal olarak toplayict insanlar olarak goriilmistiir. Avci, balik¢r ve
ziraat¢1 olmayip, dogal {iriinleri toplamiglar, zararsiz yemisler, mantarlar, bitki kokleri,
vahsi meyveler, kiiciik memeliler, kemirgenler ve yilanlar gibi hayvanlari taze su ile

yikayip yemislerdir (Hancook 2002:19).
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Cingenelerin Avrupa'daki ilk kayitlarina galgici sarkict veya dansci olarak
rastlanmaktadir. Onlara kars1 olgiilii bir toleransin kazanilmasinda miizik kabiliyeti
giiclii bir faktor olarak degerlendirilebilir. Bununla birlikte Cingeneler heniiz yaygin
miizik diline sahip degillerdir ve tamaminin ayni1 miizigi yaptig1 sdylenemez. Yerel
tipik ¢algilarla ve yorumcularin uyarlama idamesi, profesyonel bir ¢algic1 olarak
yasadiklar1 ¢evrenin karakteristigini yansitmaktadir. Biiyiik 6lgiide bulunduklari
iilkenin adetlerini ve folklorundan motifleri 6diing almislardir. Ayrica biitlin
Avrupa'da, koyliiler ya da soylular onlara eglendirici roliinii yiiklemislerdir (Martinez
1994:110).

Iran’dan hareket eden ¢ingenelerin kuzey kolu ise Ermenistan’dan gegerek,
Bizans topraklarina varmis ve Balkanlara ulagmistir. 15.ylizyilda Balkanlar’dan Dogu
Avrupa’ya yerlesen c¢ingeneler, bugiin Avrupa’da yasayan c¢ingene niifusun
¢ogunlugunu olusturmaktadir. Kuzey ve Giliney Amerika’nin bir¢ok iilkesi de ¢ingene
goclinden etkilenmistir. Portekiz devleti tarafindan sinir dis1 edilen ¢ingenelerin biiyiik
bir cogunlugu Brezilya’ya yerlesmistir. 17. yiizyilda Ispanya’dan kovulan ve daha
sonra Ingiltere ve Fransa’da istenmeyen cingeneler, ozellikle AmerikaBirlesik

Devletleri ve Kanada’ya yerlesmistir (Kenrick 2006: 29-45).

Cingenelerin Avrupa’ya varis tarihi konusunda goriis birligi bulunmamaktadir.
HANCOCK’a gore, ¢ingenelerin gliney dogu Avrupa’ya variglari, 13. yiizyillin son
ceyregine rastlamaktadir. ASSEO’ya gore bu tarih 15. ylizyilin sonlaridir (Aydogan
2006:24).

18. yiizyilda Orta ve Dogu Avrupa’da ulus diisiincesinin dogmasi ile
Avusturya, Almanya ve Rusya’da idari planda genel olarak halklarin giivenligini, 6zel
olarak c¢ingenelerin rahatini saglamak gerekgeleriyle sert bir “yerlesiklestirme”
politikas1 uygulanmaktaydi. Prusya’da Il.Frederic zamaninda 1768’de ve oglu
Il.Joseph zamaninda 1782’de, ¢ingeneler toplumsal ozgiirlestirme ve Kkiiltiirel
yayilimin saglanmasi bahaneleriyle topraga yerlestirilmeye zorlanmistir. Bu donemde
Macaristan ve Transilvanya’da ¢ingeneye “cingene” denmesi yasaklanmist1 ve bir tiir
idari ve hukuki bolge olan Comitat’lardan gecisleri yasakti. II Katerina zamaninda

cingeneler Bearabya ve Kirim topraklarina siirtilmiislerdi. Uygulanan siirgiin politikas1
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ve gecis yasaklar1 dikkate alindiginda ¢ingenelerin izledikleri yolun aslen gocebe
kabile diizenine gore degil, idari zorlamalar dogrultusunda belirlendigi gortilmektedir

(Asseo 2004:26-37).

16. yiizyilda Isveg’te ¢ingeneler gd¢men olarak bilinmekteydi. Isveg tarihinde
1637°de Isvec iginde bulunan ¢ingeneler hukuk dis1 ilan edilmistir. 1642°de hukuk
kurallarinda degisiklik yapilarak, krallik sinirlar1 iginde bulunan ¢ingenelerin sinir dist
edilmesi kabul edilmistir. 19. yiizyilda Ingiliz Polisi Gypsy Jornals’da ¢ingenelerin
isleyebilecegi suglar listelemisti ve Table of Gypsy Crimes ( Cingene Suglar1 Masasi
) kurulmustu. Cingenelerin sinir dis1 edilmelerinin artisa gegtigi bu yillarda, 1888°de
¢ingenelerin hak ve 6zgiirliikklerini savunan bir sivil toplum 6rgiitii olan Gypsy Lore
Society kuruldu ve ilk kez bir Bohemyali 1909°da sinir dis1 islemine karsi ¢ikti ve
kralin adaletini istedi (Asseo 2004:61).

15. yiizyilin baslarinda Avrupa’ya ve Ispanya’ya ulasan ve “geri dénmiis ve
bilindik dogal bir felaket gibi kovalanan ve bir yandan hos goriilen bir halk” olarak
tanimlanan cingeneler, ilk kez 1505 yilinda Irlanda ve 1514 yilinda Ingiltere’de niifus
kayitlarina gecirilmistir. Literatiirde Avrupa’nin c¢ingenelerin renkli kiiltiiriinii
kesfettikleri bu yiizyil, “ayricalikli zamanlar” olarak vurgulanmis ve ¢ingenelere halka
karismadiklar1 stirece Hristiyan aleminin en iist diizey yetkilileri tarafindan yari-asker
pozisyonunda himaye edilmis ve saygi gosterilmistir. O déonemde Misir'dan geldigi
diistiniilen bu gruplart "egyptian" (musirl) diye isimlendirmisler. Bu kelimeden de
"gitano" yani "gypsy" kelimesi Uretilmis olup, eski Yunanca’daki ‘“Athinganoi”
sozclgl ile aym kokten tiiretildigi dilbilimciler tarafindan kabul edilen “zigeuner
(Almanca)”, “tsigan (Fransizca)”, “cigani (Ispanyolca)” kelimelerini ‘“cingene”

anlaminda kullanmaktadirlar (Demir Kiligvuran 2007:84).

16. yiizyila kadar Avrupa “altin ¢aglar1”n1 yasayan ¢ingeneler, bir dizi baski ve
yerlesiklestirme eyleminden sonra, 18. yiizyilda toptan yasadiklari iilkelerin disina
atilmalarina yonelik girisimlerle karsilasmislardir. Erken yerlesiklesme ile yasal ve
yerel ekonomide vazge¢ilmez mesleklerde ¢alisarak toplumla biitiinlesen ¢ingenelerin
yaninda sabit bir isgilicii olmayan, kentte basibos dolasan, falcilik gibi marjinal islerle

ugrasan c¢ingeneler icin kentlere giris yasagi getirilmis, yasaga uymayanlar kovma
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politikasiyla iilkeden sinirdist edilmistir. Fraser’a gore, 16. yiizyildan baslayarak
cingenelere kars1 i¢inde bulunduklar1 toplumlarin dnyargilar: iyice koriikklenmis, din,
serflik ve agir isler altinda ezildikleri gibi tolumun ahlak sisteminin temelini olusturan
tim degerleri topluca reddeden insanlar olarak algilanmis ve sirf toplumdaki
statiilerine dayanilarak onlar i¢in kovulma, tecrit, asimilasyon ve yok edilme siireci

baslamistir (Demir Kiligvuran 2007:85).

Avrupa’da 1550 ile 1640 yillar1 arasi ¢ingenelere karsi alinan sert yasalar
doruga ulagmistir: VIII. Henry’nin 1530 yilinda ¢ikardig: Yasa:“... Her kim ki tilkeye
cingene sokacak, £40 6demeye mahkum olacak. Kilisenin yardimindan mahrum
birakilacaktir”; 1562°de ¢ingeneler i¢in ¢ikarilan Yasa’da ise “...bir grup i¢indebir
aydan fazla siire boyunca “bir ya da birden fazla defa goriilme” Oliim cezasina
carptirilip, mal ve miilklerinden mahrum edilme ile cezalandirilacaktir” hiikkmii yer
almaktadir. 1609°da Ingiltire’de ¢ikarilan bir baska Yasa ile ise, ¢ingene olduklarina
inanilan kisilerin iilkeyi birka¢ hafta icerisinde terk etmemeleri takdirde idam
edilecekleri hiikkmii yer almis ve 1609 Yasasi’na karst gelmek sucuyla ¢ingenelerin

idamina baslanmistir (Demir Kiligvuran 2007:85).

Toplu idamlar, sinir dis1 edilmeler, erkeklere Omiir boyu kiirek cezalari, kadin
ve ¢ocuklara ise dmiir boyu 1slahevi cezalari ile gecen yiizyillarin ardindan 18. yiizyila
gelindiginde ise ¢ingeneler Amerika’ya siirgiin edilmeye baglanmistir (Demir

Kiligvuran 2007:85).

Amerikan Kolonilerine kalabalik gruplar halinde gemilerle c¢ingeneleri
tasimaya girisen ilk devlet Portekiz olup, Kanada, Kaliforniya, New York ve Chicago
kentlerinin gettolarina, Meksiko, Orta ve Giiney Amerika ile Arjantin, Sili’ye yogun
olarak yerlesen c¢ingeneler, Avrupa’daki mesleklerine ve dinsel torenlerini dahil
geleneklerine bu yeni vatanlarinda da devam etmis, her nerede yasiyorlarsa kendilerini

anavatanlarinda hissetmislerdir (Demir Kiligvuran 2007:86).

20. yiizyila gelindiginde ise yeni go¢ hareketlerinin olumsuz sonuglarindan biri

olarak Bati Avrupa hiikiimetlerinin ¢ingenelere karsi tutumlart sertlesmis, Nazi

[3

donemi Avrupa’sinda ise “yok edilmesi gereken asagi irklar” kategorisine dahil
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edilmis ¢cingeneler kendilerine kars1 girisilen en biiyiik yok olusu yasamislardir. Biiyiik

3

bir Cingene niifusu Yahudilerle birlikte “yari-Yahudi” ve “su¢ islemeye egilimli
tehlikeli 1rk” olarak tanmimlanmis ve fasist politikalarin kurbanlar1 olmuslardir.
Almanya'dan aralarinda yerlesik yasama da ge¢mis, kendilerine 6zgli etnografik
ozelliklerini tiimiiyle yitirmis olanlar da dahil binlerce Cingene (kadin, yasli, ¢ocuk ve
bebek dahil) Belzec, Treblinka, Sobibor, Majdanek ve Auschwitz toplama kamplarina
gonderilmis olup toplamda en az 750.000 Cingenenin Naziler tarafindan

oldirildigini tahmin edilmektedir (Demir Kiligvuran 2007:88).
3.2. Osmanli’da Romanlar

Osmanli imparatorlugu déneminde Cingenelerle ilgili bilinen ilk kayit Fatih
Sultan Mehmed zamanimin (1444-1481) kanunnamesinde (Rumeli Etrakinin Koyun
Adeti Hiikmii) yer alan Rumeli'deki Cingenlerle ilgili hiikiimlerdir (Yikselsin
2000:26).

Siileymaniye Camii'nin insaatinda (1550-1557) seng tras kalemlerinin ve
iskeleler i¢in gerekli givilerin Cingene Dervis tarafindan yapildigi ve onarildigi, bu
ingaalin santiye defterlerindeki muhasebe kayitlarindan anlagilmaktadir (Yiikselsin

2000:28).

Osmanli  Imparatorlugu'nun,  Cingenclerden  devlet  hizmetlerinde
yararlandiginin en o6nemli delili onaltinc1 yilizyilin baglarinda kurulan Cingene
Suncagy’ dir. Cingenelerin hukuksal, ekonomik ve askeri islerini diizenlemek amaciyla
merkezi o donemdeki adiyla Kirkkilise (Kirklareli) olan ve Eski Hisar-1 Sagra,
Hayrabolu, Malkara, Dégenci-Eli, inciigez, Giimiilcine, Yanbolu, Pinarhisar, Pravadi,
Dimetoka, Ferecik, Kesan, Ipsala ve Corlu yérelerini icine alan bélge, Cingene

Sancagi (Livd-i Cingane) olarak kabul edildi (Yiikselsin 2000:28).

Cingenelerin erkekleri koy koy dolasip biiyilik fuarlarda, Tiirk ve Miisliiman
bayramlarinda sarki soOyleyip c¢alarlar. Bu Cingenelerin konustuklar1 dil
gocebelerinkinden bircok bakimdan farklhidir. Cogunlukla birbirlerinin dilini
anlamazlar. Ciinkii, yerlesikler Tiirkge ya da Yunanca gibi yabanci sozciikleri

kullaninaktan kendi terimlerini unutuyorlar. Yerlesikler gocebeleri kaba ve barbar
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bulurken, Gogebeler ise Yerlesikleri Kalp Cingene, Kalpazan Cingene,
Reaya Cingenesi olarak cagirirlar (Yiikselsin 2000:36).

Paspati dilbilimsel delillere dayanarak, Rumeli ve Istanbul'da yasayan
Cingeneleirin Balkanlardan kopup gelen Tiirk niifusuyla birlikte Tiirkiye’ye
girdiklerini dne siirdii. Bunu ispatlamak i¢in Balkanlardaki Cingenelerin konustuklari
dille Rumeli ve Istanbul'daki Cingenelerin dilini karsilastirdi. Paspati’nin incelemesi
Rumeli ve Istanbul'da konusulan Cingene dili ile Balkanlarda konusulan Cingene dili
arasinda kesin bir baglant1 oldugunun altimi1 ¢izer. Her iki cografi alanda konusulan
Cingene dilleri Yunanca'dan alinma birgok sozciik igermesi nedeniyle Paspati Rumeli
ve Balkanlarda konusulan dili “Yunan Romancasi" olarak adlandirir (Yikselsin

2000:36-37).

Paspati'nin Kiigiik Asya (Anadolu) Cingeneleri hakkinda verdigi bilgiler, agik
bicimde Tiirkiye'nin dogusunda yasayan Cingenelerin Bat1i Tiirkiye'deki
Cingenclerden farkli olduklarini ve bunun altinda yatan nedenin doguda yasayan
Cingenclerin Anadolu'ya Hindistandan gdciin ikinci asamasinda yerlesmis gruplar

olduklarini ispatlar (Yiikselsin 2000:37).

Pratt’in Paspati’ye aktardigi bilgiler ¢ok net degil. Sozgelimi Pratt'in Alevi
olarak nitelendirdigi grup biiylik bir olasilikla Cingeneligi ve Romanlig1 kesin bir
bicimde reddeden Abdallar. Bununla birlikte Maras ve c¢evresindeki Cingene

niifusunun varhigini ispatlar (Yikselsin 2000:37).

Ik bilyiik goc hareketi 1877-78 Osmanli-Rus savasmnin sonucudur ve
Bulgaristan devletinin kurulusunda belirlenen siyasal smirlar iginde bulunan
topraklardan (Tuna ve Edirne vilayetleri) gdgen Miisliiman niifuslar1 kapsar. Edirne
ve Filibe'den ¢ekilen ve Tekfurdagi (Tekirdag), Gelibolu, Dedeaga¢, Karaagag,
Marmara Ereglisi, Selanik-iskcce ve Kavala iskelelerine y1§ilan muhacirlerin sayilari,
bu donemdeki gociin boyutlar1 hakkinda yeterli fikir edinmemiz saglar (Yikselsin

2000:40).

Altindz'e gore Cingenelerin, demir ve demircilik konusundaki yetenekleri

oldukga dikkate degerdir. “Imar isleri ve gemi yapimi igin gerekli olan ¢ivilerin imalat:
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Cingenelerce yapilmis ve demirci olan Cingenelerden harag alinmamistir. Fatih Sultan
Mehmet demircilikle ugrasan Cingeneleri o6diillendirmistir (Demir Kiligvuran
2007:93).

Cingenelerle ilgili ilk ayrintili ¢alisma, 1475 tarihinde, Osmanli’nin Balkan
bolgesi i¢in hazirlanmig olan vergi diizenlemelerinde goriilmektedir. Bu kayitlarda
ayrintili olarak, hem gocebe hem de yerlesik ¢ingenelerin, inaniglari, ¢ingene
niifusunun yogun oldugu bdlgeler, ¢ingenelerin meslekleri ve yasal statiileri yer

almaktadir (Aydogan 2006:33-34).

Kanuni Sultan Siileyman zamaninda, 1530 tarihli Kanuname-i Kibtiyani
Vilayet-i Rumeli kanunu ile Rumeli’nde yasayan ¢ingenelerin ddeyecekleri vergi
tutarlar1 diizenlenmisti. Bu kanunda ayrica, ikametine izin verilen bolgeden izinsiz
olarak cikan c¢ingenelerin cezalandirilarak bolgesine geri gonderilecegine iliskin
hiikiimler de yer almaktaydi. Evliya Celebi’nin el yazmalarinda, 17. yiizyilda
Osmanlida, ¢ingenelerin el isciligi ve zanaat¢ilikla gegimlerini sagladiklarma iliskin
notlar bulunmaktadir. 15 ve 16. ylizyillarda Osmanli’da ¢ingenelerin dini inanislarini
degistirmesi egilimi sonucunda, 19. yilizyila gelindiginde, Miisliiman ¢ingeneler
cogunluk hale gelmistir. I. Abdiilmecit doneminde 1845 yilinda, Rumeli ve Anadolu
topraklarinda yasayan ¢ingenelerin, yerel yetkililer uygun gordiigii stirece istedikleri

yere yerlesmelerine izin verilmesi buyrulmustur (Aydogan 2006:34-35).

Balkanlar’da &zellikle Osmanli Imparatorlugu’nda yerel topluluklar arasinda
yayginlik kazanan tiirde bir diismanlik gosterilmemis, hosgoriilii ancak olumsuz
tutuma ragmen din ve devlet yetkilileri tarafindan sistematik bir zulume
dontstiirilmemistir. Cingeneler “Gteki’ne doniigse de, diger Avrupa iilkelerindeki
cingenelerle ayni1 kaderi paylasmamislardir. Cingenelerin Avrupa’ya girmeden dnce,
Balkanlar’da 6zellikle Trakya’da bes yiizy1l yasamasi olmasi, baslica 6zelliklerinin
gelisimis dilleri ve yerlesik yasama gecisleri dahil pek ¢ok ozelliklerini etkilemis;
Osmanli imparatorlulugu’nun tutumu cingene kiiltiirii ve tarihsel baglarmin gesitli
halklarla harmanlanmasina olanak saglamistir. Osmanli Imparatorlugu’nun 6nemi
cingene halkinin gelismesinde kilit etken olmasi bakimindan bu noktada ortaya

¢ikmaktadir (Demir Kiligvuran 2007:91-92).
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Kanuni Sultan Siileyman’in 1530 yilinda ¢ikardigi kanunla topraklarinda
yasayan Cingenelerin vergilendirilmesine ve 6zerkligine iliskin genisletilmis haklar,
kendilerine tanidig1 6zel idare ve yasal statii ile “Rumeli Vilayeti’nde Cingenelerin
yerlesmesine verdigi 6nemi bir kez daha vurgulamis, Cingene Sancagina etkin askeri
hizmetler degil yedek ve yardimci gorevler uygun bulunmustur ve bu gorevlerinin
karsiliginda Rumeli’de onyedi bolgede 449 arazi tahsis edilmistir (Demir Kiligvuran

2007:92-93).

Osmanli Imparatorlugu icerisindeki Cingenelerin genel goriiniimii iizerinde
duran Altindz’e gore ise; “XVI. ylizyll Osmanli toplum yapisinin olumsuz yonde
etkilenmesinde; fuhus, soygun, cinayet ve hirsizhigin yayilmasinda Cingene
gruplarmin biiyiik rolii olmustur. Hatta olumsuz hareketlerinden dolay: Istanbul’dan
atilmalar i¢in fermanlar c¢ikartilmis, fuhus gibi durumlarda ise hiikiimet tarafindan
kovusturmaya ugramislar ve gesitli sekilde siddetli cezalara ¢aptirilmiglardir” (Demir

Kiligvuran 2007:93).

Osmanli Imparatorlugu sinirlar igerisinde yasayan ve kendilerine orduda
verilen gorevler her ne kadar yardimci-yedek gorevler olsa da ¢ingeneler sosyal prestij
acisindan diger cografyalarda yasan soydaslarindan daha iyi konumda bulunmuslardir.
Asseo, Osmanli Imparatorlugu’nda cingenelerin sosyal statiisiinii su sekilde
aciklamaktadir: “Iste XVII. Yiizyilda Istanbul’da At Saticilar1 Loncas biiyiik oranda
Cingenelerden olusuyordu. Osmanli toplumsal siniflandirma diizeni onlar1 hi¢ de alt
smiflara dahil etmiyordu, ama kendilerine kuskuyla bakiliyordu ¢iinkii binicilikteki
yeteneklerini, Ustiinden daha fazla kar saglayacaklar1 bir eskiya getesinin emrine
vermelerinden ¢ekiniliyordu. En az Gtekiler kadar saygin bir himaye olup hi¢ de
gocebe ve serseri topluluklardan olmadiklarini gosteriyordu. Sultan ve Macar ordulari
hizmetinde Bat1 ordular1 hizmetine gecis biiyiik sorunlar yasanmadan gerceklestirildi
ve Hristiyanligi benimsemeleri onurlu bir davranis olarak nitelendirildi” (Demir

Kiligvuran 2007:95).

Osmanli’da Cingeneler/Romanlar ne miimin ne de reaya olarak kabul
edilmistir. Her iki grup i¢cinde de yer almayan Cingeneler/Romanlar, ancak etnik

kokenlerine gore ayirt edilebilmistir. Aslinda, Cingeneler/Romanlar Osmanli’nin
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Balkanlardaki niifusu i¢cinde yer alan marjinal bir grup olarak giiriilmiistiir. Miisliiman
ya da Hiristiyan olmalarindan bagimsiz olarak, bazi ortak 6zellikleri paylasan farkli

bir grup olarak kategorize edilmislerdir (Ginio 2004:141).

Romanlarin Osmanli Imparatorlugunda statiisii kesinlikle ayni zaman

diliminde var olmus Bati Avrupa’daki Romanlarin statiisiinden daha iistiin oldugu

ifade edilmektedir (Oprisan 2002).

3.3. Tiirkiye’de ve Edirne’de Romanlar

KARADENIZ

EGEDENIZI

Harita 3.1.: Tirkiye’de Rom, Dom ve Lomlarin Cografi Dagilimi. Kaynak: Kolukirik, 2009:148.

Edirne ve Izmir'deki kaynaklarm “Yerli" teriminin, yerlesik olanlari
gdcebelerden ayiran bir terim olmaktan ¢ok, o bdlgeye ¢ok daha 6nce gelip yerlesmis
Romanlar1 tanimladigin1 vurguladilar. “Muhacir”, “Dagli” ve “Yerli” terimleriyle
adlandirilan Romanlar arasindaki en o6nemli ayrimlardan biri, ilk iki terimle
adlandirilan Romanlarin tersine “Yerliler"in Romanca bilmesidir. Yunanistan ya da
Bulgaristan kokenli “Muhacir" ve “Dagli” miizisyen ailelerdeki Roman kaynaklarimin
hig birisi belirli birkag sozciik disinda Romanca bilmiyorlar. Bulgaristan (Sofya ve
cevresi) ve eski Yugoslavya'da (s6zgelimi Kosova bolgesi) Erliye (Yerli) terimi,
Miisliman Tirk Cingeneleri'nin ve konustuklart Romanca lehgesinin adidir. Bu da
“Yerli” olarak tanimlanan Romanlarla Balkan Cingeneleri arasinda bir baglanti

oldugunu gosterir.
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Bu vilayetlerdeki toplam Miisliiman niifusu 4.897.300 olarak verilmektedir.
Bu alt1 vilayetten dordiindeki Miisliman Cingenelerin sayisi da soyledir: Edirne
vilayeti, 15.000dir (Andonyan 1975). Bu donemde tipki 93 Muhaberesinde oldugu
gibi yiizbinlerce go¢men, deniz ve demiryolu ile getirtilirken Edirne ve ¢evresinde
yasayan niifusun bir béliimii de kendi cabalariyla karayoluyla Istanbul'a geldiler.
Bunlarm bir boliimii Trakya bélgesine yerlestirilirken dzellikle deniz yoluyla Izmir'e
gonderilen gdemenler, izmir gevresinden Adana'ya kadar uzanan bir alan icine
dagitildilar. Balkan Savasi'nin ardindan Bati Anadolu'daki Rum niifusunu géz oniine
alan Osmanli Devleti, Rumeli'den gelen go¢menlerin bir bdliimiinii Izmir ve ¢evresine

yerlestirdi (Yiikselsin 2000:43-44).

Gergege yakin rakamlar ancak Roman mabhallelerine ve koylerine iliskin

muhtar kayitlarinin taranmasiyla elde edilebilir.

Tiirkiye'deki Cingene gruplari, genelde tiim diasporadaki Cingene
topluluklarmin kiiltiirel ¢esitliligini yansitirlar. Yasam bigimleri, dil ya da lehge,
meslek, din ve diger dzellikleri bakimindan ayrilirlar. Ancak bu 6zelliklerin her birinin

ayr1 bir Cingene boyuna 6zgii olmadig1 goriiliir

Cingenelerin, Miisliiman olmakla birlikte, Hiristiyanligin ¢esitli kurallarim
sirdiirdiigli ve Balkanlar’da yasayan biitiin Miisliiman c¢ingeneler gibi Tiirkiye’de
yasayan ¢ingenelerin de mayisin ilk haftasi siralarinda bahar senligi olarak bilinen
Hidirellez’i kutladiklar1 bilinmektedir. Van’da yasayan c¢ingenelerin Miisliiman
oldugu ancak Tokat’da yasayan cingenelerin bir kisminin halen Hiristiyan kaldigi,
Tiirkiye’nin dogusunda yasayan ¢ingenelerin bir kisminin ise Alevi, Safi veya Ismaili

mezheplerine bagli oldugu goérilmektedir (Aydogan 2006:36-37).

Tiirkiye’de ise yogun bir ¢ingene niifusu oldugu bilinmekle beraber ¢ingeneler
yiizyillardir yadsindigindan kesin rakamlar resmi kayitlarda belirtilememekte, ancak
cingeneler iizerine yapilan akademik arastirmalara gére 2-5 milyon arasi ¢ingenenin

Tiirkiye sinirlar1 igerisinde yasadigi diisiiniilmektedir (Demir Kiligvuran 2007:99).

Tarih 6ncesi (prehistorik) Edirne yerlesiminin, Tunca Nehri yay1 igerisinde ve

yiikseltili, verimli araziler tizerinde yer almakta ve diger alanlara oranla sel, su baskin1
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gibi dogal olaylar ile diger topluluklarin saldirilarinin daha kolay bertaraf edilebilecegi
cografik yapisindan kaynaklanan nedenlerden dolay1 giiniimiiz kent merkezi sinirlari
igerisinde ve mevcut kale i¢i yerlesmelerin altinda oldugu bilinmektedir (Demir

Kiligvuran 2007:103)

M.O. 1400-1200 yillar1 arasinda kente hakim olan Yunanli Akalar, koloni
kentleri kurmak amaciyla 6zellikle Edirne’nin kiy1 kesimlerine yerlesmis ancak o
donemde bolgede yasayan kentin ilk yerlesimleri Traklar, ekonomik agidan koloni
devletlerinin kontroliine girdiyse de (Edirne ¢ingenelerinin hi¢bir zaman sistematik
olarak asimilasyona maruz kalmamalari 6zelligini paylasarak) kiiltiirel 6zelliklerini

korumus ve kimliklerini yitirmemiglerdir (Kazancigil 1992:20).

Roma hakimiyetine girdigi doénemde (M.S. 117-137) ise Edirne’ye
“Hadrianopolis” adi1 verilerek surlarla ¢evrili bir ickale sehri haline getirilmis, hizli bir
kentsel yapilanmaya girisilmistir. Mansel, Edirne’nin tarih Oncesi caglardan
giinimiize ulasabilmis bir yerlesim olmasinin nedenlerindenbirini de Roma
donemindeki basarili iskan faaliyetlerine ve Ozellikle c¢esitli tamirler ve tadilatlar
gecirerek 19. ylizyila kadar ayakta durabilmis 36 hektarlik kuvvetli Edirne Kalesi’ne
baglamaktadir. Bizanslilar1 akinlariyla yildiran Osmanli fethettigi bolgelere Balikesir
ve Canakkale’den getirilen Tiirk niifusunun ve gé¢me Cingenelerin yerlestirilerek,
Edirne’nin ele gegirilmesini, ¢evre yerlesimleri Tiirklestirerek hizlandirmistir (Demir

Kiligvuran 2007:103-104).

Istanbul’un fethi Edirne igin déniim noktasidir, ancak; padisahin Edirne
Sarayi’nda ikamet etmeyi tercih etmesi ile Balkan akinlarinda kentin merkez iis olarak
kullanilmast kentsel gelisimin hizinin azalmamasini saglamistir. Sonugta kent XV.
y.y. sonlarinda, Beyazit Kiilliyesi’nin ve Saray-1 Cedit’in kent diginda yersecimiyle,
kent bat1 ve kuzeyde yoniinde geliserek Yeni Imaret (Yildirim Imareti) ve Saray Ici
gelismeleri ve Muradiye, Melek, Gazimihal Malleleriyle yaklasik 350 hektara
ulasmistir (Kazancigil ve Gokge 2005).

XVIL y.y.’m ikinci yarisinda Tunca yakinlarinda Yeni Saray’in yapimina

baslanmasi, kentin dogusunda kale dis1 yerlesimlerin de yogunlasmasina neden olmus,
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kent yerlesimi 850 hektara ve niifusu ise 350.000’e ulasarak, giiniimiize ulasan haliyle
kent hem merkezde ickaleden disariya, hem de saraydan merkeze dogru radyal
gelisimini siirdiirmiis ve Tunca Nehri batisindaki Yildirim, Yeni Imaret ve Saray-1
Cedid Mahalleleri biiyiiylip birleserek bir konut bandi olusturmus ve giineyde
Karaaga¢ meydana gelmeye baslamistir (Demir Kiligvuran 2006:105).

Tiirkler, fetih sonrasi, bir siire kale i¢inde ikamet ettikten sonra kale disinda
yeni mabhalleler kurup, kale i¢i mabhalleleri 6zellikle g¢ingenelerin de iginde
bulunabilecegi gogmenler ile gayri miislimlere birakmislardir. Kiiltiir gruplari arasi
mekansal ayrismanin kentsel alanda ilk yansimalari kent merkezinde goriilmiistiir

(Demir Kiligvuran 2006:105-106).

Edirne mahalleleri etnik ve demografik bakimdan kentin toplumsal yapisinin
belirlenmesinde etkin olarak kullanilabilecegi gibi kent tarihini aydinlatma
bakimindan da ¢ok 6nemli olup mahalle isimleri sonradan verilmis olmayip, bizzat
mahalleyi kuran veya kurulmasinda biiyiikk ¢aba gosteren kisinin meslegi ya da
stfatlartyla amilmistir. Gokbilgin’e gore mahalle sayilar1 asagidaki sekliyle belirtilmis
ve diger Osmanli kentlerinde oldugu gibi etnik gruplarin kentsel mekanda ayrisarak
digerleri olarak gordiikleri gruplardan farkli mahallelerde yasadigi vurgulanmastir:
“Edirne Sehrini, fetih tarihinden baslayip XVIII. asir sonuna kadar siirekli bir gelisme
halinde gérmekteyiz. XVI. asir baslarinda 144 mahallesinin varlig1 saptanmaktadir.
Bundan bir asir sonra ise bu sayr 290’a ¢ikmis bulunuyor (Demir Kiligvuran
2006:106).

Hristiyan mahalleleri ile Yahudi cemaatleri bu sayinin disindadir. Bu tarihlerde
sehirde 19 Hristiyan mahallesi ile XVI. asirda 12 Yahudi cemaati vardir” (Demir
Kiligvuran 2006:106).

Evliya Celebi ise, XVII. Yiizyillda kente yaptigi gezi sirasinda Edirne

Mahalleleri’nin etnik kimligine ait asagidaki saptamalar1 yapmistir:

“Mahallelerin sayis1 414' diir. Kalei¢inde 14 mahalle vardir. 10 mahallesi Rum,
geride kalani yahudidir. Pehlivanlar tekkesi yakininda da topkapisi, i¢inde yine bir

Miisliiman mahallesi vardir. Bes mahalle dahi Kipti (¢ingene) kavmi olup, feryat ve
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figanlarindan mahallelerinden gecilmez. Bunlardan baska, biiyiik varostaki mahalleler
hep miisliiman mabhalleleri olup baslicalarinin isimleri: Hiinkar, Saray, Muradiye,
Tashk, Kikak, Selimiye, Eskicami, Ug serefeli Arasa (arasta olmali) Mahkeme, Fil
alani, Kasim Pasa, Timurtas Pasa, Katir Hani, Beylerbeyi ve Saraghane
mabhalleleridir”. Yukaridaki bilgiler ve Kazancigil’in Edirne Mahalleleri’nin tarihi
lizerine yaptig1 arastirmalari sonucunda Arpaci Hamza (Siipiirgeciler), Cakiraga
(Saraghane), Mirahur Ayas Bey (Muradiye-Menzilahir), Muradiye imareti (Muradiye-
Menzilahir) ve Miimin Hoca, Biilbiil Hatun, Maruf Hoca (Yildirirm Semti)
Mahalleleri’nin Fetih sonrasi ilk Cingene yerlesmelerinin oldugu ve bu ayrismanin
giiniimiiz fiziksel mekaninda da acikta gdzlemlenmektedir. Haci Sarraf, Hadim Firuz,
Has Murat Han (Yeni Imaret Semti), Yildirim Beyazit (Yildirim Semti) ve Papasoglu
(Siipiirgeciler) gibi Rum ve Ermeni Yerlesimleri ise 1920°1i yillarda miibadele

sonrasinda terkedilerek, Cingene Mabhalleleri’ne doniismiislerdir (Demir Kiligvuran
2006:107).

Cumbhuriyet Doéneminde Edirne ekonomisinde yasanan ilk doniisiim, 1950'l
yillarda tarim sektoriinde, traktor kullaniminin yayginlagsmasi ve emegin topraktan
kopmasiyla yasanmistir. Cingenelerin biiyiik bir kismini da i¢ine alan kiigiik 6lgekli
tretime dayali 1§ kollarinin ekonomiyi destekleyebilecek kapasitede olmamasiyla,
makinelesmenin 6zellikle kirsal alanlarda mevsimlik is¢i olarak calisan c¢ingeneler
tizerinde issizlige neden olmasiyla kent dis go¢ vermeye baslamistir (Demir

Kiligvuran 2006:108).

Bugiinkii durumuna bakildiginda Kent, XIX. Yiizyil sonuna gore niifusunun
yaridan fazlasin1 kaybetmis olmasina ragmen, kentin alani fazla kii¢tilmemis, ancak
eski yerlesim alanlar1 arasindaki bosluklar artarak, yogunluk azalmistir. Bu bosalma,
kent merkezine nazaran Tunca batisindaki mahallelerde yasanmis; Universite alani
atlanarak Avrupa kent olarak adlandirilan kesimde {ist gelir grubuna hitap eden az katl

yapilagsmalar olusmustur (Darkot 1993).

1934 yilinda 2510 sayili iskan Kanunu’nun 4. Maddesi ve Iskan Muafiyetleri
Nizamnamesi’nin 9. maddesinde gogmen vizesi verilmesi uygun olmayan kisiler tespit

edilmistir. 2510 sayili Iskan Kanunu’nun 4’{incii maddesine gore:
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a) Tiirk kiiltlirtine bagli olmayanlar,
b) anarsistler,

c) casuslar,

d) gbgebe cingeneler,

e) memleket digina ¢ikaril[anlar]"

Tiirkiye’ye muhacir olarak almmayacak kisiler olarak belirtilmistir. Iskan
Muafiyetleri Nizamnamesi’nin 9 uncu maddesinde de iskan Kanununun 4. maddesine
paralel olarak “Tiirk kiiltlirline bagli olmayanlara, anarsistlere, gogebe Cingenelere,

memleket disina ¢ikarilmis olanlara muhacir kagidi verilmez.” Hitkkmii yer almaktaydi.

Burada gogebe Cingeneler anarsist ve casus olmakla esdeger tutularak
Tiirkiye’ye muhacir olarak alinmayacaklar listesinde ayni yerde degerlendirilmistir.
Bu hiikiim bize Tiirkiye Cumbhuriyeti Devleti’nin Cingenelere bakisini gdsterme
acisindan dnemli ipuglar vermektedir. 1934 yilinda ¢ikan Iskan kanunu 2006 yilina
kadar varligim1 korumustur. Bu yasanin degisimi i¢in ilk girisim 1993 yilinda Edirne
Milletvekili Erdal Keskiner tarafindan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (TBMM)
giindemine tagimmaya ¢alisilmig, fakat bu girisim sonugsuz kalmistir. Daha sonra
Dogru Yol Partisi’nden Yildirim Ulupnar (Izmir), Enis Siiliin (Tekirdag), Nihat Ilgiin
(Tekirdag), Salih Celen (Antalya) ve Mehmet Baysan (Antalya) isimli milletvekilleri
2002 yilinda 1934 tarihli iskan Kanununun degismesi igin girisimlerde bulunmus

ancak bu girisim de sonug¢suz kalmistir.

O dénem basbakan olan Recep Tayyip ERDOGAN' talimatiyla 6ne alinan
"Yabancilarm Tiirkiye'de Ikamet ve Seyahatleri Hakkinda Kanun" degisikligi
Meclis'ten gecirildi. AK Parti Bursa Milletvekili Ali Koyuncu ve 4 arkadasinin
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imzasini tagiyan yasa teklifi, verilen onerge dogrultusunda degistirilerek TBMM

Genel Kurulunda kabul edildi*.

"Cingene" tabirinin 1950 tarihli "Yabancilarin Tiirkiye'de Ikamet ve
Seyahatleri Hakkinda Kanun"dan ¢ikarilmasini amaclayan teklif, yasanin, "Tabiiyetsiz
veya yabanci devlet tabaasi olan ¢ingenelerin ve Tiirk kiiltiirline bagli olmayan
yabanci gdgebelerin sinir dis1 edilmelerine Igisleri Bakanligi salahiyetlidir" hitkmiiniin

yiirtirlilkten kaldirilmasini 6ngériiyordu®.

Teklif, CHP Tunceli Milletvekili Kamer Geng'in 6nergesinin benimsenmesiyle
degistirilerek kabul edildi. Onergenin kabuliiyle hitkmiin tamam1 yasadan ¢ikarilmadi,
ancak "cingene" tabiri hiikiimden ¢ikarilmis oldu. Madde, "Tabiiyetsiz veya Tiirk
kiiltiiriine bagli olmayan yabanci gdgebelerin sinir dis1 edilmelerine Igisleri Bakanlig

yetkilidir" seklinde degistirilmistir®.

4 Internet gazetesi haberi, Haber Yayin Tarihi: 05.01.2011. Erisim Tarihi: 05.01.2022. Kaynak:
https://www.ntv.com.tr/turkiye/61-villik-yasadan-cingene-ifadesi-cikarildi,
Sv2iB8cvFOMOPJjP8zmaGA.

5 Internet gazetesi haberi, Haber Yayimn Tarihi: 05.01.2011. Erisim Tarihi: 05.01.2022. Kaynak:
https://www.ntv.com.tr/turkiye/61-villik-yasadan-cingene-ifadesi-cikarildi,
Sv2iB8cvFOMOPJjP8zmaGA.

6 Internet gazetesi haberi, Haber Yayin Tarihi: 05.01.2011. Erisim Tarihi: 05.01.2022. Kaynak:
https://www.ntv.com.tr/turkiye/61-vyillik-yasadan-cingene-ifadesi-cikarildi,
Sv2iB8cvFOMOPJjP8zmaGA.



https://www.ntv.com.tr/turkiye/61-yillik-yasadan-cingene-ifadesi-cikarildi,%20Sv2iB8cvF0mOPJjP8zmaGA
https://www.ntv.com.tr/turkiye/61-yillik-yasadan-cingene-ifadesi-cikarildi,%20Sv2iB8cvF0mOPJjP8zmaGA
https://www.ntv.com.tr/turkiye/61-yillik-yasadan-cingene-ifadesi-cikarildi,%20Sv2iB8cvF0mOPJjP8zmaGA
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https://www.ntv.com.tr/turkiye/61-yillik-yasadan-cingene-ifadesi-cikarildi,%20Sv2iB8cvF0mOPJjP8zmaGA
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82

4. BOLUM

ALAN ARASTIRMASI

“YOKSULLUK VE SOSYAL DISLANMA BAGLAMINDA ROMAN
KIMLIGI: EDIRNE ORNEGI” bashkli arastirmamizda yer alan saha arstirmasina
iliskin bilgi ve detaylar ile ham verilerden gerekli boliimlerin elde edilmesi ile ortaya

¢ikan bulgular bu boliimde yer almaktadir.

4.1. Arastirma Analizi

4.1.1. Arastirma Modeli

Arastirma modeli olarak kavramasal iligkilerin incelenmesinden dolay1 nitel
arastirma modeli yontemi benimsenmistir. Yoksulluk ve sosyal dislanma kavramlari
baglaminda Roman kimligi {izerine yapilan arastirmamizda niceliksel bir veri veya

sonu¢ planlanmamustir.

Esnek yapiya sahip olan nitel aragtirmalarda sonug¢ ve veri miktar1 kavramsal
analizin yapilmasindan dolay:r daha nitelikli, daha nitelikli bir ¢ikt1 olarak elde
edilmektedir. Esnek yapiyr daha etkin kullanabilmek igin nitel aragtirma altinda da
cesitli teknikler bulunmaktadir. Ornegin bir anket ile belirli bir iligki ile onun bazi
yonleri ele sinirh bir sekilde alinabilir. Yani anket tekniginde aragtirmada sinirlilik s6z
konusu olmaktradir. Ancak arastirmanin akisina gore daha etkin olabilecek bir metod
olan derinlemesine goriisme formu teknigi ile daha nitelikli bir veri elde etmek
miimkiin olabilmektedir. Bu nedenle arastirmanin en verimli veriler ile yapilmasi ve
saglikli bir ¢ikt1 seti elde edilmesi amaciyla derinlemesine goriisme yapma yoluna

gidilmistir.

Goriisme yapilacak katilimcilarin profilleri ele alindiginda bu arastirma
0zelinde baz1 gereksiz veriler de elde edilmesi s6z konusu olabilmektedir. Bu nedenle
bulgular boliimii olusturulurken bu veriler tamamen yaziya gegirilmis ve arastirma igin
faydasinin olmayacag boliimler ham veriler icinden ayiklanmustir. Ik asama olan bu

se¢cim sonucunda arastirma i¢in daha nitelikli bir ham veri seti elde edilmistir. Yine
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katilimctr profiline uygun sekilde anlasilabilir ve agik sorular tercih edilmistir.
Acikligin yanmi sira sorularin amacina uygun olarak hazirlanmasma ve agik uglu
olmasina 6zen gosterilmistir. Bu da arastirma igin iletisimin daha etkin saglanmasina
yardime1 olmustur. Goriismeler akilli cep telefonunun ses kayit 6zelligi ile kayit altina
alinmis olup ilk asamada hicbir harfi dahi eksik olmayacak sekilde dijital uygulamalar
yardimi ile yazili metin haline getirilmistir. Kisisel bilgilerin gizliligi agisindan isim
ve soyisimlerin ilk harfleri kullanilmis ve gizlilik konusu bu sekilde 6n plana

alinmustir.
4.1.2. Uygulama Sahasi, Evren ve Orneklem

Arastirmanin uygulama sahasi olarak Edirne’nin merkez ilgesindeki 8 mahalle
secilmistir. Alfabetik olarak bu mahalleler sirasiyla Barutluk, Gazimihal, Karaagac,
Menzilahir, Umurbey, Yeni Imaret, Yildinm Beyazit, Yildirm Haci Sarraf
mahalleleridir. Edirne merkez 20.000-25.000 Romanin yasadigi tahmin edilmektedir.
Gazimihal ve Menzilahir mahallelerinin tamaminda romanlar yasamaktadir. Diger
mahalelerde ise Roman niifus mahallenin bir bolgesinde toplu olarak bulunmaktadir.

8 mahalle diginda kalan mahalelerde de sayica az Romanlarin yasadig1 bilinmektedir.

Edirne’deki Roman niifusu olugmast Osmanli doneminde yasayanlar Rus
Savasinda, miibadele doneminde, 1950-1960 yillarinda ve 1989 dénemdeki go¢ eden
Romanlardan olugmus, giinimiizde o dénemlerden bugiine kadar bu bolge de yasayan

Romanlarin kokenleri o donemlere kadar uzamaktadir.

Geneneksel meslekler; demircilik, kalaycilik, siipiirgecilik, sepetgilik tarim,
duvar ustaligi, kurbaga toplayicligi ve kemikgilik gibi mesleklerdir. Bu meslekleri icra
eden Romanlar demircilik, kalaycilik, siipiirgecilik, sepet¢ilik gibi isleri yapmakta ve
koylere giderek yaptiklart meslekleri icra ederler ya da hazirladiklari mamiilleri un
seker, temel gidalar karsiliginda degis tokus yaparlardi. Para karsiliginda da hizmetleri
yerine getirirlerdi. Kurbaga toplayiciligr sulak alanlarda Romanlarin sabah saatlerinde
kurbaga yakalayip aract kurumlara sattiklar1 bir istir. Edrine de Kemikgiler diye

bilinen grup kasaplardan ve mezbahenelerden kemikler toplayarak araci kurumlara
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sattiklart istir. Romanlarin tiitiin toplayiciligi ve duvar ustaligi da eskiden yaptiklari

meslekler arasinda énemli bir yer tutmustur.

Niifus bakimindan ele alindig1 zaman mahallelerin niifus bilgileri su sekildedir.

Tablo 4.1: Edirne’deki 8 Roman mahallesinin niifus bilgileri
TAHMINI

MAHALLE E%PFL['?SM ROMAN O(%‘N
NUFUS

BARUTLUK MAHALLESI 12.001 4200 35
GAZI MIHAL MAHALLESI 4.363 4145 95
YENIIMARET MAHALLESI 3.863 1200 32
YILDIRIM BEYAZIT MAHALLESI 3.737 1120 30
KARAAGAC MAHALLESI 3.406 1533 45
YILDIRIM HACI SARRAF MAHALLESI 2.904 1016 35
MENZILAHIR MAHALLESI 2.869 2784 97
UMURBEY MAHALLESI 2.456 1400 60

Kaynak: https://www.nufusune.com/merkez-ilce-nufusu-edirne Erisim Tarihi: 31.12.2021

Roman mabhallesi olarak bilinen 8 mahallede niifus bilgileri tahmini olarak
verilmistir. Bu bilgiler Roman mabhallelerindeki muhtarliklar ve gesitli STK’lardan

alinmustir.

Menzil ahir mahallesinde 2869 kisi yasamaktadir. 2784 roman oldugu tahmin
edilmektedir. Mahallede evlerin yiizde 80’1 tek katlidir. Mahalle Edirne de yoksul
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mabhalle olarak bilinmekte bu yoksulluk evlerin yapisina da yansimaktadir. Evlerin
eski olmasi catilarin ve ¢amlarin hasarli olmasi da evlerin 6zellikleri arasindadir.
Mahalle de bu eski ve tek katli evlerden olusmaktadir. Bu tip evlerin ylizde 70 de
banyo veya mutfak bulunmamaktadir. Igme suyu, sicak su ve temizlenmek i¢in de

suya ulagmada sorun yasadigi goriilmektedir.

Gazimihal mahallesinde 4363 kisi yasamaktadir. 4145 ne yakin Roman oldugu
tahmin edilmektedir Menzil ahir mahallesi ile karsilastirildiginda evler iki katli ve
bakimlhidir. Caddeleri genis ve alt yapisi daha iyidir. Ancak Gazimihal Mahallesinde
halk arasinda Papaz oglu diye bilinen en yoksul kesim bulunmaktadir. Bu bolgede
120-150 hane bulunmakta ve 1000-1200 yakin insan yasamaktadir. Bu bolgedeki evler

tek katli ve iki odal1 evlerdir. Bir¢ok evin tapusu yoktur.

Roman niifusun mahalle niifusundan az oldugu diger 6 mahallede Romanlar
izole edilmis bir bolgede toplu halde yasamaktadirlar. O mahallelerde o bolgeler
Roman Mahallesi olarak adlandirilmaktadir. Ekonomik durumlari daha Roman

niifusun daha yogun oldugu mahallelerdeki bireylerin durumlarina gére daha iyidir.

S6z konusu mabhallelerde yapilan STK bazli bazi saha arastirmalarinda
bireylerin agirlikli olarak yoksulluk, issizlik, saglik, egitim (okul oncesi ve meslek
egitimi dahil), barimma, ¢ocuk ebeveynler, suca ydnelim, insan haklari, sosyal

giivenlik gibi konularda problemlere sahip olduklar1 gézlenmektedir.

Katilimcilar, Edirne’nin Roman mahallelerinde ikamet eden sahislardan rastsal
olarak se¢ilmis 39 kisilik bir gruptan olugmaktadir. Katilimcilar belirlenirken Egtim
durumlari, yas, maddi gelir durumu, kadin ve erkek sayisi ve meslekleri gibi
ozelliklere dikkat edilmistir. Edirne’nin Gazimihal, Menzil Ahir, Barutluk, Umur Bey,
Karaaga¢, Yildirnm Beyazit, Yildirnm Haci Sarraf mahallelerinden dérder ve Yeni
Imaret mahallesinden ii¢ kisi olmak iizere toplamda 39 kisinin katilimi ile

derinlemesine goriisme ¢aligmalar1 gerceklestirilmistir.
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4.1.3. Veri Toplama Araci

Arastirmanin ¢iktilar1 i¢cin kaynaklik eden veriler, uygun sartlar altinda
hazirlanan derinlemesine goriisme formudur. Bu form EK — 1’de verilmistir. Bu form
ile a¢ik uglu sorulardan yararlanarak daha detayli ve nitelikli ham veri elde edilmesi
kurgulanmistir. Bulgular boliimiinde her bir soruya verilen yanitlar ele alinirken hangi

sorunun ne amagla soruldugu ve arastirmada ne amagla kullanilacagi belirtilmistir.

4.1.4. Veri Toplama Siiresi

Elde edilen veriler tamamen kayitli halde derlenmistir. Yaklasik 3 aylik bir
stire zarfinda bu goriismeler tamamlanmistir. Gortismeler 2021 yilinin Nisan, Mayis
ve Haziran aylarinda gergeklestirilmistir. Katilimcilar ile birebir sohbet ortaminda ve
katilimc1 hangi, ortamda kendini daha rahat ifade ediyorsa imkanlar dahilinde o
ortamda goriismelerin yapilmasi saglanmstir. ilk gériismenin ardindan dijital kayitlar
elektronik olarak islemeye hazir hale getirilmeye baslanmistir. Goriismeler devam

ederken bir yandan da yapilan gériismelerin metin haline geitirilmesine baglanmistir.
4.1.5. Verilerin Analizi

Veriler ilk asamada katilimcilarin ses kayitlarinin alinmasiyla dijital ses
dosyasi olarak elde edilmistir. Bunun akabinde dijital uygulamalar vasitasi ile bu
dosyalardan harfi harfine ilk inceleme Oncesi metinlere ulasilmistir. Katilimeilar,
konusmalarda yoresel agiz ve bazi Romanes dilinden kelimeler kullanmiglardir.
Ancak ilk metin haline getirme isleminden sonra bu kelimeler ayiklanmistir. Bu
kelimelerin bazilar1 argo kaliplar da igermektedir. Bulgular kisminda yer almasi uygun
goriilen kelimeler ise diizeltilmis ve diizenli hali ile bulgular bdliimiine aktarilmistir.
Bu islemin ardindan ortaya ¢ikan metinlerde calismaya fayda sagalamayacak kisimlar
elenerek c¢alisma ile ilgili boliimler derlenerek bulgular boliimiinde verilmistir. Bu
asamadan sonra metinler i¢inden sorulara iligkin cevaplar ve bunlarin analizi
yapilmaya baslanmistir. Bu analizlerin neticeleri de son boliimde tartigilarak oneriler

ile birlikte arastirma nihayete erdirilmistir.
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4.2. BULGULAR

Bu boliimde, arastirmanin ana fikri ile baglantili olarak, Edirne bolgesinde
yagsayan Roman bireylerin kimliklerini nasil tanimladiklarinin, yoksulluklarinin ve
dislanmigliklarinin farkinda olup olmadiklarini ve farkindaysalar bu duruma iliskin
gorislerinin analiz edilmesi amaciyla yapilan yiiz yiize derinlemesine goriismelerden
elde edilen bulgular bulunmaktadir. Goriismeler sirasinda bireylerin i¢inde yasadiklari
ortamda ve yasadiklar1 sehirde c¢esitli acilardan bireyleri siniflandirdiklari
goriilmektedir. Bu boliimde mahalleler bazinda sorulara verilen cevaplarin analizi yer
alacaktir. Bu soruya verilen cevaplar arasinda akademik degeri olan ve cevaplar

icerisinde ¢alisma konusuna yonelik ifadeler bulgular boliimiinde yer almaktadir.

4.2.1. Bulgular

4.2.1.1. Roman Kimligi

Tiirkiye de Roman orglitlenmesiyle birlikte Romanlarin kendini tanimlamada
kullandiklar1 kavramlar farkli olmustur. 2003 yilindan hiz kazanan Romanlarin
orgiitlenme siirecinin i¢inde olmam siireci gézleme sansim oldu. Roman derneklerin
kurulmaya baglandigi 2004-2007 yillar1 arasinda toplantilarimizda dernek
baskanlarimiz Roman kimligin kiiltiirel kimlik oldugunu belirtmislerdir. O dénemde
[zmir Cagdas Romanlar Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Dernegi Baskani su an
TBMM Milletvekili olan Cemal BEKLE bu yapilan ¢alismalarda Romanlarin kimlik
derdinin olmadigini belirtmisti. Diger birgok dernek baskanin sdylemi de Tiirk kimligi
vurgusu yapilmistir. . Romanlar kamu kurumlariin temsilcilerin oldugu toplantilarda
bu iilkenin asli unsuruyuz, Atatiirk tin sehrinden geldik ciimleleriyle bu iilkeye bu
Cumbhuriyete sadakatini sunmaya ¢alistiklar: gortilmiistiir. 2003 yilindan 2009 yilina
kadar yapilan toplantilardan Roman temsilcileri Biz Tiirk’iiz Misliimaniz diye
tanimlarken Roman kelimesi bazen sdyleniyordu bazen sdylenmiyordu. Bu konu da
Roman kavramimi sdylemekten c¢ekindiklerini belirtiyorlardi. Tiirkiye de etnik
kokenlerin higbiri azinlik olarak kabul edilmediginden Tiirk’liz sdylemi dogal bir
sOylem olarak karsilanmaktadir. Roman ¢alismalarinin doniim noktas1 Roman agilimi

olmustur.



88

10 Aralik 2009 tarihin de yapilan Roman acilimi siirecinde Roman kimligin
tanimlama bicimlerindeki vurgularda “Toplumsal dokunun en renkli ve en masum
katmani eden” diye programin moderator tarafindan sdylenmistir. Bu calistayda
Romanlarin siirekli dezavantajli grup oldugu yoniinde sdylemler dikkat ¢ekmistir. O
donem de Devlet Bakani olan Faruk CELIK agilis konusmasinda Romanlarin sanat
ruhlu, neseli sdylemlerinin yaninda Romanlarin “milletimizin zengin ve kokli
kiltliriin en renkli motifini olusturmaktadirlar” sdylemiyle toplumun romanlara karsi
o egzotik diisiincesini yansitilmistir. Toplanti da Roman dernek temsilcilerinin ve
Devlet yetkililerin Roman kimligi hakkinda bildikleri sadece kiiltiir, neseli insanlar ve

yoksul insanlar algisi oldugu goriilmiistir.

Toplantiya katilan Roman temsilcilerse siirekli bir Vatan ve Tiirkliik vurgusu
yapmiglardir. Roman olduklarint bir magduriyet {izerinden tanimlamaktadir.
Yasadiklar1 ayrimeiligt anlatmiglardir. Toplanti boyunca kisiler kendilerini tanitirken
hangi ilden ve dernek ismini agiklarken hangi meslek grubundan olduklarini da
belirtmislerdir. Biz kalayciyiz demirciyiz sepet¢iyiz. Calistay da konusmalar
ilerledik¢e insanlar roman kimligini 6n plana ¢ikarmaya basladiginda moderator,
Bakan veya milletvekilleri kendilerini drnek gostererek “Kafkas kdkenliyim ben
Tirkiim, 6z be 6z Tirk, bu ilkenin, bu Cumhuriyetin evladiyim. Siz de aynen
Oylesiniz” diyerek Romanlarin Tiirk oldugunu ispatlamaya caligmistir. Roman
kimligini ve Romanlarin hak temelli sorunlarini ¢6ziime kavusturmayi hedefleyen de
dernek temsilcileri Roman kimligin tarihsel siirecini anlattiklar1 da goriilmiis ve
Romanlarin bir tarihi, dili, ortak aidiyetleri ortak acilarin oldugunu belirterek roman
kimligin etnik bir kimlik oldugunu istii kapali dile getirmislerdir. Ancak
konusmalariin sonunda Tiirkliik ve vatan vurgusu yaptiklar: da goriilmiistiir. Devlet
yetkililerin ve Roman temsilcileri o siiregte Dom ve Lom gruplarin varligindan
haberleri olmadig1 da konusmalardan anlagilmaktadir. Roman dernek temsilcileri o
toplantt Dom temsilcisinin konusmasini siirekli kesmislerdir. Ciinkii bir¢ok temsilci
Roman kavrami hakkinda detayli bilgisi yoktu. Dom olan birisinin orada o toplantida
Roman temsilcilere gore yeri yoktu. Ciinkii kendine Roman demiyor Ben Dom’um
dedigi i¢in. Buradan ¢ikan sonu¢ ise Romanlar, Roman olmayanlar tarafindan ona

Roman dedigi i¢cin Romandi. Ya da Ailesinden aktarilan bir kiiltiirdii Romanlik. Ailesi
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ona sen Romansin sepetcisin demircisin dedigi i¢in Roman olmusglardi. Edirne de 8
mahalledeki Roman algis1 da bu sekildedir. Ancak son donemlerde Roman kimliginin
siyasallasmasi ve devlet olarak bir¢ok Roman alaninda ¢alismalar yapilmasi Roman
kimliginin Akademik anlamda yeterli olmasa da tezler ve makalelerin yazilmasi
Roman kimligin anne babadan gegen kimlikten 6te Etnik bir kdken oldugunu
konusunda Edirne’deki insanlar kendi aralarinda hemfikir olmaya baslamislardir.
Romanlar, Roman olmayanla konustuklarinda bu sdylemlerinin disinda daha dikkatli

sOylemler yapmaktadirlar.

2004 den 2010 yilina kadar tahminen kurulan roman dernek sayisi1 40-50 iken
acilimdan sonra bu say1 300 bugiinlerde ise 600 iistiinde oldugu tahmin edilmektedir.
Roman derneklerin siyasallagmas1 ve dernek temsilcilerin profillerin degismesi ve
Roman mabhallerinde tarikatlarin artmasi sonucu son donemlerde Tiirklilk kavramin
yerine ben Miisliiman sdylemi daha yaygin kullanilmaktadir. Once Miisliimanin sonra
Tiirkiim bu ikisi sdylendikten sonra roman oldugunu sdylenmektedir. 2009 Roman
acilim siirecinden sonra 2018 y1lina kadar ben Miisliimanim tiirkiim s6yleminin hemen
arkasindan Romanim sdylemi daha cesaretli ve giivenli sekilde sOylenmeye
baslamistir. Ancak Roman agilimin sonucunda romanlarin yasam kalitesinin
yiikselmemesi, Roman mabhallerinde ki genglerin internetten kendi kimliklerini
aragtirmasi, Roman olmayanlarin Romanlarin Tirk’iiz ve Mislimaniz kimlik
sdylemlerini kiiciimsemesi ve kabul etmemesi, Onyargilarin daha goriiniir olmasi
Romanlarin kendi kimliklerinin tanimasi gibi etkenlerden dolayr roman mahallerinde
Roman milliyet¢iligi artmaya baglamistir. 20019 yi1linda Romanlardan olusan bir grup
Giizel parti ad1 altinda Roman partisini kurmuslardir. Tiirkiye de her ilde ve mahallede
orgiitlenmeye devam etmektedirler. Bu partinin kurulmasinda Romanlarin siyasi
partileride, kamu kurumlarinda, sivil toplum alaninda yok sayilmasinin etkisi de
bulunmaktadir. 2022 yilinda Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclis’inde iki Roman kokenli
vekil olmasmna karsin bu parti kurulmustur. Partinin tabandan desteklenip

desteklenmedigi ilk se¢imlerde goriilecektir.

Bu c¢alisma Edirne de yapilmistir. Edirne ili sinirlari icerisinde tahminlere gore

65 bin Roman vatandasi yasamaktadir. (http://www.milliyet.com.tr/edirne-de-
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romanlar-konusuldu-edirne-yerelhaber-633457/) Bu say ilgeleri deki Roman niifusun

da kapsamaktadir. S6z konusu vatandaslarin atalar1 bir kismi1 Cumhuriyetten dnce bir
kismi da Osmanli imparatorlugundan beri Edirne ye yerlesmistir. Halen merkezde
Gazimihal, Menzilahir, Umurbey, Barutluk, Karaaga¢, Yidirnm Beyazit, Yildirim
Hacisarraf ve Yeni Imaret mahallerinde 20-25 bin iizerinde Roman vatandasi yasadig1
tahmin edilmektedir. Edirne ilinin bulunan bu yerlerde Gazimihal ve Menzilahir
Roman Mahallesi olarak isimlendirilmesinin yaninda diger mahallerde de ciddi bir

Roman nufus bulunmaktadir.

Tiirkiye’deki Romanlar; Rus savaglari, Balkan savaslari, 1920’ler ve
1930’lardaki yasadiklar1 bolgelerden go¢ ederek(miibadele) Trakya da ve Anadolu da
ye daha giivenli yerlere yerlestirilen Romanlar ve Osmanli Déneminden beri yasayan
Romanlar yiizyillardan beri bu bdlgelerde giivenli sekilde yasadiklarindan dolayi
Tiirkiye Cumhuriyetine sadakatlerini her platformda dile getirmektedirler. Edirne de
de Romanlarin kendilerini tanimlama bigimleri Tiirk kimligi veya Miisliman kimligi
tizerinden olmaktadir. Yapilan derinlemesine goriismelerde Roman mahallesinde o
donemde hangi ideolojik ve siyasi partinin goriisiine gore kimlik sdylemi degisiklik
gosterebilmektedir. Tarikatlarin aktif oldugu mahallelerde din daha baskin olmaktadir.
Mahallelerde ge¢mis donemde milli duygularin yogun oldugu gruplara iiye olan
kisilerde Tiirklik daha 6n plana g¢ikmaktadir. Ancak Tirkliik ve Miislimanlik

sOylemini yapanlar Roman oldugunu belirtmektedir.

Romanlar kendilerini Tiirk veya Miisliiman olduklarimi dile getirseler de
yillardan beri Romanlarin Tiirklesmesini kabul etmeyen Miisliimanligina inanmayan
bir toplumun oldugunu gérmekteyiz. Roman kimligin kaybolmamasinin o en biiyiik
etkenlerinden biri bu olarak gosterilebilir. Romanlar diger etnik ve dini kimliklere
kabul edilmeme durumunu yasamaktadirlar. Bunun en biiylik nedeni Romanlara kars1
yillardan beri devam eden Onyargilardan kaynaklanmistir. Ancak Tiirkiye de asiri
milliyetci gruplar bile romanlara nefret sdylemleri gelistirse de her zaman romanlarin
egzotik tarafini da dile getirilmektedir. Edirne’de kutlanan 5-6 Mayis kakava
kutlamalarinda binlerce kisi Roman kiyafetleri giyerek Romanlara benzemeye

calismaktadir. Romanlarin eglence anlayisi iizerinde Romanlara hayranlik duyan
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kesimde bulunmaktadir. Bu da diger kimliklere olan ileri nefretin Romanlara sadece

sozel siddete kalmasinda etkenlerinden biridir.

Edirne de yasayan Romanlar bu konuda sunlar1 sOylemistir. Son yillarda
Edirne ayni sosyal ekonomik durumda olan Kiirtlerle evlenen Romanlara karsi
Onyargilar Roman olmayanlar tarafindan sert bir sekilde dile getirilmektedir. Bu
sOylemlerden biri olan Roman kizlar1 Kiirt erkeklerle evleniyor. Onlarin ¢ocuklari
oluyor ve yeni bir irk doguyor. Soylemidir. Romanlara olan sempatik tavir baska bir
etnik kimlikle evlilik yaptiginda nefrete doniistiigli gériilmiistiir. Romanlarin Roman
olmayanlarin 6nyargili sdylemleri Romanlarin da bu sdylemlerden etkilenerek kimlik

tanimi yaptig1 da katilimcilarin climlelerine yansimigtir

Romanlar Tiirklik ve Miislimanlik sdyleminin disinda daha ¢ok Roman
olmayanlarin onlart Roman olarak belirtmesi ve son donemde Romanlarinda kendi
Roman kimliklerine sahip ¢ikmaya bagladiklar1 goriilmektedir. Gegmisten giiniimiize
birtakim Onyargilar ile yaklagilan Romanlar, sosyal dislanma basta olmak iizere,
yoksulluk, issizlik, barinma, temel hak ve hizmetlere erisememe ve bunlardan
yararlanamama gibi pek ¢ok sorunla birlikte yasamlarini siirdiirmiislerdir. Romanlar1
yasadiklart sosyal dislanma konusunda farkli kilan nokta, diger azinlik gruplar

tarafindan da sosyal dislanmaya maruz kalmalaridir.

Edirne de Romanlar farkli goriindiikleri i¢in  otekilestirildiklerini
belirtmektedirler. Roman olmak 6tekiler icin pis konusan, i¢ki, sarap, uyusturucu igen,
pis olan, Roman havasi oynayan, gece yiiksek sesle miizik dinleyen kisi. Maddi
durumu ve sosyal statiisii iyi olan Romanlar bile daha yoksul ve statiileri diistik olan
Romanlara bu onyargiyla tanimlamaktadir. Edirne de 6tekilerin sdylemi daha ¢ok
yoksul mabhalleler iizerinden Roman kimligi tanimlanmaktadir. Edirne de Roman
denildigin de Kemikgcikler akla gelmektedir. Roman denildiginde Gazimihal gelmekte
de Umurbey Mahallesi ve Menzilahir mahallesi gelmektedir. Bu mahallelerde yasayan
yoksul kisilerin kendini tanimlamalarinda kendilerinin hakiki Roman oldugunu iddia
etmeleri digerlerini ¢cakma Roman olarak tanimladiklarini da goriiyoruz. Bu
Otekilestirmenin sonucu olarak Roman olmak onun hayatinin merkezi koymasina

neden olmaktadir. Roman olan bir kisi kendini o mahalleyle ve o kimlikle 6zdestiriyor.
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Ancak Romanlar etnik kimlik olarak Tiirk kimligini soylemektedir. Evet biz Romaniz

ama Turk’iiz sdylemi her katilimer tarafindan s6ylenmistir.

Roman mahallerinde yasayanlarda etnik site irk, etnik kimlik gibi kavramlar
tam olarak bilinmemektedir. Roman kavrami orada aileden 6grenildigi ya da Roman
olmayanlar tarafindan kullanildig1 icin kabullenilmis bir rol statiisiin de olabilir.
Ancak son donemlerde Romanlarla ilgili yapilan caligmalarda kimlik bilincin
temellerin atildig1 goriilmektedir. Buna ragmen Roman kelimesi etnik bir zihniyet
algisiyla sdylenmiyor. Daha ¢ok dislayict kod olarak kullaniliyor. Bazi mahalleler bu
kodu kabul etse de bazilar1 kabul etmiyor. Sosyal ekonomik olarak daha iyi durumda
olan Yildirnm bdlgesindeki mahallelerdekilerin kabul etmedigi gozlemlenmistir.
Romanlar kendilerini Roman olarak soylerken etnik bir algiyla sdylememektedir.

Genellikle ¢ingene kelimesi diger gruplarin onlara taktig1 isim olarak goriilmektedir.

Romanlar kendi kimliklerini tanimlarken etnik, kiiltiirel, ailesinin ona aktardigi
kadartyla Roman kimligi ve Roman olmayanlarin sdylemi ¢ercevesinde Romanliginin
tanimi1 yaparken bir de atalarin yapmis oldugu mesleklere gore tanimlamaktadirlar.
Yukarida Romanlarin kendini Misliiman, Tiirk olarak tanimlamalarin daki neden bu
iilkeye ait olduklarini roman olmayanlara ispatlama geregini duymalarindan sik sik
dile getirilmektedir. Ancak Romanlar kendilerini meslek koduyla tanitirken bu
Tiirklik ve Miislimanlik kavranlarini kullanmamaktadirlar. Kendilerini tanitirken
demirci Romanlarindan, kalayci Romanlarindan, sepet¢gi Romanlarindan, Elekgi
Romanlar gibi meslek grubu lizerinden Roman kimligini daha rahat sdylemektedirler.
Romanlar diger Romanlar1 anlatirken mutlaka mesleklerinin tizerinden onu

tanimlamaktadirlar.

“Kemikgilerdenim” Menzilahir mahallesinin bir kismin1 ve Umurbey
mahallesinin bir kismini kapsayan bolgeye Romanlar kendilerince Kemikgiler olarak
adlandirilmistir. Edirne deki herkes de o mahalleri kemikgiler olarak bilmektedir. Bu
bolgede yasayan Romanlarin babalar1 anneleri kasaplardan, mezbahaneler den kemik
toplayarak araci kurumlara satarak gecimini saglamaktaymis. Bu yilizden bu bolge
kemikgiler olarak adlandirilmaktadir. O bolgede yasayan kisiler kendilerini

Kemikgilerdenim Romanim olarak tanitmaktadir. Bu mahallelerde kemik toplayiciligi
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ile ugragsmayan bazi ailelerde sulak bdlgelere sabah saatlerinde giderek kurbaga
toplayicilig1 yapiyorlarmis. Halen bu meslege devam eden insanlar bulunmaktadir. Bu
meslegin yasamasi i¢in Edirne Kurbaga toplayiciligi dernegi de kurmuslardir. Bu

kisimda kimliklerini biz kurbaga toplayicisiyiz olarak tanimliyorlar.

Gazimihal mahallesi tek muhtarlik olmasina ragmen Romanlar kendi aralarin
7 bolgeye ayrilmistir. Daha ¢ok bu bolgeler romanlarin daha 6nce yapmis oldugu
mesleklere gore ayrildigi goriilmektedir. Cambazlar, siipiirgeciler, kalaycilar kiirekei
demirci, gibi roman aileler bulunmaktadir. Bu kisiler kendilerini tanitirken atalarin
mesleklerine gore tanitmaktadirlar. Diger Romanlardan da farkli olduklarini iddia

etmektedirler.

Geleneksel mesleklerin artik yapilmamasi Romanlar1 farkli is arayislarina
gitmistir. Edirne de yasayan bircok Roman Edirne Belediyesinde, kamu kurumlari,
seyyar saticilik, tekstilde calismaktadir. Bu is kollar1 tizerinden Romanlar kendi
Roman kimliklerini tanimlamamislardir. Ancak hurdacilik yapan diger ad1 ¢ope ¢ikan
Romanlar kimliginin tanimlarken hurdaciyiz ya da ¢opten ekmegi kazaniyoruz
ifadelerini kullanmaktadirlar. Sosyal statiisii yiiksek olan mesleklerin Roman kimligi
ile yan yana gelemeyecegi kalipsal yargi Romanlar tarafindan kabul edilmis gibi
goriilmektedir. Sosyal statiisii yiiksek olan mesleklere sahip kisiler Roman
kimliginden kagma egilimindedirler. Romanlar da kendi iginde Onyargilar
yiikleyecegi diger Romanlart yaratmistir. Bu yaratma daha ¢ok meslek gruplarina ve

ten rengine gore yapilmaktadir.

Tiirkiye de Romanlarin halen gécebe olarak bilinmektedir. Anadolu da Roman
gruplarindan hala gécebe olan Roman gruplar1 da mevcuttur. Ancak bu durum Edirne
icin gercegi yansitmamaktadir Edirne deki Romanlar son yillarda yerlesik hayata
gecmigstir. Katilimcilardan 50 yas {istii olan kisiler go¢ ve ¢adir kavramlari iizerinden
kimliklerini tanimladiklar1 goriilmiistiir. Bu kisiler at ile kendi kimliklerini de
tanimlamadiklar1 goriilmiistiir. Burada At simgesi yaptiklari is ile ilgili olduklari i¢in
Onemlidir. At arabas1 dnceden go¢ i¢in dnemliyken simdi hurda toplamak i¢in 6nemli

olmustur. Romanlik tanimi1 Edirne’de hurda toplayan ve atiyla hurdalari tasiyan
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herkesin Roman olmasidir. Roman olmayan bir miilteci, yoksul, Kiirt olsa da hurdaya

¢ikiyor ve Roman olmayanlarin géziinde at arabasi da varsa o kisi Romandir.

Roman mabhallerindeki yoksul kesimin genellikle gocebelik hikayesi olan
aileler oldugu anlasilmaktadir. Gogebe hikayesi olan ailelerin ev yapisina bakildiginda
konut yoksunlugu ¢ekmektedirler. Yaslilarla sohbetler de kdylerde kovulduklari i¢in
stirekli yer degistirdiklerini ve mesleklerinden dolay1 da stirekli kdy kdy gezdiklerini
anlattilar. Romanlarin bu mahallelerden de her an go¢ edecegiz diisiincesinden dolay1
mi1 evlerini daha kaliteli ve yasama uygun yapmiyorlar diye sordugumuzda birgok evin
tapusu olmadigi i¢in her an bizi buradan da ¢ikarabilirler cevabini siklikla duydum.
Bu s6ylem Romanlarin hala gé¢ etmeye bu mahalleden de kovulma diislincesiyle
yasadiklarin1 gostermektedir. Ancak evlerin kotii olmasi, Romanlarin bu alanda
yoksun olmas1 sadece bu diislinceyle aciklanmayacagini bilmekle beraber Romanlarin
bu yerinden siiriilme psikolojisini hala yasadiklari da gercektir. Romanlart yakin
siirede gocebe olan Romanlart yerlesik hayata gecisi sancili oldugunu bu aileler
lizerinden tespit edebiliyoruz. Her alanda ciddi bir yoksunlukla karsi karsiyalar.
Bir¢cok ilde Roman mahallerinin sehir merkezinin ortasinda yer aldigindan kentsel
doniistimle birlikte mahalleler yikilmistir. Mahallerini terk etmek zorunda
birakilmislardir. Tiirkiye de en biiyiikk 6rnek Sulukule mahallesinin yikilmasi ve
Romanlarin ylizyillardir yasadiklar1 mahallerinden ayrilmak zorunda kalmiglardir.
Manisa Selendi olayinda Romanlar1 Selendi de istemiyoruz saldirisiyla Selendi de
Romanlar evlerinden ve mahallelerinden de ayrilmak zorunda kalmislardir. Edirne de

su ana kadar bu durum yasanmamuistir.

Yine 50 yas tistii katilimcilarda yillar 6nce tarim ile ugrasirdik, ¢apa yapardik
gibi anilar1 iizerinde kimliklerini tanimlamaktadir. Romanlar eskiden tiitiin is¢isi
olarak da anilmaktadir. Ancak tiitlin yetistiriciligi ve toplayiciliginin yasaklanmasi
sonucunda bircok Roman issiz kalmistir. Son yillarda Romanlar tiitiin isciligi
tizerinden kimlik tanimmi Edirne de yapilmamaktadir. Sadece bizim dedelerimiz
Yunanistan’da tiitiin toplayicilig1 yaptiklarin1 babalarindan duyduklarini sdylemekle

yetinmiglerdirler.
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Romanlar kendi aralarinda mabhalleleri, aileleri yaptiklari mesleklere gore
isimlendirmistir. Basit tiretim teknikleriyle tiretim yapan Romanlar (tarim, kemik
toplayicilig siiptirgecilik, elekgilik demircilik, kalaycilik,) hayatlarin1 bu mesleklerle
devam ederken son zamanlarda bu mesleklerin yok olmasiyla daha da yoksullagsmaya
baslamislardir. Bundan 6nce de tarimda insan giiciine ihtiyacin azalmasindan dolay1
da tarim sektoriinde de is bulmakta zorlanmiglardir. Romanlarin kimlik taniminda
meslek gruplar1 Romanlarin  kimligi olarak da algilanmaktadir. Kalayci
Romanlarindan demirci Romanlarinda sepet¢i Romanlarindan elek¢i Romanlar1 gibi

Romanlar kendilerini tanimlamaktadir.

Tiirkiye de Romanlari tanimlamak igin farkli bolgeler de farkli isimler
verilmistir. Bunlarin bir tanesi de esmer vatandastir. Romanlar Edirne de mahallelere
ve meslek gruplarina gore ayrilmistir. Ancak Romanlarin mahalleler arasinda da ayni
kiiltiirel 6zellikleri olmasina karsin farklilart da mevcuttur. Ancak Romanlarin esmer
vatandas olarak damgalanmas1 Roman olmayanlarin arasinda yaygin olsa da Romanlar
arasinda da Roman ten rengine gore de ayrismalar olmaktadir. Beyaz tenli renkli gézlii
Romanlar esmer tenli siyah sacli Romanlardan kendileri ayr1 ve istiin gordiikleri
goriilmistiir. Beyaz tenli Romanlar Romanligini gizleyebildikleri ancak esmer tenli
olanlarinin bunu gizleyememislerdir. Tabi beyaz tenli romanlar kimlikleri

saklamayanlar daha fazladir.

Romanlar kendi aralarinda evlenirken Romanlarin mahallesine, meslek
grubuna, mezhebine bakildig1 bilinmektedir. Gengler arasinda bunlar ¢ok dikkate
alinmasa da aileler arasinda bu kisaslar 6nemlidir. Romanlar ten rengine gore de kendi
mabhallesin de ya da diger Roman mabhallerinde yasayanlar tarafindan diglanmaya
maruz kalabilmektedir. Roman mahallerinde yagayan Romanlar kendilerini Roman
olarak goriirken esmer Romanlar1 Cingene olarak tanimladiklar1 da goriilmiistiir. Ten
renginin yaninda Romanlarin kendi aralarinda kilik kiyafet olayinda da kendilerini
diger Romanlardan ayirdiklar1 ve onlar1 kilik kiyafetine bakarak farkli bir roman
kimligi olarak gérme egilimi yaygindir. Ornegin Menzil Ahir Mahallesinden F.O. nin
“Romaniz birde hurda topluyoruz. Coplere elimizi sokuyoruz. Pis kokuyoruz. O

yiizden bizi kimse gérmek istemez. Bizde onlara goriinmek istemiyoruz. Romaniz
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hem de hakikisinden. Sosyete Romani degiliz. Kendimizi bagkalar1 gibi saklamiyoruz.
Sosyete Romanlarda bizi sucluyor her seyde. Adimiz ¢ikmis.” ifadesi bu yargiyi

desteklemektedir.

Edirne de ev temizligine giden, hurda toplayan, su¢a bulasmis Romanlar diger
romanlar tarafindan dislandiklar1 goriilmektedir. Yoksul Romanlarin giyim kusami
diger maddi durumu iyi olan Romanlar tarafindan elestirilmekte ve onlara 6nyargiyla
baktiklarin1 belirtmektedir. Romanligin tanimi Edirne de Roman olmayanlar
tarafindan daha ¢ok esmer tenli ve kilik kiyafeti ve yaptig1 islerle daha goriiniir olan

kisim tizerinde yapilmaktadir.

Yapilan derinlemesine goriismelerde Romanlarin  kokeni ve Romanes
hakkinda ti¢ farkl kimlik tanimiyla karsilasilmistir. Bu kategori katilimcilarin yas,
meshep ve egitim durumunun farkliligina gore degismektedir. Egitim seviyesi diisiik
yas Aralig1 35-50 olan katilimcilarda Roman kimliklerin kdkenleri hakkinda en fazla
tic kusaklik bir silsileyi kapsamaktadir. Katilimcilar genellikle Bulgaristan, Selanik
isimlerini belirterek oradan gog¢ ettiklerini belirtmektedir. Sonra suan ki yasadiklar
mabhallenin disinda koy isimleri de verilmistir. Edirne de Osmanlidan beri buradayiz
cevabin1 veren kisiler sadece dedelerin mesleklerini, tarimla ugrastiklarini,
Edirne’deki bir kdyden buraya geldikleri lizerinden Romanlarin kokeni hakkinda bilgi

vermislerdir.

Roman kimligin tanimi aileden 6grendikleri ile sinirlt kalmistir. Burada sozel
iletisimle kiilttirel bir kimlik olarak aktarimindan bahsedebiliriz. Bu son yillara kadar
bu sekilde devam etmistir. 3 kusak Otesini yazili bir kayit olmadigi i¢in
bilinmemektedir. Ancak son yillarda Romanlar e-devletten niifus miidiirliiklerinden
aile soy agacina baktiklarinda atalarin 1800 yillar da nerede oldugunu 6grenmislerdir.
Bazi aileler Bulgaristan’a ve Yunanistan’a gittiklerini niifusta yazan koyleri ziyaret
ettiklerini anlatmiglardir. Kakavanin tarihi hakkinda detayli bir bilgisi olamayan
Romanlar 5 Mayis’ta mahallerinde kutlamalarini yillarca ayni ritiielde yapmaktalar.
Roman mahallesindeki inanislar kiiltiirel ritiieller tamamen nesilden nesille sozli

olarak aktarilmistir
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Romanlarin kokeni tanimlarinda mezhepte 6nemli bir yer tutmaktadir. Mesela
Alevi olan elek¢i Romanlari ve diger Alevi Roman gruplart vardir. Stinni Romanlar
bu gruplar1 ¢ok kabul etmemektedirler. Son dénemlerde Roman mahallerinde dini
tarikatlarin etkisi de bunda etkili olmaktadir. 2021 tarihinde Istanbul’da yapilan
Roman calistaym da ilk basta Alevi olan Roman gruplar1 davet edilmesine karsin
Stinni Roman temsilcileri onlarin Roman olmadigini iddia etmislerdir. Toplantiya
katilmalarii engellemislerdir. Buradaki Roman tanimindan ¢ok mezhepsel bir tanim

yapildig1 da goriilmektedir.

Romanlar kendilerini tanitirken meslek gruplarini belirtiyorlar. Bu meslek
gruplarinin da hangi mezhebe ait olduklart biliniyor. Ancak Romanlarin kokeni ve
tanimlar1 her grup icin benzerlik gostermektedir. Mezhepsel bir kimlik tanimi da
Roman meslek gruplari arasinda yillardan beri kiz alip verme konusunda Siinni Roman
gruplari, Alevi Roman gruplara ve kendi meslek grubundan olmayana kiz vermeme
gibi kendi dinamiklerinde yasamislardir. Bu ayrimcilik son donemlerde Roman kimdir
sorusunda Alevi Romanlarin Roman olmadigini iddia eden Siinni dernek baskanlari
tarafindan tartismaya acilmaya calisilmaktadir. Ancak Romanlarin tarihine
bakildiginda dil, tarih kiiltiirlerinin hemen hemen ayni oldugu sadece Tiirkiye de

yasanan Alevilere kars1 onyargilarin Romanlarin i¢cinde de devam ettigi goriilmektedir

Edirne de yasayan ve Romanes bilen Romanlarda bulunmaktadir. Romanlarin
kokeni bu gruplarda da 3 nesil kadar anlatabilmektedir. Ancak Buradaki 6nemli bir
detay ise Romanes bilmeyen Romanliklarin1 kaybetmis olarak algilanmaktadir.
Roman dilini konusmayan Roman degildir sdylemi Roman dilini bilenler tarafindan
sOylenmektedir Roman dilini bilmeyen Romanlarin asimile oldugunu Roman
kiiltiirinli yasamadiklarini ifade etmislerdir. Roman genglerin arasinda Gacolasmis

Roman tabiri kullanilmaktadir.

Egitim seviyesi yiiksek katilimcilar internet ortaminda kaynak taramasi
yaparak Romanlarin Kuzey Hindistan bdlgesinden ¢iktiklar: gibi bazi tarihi bilgilere
ulagtiklarini belirtmektedirler. Roman kimliginin son yillarda Roman mahallerinde
sahip ¢ikan bir genglik bulunmaktadir. Bu gengler egitimlidir. Bu gen¢ler Romanlarla

ilgili her seyi arastirdiklarini ifade etmislerdir.
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Roman kokeni hakkinda anadan babadan &grenenlerin Bulgaristan, Selanik,
Roman kimligini arastiranlarin ise  Hindistan geldiklerini belirtmektedirler.
Katilimcilarin iilke isimleri sdylerken Yunanistan yerine Selanik sehrinden geldik

sOylemi Atatiirk’e bagliliklarinin ve sevgisinin gostergesidir.

Annelerin ¢ocuklarina korktuklari icin Romanes 6gretmediklerini katilimcilar
belirtmistir. Ancak Sepetci olan Romanlarin ¢ok iyi konustugu Romanlar arasinda
bilinmektedir. Yakin zamana kadar ¢adirda ve gogebe olan gruplarin Roman dilini az
cok bildikleri gézlenmistir. Ancak ¢ok uzun siiredir yerlesik olan Roman gruplar
Roman dilini sadece bazi konusma kaliplarimi bildikleri tespit edilmistir. Roman dilini
bilmeyen Romanlarin Avrupa da ve balkandaki genel goriis asimile olduklarini
yoniindedir. Edirne de Roman dilini bilen kisiler ve gruplar biz hakiki Romaniz onlar

cakma Roman Ifadesiyle bunu &viinerek anlatmislardir.

Edirne de Romanlarin meslek gruplarina gore ayrildiklarint belirtmistik.
Edirne de 8 mahalle de yogun olarak Roman yasamaktadir. Gazimihal ve Menzilahir
mabhallesinin hemen hemen hepsi Romanlardan olugsmaktadir. Umurbey mahallesinin
yarisindan fazlast Roman yasamaktadir. Bu mahalleler de Romanlar bir arada bir
bolgede yasamaktadirlar. 8 mahalle disinda da Romanlar yasamaktadir. Ancak niifus
olarak azdir. Roman kimligi taniminda tarihsel siireg, dil, kiiltiir, ortak adetler, ortak
acillara hemen hemen her mahallede aynidir. Ancak Roman kimligin tanimi
mabhallelerde degisiklik gostermesi egitim ve maddi durumla ilgili oldugu da

gorilmiistiir.

Katilimeilar ise 6zellikle yiiksek maddi gelirlerini, ¢alistiklar giizel isleri ve
egitim durumlarin ifade ederek Roman olduklarini beyan etmektedirler. Fakat Roman
kelimesini kullanmaktan hoslanmadiklarini ifade etmektedirler. Roman olmayan
birine Roman olduklarin1 zorunlu olmadik¢a sdylememektedirler. Gazimihal
mahallesinin bir kismi, Yildinnm Beyazit, Yildirnm Haci1 Sarraf ve Karaagag
Mabhallesinin bir kismindaki katilimcilar Roman kimligini saklama ¢abasindadirlar.
Bu mabhalleler de egitim seviyesi yiiksek ve maddi durumlar1 da iyidir. Gazimihal
mahallesindeki Papazoglu, Menzilahir mahallesi, Umurbey mahallesinin Kemikgiler

kism1 ve Karaaga¢ mahallesindeki Gol diye tabir edilen kistm hem egitim seviyesi
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hem de maddi olarak diisiik seviyedeler. Ornegin egitim seviyesi diisiik olan bazi
katilimcilar ne oldugunu bilmeden Roman olduklarini kabul eden ifadeler beyan
etmektedirler. Umurbey mahallesinden M.U’niin “Ben Roman oldugumu ilk
hissettigim yer Universite oldu. Roman mahallesinde herkes Roman oldugunu bilir
ama kimse de bunu 6nemsemez. Romanin ismi var yani. Ancak iiniversite de bir
donem sakladim. Ama arkadas grubu arasinda Edirne oldugu i¢in Romanlarla Roman
mabhalleleriyle ilgili olumsuz seyler sdyleniyordu. Ama Roman oldugumu o dénemde
kendimden bile sakladim. Ama Romansin kagisin yok. Roman oldugumu
soyledigimde sen onlar gibi degilsin ciimlesiyle sik sik karsilastim.” ifadesine gore
egitim durumu yiiksek olan katilimcilar Roman olduklarini tamamryla sosyal olarak
dislanmaya maruz kaldiklarinda kabul etmislerdir. Yasam cevrelerinde Roman
olmalari pek onemli degildir. Ornegin Barutluk Mahallesinden Bez Bebek Ninesi’nin
“Ben ¢adirda dogdum. Dogdugum giin Roman oldugunu anliyorsun. Kendimi bildim
bileli Romanim.” ifadesi bunu ac¢iklamaktadir. Maddi durumu iyi olan bireylerin kendi
evlerinde dahi Roman olduklarini dile getirmemektedirler. Bu sebeple bazi ¢ocuklar

Roman kimliklerini diglanmaya maruz kalarak 6grenmektedirler.

Roman bireyin sosyal statlisii ve ekonomik durumu yiiksekse Roman
kimliginde kagma egilimi daha fazladir. Buradaki en biiyiik etken Romanlara yiiklenen
olumsuz yargilarin olmasidir. Romanlar kendi kimliklerini olumsuz yargilar1 bagka

romanlara yiikleyerek kendi roman kimligini kurmaktadir.
4.2.1.2. Romanlar ve Diger Romanlar

Roman ailelerin okuryazarligimin diisiik olmasi, egitime daha az 6nem
vermeleri, okulu birakma egilimleri vb. nedenlerden dolayr Romanlarin yoksulluk ve
sosyal dislanma stireci aileden ¢ocuga ve mahallerde kisir dongiiniin devam etmesine
neden olmaktadir. Bu yiizden Roman ailelerin diisiik istihdam oranlar1 olusmaktadir.
Nitekim Bilgi Universitesi'nin Ayrimeilik Izleme Raporu'nda

(https://insanhaklarimerkezi.bilgi.edu.tr/en/publication/12-turkiyede-irk-veya-etnik-

koken temelinde-ayrmclgn-izlenmesi-raporu/) yer almaktadir. Romanlar arasinda
igsizlik oraninin %80-85 oldugu, yani Roman ailelerin sadece giinliik ihtiyaclarini

karsilamaya caligtiklarimi = siklikla  bu ihtiyaglarimi  da  karsilayamadiklarini


https://insanhaklarimerkezi.bilgi.edu.tr/en/publication/12-turkiyede-irk-veya-etnik-koken
https://insanhaklarimerkezi.bilgi.edu.tr/en/publication/12-turkiyede-irk-veya-etnik-koken
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sOylemiglerdir. Roman 6grenciler ailelerinin egitim alanina imkansizliklarindan dolay1
kilik kiyafetlerinin eski veya temiz olmamasindan dolayr nedeniyle okullarda
ayrimciliga maruz kalmakta veya yoksullugun getirdigi psikolojik tiranvalar kiginin

hayatinin etkiledigi katilimcilar tarafindan anlatilmistir. Ornegin;

N.B; Cok basarili bir &grencinin sinifta dgretmeninin tahtaya kaldirmak
istemesine ragmen Ogrenci tahtaya ¢ikmak istemedim. Ciinkii ayakkabilarinin eski
oldugunu ve utandim. Iki giin okula gidemedim ve siirekli agladim. Sonra Mustafa
Ogretmenim ben rencide olmayayim diye kendi maasindan herkese ayakkabi ald.
Bana da verdi. Ve ben okuluma geri dondiim. Egitim hayatim devam etti. Suan ¢ok
iyi bir yerde ¢alistyorum. Ancak herkes benim kadar sansli degil. Bu durum dan dolay1
her yil binlerce ¢cocuk okulu devamsizlik yiiziinden birakmaktadir. Okula gitmemeye

basladigini katilimcilarla yapilan derinlemesine goriismelerde anlatmiglardir.

Ebeveynleri diizenli bir is bulabilmek i¢in ayrimcilikla miicadele etmek
zorunda kaliyor. Kayith bir ig bulan sansli Roman vatandaglar ¢ogunlukla yerel
yonetimler tarafindan istthdam edilmektedir. Ayn1 rapor, Romanlarin sadece %2'sinin

kay1th bir istthdama sahip oldugundan bahsetmistir.

Maddi gelir anlaminda temel olarak katilimcilar 0 — 2500 TL, 2500 TL — 5000
TL ve 5000 TL ve iizeri olmak iizere li¢ ana gruba ayrilabilen gelir miktar
belirtmiglerdir. Ilk grupta hurdacilar, ev temizligine gidenler veya issizler yer
almaktadir. Toplumla ve diger sosya-ekonomik katmanlardaki Romanlarla
biitiinlesme konusunda problemlerle karsilasan bireyler bu grupta bulunmaktadir.
Edirne’de Roman kimligi algisi bu grup iizerinden yiiriitilmektedir. Cogu zaman
giinliik isler ve kazanclar bu gruptaki katilimeilar i¢in s6z konusudur. Agirlikli olarak
gelirin biitiiniine yakin kismi gida amach kullanilmaktadir. Bu kesimdeki bireyler gida
ve nakit yardimlar aldiklarini beyan etmektedir. Pandemi doneminde daha biiytlik
sorunlarin yasandigini anlatmiglardir. Var olan yoksulluklarinin bir seviye daha artmis
oldugunu 6zellikle sdylenmistir. Yoksullugun daha da derinlesmesinden dolay1 sosyal
olarak yipranmalarin arttig1 gozlenmektedir. Orta ve iist diizey gelir gruplarina dahil

olan katilimcilarda ise daha ¢ok sosyal dislanma goriilmektedir.
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Romanlar kendi aralarinda da ayrismaktadir. Bu ayrisma genellikle mesleki
gruplar ve ekonomik gostergelerden kaynaklanmaktadir. Roman mahalleleri ya da
diger mahallelerde Roman bolgesi diye bilinen yerlerde de Romanlarin kendini
tanimlarken diger Romanlara goére tanimlamaktadir. Burada en 6nemli kisaslar ise
Evin biiyiikliigi, dis goriiniisii, ailelerinden birinin ¢alismasi ve ya maddi durumlarinin
iyi olmasi, diigiinlerin yapilis sekli (gosterisli) ve kilik kiyafetleri Romanlarin kendi

icindeki ekonomik ve sosyal statiisiinii belirlemektedir.

Edirne de Romanlar suca bulasmis, ekonomik olarak en alt seviye de olan
kisilerin yiliziinden Romanlara kars1 dnyargilarin genelledigini belirtmektedirler. Bu
kesimin Edirne de Roman niifusun yiizde 3-5 ini kapsamakta oldugunu katilimcilar,
Dernek temsilciler kamu kurumundaki yetkililer sdylemektedir. Bu yiiz de 3-5’lik
kesim ile diger Romanlar aralarina ciddi bir mesafe koymuslardir. Roman algisin daki
olumsuz yargilarda bu azinliktaki Romanlardan kaynakladigi konusunda ciddi bir
goriis hakim vardir. Ekonomik etkenler Roman mahallerinde ¢ok Onemlidir. Bir
kisinin mahalle de ki davranis sekli, aile yapisi, suga egilimi, ikili iliskileri gibi
olumsuzsa bu kisiler Roman mabhallerinde sorunlu insan olarak kabul edilmektedir.
Kendi toplumlarinin veya yasadiklari mahallelerin degerlerine ayak uydurmada sorun
yasayan kisiler toplumdan dislanmaktadir. Roman tanimini diglanan sorunlu olan
insan lzerinde yapildiginda diger Romanlar Romanligi kabul etmeme egilimi
gostermektedir. Romanlarin sugladigi Roman iiyeleri de kendilerini de bu sekilde
olmak benim sugum degil. Kendi Romanimiz akrabalarimiz bile bizi dislamaktadir.
Bunun en biiyiikk 6rnegi mahalle iginde ya da baska Roman mahallesin de kiralik ev
istedigimiz de bile bize evi vermemektedirler. Nedeni de siz bu apartman ya da bu
mabhalleye ayak uyduramazsiniz sdylemi oldugunu katilimcilar anlatmistir. Yoksul
romanlar diger Romanlarin bile bizi su¢ ile iliskilendirmektedir. Gazimihal
mahallesinde yer alan Papazoglu bolgesinde yasayanlart sugla iliskilendirdikleri 0
mabhallenin farkli bolgesinde yasayan ve diger Roman mahallelerinde yasayan
kisilerce bircok kez sdylenmistir. Diger bir bolge olan Menzilahir mahallesi ve
Umurbey mahallesi igerisinde yer alan Kemikgiler de sug ve yoksullukla anilmaktadir.
Diger Roman mahalleri bu bélgelere karst onyargiyla bakmaktadirlar. Kemikgiler

bolgesinden bir¢cok akrabalari olmasina karsi o bolgelerde yasayanlara karsi
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yabancilastiklarin1 ve oradaki Romanlar1 reddetme egiliminde olanlarinda oldugu
katilimcilar tarafindan soylenmistir. Buradaki en biiyiik etken Romanlarin kendilerinin

bile disladig1 Romanlardan utan¢ duymasidir.

Yoksul ve toplumdan dislanan Romanlar, Roman Kimligini tanimlarken Biz
hakiki Romaniz onlar Sosyete Romani olduklarini ve Sosyete Romanlari bile hersey
de bizi sugluyor diyerek duruma isyan etmektedirler. Roman olmayanlar tarafindan
Romanlara yiiklenen 6nyargilarin etkisinde kalan Romanlar kendilerinin de diger
romanlara onyargiyla baktiklarini belirtmislerdir. Romanlarin i¢ine hi¢ girmemis ya
da bir giin gelip burda birkag kisiyle ayakiistii yapilan konugmalar ya rapor oluyor ya
da gazete veya televizyonlarda haber olmaktadir. Bir insan1 bile birkag saate tanimmak
miimkiin degilken Roman kimligini tanimlamak Roman kimligine zarar vermektedir.
Bu yapilan olumsuz Roman kimligi etiketi mahallelerdeki Romanlarin {istiine
yapigmaktadir. Ekonomik durumu iyi olanlar mahalleden ya da mahalle i¢indeki o
yoksul bolgeden taginarak o kimlikten uzaklagma egilimi gostermektedir. Edirne
belediyesinde ¢alisan ve karisi da tekstilde ¢alisan bir kisi Roman mahallerinin disinda

ev kiralama da ciddi sorunlar yasamaktadir.

Romanlarm kendi i¢in de birbirini diglamasinin yanin da Roman olmayanlar
Romanlarin sosyal- ekonomik durumuna bakmadan Romanlari dislamaktadir. Roman
mahallelerin deki Romanlarin yoksul ve dislanmis Romanlardan veya sorunlu
olduklarini diisiindiikleri Roman aileden uzaklagmasi Roman kimliginden kagis olarak
degil de belaya bulasmama veya ¢ocuklarina daha 1y1 bir gelecek sunma oldugunu
belirten Romanlar da vardir. Yeni imaret mahallesinde devletin ¢adirda yasayan
Romanlar i¢in 11 ev yapmistir. Bu evlere yeni imaret mahallesinin disinda yasayan
Romanlar yerlestirilmistir. Yeni imaret mahallesinde yasayanlarla bu 11 aile ciddi
sorunlar yasamuslardir. Ciinkii Iki kesimde Roman olmasma ragmen birbirlerini
tanimlamamaktadirlar. Romanlar, Roman olmayanlarin 6nyargilarini diger Romanlar
icin kullanmaktadir. Karaaga¢ mahallesinde yoksul Romanlarin yasadigi alanin adi
G0l mahallesi diye anilmaktadir. O mahalle de gdl mahallesi diye bilinen bolgenin
yukarisinda Maddi durumu ve yasam kaliteleri yiiksek olan Romanlar yasamaktadir.

Aile kokenlerine bakildigindan iki ti¢ kusak once aile baglarinin oldugu bilinmektedir.
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Ancak yillarca birbirlerine karsi 6nyargiyla yaklastiklari ve iletisim kurmadiklari i¢in
aile baglar1 kopmustur. Roman kimligini tanimlarken de iki kesimde kargisindaki
Romana gore tanimlamaktadir. Ekonomik durumu iyi olan bir aile biz Roman
olmayanlarla iyi iliskilerimiz var onlar bile diyor siz o Romanlar gibi degilsiniz, siz
farklisiniz gibi sozlerle kendilerinin o Onyargiyla bakilan Roman kimliginden

kurtuldugunu teyit ettiriyor.

Bir Roman kendi Roman kimligini tanimlarken diger mahalleler de yasayan
Romana gore tanimlamaktadir. Diger mahalleye kiyaslarken burasi huzurlu bir
mahalle, kavga olmaz, genglerimiz suca yonelmez, Cocuklarin hepsi tertemiz
kiyafetlerle okula gider, herkes isinde giiciinde gibi Roman kimligini diger mahalle
deki olumsuz yargilarin burada olmadig iizerine anlatmaktadir. Sorunlu gérdiikleri ve
disladiklar1 Romanlara Cingene olarak tanimlamaktadirlar. Roman oldugunu kabul
etmeyen aileler kendi gocuklarint Romanlarla evlenmesine karsi ¢ikmaktadir. Hurdaci
bir Romanin evi tek odali veya bakimsiz bir evse Roman aile kizlarin1 o Roman aileye
vermek istememektedir. Buradaki Roman kimliginden ¢ok yoksul Roman kimliginden

kaynakli izin vermeme durumu vardir.

Genel olarak maddi durumu iyi olan bireylerin kendi evlerinde dahi Roman
olduklarinmi dile getirmemektedirler. Bu sebeple bazi ¢ocuklar Roman kimliklerini
dislanmaya maruz kalarak 6grenmektedirler. Roman mahallesinde ekonomisi iyi olan
Romanlarda yoksul Romanlara ya da diger mahalle deki Romanlara iisten bir bakisla
baktign da gdzlenmistir. Ilk izlenimler kolay kolay degismemektedir. Romanlara
yonelik izlenimler tabulastirilmistir. Bir kimseye tanisti§imizda onun dig goriiniistiniin
yaninda bulundugu c¢evreye de anlam yiiklemekteyiz. Her mahallede 6zellikle gelir
durumlan farkli seviyede bireylere rastlanmistir. Edirne’de yasayan Romanlarin

hepsinin yoksul, issiz ve egitimsiz olmadiklar1 goriilmektedir.

Romanlar kendi aralarinda evlilik yapmaktadirlar. Son donemlerde Roman
olmayanlarla evlilikler artma egilimindedir. Roman olmayanlarla evlenmede en biiyiik
engel Roman denince akla su¢ ve yoksulluk anilmasi Roman olmayanlarla
evlenmesinde engeldir. Farkli Roman mahallelerinde yasayan Romanlarinda kendi

aralarinda evlenmelerindeki engelde ayni durumdur. Erkek tarafi yoksulsa
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evlenmelerinde biiylik bir soru var demektir. Yoksulluk burada erkegin ailesinin
ekonomik durumu, yasadiklar1 ev ve mahalle ¢ok Oonemlidir. Kiz tarafinin yoksul
olmas1 sorun olmasa da ailesinin yapisi, ailesinin sug ile iligkisi ve hangi mahalleden
oldugu 6nemlidir. Ayni mahalle de bile yasayan Romanlarin ailelerin baktig1 kriter
ailesinin sug ile iligkisinin olup olmamasidir. Burada Roman kimligine sahip olan
insanlarin birincil derece de iliski kurmalar1 bu sartlara baglhidir. Ancak Roman
gengleri bu kriterlere uymamakta ve kacarak evlenme ¢ok sik rastlanmaktadir.
Kagarak evlenen kisilerin aileleri sorun ¢ikarmaktan vazgegerek evlenmelerine izin

vermektedirler.

Evlendikten sonra kiz tarafi erkek tarafin Roman mahallesine tagindiginda o
aileye ve mahalleye ayak uydurmakta sorun yasadiklar1 gozlenmistir. Erkek tarafi kiz
tarafindan varlikli ve kendilerine gore daha sorunsuz Roman mabhallesinde
yastyorlarsa gelinin hal ve hareketlerini, konusma seklinden rahatsiz olabilir, yada kiz
daha varlikli bir aileden geliyorsa kiz tarafi kizlarinin daha iyi ve kaliteli bir evde
yasamalarini talep etmektedir. Bu genellikle daha iyi sartlar1 olan Roman mahallesinin

tercifi ile sonuglanmaktadir. Ornegin

“Ama Romanlarda farkliymis. Bagka mahalleden bir Romanla evlendim. Ama
onlarin yasamlar ¢ok farkli. Diizenleri yok. Birazda edepsizlerdi. Ama ben ailemden
bdyle gormedi. Annem seni oraya vermem onlar pis Cingene demisti. Bende kactim.

Ama annem hakli ¢ikti. Simdi onlara Roman deniyorsa biz roman olmayalim”

“Oglum gecen sene evlenecekti. Biitiin altinlar1 esyalarini aldik ama kiz tarafi
son anda vazgecti. Nedenini sOylemediler ama bizim aileyi begenmediler. Onlarda
Roman ama bizim aileyi asagiliyorlar. Fakirsen evin kotiiyse meslegin yoksa Roman

bile kiz vermiyor. Romanlik degil sorun para para”

“Aslina bakarsan Roman oldugumu c¢ocukken 6grendim ama kiigiik yasta
baska mahalleden bir ¢ocukla kactigimda ailem ¢ok kizdi. Ciinkii bizim aile beyaz
tenli onlar esmerdi. Onlar kemik¢ilerdendir bizse Gazimihal’den. O zaman anladim
Romanlarin farkli farkli oldugunu. Suan oturdugumuz mahalleyi ¢ok sevmezler diger

Romanlar”
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Roman kimligi tanimlanirken Romanlar arasinda da 6teki ile bag kurulur. Bu
bag kurulurken Onyargilar ve yoksulluk boyutunda Romanlar kendilerini diger
Romanlara gore konumlandirmaktadir. Katilimcilar kendi yasadiklar1 mahallenin
yoksulunda yoksulu o yiizden kimse bizi burada sevmez. Bize Roman demezler
asagilamak i¢in Cingene derler. Ama onlar gakma Roman biz hakiki Romaniz diyerek

kendini tanimlamustir.
4.2.1.3. Toplumsal Dislanma

Biiyiik oranda yoksul ve asir1 derecede sosyal dislanmaya maruz kalmis adeta
sehirden izole edilmis baz1 Roman mahallerinin oldugu goriilmektedir. Bu mahallerin
basinda Menzilahir, Gazimihal Mahallesinde halk arasinda Papazoglu olarak bilinen
bolge, Karaagag Mahallesindeki Gl mahalle olarak bilinen bolge yer almaktadir.
Romanlar Edirne’nin her alaninda var olmasina ragmen Romanlar Roman olmayanlar
icin sehrin hayaletleridir. Romanlar orda. Biliyorlar ama gérmiiyorlar. Ya da
gormemek icin ¢abaliyorlar. Bu tutum sadece Romanlarin yapmis oldugu meslekler
veya dig goriiniisiinden kaynakli olmadigi, bu toplumsal diglanmanin tarihsel olmakla
birlikte bircok etkenin oldugu sdylenebilir. Bircok toplum yoksulluk ile kimlikleri es
tutulsa da Romanlara kars1 onyargilar, sosyal dislanma tek bir etkene yani yoksulluga
baglanmamalidir. Tiirkiye’de bir¢cok raporda veya ¢alismalarin sonug¢ bildirgesinde
ornegin “Roman Stratejik Eylem plan1” da Romanlarin sorunlarmi Istihdam, Barinma,
Egitim ve Saglik olarak belirtilmektedir. Ancak bu raporda Romanlarin yagadigi en
onemli sorunlarindan biri olan 6nyargiy1 ve toplumsal dislanma yok sayilmaktadir.
Onyargi, diger sorunlari paralel kesmekte ve her sorunun ana kaynagini teskil
etmektedir. Roman sorunlar1 derken bile sanki Romanlar sorunluymus gibi bir algida
olusmaktadir. Buradaki dogru ifade Romanlarin yasadigi ve maruz kaldig1 sorunlar

olarak sdylenmelidir.

Romanlar Roman kimligini s6ylemeye korktuklar1 alanlardan biri is bagvuru
stirecidir. Edirne de Roman oldugunu sdylediginde ise alinmadigimi anlatan ¢ok
Romanla karsilasabilirsiniz. Buradaki durum siz Romansiniz sizi ise almiyorum olay1
degildir. Isveren sizi farkl1 bir nedenle is basvurunuzu ret etmektedir. Roman olan bir

kisi 6zel sektor de ise girmisse ve o isyerinde is¢i ¢ikarilacaksa ilk gézden ¢ikarilanda
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yine Roman olacagimi katilimcilar belirtmigtir. Kamu kurumunda Roman
vatandaslarin az olmasi da Romanlarin egitim hayatlarindan ¢ok erken ayrilmak
zorunda kaldiklarin1 gostermektedir. Roman gocuklar1 okula gitmiyor, Roman aileler
cocuklarini okula gondermiyor onyargisiyla karsi karsiya kalmaktadirlar. Roman
cocuklar 1. ve 2. siniflarinda okula gittikleri ¢ocuklarin okuldan ayrilma siireglerinin
2. smif ortalarinda basladigidir. Bu siire¢ lise son sinifa kadar devam etmektedir.
Universiteyi kazanan ve bitiren kisi sayis1 y1l bazinda Edirne’den fazla 3-4 6grencidir.
Burada Roman kimligni saklayan ve Roman olmayan mahallelerd yasayan ¢ocuklar
eklenmemistir. Bu say1 onlart dahil edilince daha fazladir. Burada Roman ¢ocuklarin
egitim hayatinda neden tutulamadigi ya da neden bu ¢ocuklarin okuldan uzaklastig
konusunda yetkilerin ailelerin ¢ocuklarini okula géndermiyor, Romanlar okumaz

onyargisindan kurtularak soruna daha bilimsel ¢alismalar yapilmasi gerekmektedir.

Toplumda Roman kimligine verilen deger ¢ok ¢ok asagilardadir. Romanlarin
sosyal statiisiiniin en alt tabaka oldugunu ve biitiin olumsuz sifatlar Romanlara
atfedilmektedir. Romanlara karst bu tutum Roman ailelerin is hayatinda Roman
cocuklarin egitim hayatinda siirekli yok sayilmasi veya romanlar Onemsiz gibi
davranmaktadirlar. Birgok Roman c¢ocuk 3 ve 4. sinifta olmasina ragmen okuma

yazma bilmemektedir. Buda ¢ocugun ortaokula baslayamamasinin nedenlerinden
biridir.

Toplumun geneli Romanlarin tehlikeli olarak gormektedir. Bu da yagsamin her
alaninda Roman birinden uzak durmak gerektigine inanan bir toplumun varligina
neden olmaktadir. Roman olmayanlar kendi yasam alanlarinda Romanlarin olmasini
istememektedirler. Zaten kendi yasam alanlarina girecekse bile onun kurallar
dahilinde girebilmektedir. Burada Romanin egitim durumu Roman mahallesinde
oturup oturmadigr veya maddi durumunun 6nemi yoktur. Roman isen Roman
olmayanlarin alaninda damgalanmis bir kimlikle yasamak zorundasindir. Roman
olmayan biriyle kavga yaptiginda su¢lu Romandir. Hirsi1zlik olduysa hirsiz Romandir.
Burada ki tutum ¢ok sert gibi gelebilir ancak Romanlarin yasadig: stire¢ maalesef
budur. Ev temizligine giden kadin sirket tarafindan farkli evlere goénderildiginde

Roman oldugunu goren ev sahibi tarafindan hakaretlere maruz kalabilmektedir. Ev
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temizligine gittigi eve bir sey kaybolmasin diye telaslanan bir Roman kadindir.
Isyerinde isten atilacaklarin listesinde ilk sirada olacagimi diisiinen bir babanimn

sOylemleridir.

Romanlar icin kullanilan dilin ne kadar sert oldugunu her alanda
goriilmektedir. Romanlar i¢in kullanilan Romanlar pistir, hirsizdir, tembeldir,
kadinlar1 hakkinda olumsuz yargilar yiiziinden bircok Roman kendi kimligini
saklamaya c¢alismaktadir. Edirne de bu Roman kimligini saklamak zor olsa da biiyiik
sehirlerde kolaylikla farkli Roman olmayan mahallelere taginarak Roman kimliginde
kagmaya caligmaktadirlar. Ancak Romanlara kars1 kurulan nefret dili sosyal medya,
gazete ve televizyonlarda siklikla rastlanmaktadir. Romanlara kars1 damgalama siireci
maalesef Romanlarin giinliikk hayatini, is hayatini, egitim hayatini, 6zel hayatini
etkilemektedir. Romanlardan diizgiin adam ¢ikmaz algis1 yaygindir. Roman
olmayanlarin yasam alaninda olan bir Roman gordiiklerinde sen onlar gibi degilsin sen
ayr1 tutuyorum ama Romanlara agir sozler sodylemeyi kendi diinyasinda
stradanlastirmis bir kesimde bulunmaktadir. Bu tutumdan dolayr Romanlarin sehrin
diger bolgelerinde yani Roman mabhallelerin disinda yasamalarini zorlagmaktadir.
Edirne de Roman mahallesinde yasamayan ailelerin ¢ocuklar1 kendilerinin Roman
oldugunu gizledikleri goriilmiistiir. Roman oldugu anlasildiginda ¢ok ciddi duygusal
cokiintli yasayan kisilerin hayat hikayelerinden anlagilmaktadir. Bu gengler
Romanligin koétii bir bulagici hastalik gibi oldugunu diisiindiiklerini belirtmislerdir.
Roman bir bireyle beraber olmak bazi kesimden ozellikle genc¢ kizlarda ilgi
gormektedir. Ancak bu iliskiler ciddiyet kazanma noktasinda basarisizlikla
sonuclanmaktadir. Bu basarisizligin temelinde ailelerde var olan Romanlara kars
Onyargilar yatmaktadir. Bu nedenle gencler Roman kimliklerini arkadaslarinin
ailelerinden saklamaya ¢alismaktadirlar. Roman olmayan biriyle evlenen Romanlar
Roman mahallesinde yasamay1 tercif etmemektedir. Menzilahir mahallesindeki bir
erkek gencin annesinin anlatimina gére oglunun Roman olmayan bir kizla evlendigini
ve ailesini diigiine davet etmedigi ve evlendikten sonra da ailesiyle konugmadigini
belirtmistir. Burada Roman kendi mahallesinden ve ailesinden kacarak bagka bir
mahalle de toplumun baskisindan, toplumun 6nyargilarindan kendince kurtulmaya

caligmaktadir. Birgok Roman kendi kimliginden kagmanin Roman olmayan biriyle
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evlenmeyle gerceklestirmeye ¢alismaktadir. Bu ailenin ¢ocuklart Roman kimliginden
ve Roman mabhallesinden uzak tutulmaktadir. Tabi Roman kimligine sahip ¢ikan ve
kendi kimligini inkar etmeyen insanlar vardir. Bu kisiler Roman kimligini benimsemis
olsalar da Roman mahallesinde yasamayir farkli nedenlerden dolay1r tercih

etmemektedirler.

Edirne ki Romanlarin toplumla biitiinlesmesi kismen diger bolgedeki
Romanlara gore daha iyidir. Romanlar 30-40 yi1l 6nce gogebe yasamlarinda kdylere
giderek mesleklerini icra ederlermis. Ancak o kdylerde Romanlarin belirli alanlara
girmeleri yasakmis. Koy kahvesine girerek cay icemediklerini belirtmislerdir. Birgok
kdy Romanlarin koylerine bile gelmelerine izin vermemekteymisler. Neden diye
sordugumuzda ise Romanlarin hirsizlik yaptigini ekinlerini ve hayvanlarim
calacaklarimizi disiindiiklerinden bizi koylere bile almayanlar oldugu konusunda

beyanda bulunmuslardir.

Romanlar kimligine etiketlenmis olan davranig kaliplart kimligine yapismistir.
Edirne bolgesinde islenen biitiin suglart Romanlar ya da Roman mahallesinde
yasayanlar yapmis gibi bir biling vardir. Bu biling diger illerde de aynm sekildedir.
Roman kadinlarin mahallesinde ¢ikip sehir merkezinde gezmeye ¢iktiklarinda giyim
kusam1 ve hareketleri yliziinde kacamak bakiglara maruz kaliyorlar. Kose basinda
oturan li¢ Roman genci kendi halindeyken karsidan gelen birisinin onlar1 goriip karsi
kaldirima ge¢mesi ve onlara asagilayici gozlerle bakmasi, o kisinin diistindiigii Roman
gengleri tehlikelidir etiketini yapistirmalar1 bir¢cok kez karsilastigimiz bir durumdur.
Digerlerinin sosyal siniflandirma yoluyla Romanlar1 olumsuz etiketledigini siklikla
gormekteyiz. Bu tur 6tekilestirme, Onyargilar, etiketleme, damgalama gibi Romanlari
asagilamak ve onlar1 yok saymalart sonucunda yoksul ve marjinal Roman gruplari
Roman kimligine daha siki sarildiklar1 gériilmektedir. Roman mahallesinde bulunan
birgok evde Tiirk bayragi vardir. Romanlar kendilerini bu iilkeye ait hissetmelerine
karsin Roman olmayan diger gruplar bu durumu yok saymaktadirlar. Son zamanlarda
Roman mahallerinde Roman milliyetgiligin yiikseldigi goriilmektedir. Otekilestirme
kavrami etnik merkezcilige, diismanliga yol actig1 goriilmektedir. Tiirkiye nin genel

sorunlar1 olan issizlik, egitim, saglik, konut, erken evlilik gibi sorunlar1 Romanlara
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Ozdeslestirilmeye ¢alisilmaktadir. Buda kismen basarili olmustur. Ciinkii Romanlar ve
Roman olmayanlar Edirne’de ki diger gruplarla karsilastirdiklarinda bu sorunlarin
kabullendikleri goriilmektedir. Roman mahallesine hi¢ ziyaret etmemis Roman
olmayan gruplarin kaliplasmis yargilar1 sonucu zihinlerinde Romanlara kars1 daha sert

Onyargilari vardir.

Roman olmayan diger kimliklerin Romanlarin yasadigi kosullara ugradiklar
ayrimciliga, yasadiklar1 diger sorunlara empati kurmasi da beklenemez. Clinkii empati
birtakim degerlerin paylasanlar arasinda yapilir. Buna sahip olmayan gruplar
genellikle sosyal ekonomik cevreden iisten bir bakis ve asagilamayla bakarlar. Roman
mahallesinde ekonomisi iyi olan Romanlarda yoksul Romanlara ya da diger mahalle
deki Romanlara iisten bir bakisla baktigi da gdzlenmistir. Ilk izlenimler kolay kolay
degismemektedir. Romanlara yonelik izlenimler tabulagsmaktadir. Romanlara verilen
stfatlar kisilerin o gruba ait yargilarin1 da ortaya koymaktadir. Hirsiz Roman, dilenci
Roman, ayas Roman gibi. Roman mahallerindeki bir¢ok kiginin egitimsiz ve
diplomasiz oldugu diisiiniilmektedir. Ancak buna doéniik ellimizde hi¢bir veri yokken
Romanlarin okuma yazma bilmeyenler olarak algilanmaktadir. Egitim seviyesi yiiksek
olan Roman mabhallerin oldugu bilinmesine ragmen kaliplasmig yargi
degismemektedir. Burada ki tutum Roman olmayan kisilerin kafasindaki Roman

algisina yiikledigi anlamlardir.

Edirne de Roman olan bir kisi oncelikle insan oldugunu Gtekine anlatmaya
caligmaktadir. Romanlarin duygularinin oldugunu bile unutuldugu anlarda oldugunu
anlatilan hayat hikayelerinde anlasilmaktadir. Toplumsal dislanma sonucu Roman
oldugunu hissettirdiklerini belirtmektedirler. Biz Romaniz desekte Roman olmayanlar
bizi daha cok asagilamak i¢in Cingene kelimesini sOylemektedirler. Yapilan
Onyargilar sonucu Romanlar diger mahallelerde daha c¢ekingen ve irkek
davranmaktadir. Romanlarin Roman olmayanlarla iletisim kurabildigi sosyal hayat
okul ve igyerleri olarak goriilmektedir. Ancak son yillarda Roman ¢ocuklarin gittigi
okullara Roman olmayan aileler ¢gocuklarin1 gondermemektedir. Yildirim bolgesinde
bu durum farklidir. Roman c¢ocuklariyla Roman olmayan c¢ocuklar ayni okullarda

okumaktadir. Ayni fabrikalar ve kamu kurumlarinda g¢alismaktadir. Toplumsal
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dislanma kismen o mahallelerde toplumsal biitiinlesmeye dogru ilerlemektedir. Ancak
Yoksul ve marjinal Roman mahallerinde okullarin tamami Roman g¢ocuklarindan
olusmakta ve bu mahallelerdeki kisiler daha ¢ok diger kesimlerin yapmak istemedigi
kotii sartlar1 olan isleri yaptiklarindan dolay1 da ayni ortamda is hayatinda da bir araya
gelememektedirler. Bu da Romanlarin kulaktan dolma bilgilerle olumsuz
tanimlanmasina ve toplumdan diglanmasina neden olmaktadir. Ciinkii bilinmeyen bir
grup olan Romanlar yiizyillardan beri devam eden Onyargilarin iizerine yapistigi

kimlik olmaktadir.

Edirne de yasayan Romanlar topluma yansitilan o kotii imajin higbirine sahip
olmadiklarin1 dini inanglart hakkinda ilgili sdylenen yalanlarin aksine, abdest
aldiklarini, namaz kilip, orug tutuklarini, Tiirkge okuma yazma bilmeyen mahallede
bir¢cok annelerimizin teyzelerimizin Arap¢adan kuran okudugunu iistiine basa basa
sOylenmistir. Ancak camide imam olarak goreve baglayan Roman imamin arkasinda
cemaatin Roman imamin arkasinda saf tutulmaz Onyargisiyla Roman imamin

arkasinda namaz kilmayan cemaatle de karsi karsiyayiz.

Toplumun goéziinde Romanlar sadece gobek atmaktan, ¢igek satmaktan, fal
bakmaktan, yok kavga ederken bile miizik sesi duyunca kavgayi birakip oynayandir.
Yillardir yapilan filmlerdeki gibi hirsizlik yapan, ¢engi calgi yapan, uyusturucu
kullanan ¢ocuklarini calistiran erken evlendiren yok iste pis elinden ekmek yemek
yenmeyecek, kiz alip verilmeyecek insanlardir. Bu tanimlalar yiiziinden toplumdan

dislanmaktadirlar.

Ornegin Roman mahallesinde ki derslerinde ¢ok basarili bir roman 8grencinin
Edirne de 6zel bir okula burslu olarak girmesi ¢ok normal bir durumdur. Ancak
Cocugun ailesi yasadigr kotii deneyimler kendi c¢ocuklarinin diger c¢ocuklarinin
yaninda mahcup olacagini ve ezilecegini diisiinmesi sonucu ¢ocugun o 6zel okula
kaydinin yapilmamasina neden olmustur. Okul doneminde ki o toplumsal baski o
kadar fazla hissediliyor ki Roman olmayan arkadaslarina ve Ogretmenlerine
yasadiklar1 evi gostermeye utanan c¢ocuklar kendi diinyalarinda sorunlar

yasamaktadirlar. O vyaglarda alilerinden ve Romanlardan nefret ettiklerini
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belirtmislerdir. Romanlarin yasadigi toplumsal diglanmaya yapilan derinlemesine

goriismelerde 6rnek olarak;

1-Tezgahin basinda bir ¢ocuk durdu. Annesinden simit istedi. Annesi benimde
duyabilecegim sekilde Romanlarin (¢ingene tabirini kullanmis) ekmegi yenmez, onlar
pis insanlar ben sana ilerden kdyliiden simit alacagim dedi. Ben hepsini duydum.
Kavga etsem roman kavga ¢ikardi tezgahimi kaldiracaklar. Sustum. insanlar bizim

duygularimizin oldugunu bile bilmiyor.

2-Bir giin iist diizey yOneticinin evini temizlemeye gittim. Beni de temizlik
sirketi gonderdi oraya. Sonra ben merdivenleri silerken karisi geldi. Seni kim
gonderdi. Ben evimi Romana (Cingene tabirini kullanmis) temizletmem diyerek
kovdu beni evinden. O kadar kotii oldum ki. Ne yapacagimi sagirdim. Mahalle de olsa
giizel bir sopa atardim ama ekmek i¢in sustum. Evime geldim. Mahalle disinda hi¢

degerimiz yok yemin ederim.

3-Bir kdydeyiz yer sofrasi kurduk yemek yiyoruz. Sonra bir cocuk geldi. Bizde
yemek verdik eline. Sonra bir kadin bagirarak bize kosuyor. Herkes ayaga kalkt1 herif
kadina ablacim bir sey yapmiyoruz yemek yiyoruz. Bak cocuga da verdik dedi ama
kadin ¢ocugu bir dovdii anlatamam. Ben sana demedin mi Romanlarin yanina
gitmeyeceksin senin kacirirlar falan filan klasik soylemler. Hemen oradan g¢adiri

kaldirdik kagtik ordan. Eskiden bu olaylar yiiziinden ¢ok kdy dayag: yedik biz.

4-Eskiden bizim kullandigimiz tabaklari atarlarmis. Mundar oldu diye. Cok
pismisiz. Babam hep bizi uyarirdi, bende benimkileri uyarirdim. Onlarla sorun
yasamaya korkardik. Simdi hi¢ ¢ekinmiyorum. Cop toplarken laf atana bende laf

attyorum. Ama ¢ogu zaten bizi goriince yolunu degistiriyor.
5- Ozel sektérde Roman olarak ¢alismak ¢ok zor. ilk gdzden ¢ikarilacak kisi
sizsiniz.

6-Roman olmayan biriyle evlendim. Aym isyerinde g¢alismistik. Sonra o
ayrildi. Arkadasligimiz devam etti. Is ciddilesince benim Roman oldugumu ailesine

sOylemis. Ailesi kabul etmemis. 6 ay kadar ayr1 kaldik. Tekrar goriismeye basladik.
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Ailesini ikna etti. Ama benim gururum ¢ok kirilmisti. Sonrasinda ben istemedim.
Sonra ailesi ailemi ziyaret etti konustular. Sonra ben ikna oldum. Ama Cok zorluk
cektim. Hakaretler igittim. Ben Roman oldugumu hep sakladim. Arkadas ¢evremde
bile bir iki Roman vardi. Isyerimde bile kimse bilmezdi. Esime demistim ben
Romanim diye. Onu yakin hissettiim icin. Ama diisiinsene ben bile bunlar
yasadiysam digerleri neler yagiyordur. Romanliktan kagamadigimi anladim. Ne kadar

saklanirsan saklan.

7- Ev temizligine gittigimde Roman oldugumu gorenlerin tavirlar1 degisiyor.
Sanki evlerinden esyalari ¢alacaz. Cocugunu saklayani bile gordiim. Bizi evlere sirket

gonderiyor. Artik ev sahipleri Roman gondermeyin diye uyari veriyorlarmas.

8. Bu mabhalle de evet yoksullar var. Gacolarin 6nyargilarini yasiyoruz. Ama
Roman mabhallesinde yasamasan da yine ayni Onyargilara maruz kaliyorsun. Bizzat

yasadim bunu ben
4.2.1.4. Mekdansal Kimlik ve Yoksulluk

Biiyiik oranda yoksul ve asir1 derecede sosyal dislanmaya maruz kalmis adeta
sehirden izole edilmis bazt Roman mahallerinin oldugu goriilmektedir. Bu mahallerin
basinda Menzilahir, Gazimihal Mahallesinde halk arasinda Papazoglu olarak bilinen
bolge, Karaaga¢ Mahallesindeki G6l Mahallle olarak bilinen bdlge yer almaktadir. Bu
mahallerde yasayan bireyler ¢ogu zaman diger mahallerdeki bireyler ile temasa
girememis ve birincil iliskiler kuramamislardir. Ozellikle evlilik ve yakin akrabalik
durumlar1 ¢cogunlukla ayn1 mahalle i¢inde gerceklesmistir. Cogu zaman bu iliskiler
ayni mahalle i¢indeki farkli semt ya da bolgelerle dahi kurulamamaktadir. Menzilahir
mabhallesinden F.O.’nun bu soruya iliskin “Biitiin giin hurda topluyorum. Roman
olmayanlarin benimle ne isi var. Biz onlar i¢in sehrin hayaletleriyiz. Bir ordayiz.

Biliyorlar ama gormiiyorlar.” yanitinda bu durum acik¢a goriilmektedir.

Roman mabhallerin de yoksulluk gostergesi olarak evlerin yapist olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Edirne de Roman mahallerinin evlerinin yapist eskidir. Ancak
Roman mahalleleri getto tarz1 bir yapilar degildir. Daha ¢ok Edirne sehir merkezin ¢ok

yakininda ve kenarinda olan ¢okiintii mahalleler olarak adlandirilabilir. Bu mahalleler
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Edirne’nin en yoksul mahalleri olarak da bilinmektedir. Ancak Romanlarin yasadigi
her alanlar i¢in bu olumsuz genellemeler yapilmaktadir. Romanlarin yasadigi bazi
bolgeler ¢okiintli mahallesi degildir.  Evlerin fiziki yapist ve insanlarin maddi
durumlar iyidir. Bu mabhalleler o bolge de yasayan insanlar tarafindan bilinse de
Roman mahallelerin damgalanmasi tiim Romanlarin yasadigi bdlgelerin ayni
oldugunu diisiinmektedirler. Romanlar kentin yoksullari olarak da damgalanmaktadir.
Ancak bu kesim Edirne de sadece Gazimihal mahallesin de Papazoglu, Mezilahir ve
Umur bey mahallesinde kalan Kemikciler ve Karaaga¢ mahallesinde G6l mahalle diye
bilinen  bolgelerdir.  Diger yerlerde Kent Yoksullugu derinlemesine

hissedilmemektedir.

Yapilan gelir gruplandirmasi temel alindiginda alt diizey gelir grubu
mahallelerinde  yasadiklar1  yoksulluktan  kurtulmayr ana hedef gorerek
mahallelerinden taginma arzusunu belirtmektedirler. Ayrica mekansal olarak
yasadiklar1 alanlar ile damgalanmaktan ka¢inmak ve sosyal yipranmanin Oniine
geemek amact ile farkli bir bolgeye goc etmek istemektedir. Cocuklarin
yetismelerinde problem yasamamak, kotii alisgkanliklardan korumak gibi bazi sebepler
de bu goclerin nedenlerini olusturmaktadir. Yine onceki sorulara benzer olarak
sosyallesme amaci ile de goc¢ etmek isteyen katilimcilara rastlanmaktadir. Maddi
anlamda yeterli seviyeye geldigi zaman maddi gelirleri yliksek olan Roman
mahallelerinde yasamay1 istemektedirler. Cok diisiik bir orandaki katilimcilar ise
baska bir bolgeye uyum saglayamayacaklar1 endisesi ile ve yasadigi bolgeye iliskin
aidiyet duygusu ile buradan taginmayi diisiinmeyen bireylere de rastlanmaktadir. Orta
ve st diizey gelir grubundaki bireyler ise yerlerinden tasinmay1 diistinmemektedir. Bu
mabhalleler arasinda Yildirim Beyazit, Yildirim Haci Sarraf ve Gazimihal ve Karaagag

mahallerinin bazi bolgeleri basta gelmektedir.

Damgalanan mahallerde o mahallenin dokunulmaz olmasi, giiclii olmasi, diger
gruplarin o mahalleden korkmasi bireyin kendisini giiclii hissetmesine neden
olmaktadir. Bu yiizden mahalle kimligi kisisel kimligin Oniine gegiyor. Roman
mahallesine yonelik toplumsal algilar mevcuttur. Bu kaliplasmis yargilar insanda ¢ok

kiiglik yasta olusmaya baslamaktadir. Roman mahallesi olarak adlandirma olay1 orda
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yasayan kisilere etnik kimlik adlandirmasindan ¢ok diglamak ic¢in kullanildigt
goriilmektedir. Edirne bolgesindeki bir¢ok kot diye tabir edilen hareketler soylemler
0 mabhallelere etiketlenmis durumundadir. Roman mahallesinde yasamayan diger
gruplar o mabhalleri ve orada yasayan herkesi kiiglimsemekte ve suclu sapkin bir
karakter olarak siniflandirmaktadir. Roman kimligi olan insanlarin diger kimliklerinin
Oonemi kalmamaktadir. Bu Otekilestirmenin sonucu olarak Roman mahallesinde
oturuyor olmak onun hayatinin merkezi koymasina neden olmaktadir. Roman olan bir
kisi kendini o mahalleyle ve o kimlikle 6zdestirir. Ancak firsatin1 yakaladiginda ilk
olarak 0 Roman Mahallesi diye adlandirilan mahalleden kagmak ve kalabaligin
icinden Roman kimliginden kurtulmaya c¢alistiklart goriilmektedir. Roman
mahallesinde yasayan bir kisinin o mahallede su¢ oranin fazla oldugunu ¢ocuklarina
iyl bir gelecek sunamayacaginin farkina vararak o mahalle o aile i¢in kotii olarak

algilanmaktadir.

Roman olmayan gruplar tarafindan bu mahallede yasayan Romanlara dnyargi,
kalip yargi, ayrimcilik kavramlari iizerinden damgalamalar yapilmaktadir. Bu
damgalamalar sonucunda Roman mahallerinde yasayan insanlar gruplasma ve
kendisini bir gruba ait hissetmek zorunda hissetmektedirler. Bu yiizden mahalle
kimligi kisisel kimligin oniline ge¢iyor. Roman mahallesine yonelik toplumsal algilar
mevcuttur. Bu kaliplagmis yargilar insanda ¢ok kii¢iik yasta olugsmaya baslamaktadir.
Roman mahallesi olarak adlandirma olayr orda yasayan kisilere etnik kimlik
adlandirmasindan ¢ok dislamak icin kullanildigr gériilmektedir. Edirne bolgesindeki
bircok kotii diye tabir edilen hareketler sdylemler o mahallelere etiketlenmis
durumundadir. Roman mabhallesinde yasamayan diger gruplar o mahalleri ve orada
yasayan herkesi kiicimsemekte ve sucglu sapkin bir karakter olarak
siniflandirmaktadir. Roman kimligi olan insanlarin diger kimliklerinin 6nemi

kalmamaktadir.

Maddi geliri yiikselen bir Roman ailesi damgalanmis ve yoksul Roman
bolgesinden daha iyi sartlar1 olan Roman mahallesine tasinmaktadir. Maddi durumu
kotiilesen ailede tam tersini yapmaktadir. Roman mahallesi diye adlandirilan

mahallelerde iki tiir gerilim mevcuttur. Kendi i¢inde yasanan gerilim ve diger Roman
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mabhalleriyle yasanan gerilimdir. Yoksulluk kavrami iizerinden birbirleriyle yagamak
zorunda olduklarinin bilincindeler, diger gruplarin onlart yok saymast mecburen kendi

sosyal-ekonomik gevreleriyle iliski kurmak mecburiyetindeler.

Bir kimseye tanistigimizda onun dig goriinlisliniin yaninda bulundugu ¢evreye
de anlam yiiklemekteyiz. Bu yiizden Roman mahallesinde yasayan insanlarin o
mahalleye etiketlenmis biitiin kalipsal yargilara iizerine yapismaktadir. Bunlarin
sonucunda Edirne boélgesinde gecekondu ve yoksullukla 6zdesmis 8 mahalle
olusmustur. Ancak Gazimihal ve Menzilahir niifusun tamamina yakini roman
olmasina ragmen diger 6 mahalleler de Romanlar say1 olarak azdir. Bu mahalleleri
bilmeyen insanlar her Romani Gazimihal veya Menzilahir mahallesinde oturuyor
sanmaktadir. Ancak diger 6 mahallelerde de Roman boélgeleri bulunmaktadir.
Mabhallelerden izole bir yasam siiriilmektedir. Bu mahalleler i¢¢ice yasam kosullarini
kabul etmislerdir. Komsuculuk ve gruplasma iist seviyededir. Roman sosyal kimligine
sahip mahallerin Edirne’nin diger gruplariyla aralarindaki iliski mesafeli olmasina
karsin kendi aralarinda ¢ok giiglii bir bag bulunmaktadir. Roman mahallelerini kendi
kimliklerinden {istiin gormeleri ve orayir sahiplenmeleri kendi i¢inde tutarlilik
gostermektedir. Roman mahallesi diye adlandirilan mahallerdeki insanlar kendi
bolgesinde mutlu olduklari goriilmesine karsin firsatin1 bulduklarinda o mahalleden
taginmay1 se¢cmektedir. Su¢ oran1 ve uyusturucunun etkisinin yaninda ¢ocuklarinin
daha iyi egitim almasini istemelerinde bunda etkendir. Roman mahallerin degisime
ayak uyduramadigi da gozlenmektedir. Roman mahalleri genellikle kentsel doniistim
projesi  kapsaminda yikilmaktadir. Edirne de kentsel doniisiim  heniiz
gerceklesmemistir. Romanlarin mahalleri yok oldugunda diger sosyal gruplarin onlari
kendi yasam alaninda istememesi sonucunda yeni yerlesim alan1 yaratiklar
goriilmektedir. Roman olmayan gruplarin Romanlarla ayn1 mahalle de ve aym
apartman dairesinde yasamak istememesinin sonucu olarak yeni Roman mahalleleri
yada mahalle icinde Romanlarin yasadig1 bolgelerin meydana gelmesi kagilmazdir.
Ogrenegin Edirne de Barutluk mahallesinde yapilan 1+1 evlerin Roman Tokileri
olarak ifade edilmesi buna 6rnektir. Roman kimligine yiliklenen anlamlar diizeltilmez
ise ve Roman olmayanlarin oOnyargilart yikilmazsa Edirne ilinde toplumsal

biitiinlesmenin olmasi da imkansizdir.
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Romanlar i¢in Roman mahallesi ¢ok 6nemlidir. “Ben ¢adirda dogdum. Ben bu
mahalle de dogdum. Dogdugum giin Roman oldugunu anliyorsun. Kendimi bildim
bileli Romanim.” ifadesi Roman mahallesinde Romanin yoksullugunda dogmak onun
Roman oldugunu gosteriyor. Roman olmak o mahalle de yasamaktir. O mahalle de
dogmaktir. Roman olmayan biri o mahalle de doguyorsa Romandir. Ancak sonradan
Roman olmayan biri Roman mahallesine tasinsa bile Romanlar i¢in o asla Roman
olamaz. Bir¢ok katilimc1 bu mahalle de herkes Roman ve yoksul séyleme yoksulluk

Roman mahallerin kaderiymis gibi bir kabullenme vardir.

Roman mahallerinde yasayanlar diger Roman mahalleri hakkinda olumsuz
yargilara sahiptir. Ornek olarak bizim mahallede kavga yok ama diger Roman
mahallerinde kavga eksik olmaz. Benim mahallemde kiifiir ve ahlaksizlik olmaz ama
diger mahallelerde ne ararsan var gibi climlelerle toplumun genelinde olan Roman
mabhalle algisinin oldugu goriilmektedir. Roman mahallerinin imajinin kotii oldugu bu
yiizden o mahalle de oturdugu i¢cin Roman mahallesinden ve Roman kimligimden
utantyorum sdylemi geliri ve egitim seviyesi yiiksek olan Romanlar sdylemektedir.
Yoksul olan Roman mahallesinde yasayan Romanlar kendilerinin tescilli Roman
olduklarint beyan etmektedirler. Marjinal ve yoksul olmayan Roman mahalleleri
Roman mahalle algisinin acimasiz bulmaktadir. Romanim ama onlarin anlattig1 gibi
degilim ve bu mahallelerde kotii seyler olmaz demektedirler. Yoksul oldugumuz
Romaniz sdyleminin yaninda Roman mahallesinde dogdun ve anan baban Romansa
Romansin. Damgalanan Roman mahallerinden tasinip baska Roman olmayan
mahallede de olsan Roman mahallesi etiketin olmustur. Herkes seni o mahalle ile
anmaktadir. Her ortam da sana hadi roman havasi oyna ya da madde bagimlisiymis
muamelesi yapmaktadirlar. Burada egitim durumun isin maddi durumun Onemi
yoktur. Eger Roman mahallesinde biiyilidiigiin biliyorsa o mahallenin Romanisindir.
Roman mabhallelerinin iginde de yoksul mahalleler olugsmustur. Romanlarda o yoksul
kesimi su¢lamaktadir. Ancak Roman mahallelerinde her smiftan insanlar
bulunmaktadir. Edirne de Roman mahallesinde tamamiyla izole olmus insanlarin
kafasindaki Roman mahalleleri bulunmamaktadir. Edirne ilinde Romanlarin yeterince

taninmamast ve Roman mahallelerine girmeye korkmalari ve Romanlarla ikili
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iligkilerin sinirlt kalmas: bu mahallelerin damgalanmasinda en biiyiik nedenlerden
biridir.

4.2.1.5. Romanlar ve Devlet

Edirne de ise Romanlarin Yerel yoOnetimlerle ve merkezi yonetimlerle
iligkilerinde yasanan sorunlarin basinda Roman kimligine yiiklenen olumsuz
yargilarin yaninda yoksullugun getirmis oldugu olumsuz etkilerdir. Evlerin yapisindan
dolayi su tesisatlarina evin i¢ine kadar gitmemesi, sicak suya ulasamamasindan dolay1
temizlikle ilgili sorun yasamaktadir. Yine evlerin rutubetli olmasi ve rutubet
kokusunun egyalara sinmesi gibi etkenlerden dolay1 devlet dairelerinde Romanlarin
pis ve kokuyor sdylemleriyle kars1 karsiya kalinmaktadir. Roman mahallelerine sosyal
yapilar ve ¢ok amagli merkezler kurulmamaktadir. Buradaki en 6nemli etken devlet
birimlerin biz yapiyoruz ama onlar yikip kiriyorlar ya da malzemeleri caliyorlar
onyargisidir. Edirne de birgok memur Roman mahallesine yakin okullarda saglik
ocaklarini silirglin yeri olarak kabul etmektedir. Yillarca ¢ok ciddi bir darp olayi
olmasada Romanlarin devlet memurlarina darp suglamalar1 yapilmaktadir. Ancak
Roman vatandaslar devletine bagli olduklarim1 ve devlet gorevlilerine saygisizlik

yapmadiklarini belirtmislerdir.

Yoksullugun temel ¢ikis noktasini kamu kurumlarmm hizmetlerin deki
eksiklikler olarak ifade eden ¢ok sayida katilimciya rastlanmaktadir. Bu hizmetlerden
yoksun birakilan bolgelerde egitim olanaklarinin azalmasi ile egitimsiz ve vasifsiz
bireylerin yetistigi, bu bireylerin su¢a yonelmesine agik hale gelmektedir.
Konutlardaki diisiik standartlar, yasamlardaki diisiik standartlar1 dogurmaktadir. Bu
nedenle ortaya ¢ikan yoksulluk diger alanlar1 da etkisi altina almaktadir. Ozellikle alt
gelir grubundaki bireyler sadece yardim alabilmek amaciyla ve sadece bu amagla
gorevlendirilen kurumlarla temasa gegmektedirler. Gazimihal mahallesinden F.Y.’nin
“Biz Romanlar yardim veren kurumlara ve hastaneye gideriz.” ifadesinde veya yine
ayni mahalleden Z.0.’niin “Z.0: Kamu kurumlarindan sadece yardim kurumlariyla
iletisim kuruyorum. Cocuklarimin hastaliklarindan dolay1 yardim istiyorum. Aslinda
kurumlarla eskiden hi¢ gidemezdik azar isitirdik. Simdi Roman olupta Romanlar igin

kamu kurumlarla is yapan abiler ablalar var. Onlar sayesinde 6z giivenimiz yerine
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geldi. Haklarimiz istiyoruz.” Ifadesinde bu durum ¢ok net olarak goriilmektedir. Bu
nedenle bazi kurumlarin bu bolgede hizmetlerinin eksik oldugu katilimcilar tarafindan
ifade edilmektedir. Yine Gazimihal mahallesinden H.M.’nin “Biz yillardir devlet
kurumlarina korkarak gitmisizdir. Ya da hi¢ gitmemisizdir. Bizim kimliklerde
onceden kipt1 yazilirdi. Sonradan kaldirdilar. Ama hala yaslhilarin kimliklerinde kipti
yazilmis eski kimlikleri kullaniyorlar. Bu kisilerin yillarca devlet kurumlarina
gitmedikleri ya da iglerinin olmadigini anlayabiliriz. Gitse zaten o kimligi degistirmek
zorunda kalacak. Ama degistirmedigine gore gitmemis. ~ ifadesinden yola ¢ikarak
devletin bazi kurumlar1 ile Omrii boyunca hi¢ temas etmediklerini ifade

edilebilmektedir.
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5. SONUC VE ONERILER

51. GENEL OLARAK TURKIYE’DEKIi ROMAN
POLITIKASI

Tiirkiye, Avrupa Birligi aday1, Avrupa Konseyi, Birlesmis Milletlerin tiyesi ve
Diinya Bankas1i’nin isbirligi yaptig1 bir iilke olarak uluslararasi tiim bu ¢alismalarin ve
siireclerin igerisinde yer almistir ve Roman Politikas1 konusu Tiirkiye’nin yabancisi
oldugu bir konu degildir! Sorun bu konunun tek basina bir toplumsal alan olarak ele
alinmamasindan kaynaklanmaktadir. Bu durum Romanlarin artan sorunlarina,
ihtiyaglarina, bugiine ve gelecege dair beklentilerine cevap verebilecek, paydas olarak
toplumsal yasama aktif olarak katilmalarin1  saglayacak, karar verme
mekanizmalarinda yer almalarina olanak verecek kapsayici ve koruyucu politikalar

gelistirilmesini geciktirmistir.

Roman alanmiyla ilgili beklentilerin karsilanabilmesi ve siirdiiriilebilir
politikalar olusturulabilmesi i¢in yasal kosullarin saglanmasi oldukc¢a 6nemlidir. Aksi
taktirde yapilan her girisimin iyi niyetli bir girisim olarak tarihe gegecek ve
Romanlarin kaderi tesadiifi kosullara baglh kalmaya devam edecektir. Roman alaninin
nasil ele almas1 gerektigini tanimlayacak kisa, orta ve uzun vadeli hedefler ortaya

konulmalidir.

Romanlara hizmet veren Sivil Toplum Kuruluslari(STK)’larinin ( 600 ustu
dernek 40 dan fazla federasyon var) giiclerinin yetersizligi, alandaki esgiidiim
eksikligi, Roman alaninin Tiirkiye’de “i¢cinden ¢ikilamaz karmasik bir sorun alani”
olarak goriilmesini saglamaktadir. Konu Romanlarin yasadigi sorunlar olarak degil,
“Romanlarin yarattig1 sorunlar” haline donligmiistiir. Romanlar1 sorun olarak géren bir
yaklasim, dogal olarak kisa siireli ve buna yonelik bir bakis agisiyla sinirl kalmaktadir.
Sorunlar karsisinda gilindelik ¢oziimler tireterek, sadece bu sorunlarin ortaya ¢iktigi
yerde ve zamanda ¢Ozlimler aramak, sonuclarla ugragsmay1 getirmekte, nedenlerin

ortadan kalkmasini saglamamaktadir.
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Konuyu sadece devletin ele aldigi tek tarafli bir sorumluluk alani olarak
gormemekteyiz. Tiirkiye’de Romanlarla ilgili olarak olusturulan yeni yaklasim,
Romanlarin ihtiyaglarini, sorunlarini, beklentilerini arastiran, ¢oziim yollar1 arayan,
olusturulan politikalarin siirdiiriilebilir olmast i¢in bilim adamlari, uzmanlar,
biirokratlar ve Roman STK’lar1 ortakliginda ¢aligmalar yaparak konuyu bir biitiinliik
icerisinde ele alan bir g¢erceveye oturmalidir. Roman alaninda, siyasetgilerin,
STK’larin, kamunun, uzmanlarin ve bilim adamlarinin birbirinden ayr1 ve kopuk bir

anlayis icerisinde verimli ve gergekci caligmalar yapmasi olanak disidir.

Tiirkiye’de Romanlara yapilan yatinmlarin giindemden diigmemesi ve
Romanlarin egitim, barinma, saglik, ¢calisma ve toplumsal yasama esit firsatlar altinda
katilimlar1 konusu politik giindemin ilk sirasini her zaman korumalidir. Bu konu
bugiin diger iilkelerde de oldugu gibi kolaylikla hayata gegebilecek bir politika alant
degildir. Konu farkli degiskenlerle birlikte ele alinmasi gereken karmasik bir biitliindiir
ve vakit gecirmeksizin bir noktadan baglanmasi gerekmektedir. Kuskusuz her tilkenin
kendi toplumsal ve kiiltiirel degerleri vardir. Roman alamiyla ile ilgili atilacak

adimlarin bu degerleri goz ardi etmemesi gerekir.

Tiirkiye’nin kendi Roman politikasini saglam temellere oturtabilmesi ve
Olctilebilir sonuclar1 degerlendirebilmek i¢in ¢esitli gostergeler olusturulmasi oldukga
onemlidir. Bu tiir gostergelerin diger ilkelerde olusmadigini sadece ilkelerin
kondugunu goézlemlemis bulunmaktayiz. Tiirkiye’nin Roman alaniyla ilgili
gostergeler olusturmasi, Roman alaninda Tirkiye’nin ilerleyisini somut verilerle

ortaya koyabilecektir.
a. Katilim

Roman alanina biitin paydaslar dahil edilmelidir (Roman sivil toplum
kuruluslari, ilgili kamu kurumlari, yerel yonetimler ve uluslararasi kuruluslar).

Boylelikle siirecin demokratik bir isleyis igerisinde ele alindig ve ilerledigi belgelenir.

Ornek: Roman niifusunun yiiksek oldugu illerin Kent Konseyleri biinyesinde

Roman Meclisi olusturulmasi veya Romanlarin degisik meclislerde yer almalarmin
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saglanmasi (egitim, kadin, cocuk v.b.), konunun her y1l diizenli olarak gergeklestirilen

ulusal ve uluslararasi kongrelerde ele alinmasi...
b. Tanim

Roman kime denir? Romanlara kars1 6n yargilar nelerdir? Tanim alanin ve

alandaki sorunlarin netlsemesini saglar.

Ornek: Konuyla ilgili bilgilendirici brosiirler ve afisler hazirlanabilir dogru ve

yanlis bilinenler tiim topluma aktarilabilir.
c. Durum Analizi

Romanlarla ilgili atilacak olan adimlar mutlaka arastirmaya dayandirilmalidir.
Arastirmalar varsayimlarla ve spekiilasyonlara degil Romanlarin yasadigi gerceklere

dayal: politikalar gelistirildigini kanitlar.

Tiirkiye’nin Avrupa Birligi ve uluslararasi kuruluslardan 6nce kendisinin bir
genis kapsamli bir alan arastirma yapmasi artik bir gereklilik degil, zorunluluk haline

dontismiistiir.
¢. Kaynaklar

Mali kaynaklar (kamu, 6zel sektor, sivil toplum, AB, CoE, BM, Diinya Bankas1
v.b), belirlenmelidir. Romanlarin ihtiyaglarinin gercek¢i kaynaklara dayanarak
planlandig1, kisa, orta ve uzun vadeli hedeflerin bu kaynaklara gore sekillendigi ortaya

konur.

Roman alaniyla ilgili ulusal mali kaynaklarin disinda ¢ok ciddi, Avrupa Birligi,

Avrupa Konseyi, Birlesmis Milletler ve Diinya Bankasi kaynaklari bulunmaktadir.
d. Deneyim

Sorunlarin ¢6ziimiine yonelik olarak ulusal ve uluslararast deneyimlerden ve
iyl Orneklerden yararlanilmalidir. Konuyla ilgili objektif bir bakis acisinin oldugu

ortaya cikar.
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Omek: Uluslararasi Roman Kongresi diizenlenmesi, iilkelerarasi ¢alisma

ziyaretleri yapilmasi v.b
e. Bilgi

Romanlarin kiiltiirel degerleri, sorunlari, ihtiyaglar1 v.b. {izerine genis bilgi
kaynaklar1 olusturulmadir. Romanlarin esit firsatlardan esit olarak yararlandigini ve

secenekler sunuldugunu gosterir.
Ornek: Roman Bilgi ve Danismanlik Merkezleri kurulmasi v.b.
f. Kurumsal Yap1

Devlet Bakanlig1 biinyesinde bir rehberlik makami kurulmalidir. Romanlarin
gelisimi sektorler arasi bir konudur. Bu makamin kurulmasindaki amag, Roman
alaninin ulusal kalkinma planina dahil edilmesini saglamak ve bunun i¢in ¢esitli
bakanliklarin Romanlarin sorunlar1 {izerine yaptigt ¢alismalar1 takip edildigini

gosterecektir.
g. Siyasi Taahhiit

Romanlarla ilgili atilan adimlarin hiikiimet tarafindan kabuliiniin ve bir politika
alani olarak stirdiiriilebilirliginin saglanmasi i¢in yasal bir alt yap1 olusturulmalidir. Bu

gelecek hiikiimetlerinde konunun devamliligi lizerine ¢alismasini saglayacaktir.
g. Yerel Sartlara Uyum

Romanlarla ilgili atilacak adimlar ulusal bir politika ekseninde, yerel ihtiyaglar
g6zoniinde bulundurarak hazirlanmalidir. Ege bolgesinde yasayan Romanlarla,
Karadeniz Bolgesinde yasayan Romanlarin sorunlari ve ihtiyaglart farklilik

gosterebilir.

h. izleme ve Degerlendirme
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Romanlarin ihtiyaglarina ve yeni gelismelere gore yeni hedefler olusabilmesi
ve Romanlarla ilgili tiim siirecin saglikli bir seklide takip edilebilmesi i¢in iyi bir

izleme ve degerlendirme modeli gelistirilmelidir.
1. Denetleme

Romanlara kars1 insan haklar1 ihlalleri olusmamasi i¢in diger bakanliklarla
isbirligi yapilmasi, uygulama modelleri gelistirilmesi ve sosyal diglanmay1 6nlemek

icin gereklidir.

Ornek: Cagri Merkezleri kurulmasi, Emniyet Genel Miidiirliigii icerisinde
Romanlarla ilgili bir uzmanlik birimi olusturulmasi, bu birimin sosyal hizmet
uzmanlari, sosyal antroploglar, ¢ocuk gelisim uzmanlart v.b. meslek gruplari
tarafindan desteklenmesi basta ¢ocuklar ve gengler olmak tizere suga ydnelimin

engellenmesi v.b.
I. Bakanliklararas1 Esgiidiim

Romanlarin sorunlari, ihtiyaglari ve beklentileri bircok bakanligin ¢aligma
alanma girmektedir. Bu da politika gelistirmede sektorler arasi bir yaklagim

olusmasini gerekli kilmaktadir.
j. Egitim

Roman ¢ocuk ve genclerin egitim yasami igerisinde kalmasi ig¢in ailelerle
isbirligi yapilmali ve Milli Egitim Bakanligi ile birlikte destek programlari

olusturulmalidir.

Ornek: Roman ¢ocuklar icin ozel kres, ana okulu, Roman Cocuk Miizesi

kurulmasi, mesleki egitim ve danigmanlik birimleri kurulmasi v.b.
k. Saglik

Sosyal giivencesi olmayan Romanlarin saglik hizmetlerinden yararlanmasi i¢in

0zel onlemler alinmali ve 6zel birimler kurulmalidir.
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Ornek: Roman mahallerinde saglik taramas: yapilmasi, yoksul Romanlara

Yesil Kart saglanmasi v.b.
I. Roman Danisma Kurulu

Romanlarin sivil toplum kuruluslarina aktif katilimini tesvik etmek ve
kolaylagtirmak, Romanlarla ilgili olarak atilacak olan adimlarin ana unsurlarindan
birisi olmalidir. Bu durum devletin ve Roman STKlarin igbirligini daha saglam bir
zemine oturmasini ve Romanlarin aktif katilimin1 da saglayacaktir. Devlet ve Roman
STKIlar1 arasinda goriis alisverigini ve isbirliginin siirekliligini saglayan Danigsma
Kurulu olusumu son derece yararli olacaktir. Bu kurula STKlar, uzmanlar, bilim
adamlari, biirokratlar katilabilir ve yil icerisinde 3 aylik periyodlarda toplanip durum

degerlendirmesi yapabilir ve tavsiye niteliginde kararlar alabilir.

Tiirkiye’nin kendi Roman politikasini saglam temellere oturtabilmesi ve
olusturdugu politikalarin hem ulusal hem de uluslararas1 diizeyde etkisi i¢in bu tiir
gostergelerin olusturulmasinin dikkate alinmasi gereklidir. Bu gostergelerin karsiligi
Tiirkiye’nin Roman alaninda attigi adimlar1 belgeleyecektir. Bu gdstergelerin
belirlenmesi Roman alaninda Tiirkiye’nin ortaya koydugu yeni ve yenilik¢i bir bakis

acis1 olacak ve diger iilkeleri de etkileyebilecektir.

Tiirkiye’de Romanlarin yasadigi sorunlarin ana bashklarini agagidaki bicimde
cikarttik. Bu sorunlarin giderilmesinde devletimize oldugu kadar sivil toplum

kuruluslarina da 6nemli gorevler diismektedir.
-Sosyal Diglanma
-Yoksulluk
-Issizlik
-Saglik
-Egitim (okul 6ncesi ve meslek egitimi dahil)

-Barinma
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-Cocuk ebeveynler
-Suga yonelim
-insan Haklar1

-Sosyal Giivenlik
5.2. ONERILER

“Yoksulluk ve Sosyal Dislanma Baglaminda Roman Kimligi: Edirne Ornegi”
baslikli aragtirmada yer alan bulgulara gore elde edilen sonuglar yukarida ifade
edilmistir. Yoksulluk ve sosyal diglanma anlaminda sonuglarin analiz edilmesi ile
belirlenen sorunlara yonelik ¢6ziim ve iyilestirme Onerileri Kategoriler halinde su

sekilde verilebilir:
5.2.1. Genel Nitelikli Oneriler

1-) Uluslarars1 sozlesmeler ile korunmasi gereken haklar tizerine bilgilendirme

ve saglama ¢alismalari yiirtitiilmelidir.

2-) Roman gruplarin 6zel ihtiyaclarmin tespit edilmesi maksadiyla 6zel
arastirmalar ve Oneriler belirlenmelidir. Bu aragtirmalarda 6zellikle yoresel, kokensel

cevresel sartlar dikkate alinmalidir.

3-) Coziim yaklagimlarina iliskin 6neriler, toplumsal hassaiyet ¢ercevesinde ve
multidisipliner yaklasimlarla belirlenmeli ve ortak goériise uygun olmalidir. Cok kisa

siirede uygulamaya konulmalidir.

4-) Ayrimcilikla miicadele konusunda oOncelikle yasal cerceve giiclii hale
getirilmelidir. Bununla birlikte toplumsal olarak bilingliendirilmis bireyler
yetistirilmelidir. Yas mefthumu burada gozetilmemeli ve her yastan bireylere bu

farkindalik ¢alismalar1 yapilmalidir.
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5-) Etkin olarak STK faaliyeti yiiriiten birimler giliglendirilmeli ve
desteklenmelidir. Denetimleri ve faaliyetlerin analizi saglikli bir sekilde yapilarak bu

calismalarda verimlilik artirilma yoluna gidilmelidir.

6-) Devlet ve hiikiimet nezdinde yapilacak bulusmalar, calistaylar ve gesitli
etkinlikler, etkin sonuclar ortaya koyacak sekilde planlanmali ve sonuglara yonelik
adimlar siiratle ve saglikli bir bigimde atilmalidir. Ozellikle T.C. Devlet Bakanlig
tarafindan 10 Aralik 2009 tarihinde Istanbul’da diizenlenen Roman Calistay1 gibi
faaliyetlerin biitiin gruplara ve katilimcilara yonelik olarak devaminin getirilmesi

fatydali olacaktir.

7-) Sosyal olarak iyilestime ¢aligmalarinin planlanmasi, hayata gecrilmesi gibi

faaliyetler hizlandirilmalidir.

8-) Romanlar i¢in diizenlenen kurslar ve gesitli ekonomik faaliyetler artirilarak
hem ekonomi ekosistemine dahil olmalar1 hem de ekonomik olarak aile biit¢esine

katkida bulnmalar1 saglamanmalidir.
5.2.2. Barinma ile ilgili Oneriler

1-) Ev ve konaklama ihtiyacini giderecek yapilara iligkin ¢oziimlerin tespiti
amaciyla bolgede yasayan bireylerin de goriisii alinarak iyilestirme ya da kentsel

goniisiim faaliyetleri planlanmali hayata gegirilmelidir.

2-) Kamulastirma gibi sebeplerle yapilabilecek zorla tahliyelerin Oniine

gecilmelidir. Yasal diizenleme ile bu durum ¢oziime kavusturulmalidir.

3-) Ayrimciliga sebep olabilecek “Roman Mabhalleleri” algisinin fiziksel olarak
yasam alanlarinda ya da konutlarin varligr baglaminda olusmasinin engellenmesi
gerekmektedir. Yani O mahalle ya da bu mahalle sdylemlerinin giindeme dahi
gelmesinin  Oniine gecilmelidir. Bu adim ile sosyallesme ve sehir halki ile

biitiinlesmesine destek saglanacaktir.

4-) Gogebe yasayan bireylere yonelik yasam bigimleri arastirilarak gecici

konaklama da yapilsa dahi nitelikli konutlar imal edilmelidir.
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5-) Kentsel doniisiim planlamalart maddiyat ve para kazanma odakli degil,
sagliksiz ve yasama elverigsiz konut sorununun ortadan kaldirilmast odakli

yapilmalidir.

6-) Kentsel doniisiim ¢alismalarinda “yerinde doniisiim” ve “sosyal donlisim”

ilkeleri 6n plana ¢ekilmelidir.

7-) Kent merkezli hizmetlere ve imkanlara ulasimda zorluk ¢ikaracak ve
sehirden uzak yerde planlanan yerlesim yerlerinde iskana mahal verilmemelidir. Bu

durum sosyal biitiinlesme amaci ile engellenmelidir.

8-) Konutlarda miilkiyet problemi en net ve saglikli bicimde ¢oziime

ulastirilmalidir.
5.2.3. Egitim ile Ilgili Oneriler

1-) Okullagsma oranimnin artmasina yonelik calismalar planlanmali ve hayata

gecirilmelidir.

2-) Egitim kurumlarinda gorev yapan personeller bu konuda

bilinglendirilmelidir.
3-) Egitim kurumlarinin fiziki sartlar1 iyilestirilmelidir.

4-) Roman ve Roman olmayan ¢ocuklarin bir arada karma olarak egitime

devam etmeleri saglanmalidir. Akran zorbaliginin 6niine gecilmelidir.
5-) Okullarda beslenme konusunda pozitif ayrimeilik gosterilmelidir.

6-) Ailelerin bilinglendirilmesi amaciyla gerekirse ev ev dolasarak ziyaretler

yapilmalidir. Problemler direkt olarak bireylerden alinmali ve analiz edilmelidir.

7-) Kadinlara ve erkeklere yonelik meslek kurslari ile ekonomik ve gesitli

alanlarda kadinlara yetkinlik kazandirilmaldir.

8-) Engelli bireylere yonelik egitim ¢aligsmalar1 planlanmalidir.
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9-) Egitim konusundaki yapilacak ¢aligmalara ve etkinliklere uzman goriisleri
dahil edilmelidir.

10-) Egitime erisim saglanmalidir.

11-) Okul harici egitim kurumlar1 hayata gegirilmelidir. Bu kurumlar sadece
etlit merkezleri olarak degil kadin egitim merkezleri, genglik ¢aligmalari, mesleki

kurslar gibi faaliyetlere de imkan saglayacak sekilde planlanmalidir.

12-) Egitim programlar 6zel olarak gozden gegirilmeli, ayrimclik ifadeleri

kesinlikle programdan ¢ikarilmalidir.
5.2.4. Saglik ile ilgili Oneriler

1-) Saglik sistemi olanaklarina ulagimda iyilestirilmeler planlanmalidir.

2-) Yerel saglik tesisleri (saglik ocaklart vs.) giiclii, fonksiyonel ve daha

verimli hale getirilmelidir.

3-) Bireylerin tibbi izlenmeleri amaciyla yazilim destekli uygulamalar

planlanmali ve hayata gecirilmelidir.

4-) Ozellikle beslenme ve hijyen konusunda éncelikli olarak bilinglendirme

calismalar1 yapilmalidir.

5-) Konaklama alanlar1 ve mahallelerin genel kullanim alanlarinda hijyene

yonelik saglikli gevre planlamalart yapilmalidir.

6-) Altyap ve iistyapu1 ¢aligmalar ile saglikli ve igilebilir temiz suyun erigimi

konusunda c¢aligmalar ivedilikle hayata ge¢irilmelidir.
5.2.5. Istihdam ile Ilgili Oneriler

1-) Kalip yargilarin kirilmas1 adina igveren tarafina bilin¢lendirme calismalar

yapilmalidir.

2-) Mesleki egitim yaygin hale getirilmelidir.
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3-) Isyeri agmada pozitif ayrimcliga tabi tutulmalidir. Yasal islemlerde ve

biirokratik siireglerde kolayliklar saglanmalidir.

4-) Sehrin meslek pespektifi gelistirilerek ileride ortaya ¢ikabilecek muhetemel
i3 kollarma yonelik egitim programlari hazirlanmalidir. Bu sayede isciler

vasiflandirilabilir.
5.2.6. Sosyal iyilestirme ile ilgili oneriler
1-) Kiiltiirel ve sosyal faaliyetlere erisimde kolayliklar saglanmasi.
2-) Roman mahallelerine yonelik kiiltiirel faaliyetlerin planlanmasi.

3-) Kiiltiir sokag1 gibi projeler ile dnyargilar ortadan kaldirilabilir.
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EKLER

EK 1: Saha Analizinde Kullamlacak Derinlemesine Goriisme Formu

YOKSULLUK VE SOSYAL DISLANMA BAGLAMINDA ROMAN
KIiMLiGi: EDIRNE ORNEGI

DERINLEMESINE GORUSME FORMU

Bu goriisme formu, Roman kimligine yiiklenen anlamlari yoksulluk ve
dislanma kavramlarina bagli olarak roman kimliginin olusumu ve algilanmasini yine
yoksulluk ve sosyal dislanma baglaminda ele alinarak irdelenmek amaciyla hazirlanan

yiiksek lisans tez ¢alismam i¢in hazirlanmstir.

Bu ¢aligmadaki veriler tamamen goriismeye katilanlarin sinirli olarak alinan
kisisel kimlik bilgileri tamamen calismada veya hi¢bir mecrada paylasilmayacaktir.
Tiim veriler sadece Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Insan ve Toplum
Aragtirmalart Ana Bilim Dali’'nda hazirlanan yiliksek lisans tez calismamda

kullanilacak ve islenecektir.

Asagida yer alan sorulara vereceginiz cevaplar, yalnizca s6z konusu ¢alismada
kullanilacak olup, aragtirmanin giivenilirligi ac¢isindan vereceginiz cevaplarin

dogrulugu ve samimiyetli cevaplar olmasi biiyiik 6nem arz etmektedir.

Bu form ile derinlemesine miilakat gergeklestirilecek olup tamamen
caligmanin konusuna yonelik sorular barindirmaktadir. Zaman ayirarak goriismemize

katilip fikirlerinizi beyan ettiginiz i¢in ilginize ve bilime katkiniza tesekkiir ederiz.

Selcuk KARADENI{Z

Trakya Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii
Insan ve Toplum Arastirmalari Anabilim Dali

Yiiksek Lisans Ogrencisi
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SORULAR

1-) Kendinizi biraz tanitir misiniz?

2-) Romanlar hakkinda neler biliyorsunuz? Sizce Roman kime denir?

Baktiginiz zaman bir kisinin Roman olup olmadigini nasil anlarsiniz?
3-) Roman oldugunuzu nasil anladiniz? Size gére romanlik nedir?

4-) Siz ve aile iiyeleriniz roman oldugunuzu beyan ederken bir korku hissine
kapiliyor musunuz? Ya da tepki alacagimizi disiiniiyor musunuz? Bu konuda
hissettiklerinizi agiklar misiniz? NEDEN? Dislandiginizi diistiniiyor musunuz?

NEDEN? Dislandiginizi diislindiigiiniiz bir aniniz var m1?

5-) Roman olmayan vatandaslarla birincil iligki (evlilik, birlikte yasama) igine
girdiniz mi? Roman olmayan arkadasiniz var mi1? Nasil tanistiniz ve iliskiniz nasil

gelisti? Aranizdaki iliskiden/samimiyetten bahseder misiniz?

6-) Aylik ya da giinliik kazanciniz nedir? Ne tiir bir isle para kazaniyorsunuz?

Gelirinizi nerelere harciyorsunuz?

7-) Roman mahallesinden tasinmak ister misiniz? Roman mahallesinde

oturmuyorsaniz Roman mahallelerine tasinmay1 diisliniir miisiiniiz? NEDEN?

8-) Kamu veya 6zel kurumlarinin verdigi hizmetlere erisebiliyor musunuz?
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EK 2: Roman Calistay Kitap¢ig1 Kapag
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EK 3: Roman Calistay1 Rapor Kitap¢ik Kapagi

1C
Deviet Bakanh

ROMAN CALISTAYI
RAPORU
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OZGECMIS

Selguk KARADENIZ

1. Murat Mabhallesi Cetin Eme¢ Caddesi Saglik
Lojmanlari B Blok Kat:2 Daire:3, 22100
Merkez/Edirne

+905375939148

skaradeniz@trakya.edu.tr

IS DENEYIMI

23/03/2015-GUNUMUZ  Yaz Isleri Memuru - T.C. TRAKYA UNIVERSITESI
ROMAN DILi ve KULTURU ARASTIRMA ENSTITUSU, EDIRNE (Tiirkiye)

15/05/2017-14/12/2017 Saha Koordinatori - ROMANLAR DERNEGI
KONFEDERASYONU, CANAKKALE-ISTANBUL-BURSA-  BALIKESIR-
[ZMIR- YALOVA- TEKIRDAG- KIRKLARELI- EDIRNE- SAMSUN- SINOP-
ANKARA-ADANA- (Tiirkiye)

01/01/2010-31/06/2010 Resmi, Bartin Valiligi, Bartin (Tiirkiye),

23/06/2009-14/12/2009 Proje Koordinatori, ROMAN DERNEKLERIT
FEDERASYONU

15/12/2008-14/06/2009 Resmi, Kastamonu Valiligi, Kastamonu (Tiirkiye)
EGITIM - OGRETIM

2011-2012 INGILIZ DILi PROGRAMI, CENTREAL EUROPEAN UNIVERSITY,
Budapest (Hungary)

09/2001_07/2007 Kamu Yénetimi, Gazi Universitesi, iktisadi ve Idari Bilimler
Fakiiltesi, Ankara (Ttrkiye)

09/2017-Giiniimiiz T.C. Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Edirne
(Tiirkiye)
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ILETISIM BECERILERI ANA DIiLi: TURKCE

Birgok farkli Roman Dernekleriyle yaptigim ¢aligmalar dolayisiyla Romanlarla olan
iletisim becerilerim oldukca iyi. Tiirkiye Cumhuriyetinde memur olarak ¢alistigim
i¢in resmi siire¢ konusunda tecriibeliyim.

Trakya Universitesi Roman Dili ve Kiiltiirii Arastirma Enstitiisii'nde c¢alistigimdan
dolayr Roman topluluklarinin sorunlari hakkinda iyi derecede bilgiye sahibim.

Insan ve toplum arastirmalar1 alaninda yiiksek lisans yapiyorum, bu yiizden
Romanlarin bilimsel literatiiriine sahibim.

ORGANIZASYON / YONETIM BECERILERI

2004 yilindan bu yana Tiirkiye Roman Dernekleri arasinda arabuluculuk
yapmaktayim.

2007-2015 willar1 arasinda Roma Genglik Konseyi baskanligini yiiriittim. 2005
yilinda kurulan Tiirkiye'nin Ilk Roman federasyonlarinin kurulum asamasinda
calistim.

2009°da kurulan Roman Genglik Derneginin kurucusuyum.

2007 ve 2012'de Uluslararasi Roman Genglik Toplantisi'nin koordinasyonunu
iistlendim.

2017 yilinda Romanlar Dernegi Konfederasyonu'nun kurulmasinda saha koordinatorti
roliinii Uistlendim.

Trakya Universitesi'nde Tiirkiye Arastirma Enstitiisii biinyesindeki Roman Dili ve
Kiiltiirii Arastirma Enstitlisinde Roman dernekleri ve kamu kurumlar ile isbirligi
icinde caligtyorum.

ISLE ILGILI BECERILER
2. Uluslararasi Roman Genglik Bulusmasi (14 iilke, 36 genc)
Eurodesk Roman Genglik Dernegi Sorumlusu (Avrupa Birligi Bakanligi)

Bernard Van Leer Vakfi (Hollanda’daki Roman Cocuklarinin Gelisimi i¢in ornek
projeler.

Thin Line Projesi Proje Koordinatorliigii (Roman Genglik Dernegi- Yenimahalle Milli
Egitim Miidiirligi - )
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Roman Genglik Kamp1 Sorumlusu Roman Genglik Dernegi - Genglik ve Spor
Bakanlig1)

Roman Platformu'nun (12 boélgede saha arastirmasi) kurulmasinin koordinasyonu
(STGM Roman Genglik Dernegi)

Roman Ses projesinin proje asistani (Spolu Vakfi (Hollanda) Roman Dernegi - Roman
Genglik Dernegi)

1. Uluslararas1 Roman Gengligi Toplantis1 (5 Ulke 28 Geng) - Helsinki Yurtsever
Toplum Dernegi — ERRC (Roman Haklar1 Merkezi)

Renklerin Danslart proje koordinasyonu (Ulusal Ajans - Bartin Roman Gengligi
Grubu - Ik Roman Federasyonu'nun kurulmasinda aktif rol aldim.





