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Yiiksek Lisans Tezi

Yapilandirmaci Yaklasim Yoluyla Sosyobilimsel Konulara Dayali Fen Egitiminin 7.

Simif Ogrencileri Uzerine Etkileri
T.U. Fen Bilimleri Enstitiisii

Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi Anabilim Dali

OZET

Sunulan ¢alismanin amaci yapilandirmaci yaklasim yoluyla sosyobilimsel konulara
dayali fen egitiminin 7. smif dgrencilerinin bilimsel diistinme yeteneklerine, yansitic

diisiinmelerine ve sosyobilimsel konulara bakis acilarina etkisini incelemektir.

Calismada, kontrol gruplu Ontest-sontest yari deneysel desen kullanilmistir.
Calisma2016-2017 Egitim-Ogretim yilinda Edirne ili, Merkez Ilgesine bagl bir devlet
ortaokuluna devam eden toplam 51 adet 7. simf Ogrencisiyle gergeklestirilmis ve
ogrencilerbir deney ve bir kontrol grubu olmak {izere iki gruba ayrilmistir. . Deney
grubunda dersler yapilandirmaci yaklagim yoluyla sosyobilimsel konulara (SBK) dayali
olarak islenirken kontrol grubunda ise mevcut 6gretim programinda oOnerilen sekilde
yapilandirmaci yaklagima dayali olarak islenmistir. Arastirmada nitel ve nicel arastirma
yontemlerinin birlikte yer aldigi karma aragtirma yontemlerinden i¢ ice desen
kullanilmigtir. Arastirmanin nicel verilerinin elde edilmesinde deney ve kontrol grubu
ogrencilerine, Bilimsel Diisiinme Yetenekleri Testi (BDYT), Yansitict Diisiinme Olgegi
(YDO) ve Sosyobilimsel Konulara Bakis Olgegi (SBKBO) o6ntest ve sontest olarak
uygulanmistir.  Arastirmanin  nicel verilerinin  desteklenmesi ve Ogrencilerin
sosyobilimsel konulara iliskin diisiinme durumlarinin derinlemesine incelenmesi
amaciyla nitel arastirma yontemlerinden olan durum caligsmasi kullanilmistir. Bu amagcla
deney ve kontrol grubu oOgrencilerine uygulanan ¢alisma kagitlarindan elde edilen
veriler incelenmistir. Elde edilen nicel verilerin istatistiksel analizinde SPSS (Statistical
Package for the Social Science) 23 programi kullanilmistir. Verilerin analizinde Bagimli
Orneklemler igin t-testi ve ANCOVA testi kullanilmistir. Nitel verilerin analizi icin

dokiiman incelemesi yoluyla igerik analizi teknigi uygulanmistir.



ANCOVA sonuglarma gére, deney ve kontrol gruplarinin SBKBO sontest puanlari
arasinda istatistiksel olarak deney grubunun lehine anlamli bir farklilik tespit edilirken;
BDYT ve YDO'den elde edilen sontest puanlar1 arasinda istatistiksel olarak anlaml1 bir
farklilik saptanmamustir. Nitel veri analizi sonuglar1 ise , yapilandirmaci yaklagim
yoluyla SBK'lara dayali fen egitimi alan deney grubu &grencilerinin mevcut programa
dayali olarak yapilandirmaci yaklasim yoluyla fen egitimi alan kontrol grubu
Ogrencilerine gore calismada odaklanilan iinitelerle ilgili olarak daha iyi igerik bilgisine;
sosyobilimsel diisiinme ve bakis agilar1 dogrultusunda destekledikleri goriislere daha

fazla neden/delil/agiklama sunma yeterliligine sahip oldugunu gostermektedir.

Yil : 2018
Sayfa Sayisi : 159
Anahtar kelimeler : sosyobilimsel konular, bilimsel diisiinme, yansitici diisiinme,

sosyobilimsel konulara bakis



Master Thesis

Effects of Science Education Based on Socioscientific Issues Through Constructivist

Approach on 7" Grade Students
Trakya University Institute of Sciences

Department of Mathematics and Science Education

ABSTRACT

The purpose of the present study is to examine the effects of science education based on
socio-scientific issues through the constructivist approach to scientific thinking skills,

reflective thinking, and socio-scientific aspects of 7" grade students.

In the study, a pretest-posttest quasi-experimental design with control group was
used. The study was conducted by participation of 51 7" grade students enrolled in a
state secondary school affiliated to the Central District of Edirne province in the
academic year of 2016-2017 and they were assigned to an experiment and a control
group. In the experimental group, the lessons were processed through constructivist
approach based on socio-scientific issues (SSI) whereas the control group was
processed based on constructivist approach according to the current science curriculum.
In the study, concurrent nested design which is a mixed reseach method design was
used. The Scientific Thinking Ability Test (STAT), Reflective Thinking Scale (RTS),
and Socio-Scientific Aspects Questionnaire (SSAQ) were used as a data collection tools
as pretest and posttest to the experimental and control groups. The case study which is a
qualitative research methods was embedded to support quantitative data and in order to
be able to deeply examine students' on socio-scientific reasoning. For this purpose, the
worksheets prepared to the experimental and control group students were utilized as
tools to collect qualitative data. SPSS (Statistical Package for the Social Science) 23
program was used for the statistical analysis of the quantitative data obtained. Paired
samples t-test, ANCOVA testwere used in the analysis of the data. A content analysis

technique was employed for the analysis of qualitative data through a document review.



According to ANCOVA results, a significant difference was found between the
SSAQ posttest scores of the experimental and control groups in favour of the
experimental group. However there was no statistically significant difference between
STAT and RTS posttest scores of the experimental and control groups. In addition to
these, the qualitative analysis results indicated that the students in the experimental
group have better content knowledge with respect to the focused units knowledge than
control group morever, the experimental group has also more competant to provide
reasons / evidence / explanation for views they support in the direction of sociological

thought and perspective than the control group.

Year 12018
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Keywords . socioscientific issues, scientific reasoning, reflective
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BOLUM 1

GIRIS

Yasadigimiz ¢ag bilim ve teknolojideki hizli degisimleri barindirdigr icin
toplumun ve toplumu olusturan bireylerin de ihtiyaglar1 degiskenlik gdstermektedir. Bu
dogrultuda cagimizin Ogrencilerinden beklenen, ezber bilgiye sahip olmalari degil;
bilgiyi yapilandirip {ireten, trettigi bilgileri hayatinda islevsel hale getirebilen,
karsilastigi problemler karsisinda ¢oziim {iretebilen, olaylara ¢ok yonlii bakis agisi
gelistirebilen, empati kurabilen, toplumsal olaylara ve evrensel ahlaki degerlere duyarh
ve kiiltliriine katki saglayabilen bireyler olmalaridir. Fen Bilimleri dersi, disiplinler arasi
bir konuma sahip olmas1 ve ¢ok boyutlu diisiinme becerilerini kullanmay1 barindirmasi
nedeniyle nitelikli bireyler yetistirebilmek adina énemli bir role sahiptir. Fen Bilimleri
dersinin en temel amaci tim bireylerin fen okuryazarhigi kazanabilmeleridir (MEB,
2018). Bu temel amag¢ dogrultusunda da yeterli bilgi diizeyine sahip, gerek toplumsal
gerekse evrensel konularda duyarli ve sorumluluk bilincine sahip bireyler yetismesi

beklenmektedir.

Diinyada yasanan bilimsel, teknolojik ve ekonomik yarigin zirvesinde yer alma
istegi ile gerceklesen hizli degisimler ve ihtiyaglar toplumsal yapida tartigmalar
meydana getirmekte ve bireyler arasinda birgok konuda goriis farkliliklar1 ortaya
¢ikmaktadir. Bir ¢ok disiplini barindiran ve giinliik hayat: ilgilendiren, bilimi igeren,
cekismeli olan ve toplumu ilgilendiren konular "sosyobilimsel konular" olarak
belirtilmektedir (Sadler, 2004). Sosyobilimsel konular kesin bir ¢dziim igermeyen,
ikilem barindiran, mutlak bir dogruluk igermeyen; ekonomik, dini, politik, ¢evresel ve
etik agisindan ¢ok boyutluluk iceren konulardir (Hodson, 2006; Sadler, 2004; Topgu,
2010). Endiistri kuruluslar, avcilik, tarim ve hayvancilik gibi tartismaya agik olan
sosyobilimsel konular kesin bir ¢oziime ve mutlak dogru sayilabilecek tek bir cevaba

sahip olmamasindan dolay1 toplumlarda hatta tiim diinyada kokli degisiklikler



yaratabilir. Bu durumun Onemi Ogretim programlarinda degisikliklerin olmasini
saglamis ve ililkeler 6gretim programlarinda sosyobilimsel konulara yer vermistir. Bizim
iilkemizde de Milli Egitim Bakanligi (MEB) ile Talim ve Terbiye Kurulu Baskanligi
(TTKB) tarafindan 2013 ve 2018 yillarinda yayimlanan Ilkogretim Fen Bilimleri
Programlar1 incelendiginde sosyobilimsel konularin yer aldig1 ve ¢esitli fen konularma
yansitildigr gorilmektedir (MEB, 2013; MEB, 2018). Bu calismada sosyobilimsel
konulara dayali fen egitiminin 7. sinif 6grencilerinin bilimsel diistinme yeteneklerine,
yansitict diisiinmelerine ve sosyobilimsel konulara yonelik bakis agilarina etkisi ve
ogrencilerin Maddenin Yapist ve Ozellikleri iinitesi ile Insan ve Cevre Iliskileri

linitesine ait igerik bilgisi ve sosyobilimsel diisiinme durumlar1 incelenmistir.

Bu boliimde arastirmanin problem durumu, problem ciimlesi, alt problemler ve
alt problemlere ait hipotezler ile aragtirmanin amag¢ ve dnemi belirtilmis, aragtirmaya ait

varsayimlar, sinirliliklar, tanimlar ve kisaltmalara yer verilmistir.

1.1. Problem Durumu

Gecmisten giiniimiize kadar bilim, teknoloji ve toplum karsilikli olarak
birbirlerini etkileyen etmenler olmuslardir. I¢inde bulundugumuz 21. yiizyilda ise bilim
ve teknolojideki degisimlerin ve ilerlemelerin gilinimiiz modern toplumlarinin
tizerindeki etkileri daha da belirgin olarak goriilmektedir. Artik ¢ogu iilkede toplumu
olusturan bireylerin belli seviyede bilimsel ve teknolojik alt yapiya sahip olarak giinliik
hayat problemlerini bu alt yap1 sayesinde yorumlamasi ve ¢éziimlemesi beklenmektedir.
Bu beklentiyle birlikte diinyaya hiikmetme stratejileri de birlestiginde cogu iilkede
uygulanan egitim stratejilerinde de degisiklik beraberinde gelmistir. Ulkemiz de dahil
olmak tiizere diinyada birgok iilkede yapilandirmaci egitim yaklagimi benimsenmistir.
Yapilandirmaci egitim yaklasiminda fen okuryazari bireyler yetistirmek 6nemlidir.
Yapilandirmaci yaklasim felsefesinde fen okuryazari olan bir bireyin ozellikleri;
karsilagtigi sorunlarla ve problem durumlariyla bas edebilip ¢oziim yollar iireten,
¢ozlim iiretirken gerekli olan bilgileri arastirip bu bilgilere ulasan, yaratic1 ve yenilikei,

giiniimiiziin geregi olan teknolojik gelismeleri takip eden ve yararlanabilen, goriis ve



tutumlarinda kati olmayan, takim ¢aligmasinda aktif bulunan seklinde tanimlanmaktadir

(Hanger, Sensoy ve Yildirim, 2003).

Fen okuryazari olan bir bireyin sahip olmasi gereken bu 6zelliklerin
kazandirilmasinda uygulanan o6gretim yontem ve tekniklerinin etkisi ile Ogretim
faaliyetleri siirecinde bireylerin farkliliklarinin géz 6niinde bulundurulmasi énemlidir.
Ayrica bireylerin yasadigi toplumsal problemlerin ve bilimin zaman zaman ortak
paydada bulustugu, ama zaman zaman da ters diistii§ii sosyobilimsel konularin da
Ogretim ortamlarina entegre edilmesi bireylerin fen okuryazari yetismesinde katki
saglayacaktir. Sosyobilimsel konular toplumu olusturan bireylerin bir karara varma
zorunlulugunda oldugu, mutlak dogrular1 igermeyen ¢evre, saglik ve teknobilimsel
yenilesimlerin sosyal ikilemleri olarak ifade edilmektedir (Molinatti, Girault,
Hammond, 2010). Diinya genelinde fen egitimine ydnelik ¢alismalar gergeklestiren
bircok kurum, kurulus ve projeler sosyobilimsel konularin okul programlarinda yer
alarak tartisilmasini ve analiz edilmesinin gerekliligini ileri strmektedir (Topgu,
Mugaloglu ve Giiven, 2014). Son yillarda fen egitiminde sosyobilimsel konulara
vurgular yapilmasina karsin 6gretmenler igin tartigmali sosyobilimsel konular1 6gretmek
genellikle zorlayici olmaktadir. Ogretmenler fen derslerinde sosyobilimsel konularmn
kullanilmasina yonelik genelde olumlu tutumlar sergileseler de gergekte sosyobilimsel
konular1 diizenli bir sekilde fen programlarina dahil eden Ogretmen yilizdesi azdir
(Karahan, 2015). Bu nedenle de sosyobilimsel konularin fen bilimleri dersine nasil
entegre edilebilecegine, sosyobilimsel konulara dayali 6grenme-6gretme ortamlarinin
nasil tasarlanabilecegine iliskin orneklere ve bu uygulamalarin katilimcilar tizerindeki

etkilerine yonelik daha fazla deneysel verilere ihtiyac vardir.

Bu arastirma ile sosyobilimsel konulara dayali fen egitiminin &g8rencilerin
bilimsel diistinme yeteneklerine, yansitici diistinmelerine ve sosyobilimsel konular ile
ilgili bakis agilarina etkisinin incelenmesi amaglanmigtir. Bu arastirmanin degisen fen
bilimleri programi dogrultusunda 6gretmenlere bir kaynak olabilecegi ve bu konularla
ilgili yapilacak caligmalar acisindan da katki saglayict  Ozellikte olacag:

diistiniilmektedir.



1.2. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci yapilandirmaci yaklasim yoluyla sosyobilimsel konulara
dayali fen egitiminin 7. simif Ogrencilerinin bilimsel diisiinme yetenekleri, yansitici
diisiinmeleri ve sosyobilimsel konulara bakis agilar1 {izerine etkisini ve Ogrencilerin
Maddenin Yapist ve Ozellikleri iinitesi ile insan ve Cevre iliskileri {initesine ait igerik

bilgisi ve sosyobilimsel diisiinme durumlarini incelemektir.

1.3. Arastirmanin Onemi

Fen Bilimleri dersleri planlanirken 6grencilerin fen okuryazari bireyler olarak
yetisebilmeleri i¢cin kavramsal igerik yaninda belirlenen kazanimlarin gelistirilmesine de
onem verilmelidir. Hedeflenen bu kazanimlarin kazandirilabilmesi i¢in, yapilandirmaci
yaklagima dayali fen egitimi sosyobilimsel konulara dayali 6grenme etkinlikleriyle
desteklenebilir. Alan yazinda yer bulan c¢alismalarda, fen okuryazar1 bireyler
yetistirebilmek i¢in sosyobilimsel konularla ilgili bilgilerin bireylere verilmesi gerektigi
belirtilmistir (Bilen ve Ozel, 2012).

Sosyobilimsel konularla iligkili olarak hazirlanmis olan yiiksek lisans ve doktora
tezleri de incelendiginde ¢aligmalarin az sayida ve ¢ogunlukla da dgretmen adaylar ile

ylriitillen ¢aligmalar oldugu goriilmektedir (Bkz. Cizelge 1.1).



Cizelge 1.1. Tiirkiye'de Sosyobilimsel Konularla Ilgili Yiiksek Lisans ve Doktora Tez

Caligsmalar1

Yazar, Y1l Tez Tipi Orneklem
Topgu, 2008 Doktora Fen 6gretmen adaylar1
Deveci, 2009 Yiiksek Lisans [kogretim 6grencileri
Gologlu,2009 Doktora [kogretim 6grencileri
Isbilir, 2010 Yiiksek Lisans Fen 6gretmen adaylar1
Domag, 2011 Yiiksek Lisans Biyoloji 6gretmen adaylari
Oztiirk, 2011 Yiiksek Lisans Fen 6gretmen adaylar
Alagam-Aksit, 2011 Yiiksek Lisans Sinif 6gretmen adaylari
Tagpinar, 2011 Yiiksek Lisans [Ikdgretim dgrencileri
Sonmez, 2011 Yiiksek Lisans Fen 6gretmen adaylar1
Kutluca, 2012 Yiiksek Lisans Fen 6gretmen adaylart
Turan, 2012 Yiiksek Lisans Fen, matematik, smif ve sosyal bilgiler 6gretmen

adaylari

Iseri, 2012 Yiiksek Lisans Fen 6gretmen adaylari
Soysal, 2012 Yiiksek Lisans Fen 6gretmen adaylari
Tonus, 2012 Yiiksek Lisans [Ikogretim 6grencileri
Giilhan, 2012 Yiiksek Lisans [Ikogretim 6grencileri
Baltaci, 2013 Yiiksek Lisans Fen 6gretmen adaylari
Cavus, 2013 Yiiksek Lisans [Ikdgretim 6grencileri
Cansiz, 2014 Doktora Fen 0gretmen adaylari
Karisan, 2014 Doktora Ogretmen adaylari
Sahintiirk, 2014 Yiiksek Lisans [kogretim 6grencileri
Kaynak, 2014 Yiiksek Lisans Ortadgretim dgrencileri
Demiral, 2014 Doktora Fen 6gretmen adaylari
Capkinoglu, 2014 Doktora IIkdgretim dgrencileri
Sonmez, 2015 Doktora Fen Bilimleri 6gretmenleri
Sevgi, 2016 Yiiksek Lisans [kogretim 6grencileri
Kutluca, 2016 Doktora Fen 6gretmen adaylart
Atabey, 2016 Doktora IIkdgretim dgrencileri
Topaloglu, 2016 Doktora [kogretim 6grencileri
Oztiirk, 2016 Doktora Fen 6gretmen adaylart
Evren- Yapicioglu, 2016 Doktora Fen 6gretmen aday1
Yolagiden, 2017 Yiiksek Lisans Ogretmen adaylari
Babacan, 2017 Yiiksek Lisans IIkogretim dgrencileri

Akbasg, 2017 Yiiksek Lisans [lkdgretim dgrencileri
Sezer, 2017 Yiksek Lisans Fen Bilimleri Ogretmenleri
Sibig, 2017 Yiiksek Lisans Fen 6gretmen adaylari
Han Tosunoglu, 2018 Doktora Biyoloji Ogretmenleri




Sosyobilimsel konulara dayali 6grenme etkinliklerinin 7. smif &grencileri
lizerine etkilerinin incelenmesinin amaglandig1 bu ¢alismadan elde edilen bulgularin fen
egitimi alanma katki saglamasi ve Ogrencilerin yasadigr bolgenin sorunlarina iliskin
farkindalik olusturulmasi beklenmektedir. Ayrica 6grencilerin fen okuryazarliklarini
gelistirmek icin sosyobilimsel konularin ara¢ olarak kullanilmasina yonelik etkinlik ve
ders tasarimlarinin gelistirilmesi acisindan da ¢alismanin alana katki saglayacagi

distiniilmektedir.

1.4. Problem Ciimlesi

Yapilandirmaci yaklasim yoluyla sosyobilimsel konulara dayali fen egitiminin
ve yapilandirmaci yaklagima dayali fen egitiminin 7. sinif Ogrencilerinin bilimsel
diisinme yetenekleri, yansitici diisiinmeleri ve sosyobilimsel konulara bakis agilari
lizerine anlamli bir etkisi var midir ve &grencilerin Maddenin Yapisi ve Ozellikleri
{initesi ile Insan ve Cevre lliskileri iinitesine ait icerik bilgisi ve sosyobilimsel diisiinme

durumlar1 nelerdir?

1.5. Arastirmanin Alt Problemleri ve Hipotezleri

1.5.1. Alt Problemler

Arastirmanin amaci ve problem ciimlesi dogrultusunda belirlenen alt problemler

asagida belirtilmistir.

1. Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin Bilimsel Diisiinme Yetenekleri Testi
(BDYT) ontest puanlart kontrol altina alindiginda, BDYT sontest puanlarmin

ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark var midir?

2. Deney grubu o&grencilerinin BDYT Ontest puanlart ile sontest puan

ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark var midir?



3. Kontrol grubu oOgrencilerinin BDYT oOntest puanlari ile sontest puan

ortalamalar1 arasinda anlaml bir fark var midir?

4. Deney ve kontrol grubu dgrencilerinin Yansitict Diisiinme Olgegi (YDO)
ontest puanlari kontrol altina alindiginda, YDO sontest puanlarnin ortalamalari

arasinda anlaml bir fark var midir?

5. Deney grubu dgrencilerinin YDO &ntest puanlar1 ile sontest puan ortalamalari

arasinda anlaml bir fark var midir?

6. Kontrol grubu o6grencilerinin YDO &ntest puanlar1 ile sontest puan

ortalamalar1 arasinda anlaml bir fark var midir?

7. Deney ve kontrol grubu dgrencilerinin Sosyobilimsel Konulara Bakis Olgegi
(SBKBO) ontest puanlari kontrol altina alindiginda, SBKBO sontest puanlarinin

ortalamalar1 arasinda anlaml bir fark var midir?

8. Deney grubu ogrencilerinin SBKBO ontest puanlari ile sontest puan

ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark var midir?

9. Kontrol grubu ogrencilerinin SBKBO &ntest puanlari ile sontest puan

ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark var midir?

10. Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin Maddenin Yapis1 ve Ozellikleri
linitesi ile Insan ve Cevre Iliskileri iinitesine ait igerik bilgisi ile ilgili durumlari
nelerdir?

11. Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin Maddenin Yapist ve Ozellikleri

iinitesi ile Insan ve Cevre Iliskileri iinitesine ait sosyobilimsel diisiinme durumlar

nelerdir?

1.5.2. Hipotezler

Amaglar dogrultusunda belirlenmis olan alt problemlerle iliskili olarak asagidaki

hipotezler ileri siiriilmiistir.



Hol. Deney ve kontrol grubunda bulunan &grencilerin BDYT ontest puanlari
kontrol altina alindiginda, BDYT sontest puanlarinin ortalamalar1 arasinda anlamli bir

fark yoktur.

Ho2. Deney grubu o6grencilerinin BDYT oOntest puanlari ile sontest puan

ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark yoktur.

Ho3. Kontrol grubu Ogrencilerinin BDYT Ontest puanlart ile sontest puan

ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark yoktur.

Ho4. Deney ve kontrol grubunda bulunan &grencilerin YDO 6ntest puanlar
kontrol altina alindiginda, YDO sontest puanlarinin ortalamalar1 arasinda anlaml1 bir

fark yoktur.

Ho5. Deney grubu ogrencilerinin YDO &ntest puanlart ile sontest puan

ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark yoktur.

Ho6. Kontrol grubu ogrencilerinin YDO &ntest puanlari ile sontest puan

ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark yoktur.

Ho7. Deney ve kontrol grubunda bulunan 6grencilerin SBKBO 6ntest puanlart
kontrol altina alindiginda, SBKBO sontest puanlarinin ortalamalar1 arasinda anlamli bir

fark yoktur.

H¢8. Deney grubu ogrencilerinin SBKBO &ntest puanlar1 ile sontest puan

ortalamalari arasinda anlamli bir fark yoktur.

Ho9. Kontrol grubu &grencilerinin SBKBO 6ntest puanlari ile sontest puan

ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark yoktur.

1.6. Arastirmanin Varsayimlari

Bu arastirmada;

— Ogrencilerin uygulanan tiim veri toplama araglarina ciddi bir sekilde ve

ictenlikle cevap verdikleri,



— Kontrol altina alinamayan durumlarin her iki grubu da esit derecede etkiledigi

varsayilmistir.

1.7. Smirhliklar

1. Bu arastirma 2016-2017 Egitim-Ogretim yilinda Edirne ili, Merkez ilgesindeki
bir devlet ortaokulunda 6grenim gormekte olan 7. sinifta okuyan 51 6grenci ile,

2. Bu aragtirma 2016-2017 Egitim-Ogretim yilmnin 2. dénemi ile sinirlandirilmistir.

1.8. Tanimlar

Bilimsel Diisiinme: Go6zlemlere dayali tlimevarim yontemiyle kanunlar olusturmak ve

aciklayici modellemeler yapmaktir (Schauble 'dan aktaran Giindogdu, 2016).

Yansitic1 Diisiinme: Bir durum ya da problemi anlayarak onu ¢oziime ulagtirma

yaklagimidir (Unver, 2003; Yildirim, 2012).

Sosyobilimsel Konular: Toplumu olusturan bireylerin bilimle ilgili birbiriyle kesistigi
ve cakistig1 (Sadler, 2004); bilimsel bilgiler iceren ancak ayni1 zamanda da siyasi, dini,
hukuki, ekonomik kaygilar gibi sosyal faktorlerle de iligkili olan zorlu konulardir

(Barab, Sadler, Heiselt, Hickey, Zuiker, 2007).

Yapilandirmact  Yaklasgim: Ogrenen konumda olan bireylerin  bilgilerini

yapilandirirken aktif olarak gorev aldigi ve yeni bilgi ile Onceki bilgilerini

.....



BOLUM 2

GENEL BiLGILER

2.1. Yapilandirmac1 Ogrenme Yaklasimi

Ulkemizin diger iilkelerle yarisabilecek seviyeye ulasabilmesi i¢in aklini ve
bilgisini kullanabilen nitelikli ~bireylere ihtiyact vardir. Nitelikli bireylerin
yetistirilebilmesi i¢in oncelikle, dgretmeni merkeze alan geleneksel yontemler yerine
Onerilebilen 6grenme yaklasimlarindan biri de yapilandirmaci 6grenme yaklagimidir.
Alan yazinda yapisalcilik, yapicilik, yapilandirmacilik, gelisimcilik, olusturmacilik,
catkicilik, biitiinlestiricilik gibi isimlerle yer alan yapilandirmaci 6grenme yaklasimi
ogrencilerin 6gretmenin hazir olarak aktardigi bilgiyi sadece almaktan ve zihninde
biriktirmekten daha ¢ok bilgiyi insa ettiklerini iddia eden bir 6grenme teorisidir (Ben-
Ari, 2001; Celikoz, 2017).

Yapilandirmaci yaklasim yeni bir yaklagim olmamakla birlikte 20. yiizyil
arastirmacilarindan olan Piaget, Ausubel, Bruner, Vygotsky, Von Glasersfeld ve Dewey
gibi aragtirmacilarin gerceklestirdigi ¢alismalar ile bu yaklasimin temelleri atilmistir ve

bu ylizyilda da bir¢ok iilkenin egitim sisteminde kendine yer bulmustur.

Piaget’in biligsel yapilandirma kuramina gore, bireyler gelisim donemlerinin
Ozelliklerine gore zihinlerinde bulunan semalarin1 kullanarak cevreleriyle iliski i¢inde
bulunup yeni meydana gelen durum ve olgular1 zihindeki semalar ile anlamlandirir
(Piaget' ten aktaran Celikdz, 2017). Ausubel anlamli 6grenme kuraminda 6grenme
durumunu etkisi altina alan en temel etmeni bireylerin zihinlerindeki mevcut bilgiler ya

da 6nceki 6grenmeleri seklinde belirtmistir (Ozmen, 2004). Vygotsky'nin goriisleri ile
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sekillenen sosyal yapilandirmaci kurama gore bireylerin zihinsel fikirlerinin
olusumunda sosyal ve kiiltiirel yapilariin 6zellikleri ile kullandiklari dilin biiyiik etkisi
vardir. Yani 6grenme hem zihinsel yapilanma hem de sosyal etkilesim ile gerceklesir
(Ketenci, 2010). Glasersfeld'in radikal yapilandirmaci yaklasimina goére bilgi aktif bir
sekilde birey tarafindan olusturulur. Ogrenmenin gerceklesmesinde birey merkezde yer
alir ve 6znel gerceklik on plandadir (Glasersfeld' den aktaran Budak-Bayir, 2008).
Sonug olarak yapilandirmaci yaklagima gore 6grenme aktif bir siire¢ olup 6grencilerin
zihninde yer alan diislinceler ve kavramlarla yeni bilgiler arasinda gerceklesen etkilesim

sonucunda olusur (Cakici, 2010).

Bilgilerin zihinde yapilandirilabilecegini belirten Shiland (1999), yapilandirmact

yaklagiminin temel bilesenlerini asagidaki basliklar altinda belirtmistir:
1- Ogrenmenin gerceklesmesi zihinsel bir gayrete baghdir.
2- Edinilen bilgiler 6grenme eylemini tesir altina alir.

3- Ogrenme zihinde yer alan bilgilerdeki yetersizlikten ve memnuniyetsizlik

durumundan dolay1 olusur.
4- Ogrenmenin sosyal bir boyutu vardir.

5- Ogrenme edinilen bilgilerin uygulanmasini gerektirir (Shiland'dan aktaran Budak-
Bayir, 2008).

Yapilandirmaci yaklasimda 6gretmen diisiiniilenin aksine bir kenara ¢ekilmeyip
ogrenme etkinliginde 6grencileri ile birlikte bilgiye ulasir, 6grencilere rehberlik eder ve

ogrencileriyle karsilikli iletisim ve etkilesim i¢inde bulunur (Johnson, 2004).

Yapilandirmaci 6gretmen o6zellikleri Sekil 2.1'de gosterilmektedir:
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Ogrencileriyle fikir alisverisinde
bulunan

Ogrencilerle birikte 6grenen

Ya).pllandlrmau
Ogretmenin
Ozellikleri

Ogrenme ortamlarini diizenleyici

T Ogrenmede araci/ rehber
ve yonetici

Sekil 2.1. Yapilandirmact Ogretmenin Ozellikleri (Savas, 2010' dan modifiye
edilmistir.)

2.2. 5E Ogrenme Modeli

5E 6grenme modeli yapilandirmaci yaklagimi temel alan bir 6grenme modelidir.
Alan yazin incelendiginde SE 6grenme modeli i¢in; SE 6grenme halkasi, SE 6grenme
dongiisic modeli, SE 0Ogretim modeli seklinde farkli isimlendirmelerin oldugu

goriilmektedir.

SE 0Ogrenme modeli bireylerin yeni 0Ogrendigi konularla iliskili olarak
zihinlerindeki 6n bilgilerini harekete gecirdigi, On bilgileri ile yeni bilgileri
iliskilendirdigi ve yeni bilgileri zihninde aktif olarak kendisinin yapilandirdigi bir
modeldir (Ozsevgee, Cepni ve Ozsevgee, 2006). Lawson (2001)'a gére, SE 6grenme
modeli, 6grencilerin kavramlar1 olusturma ve gelistirmeleri asamasinda daha uygun ve

akiler kaliplar olusturmalaria yardimci olabilir.

5E Ogrenme dongiisii ile ilgili Bybee vd. (2006)'nin olusturdugu model Sekil
2.2' de gosterilmektedir.
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Sekil 2.2. SE Ogrenme Déngiisii Modelinin Asamalar1 (Bybee vd., 2006'dan modifiye
edilmistir.)

Dikkat Cekme

Bu asamada 6grencilerin dikkatleri konu iizerine ¢ekilir, diislinceleri harekete gegirilir,
onbilgileri agiga ¢ikarilir ve zihninde sorular belirerek O0grenme ihtiyaci duymasi
saglanir (Biyikli, 2013).

Kesfetme

Bu asamada 6grencilere diislinmeleri, aragtirma yapmalari, bilgi toplamalari, hipotezler
kurmalari, hipotezlerini test etmeleri ve yeni kavramlar kesfetmeleri igin zaman verilir.
Ogrenciler sinif arkadaslari ile takim halinde ¢alisirlarsa hem yardimlasmay: 6grenirler

hem de birlik i¢inde temel bilgi olusturma siirecini gergeklestirirler (Sokmen, 1999).
Aciklama

Bu asamada kavramlar acik hale getirilerek konunun anlagilmas: saglanir ve 6grenciler
ilk iki asamada ulastiklar1 yargilari, kavramlari ve olgulari bilimsel olarak agiklar

(Bagci, 2012).
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Derinlestirme

Bu asamada Ogrenciler kazandiklart bilgileri ve becerileri pekistirerek genisletir ve
gercek ya da gercege benzer durumlara uygular (Morse vd.'den aktaran Bagci, 2012).

Bu asamada 6grencilerin 6grendiklerinin ger¢ek yasama aktarilmasi s6z konusudur.
Degerlendirme

Bu asama aslinda 5E 6grenme dongiisiinde yer alan her asamada devam eden bir
stirectir ve Ogrencilerin  hedeflenen kazanimlara ne Ol¢iide ulastigi belirlenir.
Ogrencilerin performanslari, becerileri ve belirlenen kavramlari anlama diizeyleri

bireysel olarak degerlendirilmektedir (Caner'den aktaran Dalak, 2017).

2.3. Bilimsel Diisiinme ve Kuramsal Temelleri

Bireylerin yasadiklar1 c¢evreyi ve karsilastiklart durumlari anlayip bilgi
edinmeleri arastirma ve kesfetme ile birlikte gerceklesmektedir. Bilgi edinme siireci
biligsel bir durum olarak ifade edilmekle birlikte bireylerin etraflarinda ger¢eklesen olay
ve olgular hakkinda gerceklesen 6grenme durumlari aslinda karmasik bir durumdur
(Kol, 2011). Yasadigimiz 21. ylizyilda kiiresel zorluklarla miicadele edebilen, bilimsel
bilgilere hakim, bilimsel diisiince yapisina sahip ve karsilasilan problemlere ¢6ziim yolu
gelistirebilen bireyler yetistirmek biiyiik 0oneme sahiptir. Bu Ozelliklerde bireylerin

yetismesinde etkili olan faktorlerden birisi de biligsel gelisimdir.

2.3.1. Piaget' in Bilissel Gelisim Kuram

Piaget biligsel gelisimi bireylerdeki gelisim evrelerine gore smiflamaktadir

(Aydin, 1998, 5.28). Piaget'e gore biligsel gelisim evreleri;
1) Duyusal-Motor Dénem (0-2 Yas),
2) Islem Oncesi Donem (2-6 Yas),

3) Somut Islemler Dénemi (6-11 Yas),
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4) Soyut Islemler Dénemi (11-...) olarak belirtilmektedir. Bu donemler icinde bulunan

bireyler her bir donemde bilissel agidan farkli niteliklere sahip olup yasadiklari olay ve

olgular bilissel yetenekleri dogrultusunda agiklarlar (Piaget' ten aktaran Alkan ve

Erdem, 2009).

Bilissel gelisim evrelerine gore bireylerin sahip oldugu 6zellik ve yetenekler

Cizelge 2.1' de gosterilmistir:

Cizelge 2.1. Piaget'in Bilissel Gelisim Dénemleri ve Ozellikleri

Gelisim Donemleri

Yas Arahg

Donemin Ozellikleri

Duyusal-Motor Dénemi

0-2 yas

Bu donemdeki bireyde 6grenme duyular ile
gerceklesir ve dis diinya ile bu sekilde iletisim

kurar .

Islem Oncesi Dénem

2-6 yas

Bireyin kelime dagarcigi geliserek dil gelisimi
gerceklesir. Benmerkezci  diisiince  yapist
vardir. Korunum ilkesi gelismediginden dolay1
bir nesnenin seklinin ya da fiziksel
Ozelliklerinin degistigi durumlarda kiitle ve

hacmin degismedigini kavrayamazlar. islemleri

tersine doniistiiremezler.

Somut Islemler Dénemi

6-11 yas

Bireyde islemleri tersine g¢evirebilme, somut
olarak mantiklt diistinebilme, ben
merkezcilikten  ayrilma, korunum ilkesi,
simiflandirma, siralama, karsilastirma  gibi

ozellikler gelisir.

Soyut Islemler Dénemi

11 yas ve sonrast

Birey kombinezonlarla diisiinme, degisik
niceliklerin  teshisi ve kontrolii, oranli
diisiinebilme, olasiliklarla diistinebilme,
korelasyonlarla  diislinebilme ve  bilimsel
diistinebilme becerilerine sahiptir. Bir problemi
degisik acilardan ele alir, hipotez kurar ve

hipotezleri test eder.

(Kaynak: Alkan ve Erdem, 2009; Budak, 2011; Demirtas, 2006; Lawson vd., 2000)
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2.3.2. Bilimsel Diisiinme

Schauble (1996)'a gore bilimsel diisiinme gozlemlere dayali olarak tiimevarim
yontemine dayali kanunlar olusturma ve agiklayici modellemeler yapmaktir (Schauble'
dan aktaran Giindogdu, 2016). Piaget'in biligsel gelisim teorisine gore de bilimsel
diisiinme, somut ve soyut akil yiirlitmeyle es anlamli olan deneysel akil yiirlitme ve
varsayimsal-diistindiiren akil yiiriitmeyi igerir (Lawson'dan aktaran Susilowati ve Anam,
2017). Bilimsel diisiinme siireci test etme, degerlendirme, durumla ilgili hipotezler
kurma ve teori olusturma bilesenlerinden meydana gelmektedir. Bu nedenle de bireyin
cevresinde gelisen olaylart kendi zihninde anlamlandirabilmesi ag¢isindan bilimsel

diisiinmesi gerekir (Sodian ve Bullock'tan aktaran Budak, 2011).

Bilimsel diistinme bilim i¢in 6nemli bir konuma sahip olmakla birlikte bilimsel
diisinmeye ve bilimsel akil yiiriitmeye yonelik yapilan bazi arastirmalarda bir¢ok
adimin bilimsel diisinme ve bilimsel akil yiirlitmenin kendisinin 6z niteliklerini
yansitmadig1 belirtilmektedir (Novia ve Riandi, 2017). Bu baglamda da bilimsel
diisiinme ve akil yiiriitme 6grencilerde bilimsel akil yiirlitme pratigi ile daha uzun bir
siire ve daha uygun bir sorgulama yaklagimiyla gelistirilmelidir (Chinn ve Malhotra,
2002). Bilimsel diisiinme elestirel diisiinme ve akil yiiriitme gibi yeteneklerle ilgili olup
problemleri tanimlama, analiz etme ve ¢0zme becerileri gibi ilist diizey diisiinme
becerilerini icermektedir (Bao vd., 2009; Dolan ve Grady, 2010). Bao vd. (2009)
bilimsel diisiinme becerilerinin egitim yoluyla gelistirilebilecegini ve aktarilabilecegini;
bu nedenle de dgrencileri kiiresel zorluklara hazirlamak igin fen derslerinde 6gretilmesi
gerektigini belirtmektedir. Gilindogdu (2006)'ya goére Ogrencilerin giinliilk hayatta
karsilagtigi sorun ve problemleri ¢ozebilme yetenegini gelistirebilmek i¢in bilimsel
diistinme siireci etkili bir degiskendir. Bilimsel diisiinme ve akil yiiriitmeye dayali bir
egitim-ogretim ortaminin olusturulmasi ile Ogrencilerin akademik basaris1 {lizerinde
uzun vadeli bir etki saglanabilir ve 6grencilerin hem bilimsel muhakeme hem de
bilimsel sorgulama yetenekleri gelistirilebilir (Cramer ve Post, 1993; Dolan ve Grady,
2010).
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2.4. Yansitic1 Diisiinme

Icinde bulundugumuz yiizyilda bilgiyi ve teknolojiyi etkin kullanma becerilerine
sahip olma durumunun yani sira bireylerdeki diisiinme bigimleri de biiyiikk 6neme
sahiptir. Diistinme bi¢imlerinden bir tanesi de yansitict diigiinmedir. Yansitici diigtinme
kavraminin temeli 19. ylizyilda John Dewey tarafindan atilmis ve bireylerin okuldaki

O0grenmelerini gercek yasama yansitmalar1 seklinde tanimlanmistir (Tenkoglu, 2017).

Dewey (1933)'e gore yansitict diistinme bir olay ya da durumun zihin i¢inde
sekillendirilerek devamli, aktif ve dikkat edilerek diisiiniilmesidir (Dewey'den aktaran

Celik, 2017).
Dewey (1933)'e gore yansitici diislinmenin bes asamasi vardir:
1. Zihnin bir ¢6zlime yonelik olarak dneriler yapmasi.
2. Yasanan bir problem ile birlikte olusan karmasiklik ve gii¢ durumun algilanmasi.

3. Materyal elde etmeye yonelik gézlem yapilmast ve bir diisiince veya hipotez olarak

bir 6neri kullanilmasi.

4. Bir onerinin ve fikrin zihinde detaylandirilmasi.

5. Olusturulan hipotezin test edilmesi (Dewey'den aktaran Tican, 2013).
Dewey yansitici diistinme ile ilgili dort 6l¢iit ileri stirmiistir:

1. Yansitma, bireyin edindigi deneyimler ve diisiinceleri arasindaki iligkileri derin bir

anlayisla harekete geciren anlamlastirma siirecidir.

2. Temelinin bilimsel arastirmalarin olusturdugu yansitma, diisiinmenin sistemli ve

diizenli bir yontemidir.

3. Yansitma eyleminin toplumda yer alan diger bireylerle etkilesim iginde

gerceklesmesi gerekmektedir.

4. Yansitma bireylerin bireysel ve aydin bir diisiincede olgunlagmasin1 dnemseyen bir

yapidadir (Rodgers, 2002).

Atay (2003) vyansitict distinmeyi; deneyimlenmis herhangi bir durumun

hatirlandigi, bu durum ile ilgili diisinme eyleminin gergeklestigi ve genellikle de belli
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bir amag ile ilgili olarak degerlendirildigi siire¢ olarak tanimlarken; Semerci (2007)
yansitici diigiinmeyi gilinliikk yasam ile okul ortami arasinda baglayici dneme sahip,
bireylerin duygularinin bilissel aktivitelerine destek sagladigi, kararli ve etkin olarak
yogunlastiginda  birgok problemin {lstesinden gelebildigi ve elde ettigi sonuglari
deneyim olarak aktarabildigi bir diisinme bi¢imi olarak belirtmektedir. Bigge ve
Shermis (1999)'e gore yansitici diisiinme; bir durum ile ilgili gesitli hipotezler kurma,
kurulan hipotezler ile ilgili ¢alismalar gergeklestirme, hipotezleri test etme, tiimevarimci
yaklasim ile veriler toplama ve timdengelimci yaklasim ile de ¢esitli sonuglara ulagsma
durumlarinm1 barindiran st diizey diisiinme becerisidir (Bigge ve Shermis' ten aktaran
Koksal ve Demirel, 2008, s. 189). Lee (2005) yansitici diisiinmeyi {i¢ asamadan olusan
stirecler zinciri olarak degerlendirmektedir. Birinci asamay1 bireyin ge¢mis yasantilarina
yeniden basvurmasina dayali hatirlama, ikinci asamayr yasantilar sonucu edinilen
tecriibeler arast iliski kurmaya dayali akla uydurma, iiclincli asamayi ise bireyin
olgunlagsmasi ve farklilasmasi maksadiyla yansitma olarak tanimlamaktadir. Yansitict
diisiinme ve egitim arasindaki iliski bir¢ok arastirmacinin ilgi alan1 olmustur. Yansitici
diisiinmenin gelecekteki durumlarin degerlendirilmesinde firsat olusturdugu, bilis Gtesi
disiinmede etkili oldugu, yansitict diisiinen bireylerin elestirel ve yaratici
diistinebildikleri, bu nedenle de herhangi bir problem durumunda ¢oziim agisindan iyi
bir diistinme bi¢imi oldugu belirtilmistir (Kozan, 2007; Morris, 2000; Sen, 2011;
Yildirim, 2012).

Yapilandirmaci yaklasimin temel alindig: siireglerde yansitici diisiinme 6nemli
bir role sahiptir. Gliniimiizde 6grencilerin bilgiyi ezberleyen degil, bilgiyi sorgulayan,
problemlere ¢6ziim iiretebilen, elestirel bakis agisina sahip bireyler olmasi en temel
amaglardandir. Bu baglamda yasanan ¢aga ayak uydurmak agisindan yansitict diisiinme,
bireylerin yasadiklar1 problemler {izerinde ge¢mis yasantilarindan da faydalanarak
diistinmelerini desteklemesi ve ¢oziim yollarina ulasmalarin1 saglamasi agisindan

onemli bir yere sahiptir.

Yansitict  diisiinme  becerilerinin  gelistirilmesinde  ¢esitli  etkinlikler
kullanilabilmektedir. ~ Yansitici diisinmeyi gelistirmek icin asagidaki yaklasimlar

onerilmektedir (Wilson ve Jan'dan aktaran Yildirim, 2012):

e Ogrenme Giinliikleri/ Yazilari/ Logolari (Learning Journal/Logo)
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e Soru Sorma (Questioning)

e Kavram Haritalar1 (Concept Mapping)

¢ Kendine Soru Sorma/ Kendini Sorgulama (Self Questioning)

e Anlasmali Ogrenme (Negotiated Learning)

¢ Kendini Degerlendirme (Self Assesment)

Ogrenme Giinliikleri/ Yazilar/ Logolar1 (Learning Journal/Logo)

Bireylerin deneyimledikleri veya gozlemledikleri olay ve olgular kaydetmek amaciyla
kullandiklar1 ve ayni zamanda yansitict diisiinme becerilerini gelistirici 6zellikteki

bireysel tekniktir (Moon, 2006).
Soru Sorma (Questioning)

Sorular aracilig1 ile bireylerin zihinsel olarak aktif hale gelerek etkin bir 6grenme ve
diisiinme ortaminin olusturulabilmesi olduk¢a 6nemlidir (Ag¢ikgdz, 2003). Yansitict
diisinmenin gelistirilebilmesi agisindan iist diizey diisiinmeye yonelik olarak sorular

gelistirilmesi biiyiik 6neme sahiptir (Unver, 2003).
Kavram Haritalar1 (Concept Mapping)

Bireylerin bir konuyla ilgili olan kavramlar arasindaki iliskileri ve baglantilar1 gelistirip

giiclendireniki boyutlu semalardir (Kaya, 2003; Kaptan, 1998).
Kendine Soru Sorma/ Kendini Sorgulama (Self Questioning)

Ogrenme ortaminda bulunan bireyler gergeklestirdikleri etkinlikler sirasinda kendi
kendilerine sorular sorduklarinda bu etkinliklerle ilgili olarak yansitma islemi

gerceklesmis olur (Unver, 2003).
Anlagmal Ogrenme (Negotiated Learning)

Ogrenme ortamlarinda yer alan bireylerin alinacak kararlarla ilgili olarak etkin
katilimlarinin saglanmasi anlagsmali 6grenmenin temelini olusturur. Bireyler kendi
o0grenmeleriyle ilgili 6gretmenlerinin rehberliginde kararlar alirlar (Ersozlii ve Kazu,

2011).
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Kendini Degerlendirme (Self Assesment)

Bireylerin kendileri ile ilgili sorular sorarak 6grenme siirecleri icerisinde ¢ikarimlarda
bulunma, kendilerinin kuvvetli ve zayif noktalarinin farkina varma ve bu farkindalik ile

farkli birgok ¢6ziim tiretebilme siirecidir (Ersozlii, 2008).

2.5. Sosyobilimsel Konular ve Ogretimdeki Yeri

2.5.1. Sosyobilimsel Konular

Sosyobilimsel konular (SBK) hem sosyal hem de bilimsel nitelige sahip,
medyada sik sik yer alan, birden ¢ok bakis acisi ile izlenip degerlendirilebilen ve
birbirine karsit goriislere sahip, agik uclu, tartismali, kesin bir dogru cevabi olmayip
birden ¢ok muhtemel ¢6ziim yollarini barindiran, bir veya daha fazla alanda (ekonomi,
etik, biyoloji, sosyoloji, politik, ¢evre) uygulamalari bulunan; bolgesel, ulusal ya da
uluslararast konular olarak ifade edilmektedir (Sadler, 2009; Sadler, 2011a; Topgu,
2015; Zeidler, 2014). Gidalarda katki maddelerinin kullanimi, yerel ¢evre sorunlari,
niikleer santraller, kiiresel 1sinma, genetigi degistirilmis {irtinler, genetik testler, gen
terapisi, kok hiicre, klonlama, as1, genetik miihendisligi uygulamalar1 ve endiistriyel
faaliyetler gibi toplumda tartisma yaratan bu konular sosyobilimsel konulara &rnek
olarak sunulabilir (Gologlu, 2009; Nuangchalerm ve Kwuanthong, 2010; Patronis,
Potari, Spiliotopoulou,1999; Zengin, Kegeci, Kirilmazkaya ve Sener, 2012; Zohar ve
Nemet, 2002).

SBK'larin tiimii tartisma igermekle birlikte tiim tartismali konular SBK icinde
yer almamaktadir (Sadler ve Zeidler, 2009). Sadler ve Zeidler (2005) sosyobilimsel
konularin sahip olmas1 gereken 6zellikleri; bilimsel bir boyutunun olmasi, tartisma ve
zithiklar icermesi, sosyal, politik vb. degiskenlere sahip olup bu degiskenler altinda

tartisiliyor olmasi seklinde belirtmistir.

Ratcliffe ve Grace (2003), SBK'larin sahip olduklari nitelikleri su sekilde

belirtmistir (Rarcliffe ve Grace'den aktaran Siirmeli, 2008):
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e Bilimsellige dayanir ve bilimsel bilgi sinirlar1 iginde yer alir.

e Yeni diisiinceler olugturmayi, hem bireysel hem de toplumsal diizeyde kararlar

vermeyi barindirir.
e Genellikle medyada (TV, gazete, internet, radyo) yer alir.

o C(Celiski iceren/bitmemis ve bilimsel kanitlar ¢er¢evesinde agiklanabilir bilgi ile

ilgilenir.

e Yerel, ulusal ve global olmak iizere bircok boyutu barindirir. Bu boyutlar ayni

zamanda politik ve toplumsal konular ile de iliskilidir.
e Risk ve maliyet kazang analizlerini igerir.
e Siirdiiriilebilir kalkinmay1 6nemser.
e Degerler egitimi ve ahlaki etigi barindirir.
e Riskler ve olasiliklar agisindan degerlendirmeleri igerir.
e Genellikle hayatin i¢indeki giincel konular yer alir.

SBK' lar hem sosyal hem de bilimsel bir boyuta sahip oldugu i¢in bir¢ok bileseni

de iginde barindirmaktadir.

SBK' larin iligkili oldugu boyutlar Sekil 2.3'te gdsterilmektedir:
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Ekonomi Bilim

Cevre Etik/Ahlak

Sosyobilimsel Konular

Toplum Politika

Sekil 2.3. Sosyobilimsel konularin i¢erdigi alt1 boyut (Rundgren ve Rundgren, 2010)

SBK'lar igerdigi bir¢ok boyut nedeniyle multidisipliner bir yapiya sahiptir
(Morris, 2014). Bu nedenle de SBK'lar ile iligkili olarak fikir beyan edecek bireylerde
farkl1 disiplinlere ait bilgi ve becerilere sahip olmalar1 beklenmektedir (Forbes ve Davis,
2008).

2.5.2. Sosyobilimsel Konular ve Fen Egitimi

Fen; bilimsel yontemler araciligiyla ¢evreyi tanima ve ayni zamanda tanimlama,
gozlemler araciligi ile hipotezler olusturma, hipotezleri test etme ve olaylara agiklik
getirme evrelerini igermektedir (National Oceanic and Atmospheric Administration,
2005). Insanoglu yapist geregi yasadifi cevreyi anlamaya ve g¢dziimlemeye
calismaktadir. Bu ¢6ziimlemeleri gerceklestirmek igin de fen bilimleri ile her zaman
ilgili ve iligkili olmustur. Fen bilimi ge¢misten giliniimiize kadar oldugu gibi gelecekte
de her zaman gerekli olacak ve modern yasamin iginde hep yer alacaktir (National
Research Council [NRC], 2012). 21. yiizyilda bilim ve teknolojinin birbirini etkilemesi
ile ihtiyaglar degismis ve bu durum da iilkelerin fen egitimine verdigi 6nemi arttirmistir.
21. ylizyilin gelisim ve ihtiyaglarini karsilayacak bireyler yetistirmek icin de iilkelerin

genel olarak ogretim programlarini gelistirmeye yonelik caligsmalarini siirekli hale
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getirdigi ve zaman zaman da fen bilimleri 6gretim programlarinda radikal degisiklikler
uyguladiklar1 goriilmektedir (Unal, Costu ve Karatas, 2004). Bizim iilkemizde de
donem donem Ogretim programi degisikligine gidilmistir. Bu degisikliklerden birisi de
2013 yilinda gergeklestirilmis ve Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programmin vizyonu
“tim Ogrencileri fen okuryazari bireyler olarak yetistirmek™ seklinde tanimlanmigtir

(MEB,2013).

Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi incelendiginde; "Sosyobilimsel konulari
kullanarak bilimsel diisiinme aliskanliklarini gelistirmektir." ifadesi temel amaglar
icinde 12. maddede yer almakta (MEB, 2013) ve sosyobilimsel konular &gretim
programi i¢inde agikca ifade edilmektedir. Amaglar igindeki 12. maddeden de
anlasilacagi lizere SBK'larin ara¢ olarak kullanilarak 6grencilerin bilimsel diisiinme

aliskanliklarinda gelisme amaclanmaktadir.

SBK'lar dogas1 geregi giinliilk yasamin ve toplumu ilgilendiren degerlerin bir
bileseni olarak toplumda yer alan bireylerin siklikla karsilagtigi ve ilgi duydugu konular
arasinda yer aldig1 gibi fen egitimi ile ilgili yapilan arastirmalarda da merkezi bir role

sahip olmustur (Evren ve Kaptan, 2014).

SBK'lar1 tartismanin sonucunda bu konular ile ilgili ¢6ziim yollar1 sunma
yetenegi bilimsel okuryazarligin ayrilmaz bir bilesenidir (Sadler ve Zeidler, 2005).
Ciinkii 6grenme ortaminda bulunan bireylere argiiman olusturmak i¢in uygun ortam
saglamak, bu bireylerin bilimsel okuryazar olarak yetismesi i¢cin énemlidir (Dawson ve
Venville, 2009).

Fen egitiminde SBK'lara yonelik olarak gelistirilen tartisma ve degerlendirme
etkinlikleri 6grenme ortamindaki bireylerin biligsel, duyussal ve sosyal gelisimlerine
katki saglayacaktir (Topgu, 2008). SBK'lara dayali olarak gelistirilen 6grenme
yaklagimi ile 6grencilerin analitik diisiinme, mantiksal diisiinme, elestirel diisiinme,
bilimsel tartisma, sorgulama, analiz etme, ¢ikarimlarda bulunma, aciklama getirme,
degerlendirme, yorumlama, etik ve ahlaki muhakeme becerilerinin ve Kkarakterlerinin
gelismesi tesvik edilmektedir (Evren ve Kaptan, 2014; Facione, 2015; Pedretti, 1999).
Ogrencilerin SBK'lara dayali olarak diizenlenmis ¢esitli etkinliklerde aktif rol almalari
onlarin sefkat, dogruluk ve giivenirlik gibi bazi vasiflarinin gelisimini saglayacagi i¢in

karakter gelisimi ve degerler egitimi kapsaminda biiyiikk 6neme sahiptir (Zeidler ve
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Nichols, 2009). Ayrica SBK'larin anlasilabilmesi bireylerin giinliikk yasamlari iginde
karsilasabilecekleri ve ikilem barindiran bu konular ile ilgili olarak aldiklar1 kararlarin
temelindeki nedenleri kavramalarinda ve bilingli bir sekilde karar vermelerinde 6nemli
bir role sahiptir (Albe, 2008; Kolste, 2006; Wohlwend, Vander Zanden, Husbye ve
Kuby, 2011).

Alan yazina dayanarak, SBK'ara dayali fen egitiminin bireylere bilimsel
okuryazarlik, analitik diisiinme, sorgulayici arastirma ve yaratici diisiinme, elestirel
diisiinme, karar verme becerisi, karakter gelisimi ve degerler egitimi, arglimantasyon
becerilerinin kazandirilmasini sagladigi sdylenebilir (Alred, 2016; Dawson ve Venville,
2010; Eastwood, Sadler, Sherwood ve Schlegel, 2013; Grace, 2009; Lee vd., 2013;
Pinzino, 2012). Sosyobilimsel konulara dayali egitim ile bireylere kazandirilabilcek

beceriler Sekil 2.4'te gosterilmektedir.

AL A4

Sekil 2.4. Sosyobilimsel konulara dayali egitim ile kazandirilabilecek beceriler

SBK'lara yer verilen egitim-6gretim ortamlarinda bilimden yalitilmis

tartismalara, sadece bireysel ¢abalara ve mutlak dogrular1 barindiran gesitli 6zellikteki
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sorular1 igeren 6lgme durumlarina daha az yer verilirken; biitlin toplumu ilgilendiren ve
bilimsel igerigi olan tartismalara, hem bireysel hem toplumsal hem de tiim diinyay1
ilgilendiren durumlarla ilgili karar alma yetenegine, isbirlikli 6grenme ortamlarina,
Ogrencileri diisiinmeye sevk edecek acik uglu sorulara ve 6grencilerin siire¢ i¢indeki
gelisimini izlemeye yonelik degerlendirme durumlarina daha fazla yer verilmektedir
(Wilmes ve Howarth, 2009). SBK'lara dayali gerceklestirilen fen 6grenme ortamlarinin
bireylerin fene karsi tutumlarini ve motivasyonlarin1 olumlu yonde etkiledigi (Evren ve
Kaptan, 2014; Lee ve Erdogan, 2007), fen ile ilgili temel kavramlar1 anlama ve
ogrenmelerini gelistirdigi (Klosterman ve Sadler, 2010) ve 6grenme durumunu bireyler
icin daha cazip bir duruma ulastirdigi (Albe, 2008; Zeidler, Sadler, Applebaum ve
Callahan, 2009) tespit edilmistir.

Sonug olarak, SBK'larin dogru sekilde anlasilarak 6grenme ortamlarina entegre
edilmesi, bilin¢li ve fen okuryazari toplumlar olusturmak acisindan biiylik oneme

sahiptir (Topgu, 2015).

2.5.3. Sosyobilimsel Konular ile Ilgili Yapilmis Calismalar

Alan yazin incelendiginde SBK'lar ile ilgili yapilan ¢aligmalarin ti¢ baslik altinda
toplandig1 goriilmektedir:

1. Sosyobilimsel konularin 6gretilmesinin amag olarak kullanildig1 caligmalar.
2. Sosyobilimsel konularin arag olarak kullanildigi ¢aligmalar.
3. Sosyobilimsel konulara dayali 6grenme-6gretme ortamlarinin gelistirilmesine

yonelik ¢aligmalar.

Bu boliimde yurti¢i ve yurtdisinda yayinlanmis olan ¢aligmalardan bazi 6rnekler

sunulmustur.
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2.5.3.1. Sosyobilimsel Konularin Ogretilmesinin Ama¢ Olarak Kullanildig

Cahismalar

SBK'larin 6gretilmesinin amag¢ olarak kullanildigi calismalarda ayrica
arastirmacilarin belirledigi SBK'lara yonelik olarak katilimcilarmin tutumlari, bilgi

seviyeleri ve goriisleri ile ilgili tespitler yapilmaya caligilmistir.

Ozsoy ve Kiling (2017) 5. smif dgrencilerinin SBK'lara Dayali Fen Ogretimi
(feskok pedagojisi) ile ilgili goriislerini arastirmistir. Calisma sonuglarina gore
ogrencilerin biiyiik bolimiiniin Feskok pedagojisi ile ilgili pozitif inanglara sahip

oldugu tespit edilmistir.

Han Tosunoglu (2018) doktora calismasinda Tirkiye'deki biyoloji
ogretmenlerinin SBK hakkindaki pedagojik alan bilgilerini incelemistir. Calismaya 102
biyoloji 0gretmeni katilmis ve 6gretmenlerin SBK'y1 sinif igine transfer etmek igin

gerekli yeterlilikler agisindan 6nemli eksiklikleri oldugu goriilmistiir.

Sibig (2017) SBK'lara ve SBK'nin &gretimine yonelik fen bilgisi 6gretmen
adaylarinin goriislerini incelemistir. Caligmaya 30 fen bilgisi 6gretmen adayi katilmis ve
katilimeilarin fen bilimleri derslerine SBK'lar1 entegre etmelerine yonelik 6z-yeterlilik
inanglarinin diisiik oldugu belirlenmistir. Katilimcilar tarafindan deneyim ihtiyaci,
icerik bilgisi, arastirma ve benzeri nedenler diisiik 6z-yeterlilik inancinin temel sebepleri

olarak vurgulanmstir.

Sahintiirk (2014) sosyobilimsel tartisma ile desteklenmis etkinlikleri kullandig
8. smf Ogrencilerinin yenilenebilir enerji kaynaklarmma yonelik farkindaliklarini
incelemis ve igerik bilgisi diizeyiyle ilgili arastirma yapmistir. Sosyobilimsel
tartismayla desteklenmis fen etkinliklerinin kullanildig1 deney grubu ile yapilandirmaci
yaklagima dayali etkinlikler ile ders yiiriitiilen kontrol grubunun yenilenebilir enerji
kaynaklarina yonelik farkindaliklar1 arasinda anlamli fark goriilmiistiir. Sosyobilimsel
tartismayla desteklenmis etkinliklerin kullanildig1 fen etkinlikleri ile ders islenmesi
ogrencilerin  yenilenebilir enerji  kaynaklar1  konusundaki icerik  bilgilerini
yapilandirmaci yaklasim ve sunus yontemine gore daha fazla artirmistir. Sosyobilimsel
tartisgma destekli fen etkinlikleri uygulanan grubun sosyobilimsel tartigmayla ilgili

goriisleri olumlu yonde geligmistir.
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Siirmeli ve Sahin (2012) klonlama konusu ile ilgili fen bilgisi 6gretmen
adaylarinin bilgi diizeyini arastirmislar ve 0gretmen adaylarinin bilgi diizeyi acisindan

yetersiz seviyede oldugunu tespit etmislerdir.

Boyes, Skamp ve Stanisstreet (2009) Avustralya'daki 7-10 yas grubunda bulunan
500 6grencinin, kiiresel 1sinma etkisini azaltmak i¢in ¢6ziim yollarin1 ve niikleer enerji
konusunu bir ¢o6ziim olarak goriip gormediklerini saptamayr amaglanmiglardir.
Aragtirmacilar ¢alisma sonucunda SBK'lara dayali ¢evre egitiminin énemli oldugunu

ileri stirmiislerdir.

Kiling, Boyes ve Stanisstreet (2012) yaptiklar1 ¢alismada 6. siif ve 10. sinif
arasindaki Ogrencilerin niikleer santraller konusundaki risk algilarint incelenmiglerdir.
Calismanin sonucunda ogrencilerin dortte {i¢ii santrallerin tim canlilar1 olumsuz
etkileyecegini agiklamistir. Ayn1 zamanda 6grenciler kiiresel 1sinma ve iklim degisikligi

konusunda da niikleer santrallerin negatif etki yarattigini diisiinmektedirler.

Lee, Yu ve Jang (2016) Kore’den 489 Ggrenciyle yaptiklari ¢alismada gevre
konulart ile ilgili SBK' larin ¢oziimleri hakkinda ogrenci ¢izimlerini inceleyerek
ogrencilerin SBK' larda farkindaliklarini arastirmay1 amaglamislardir. Verilerin analizi
sonucunda hava kirliligi, su kirliligi ve ¢0p sorunlarina yonelik farkindalik oldugu
ancak kiiresel 1sinma ve iklim degisikligi gibi konularda farkindaligin ¢ok diisiik oldugu
goriilmiistiir. Ayrica, aragtirmacilar tarafindan G6grencilerin sadece % 8’inin bilimsel

bilgiyi kullanarak ¢izim yaptig1 tespit edilmistir.

Brandmo ve Bréten (2018) Norvecli lise 6grencilerinden olusan bir 6rneklemde,
iklim degisikligi ve niikleer gilic gibi iki tartismali sosyobilimsel konudaki bilgi, ilgi ve
bilginin gerekgelendirilmesi hakkindaki inanglar arasindaki iliskileri arastirmislardir.
Calismadan elde edilen sonucglara gore coklu kaynaklarin gerekgelendirilmesindeki
inanclarin, iklim degisikligi hakkindaki bilgi lizerinde dogrudan bir etkiye sahip oldugu
ve konuyla ilgisi olan her iki konu hakkindaki bilgi diizeyleri iizerinde dolayli olarak

olumlu etkileri oldugu gdriilmiistiir.
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2.5.3.2. Sosyobilimsel Konularin Ogretilmesinin Ara¢ Olarak Kullamildig

Cahismalar

Sosyobilimsel konularin arag¢ olarak kullanildig1 ¢aligmalarda belirlenen bir SBK
tizerinden katilimcilarin informal muhakeme yetenekleri, karar verme becerileri,
elestirel diisiinme seviyeleri, argiiman gelistirme becerileri gibi farkli alanlardaki

nitelikleri incelenmistir.

Babacan (2017) yaptig1 ¢alismada 7. smif fen bilimleri programinda yer alan
baz1 SBK'lardaki etkinliklerin 7. siif 6grencilerinin elestirel diigiinme becerilerine
etkisini arastirmistir. Arastirma sonucunda SBK'larda yapilan etkinliklerin 7. simf

ogrencilerinin elestirel diistinme becerilerinde gelisme sagladigi goriilmiistir.

Sengiil (2017) ortaokul 7. sinif 6grencilerinin SBK'larda arglimantasyonun karar
verme becerileri ve akademik basarilarina etkisini incelemistir. Calisma sonunda Sengiil
tarafindan deney ve kontrol grubu katilimcilarinin akademik basari ve karar verme
becerileri sontest puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olusmadigi

gorilmiistiir.

Akbas (2017) istiin yetenekli 6grencilerin ¢esitli SBK'lar hakkinda argiiman
kalitelerinin ve informal diisiinme becerilerinin hangi seviyede oldugunu ve yapilan
uygulama ile Ogrencilerin argliman olusturma niteliklerinde ve informal diisiinme
becerilerinde degisim olup olmadigini arastirmistir. Calismadan elde edilen verilere
dayanarak ogrencilerin  argiiman kalitelerinde artis oldugu ve Ogrencilerin
arglimantasyon deneyimleri arttik¢a akile1l kritere uygun argiiman sayisinin yani sira

sezgisel kriterdeki argliman sayisinda da bir artig oldugu ileri siiriilmiistiir.

Yolagiden (2017) smif ve fen bilgisi 6gretmen adaylarinin fen 6grenme becerisi,
fen okuryazarligi ve SBK'lara yonelik tutumlarini incelemistir. Arastirma sonucunda fen
ogrenme becerisi arttikca fen okuryazarlik diizeylerinin ve SBK'lara yonelik
tutumlarmin arttig1, fen 6grenme becerisi azaldik¢a da fen okuryazarlik diizeylerinin ve

SBK'lara yonelik tutumlarinin azaldig: tespit edilmistir.
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Topgu ve Atabey (2016) calismalarinda sosyobilimsel konulari igeren alan
gezilerinin 7. siif Ogrencilerinde argiimantasyon niteliklerine etkisini arastirmistir.
Aragtirmacilar tarafindan sosyobilimsel konular1 iceren alan gezilerinin 6grencilerin

argiiman olusturma becerilerini gelistirdigi ileri stiriilmektedir.

Topaloglu (2016) SBK'lara dayali okul dis1 6grenme ortamlarinin 6grencilerin
kavramsal anlamalarina ve karar verme becerilerine etkisini incelemistir. Aragtirmacilar
SBK' lara dayali okul dis1 6grenme ortamlarinda yiiriitiilen etkinliklerin, 6grencilerin
karar verme becerilerini gelistirmekte ve kavramsal diizeyde 68renme gergeklestirme

noktasinda etkili oldugunu tespit etmislerdir.

Sevgi (2016) gazete haberlerindeki SBK'larin argiimantasyon yontemiyle
tartisilmasinin ortaokul 7. smif Ogrencilerinin elestirel diisiinme, karar verme ve
arglimantasyon becerilerine etkisini arastirmistir. SBK'larin gazete haberleri
kullanilarak arglimantasyon yontemiyle tartisiimasinin 6grencilerin elestirel diistinme ve
karar verme becerilerinin gelisiminde sorgulamaya dayali 6gretimden daha etkili oldugu
sonucuna ulasilmistir. Elde edilen verilere gore, 6grencilerin argiimantasyon seviyeleri

slirecin basina gore artis gostermistir.

Atabey (2016) SBK temelli bir iinite gelistirerek 7. sinif 6grencilerinin konu alan
bilgisi ve argiimantasyon nitelikleri {izerine etkisini arastirmistir. Ogrencilerin konu alan

bilgisinde artis ve olusturduklar1 argiimanlarin niteliginin gelistigi goriilmiistiir.

Capkmoglu (2015) 7. smf Ogrencilerinin yerel SBK'larda olusturduklar
arglimantasyonlarin kalitesi ve karar verme durumlarinda etkilendikleri faktorleri
inceledigi calismasinda 3 farkli grup olusturarak ¢alismasini gergeklestirmistir. Analiz
sonuglara gore en kaliteli s6zIli argiimantasyonlari iireten ve argiimanlarinda en fazla
veri bileseni kullanan grup gazete grubu oldugu goriilmiis, gezi grubu en diisiik
performansi gostermis ve biitlin gruplarin kaliteli argliman iiretmekte en ¢ok zorlandig:
icerigin Hidroelektrik santraller oldugu tespit edilmistir. Yazili argiiman kalitesi i¢in
yapilan analizler gezi ve gazete gruplarinin puan ortalamalarmin yiikseldigini, fakat en
fazla orta diizey argiiman iirettiklerini, sunum grubunun ise genellikle orta diizey
arglimanlar {retip bazi igeriklerde uygulama sonrasindaki puan ortalamalarini

diistirdligiinii gostermektedir. Calisma gruplarinin dikkate aldig: faktorlerin bazilarinin
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alan yazinda yer alan faktorlerle uyumlu oldugu bazilarmin ise farkli oldugu

gorilmiistiir.

Tonus (2012) farkli sosyoekonomik diizeylerde bulunan iki okul belirleyerek
sosyobilimsel argiimantasyona dayali bir 6gretim uygulamistir. Bu 6gretimin sonucunda
sosyoekonomik seviyeleri farkli olan her iki grupta da karar verme yetenegi ayni
seviyede gelismis, elestirel diisiinme yetenegi acisindan ise ekonomik diizeyi yiiksek

olan 6grencilerin lehine bir artis goriilmiistiir.

Tagpmar (2011) 5. smif 6grencilerine yonelik planladig1 saglik ile ilgili egitim
etkinliklerini sosyobilimsel tartisma ile desteklemis, bu etkinliklerin G6grencilerdeki
saglik bilinci ve icerik bilgisi a¢isindan etkisini aragtirmistir. Sosyobilimsel tartigmayla
desteklenen etkinliklerin  kullanildigi  6grencilerdeki igerik bilgisinin, sadece
yapilandirmaci yaklagimla islenen gruba gore daha fazla arttig1 goriilmiis, ancak deney
ve kontrol grubu saglik bilinci testi sontestleri karsilagtirildiginda anlamli bir farklilik

olmadigi rapor edilmistir.

Gologlu (2009) Sosyobilimsel konular ile ilgili 5. sinif 6grencilerinin karar verme
becerilerini incelemistir. SBK'lar ile desteklenmis etkinliklerin kullanildigi beslenme
egitimi, ogrencilerin kavramlari 6grenmelerine ve karar verme becerilerine pozitif

yonde etki etmistir.

Deveci (2009) 7. smf Ogrencileriyle sectigi maddenin yapist konusunu
sosyobilimsel argiimantasyona dayali olarak islemistir. Ogrencilerin argiimantasyon
seviyelerinde, biligsel diislinme yeteneklerinde ve bagar1 seviyelerinde artis

goriilmiistiir.

Giilhan (2012) sosyobilimsel arglimantasyon yontem uyguladigi calismasinda
ogrencilerin fen okuryazarliklarinda, bilimsel tartisma egilimlerinde, bilim-toplum
sorunlarina kars1 duyarliliklarinda ve karar verme becerilerinde anlamli artis oldugunu

belirtmistir.

Dawson ve Carson (2018) Avustralya'da bulunan dezavantajli bir okulda
ogrenim gormekte olan 10. smf O&grencileriyle sosyobilimsel argiimantasyonun
ogrencilerin argiimantasyon becerilerine etkisini aragtirmistir. SBK olarak iklim

degisikligi konusu secilmistir. Elde edilen verilere gore 6grencilerin iklim degisikligi
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konusundaki anlayisinda ve konu ile ilgili yazili arglimanlarin kategori sayisinda
istatistiksel olarak anlamli farklilik tespit edilmistir. Sinif i¢i gozlem notlari, ders
transkriptleri, ¢alisma Ornekleri ve 6gretmen-6grenci goriigmelerini iceren nitel veriler

sonucunda da, 6grencilerin argiimantasyon becerilerini gelistirdikleri gériilmiistiir.

Herman (2018) 60 ortaokul 6grencisiyle gergeklestirdigi ¢alismada Yellowstone
Bolgesi'ne ait yerel konu tabanli sosyobilimsel konu 6gretiminin 6grencilerin bilimin
dogas1 ile ilgili gorislerine etkisi ve ¢evre sorunlarindan etkilenen bireylere karsi
gelistirdikleri tutumlari arastirmistir. Herman tarafindan sosyobilimsel konu 6gretiminin
ogrencilerin bilimin dogasi ile ilgili gortslerini orta 6lgekte etkilerken, Ggrencilerde

cevresel duyarlilik gelisimini daha fazla etkiledigi ileri stiriilmiistiir.

Xiao ve Sandoval (2017) 6. siif 6grencileriyle yaptiklari ¢alismada dgrencilerin
fen bilimlerine yonelik tutumlari ile sosyobilimsel bir konu olan alternatif enerji
kaynaklar1 hakkindaki bilgilerinin degerlendirilmesi arasindaki iliskiyi incelemislerdir.
Arastirmacilar tarafindan bilime yonelik olumlu tutumlar1 olan O6grencilerin

sosyobilimsel konulardaki bilimsel bilgilere daha fazla katildig: belirtilmistir.

2.5.3.3. Sosyobilimsel Konulara Dayah Ogrenme-Ogretme Ortamlarin

Gelistirilmesine Yonelik Calismalar

Sosyobilimsel konulara dayali 6grenme-6gretme ortamlarinin gelistirilmesine
yonelik yapilmis c¢alismalarda yeni miifredat gelistirilmesi ve pedagojik stratejiler

olusturulmasi goriilmektedir.

Atabey ve Topcu (2017) ortaokulda kullanilmak tizere sosyobilimsel bir konu
temelli 6gretim {initesi tasarlamay1 ve gelistirmeyi amagladiklar1 calismada, 6gretmen
ve dgrencilerin giinliiklerini, video kayitlarin1 ve ara siavlari igeren cesitli veri toplama
araclarim1 kullanmiglardir. Aragtirmacilar tarafindan fen Ogretmenlerinin derslerinde

kullanip uygulayabilecegi 6rnek SBK temelli tinite gelistirilmistir.

Tsai (2018) lise ve fniversite Ogrencileriyle gergeklestirdigi calismada
Sosyobilimsel Cevrimigi Argiimantasyon Deseni (SOAP) ile pedagojik bir strateji

gelistirmeyi Onermistir. Deney ve kontrol gruplart olusturularak yeterlilik ve
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stirdiiriilebilir tutumlarina SOAP stratejisinin etkisini aragtirmak i¢in Sontest ve kalicilik
testi kullanilmistir. SOAP stratejisini izleyen Ogrencilerden olusan deney grubunun
ortalama bilimsel yeterliligi, sontestte ve kalicilik testinde kontrol grubundan daha
yiiksek olarak belirlenmistir Ayrica sontestte, deney grubunun ortalama siirdiiriilebilir

tutumunun, kontrol grubundan daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Kinslow, Sadler ve Nguyen (2018) lise 6grencileri ile yaptiklar1 ¢alismada
mevcut bir cevre-temelli ekoloji dersini degistirerek Ogrenmeyi yerel c¢evresel
sosyobilimsel bir konu etrafinda sekillendirmislerdir. Arastirmacilar sosyobilimsel konu
tabanli ¢evre egitimi miifredatinin lise dgrencileri arasinda sosyobilimsel akil yiiriitme
ve c¢evre okuryazarligi yeterliklerinin gelisimini destekleyebilecegi  sonucuna

ulagmislardir.

Karpudewan ve Roth (2018) 12 yasindaki Malezyali 6grencilerle yaptiklar
calismada 8 adet sosyobilimsel konunun yer aldigi bir fen miifredati uygulamistir.
Arastirmacilar uygulanan miifredatin 6grencilerin informal muhakeme becerilerini
onemli Ol¢iide iyilestirdigini ve SBK etkinliklerinin asamali olarak uygulanmasinin
Ogrencilerin kanita dayali karar verme, muhakeme becerilerini gelistirme ve akil

yiirlitme diizeylerini ilerletme konusunda tegvik ettigini rapor etmislerdir.

Zangori, Peel, Kinslow, Friedrichsen ve Sadler (2017) sosyobilimsel konu
temelli bir miifredat gelistirerek karbon dongiisii ve iklim degisikligi konularinda bu
miifredati 50 adet lise Ogrencisine biyoloji dersinde uygulamistir. Sonug¢ olarak
sosyobilimsel konu temelli miifredatin karbon dongiisii ve iklim degisikligi konularinin

anlasilmasinda destekleyici bir yapida oldugunu belirtmislerdir.
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BOLUM 3

YONTEM

Bu boliimde, yapilan aragtirmanin modeli, evreni, orneklemi ve degiskenleri,
veri toplama araglari, verilerin analizi ve arastirmanin uygulanmasi kisimlar1 yer

almaktadir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Yapilandirmaci yaklasim yoluyla sosyobilimsel konulara dayali fen egitiminin
katilimcilarin bilimsel diisiinme yetenekleri ve yansitici diisiinmeleri iizerine etkisinin
arastirildigl boliimde nicel aragtirma yontemi uygulanmistir. Aragtirmada katilimeilarin
sosyobilimsel konulara bakis agilarmin incelendigi boliimde ise veri toplama ve veri
analizi siiresince hem nicel hem de nitel arastirma yontemlerinin birlikte yer aldig
karma (mixed) arastirma modeline dayali i¢ ice gecmis tek durum deseni kullanilmistir.
Bu boliimde 6grencilerin SBK'lara iliskin diistince durumlari ile ilgili SBK'larin etkisini
inceleyebilmek amaciyla detayli veriler toplamak icin nitel durum caligmasi boliimiin

nicel asamasi ile eg zamanli olarak yiiriitiilmiistiir.

Karma aragtirma modeli, nitel ve nicel aragtirma yontemlerinin yalin bir sekilde
birlestirilmis hali degil, bu iki yontemin kuvvetli taraflarinin birbirlerini destekleyici
sekilde entegre edildigi calismalar1 kapsamaktadir (Firat, Kabak¢1 Yurdakul ve Ersoy,
2014). Arastirmalarda karma yontemlerin kullanilmasin1 gerektiren gerekgeler
incelendiginde bir yontemden elde edilen bulgularin ayrintilarina ulasilmas: ve daha

acik bir hale gelmesinde diger yontemin sonuglarmmin tamamlayic1 6zellikte oldugu
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belirtilmektedir (Gokcek, Babacan, Kangal, Cakir, Kiil, 2013). I¢ i¢e karma desen ile
arastirmact nicel ve nitel desenlerin agsamalar1 igine diger desene ait bir asamayi
ekleyerek iki desenin birbirini desteklemesini ya da gelistirmesini saglayabilir (Delice,
2014). Durum ¢alismasi belirlenen bir konu, olay ya da olgu ile ilgili olarak calisan, bu
durumlar ile ilgili olarak cok sayida veri saglayicinin ve kanitlarin bulundugu
durumlarda kullanilan ve bir kurama bagl olmayip gézlemlere dayanan bir yontemdir

(Yin'den aktaran Yildirim ve Simsek, 2013, s.313).

Arastirmanin nicel boliimiinde kontrol gruplu Ontest-sontest yar1 deneysel desen
kullanilmistir. Kontrol gruplu ontest-sontest yar1 deneysel desende belirlenen bagimsiz
degiskenden etkilenen deney grubu ile birlikte bagimsiz degiskenden etkilenmeyen
kontrol grubu da yer almaktadir. Bu desende katilimcilarin belirlenmesi rastgele

olmamaktadir (Balim, Inel ve Evrekli, 2008).

Yart deneysel model dogast geregi i¢ gecerliligi etkileyen tehditler
barindirmaktadir (Tavsanli, Ulger ve Kaldirim, 2018). Ancak iilkemizde uygulanmakta
olan egitim sistemi yapisinda yer alan smiflarin arastirmaci tarafindan rastgele
olusturulmasinin miimkiin olmamasindan kaynakli olarak, okuldaki ilgili birimlerin
olusturdugu siniflardan rastgele yolla deney ve kontrol gruplari olusturulmaktadir. Bu
acidan bakildiginda yar1 deneysel yontem siklikla kullanilan bir yontem olarak goéze

carpmaktadir (Cepni, 2012, s.115).

I¢ gegerlik, bagimli degisken iizerindeki degismelerin bagimsiz degiskene bagl
olarak aciklanabilirligi ile ilgilenen gecerlik tiirtidiir (Biiylikoztirk, Cakmak, Akgiin,
Karadeniz ve Demirel, 2015, s. 174). Calismanin i¢ gegerligi farkli veri toplama araglari
ve farkli analiz yontemleri kullanilmasi, dis denetim saglanmasi, verilerin analiz
edilmesinde ve yorumlanmasinda arastirmaci cesitlemesi ve ayrintili betimlemeler
sunulmasi ile saglanmistir (Christensen, Johnson ve Turner, 2014). Bu ¢alismada, deney
ve kontrol grubu katilimcilart olan 6grenciler agisindan bir denek kaybi etkisi
olmamakla birlikte ¢esitli sebeplerden dolayr caligma yapilan gilinlerin bazilarinda
ogrencilerin devamsizlik yapmalar1 i¢ gecerliligi tehdit edici bir unsur olarak yer
almaktadir. Yiriitiilen ¢aligmada arastirmaci ayn1 zamanda deney ve kontrol gruplarinin
fen bilimleri 6gretmenidir ve veriler arastirmaci-0gretmen tarafindan toplanmistir.

Yontemi uygulayanin ve verileri toplayanin aym kisi olmasindan dolay1 arastirmaci-
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Ogretmen gruplarda tarafsiz olmak i¢in 6zel ¢aba gostererek i¢ gecerligi tehdit edici bir
faktor olusmasini onlemistir. Ancak ayni tiniteler i¢in deney grubunda kontrol grubuna
ek olarak farkli etkinliklerin yiiriitilmesi nedeniyle {initelerin islenme siirelerinde
farklilik olmasi i¢ gecerligi etkileyen unsurlardandir. Nitel verilerin degerlendirmesi igin

olusturulan ¢alisma kagitlarinda kapsam gegerligi uzman goriisii alinarak saglanmstir.

Dis gecerlik, belirli bir arastirmadan elde edilen sonuglarin benzer durumda olan
ortamlara genellenebilmesidir (Yildirim ve Simsek, 2013, s.292). Arastirmanin dis
gecerligi kapsaminda bagka bir ortamda test edilebilmesi i¢in 6rneklemi ve uygulanmasi

detayl1 olarak verilmektedir.

Aragtirmanin nicel verilerinin elde edilmesinde deney ve kontrol grubu
ogrencilerine, BDYT, YDO, SBKBO 6n ve sontest olarak uygulanmigtir. Arastirmanin
nitel bolimi de nicel boliimden elde edilen verileri zenginlestirmek, desteklemek ve
bagimsiz degisken etkilerini daha iyi ve derinlemesine agiklamak igin es zamanli olarak

yiritilmiistiir. Arastirma tasariminin simgesel goriintimii Cizelge 3.1' de verilmektedir.

Cizelge 3.1. Arastirmanin Tasariminin Simgesel Gortiniimii

Gruplar Ontest Siirec* Sontest

Deney Sosyobilimsel Konulara Dayali

Grubu T1,T2,T3 Ogretim Yontemi ile zenginlestirilmis T1, T2, T3

yapilandirmaci yaklagim

Kontrol T1, T2, T3 Mevcut Ogretim Programima Dayali

Grubu yapilandirmaci yaklagim

T1,T2, T3

*Nitel veri toplama araglar siireg igerisinde uygulanmistir.
Cizelgede kullanilan kisaltmalarin anlamlar asagida listelenmistir:

T1: Bilimsel Diisiinme Yetenekleri Testi, T2: Yansitici Diisiinme Olgegi, T3:
Sosyobilimsel Konulara Bakis Olgegi
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3.2. Evren

Arastirmanin  evrenini  2016-2017 egitim-0gretim yilinda MEB’e bagh

ortaokullarda 6grenim gérmekte olan 7. sinif 6grencileri olusturmaktadir.

3.3. Orneklem

Arastirmanin 6rneklemini 2016-2017 egitim-6gretim yilinda Edirne ili, Merkez
flgesine bagh bir devlet ortaokulunda dgrenim goérmekte olan toplam 51 tane 7. sinif
ogrencisi olusturmaktadir. Calismanin 6rneklemi uygun (kolay ulasilabilir) 6rneklem
secimi ile belirlenmistir. Secilen 6rneklemin erisilmesinin kolay olmasi, aragtirmanin
ilerlemesi acisindan hiz ve pratiklik saglamaktadir (Yildirim ve Simsek, 2013, s.141).
Uygulamay1 yiiriiten arastirmaci-6gretmenin gorev yaptigi okulda 6 adet 7. sinif
bulunmaktadir. Bu 6 adet 7. sinifin ders yiiriitiiciilerinin farklilig1 deneysel desene zarar
verebileceginden ¢aligmanin 6rneklemi uygun orneklem se¢imi yoluyla belirlenmistir.
Aragtirmacinin ders sorumlusu siniflardan 1 tanesi deney grubu ve 1 tanesi de kontrol
grubu olacak sekilde kura yontemi ile belirlenmistir. Deney ve kontrol grubundaki
ogrencilerin il merkezinde ayn1 mahallede ikamet etmelerine bagli olarak okula ulagim
ozellikleri, veli profilleri ve sosyo-ekonomik diizeylerinin ve 2015-2016 egitim-6gretim
yil1 fen bilimleri dersi gegme notlarina bakilarak da basar1 diizeylerinin birbirine benzer

ozellikte oldugu ileri siiriilebilir.

Cizelge 3.2. Arastirmanin Ornekleminin Dagilimi

Deney Grubu Kontrol Grubu
(N=25) (N=26 )
25 26
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3.4. Arastirmanin Degiskenleri

3.4.1. Arastirmanin Bagimh Degiskenleri

Aragtirmanin bagimli degiskenleri {lkdgretim 7. simf 6grencilerinin;

1.

2.

Bilimsel Diistinme Yetenekleri,
Yansitici Diisiinmeleri,
Sosyosbilimsel Konulara Bakislari,

Maddenin Yapist ve Ozellikleri iinitesi ile Insan ve Cevre Iliskileri Unitesine

ait Icerik Bilgisi Seviyeleri,

Maddenin Yapis1 ve Ozellikleri iinitesi ile Insan ve Cevre Iliskileri initesine

ait Sosyobilimsel Diisiinme Durumlaridir.

3.4.2. Arastirmanin Bagimsiz Degiskeni

Arastirmanin  bagimsiz degiskeni uygulanan Ogrenme yontemleridir. Bu

yontemler deney grubunda Yapilandirmaci Yaklasim Yoluyla Sosyobilimsel Konulara

Dayali Fen Egitimi iken kontrol grubunda Yapilandirmaci Yaklasima Dayali Fen

Egitimidir.

3.5. Veri Toplama Araclar

Arastirmada verilerin toplanmasi i¢in hem nicel hem de nitel veri toplama

araclar kullanilmustir.
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3.5.1. Nicel Veri Toplama Araglari

3.5.1.1. Bilimsel Diisiinme Yetenekleri Testi

Arastirmada Ogrencilerin  bilimsel diisiinme yeteneklerini incelemek icin
orijinalini Lawson (1978, 2000)'un gelistirip, Ates (2002)'in Tiirkge’ye uyarladigi
Bilimsel Diisiinme Yetenekleri Testi (Classroom Test of Scientific Reasoning)
kullanmilmistir (EK-2). Test soyut islemler donemi igindeki bireylerde bulunmasi
gereken bes beceri ile somut islemler doneminde bulunan bireylerin sahip olmasi
gereken korunum yasalarini kavramayi igeren 6 alt boyuttan olugsmaktadir. Testte yer

alan 6 alt boyut;

1. Oranli Diisiinme

2. Degiskenlerin Belirlenmesi ve Kontrolii

3. Olasiliklarla Diigiinme

4. Korelasyonel Diisiinme

5. Kombinezonlarla Diistinme

6. Korunum Yasalarin1 Kavrama basliklar1 altinda yer almaktadir (Ates, 2002).

6 alt boyut iceren bu test toplam 12 agik uglu sorudan olusmaktadir.
Cevaplayicilardan testte verilen sekil ve durumla iligkili sorulart cevaplamalari
beklenmektedir. Ogrenciler hem sorulara dogru cevap verip hem de agiklamalarmi
dogru olarak yaptiklart zaman her dogru soru igin 1 puan almaktadir. Ogrencilerin

aldiklar1 puanlar dogrultusunda da bilissel gelisimleri ile ilgili olarak;
e 0-4 puan: Somut Islemler Dénemi
e 5-8 puan: Gegis Donemi
e 9-12 puan: Soyut Islemler Dénemi'nde olduklari kabul edilmektedir
(Lawson'dan aktaran Demirtas, 2006).

Kullanilan 6l¢iim aracindaki sorular ve iliskili olduklar1 alt boyutlara ait 6zellikler

Cizelge 3.3'te gosterilmektedir.
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Cizelge 3.3. Kullanilan 6l¢tim aracindaki sorular ve iliskili olduklar1 alt boyutlar

Bilissel Seviye Iliskili olunan alt boyut Soru numarasi

Somut islemler donemi | Kiitlenin korunumu 1
Hacmin korunumu 2

Soyut iglemler donemi | Oranli diigiinme 3-4
Degiskenlerin belirlenmesi ve kontrolii | 5-6-7-8
Olasiliklarla diisiinme 9-10
Kombinezonlarla diisiinme 11
Korelasyonel diisiinme 12

Tiirkge'ye uyarlanmig testin biitlinline ait giivenirlik katsayis1 Ates (2002)

tarafindan Spearman-Brown diizeltme formiilii dogrultusunda 0,79 olarak belirtilmistir

(Ates, 2002). Bu ¢alismada teste ait giivenirlik katsayis1 0,69 olarak bulunmustur.

3.5.1.2. Yansitic1 Diisiinme Ol¢egi

Yildirim (2012) tarafindan gelistirilen 6l¢ek (EK-3), 17 maddeden olusmakta ve
5'li Likert tipindedir. Olgekten toplam alinabilecek en yiiksek puan 85, en diisiik puan
ise 17'dir. Olgegin Cronbach o giivenirlik katsayis1 Yildirim (2012) tarafindan 0,86

olarak belirtilmistir. Bu ¢alismada ise 6l¢ege ait Cronbach a gilivenirlik katsayis1 0,79

olarak hesaplanmistir.
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3.5.1.3. Sosyobilimsel Konulara Bakis Olcegi

Topgu (2010) tarafindan gelistirilmis olan bu o6lgek (EK-4), 30 maddeden
olusmus ve 5°li Likert tipindedir. Topcu (2010) tarafindan 6lgegin Cronbach a i¢
giivenilirlik katsayilarinin 0,70-0,90 arasinda, gegerli ve gilivenilir bir dlgme araci
oldugu belirtilmistir. Bu ¢alismada ise Ol¢egin biitiinline ait Cronbach o giivenirlik

katsayis1 0,89 olarak tespit edilmistir.

3.5.2. Nitel Veri Toplama Araclan

Bu arastirmanin nitel verileri dokiiman incelemesi yontemi kullanilarak
toplanmistir. Dokiiman incelemesi, arastirilmasi istenen konular hakkinda bilgi iceren
yazili materyallerin analizini ifade eder. Dokiimanlar nitel veri analizinde Onemli
kaynaklardir. Arastirmacilar veri elde etmek icin gozlem ve goOriisme yapmadan
dokiimanlardan faydalanabilmektedir. Bu nedenle de dokiiman incelemesi,
arastirmactya hem zaman kazandiracak hem de maddi olarak kaybi azaltacaktir. Ayrica
dokiiman incelemesi gozlem ve goriisme calismalarinda ortaya c¢ikabilen katilimci
tepkiselligi sorununu da ortadan kaldirarak bir avantaj saglamaktadir. Arastirmaya
katilan bireyler ile arastirmaci arasinda direkt olarak fiziksel, duygusal, davranissal
etkilesimler gerceklesmez (Yildirnm ve Simsek, 2013). Bu arastirmada nitel veri
kaynagi olarak kullanilan dokiimanlar, arastirmaci-68retmen tarafindan hazirlanip
arastirma siiresince kullanilan 6grenci ¢alisma kagitlarindan olugsmaktadir (Bkz. EK-5,
EK-6, EK-7, EK-8, EK-9, EK-10, EK-11, EK-12, EK-13, EK-14, EK-15, EK-16, EK-
17, EK-18, EK-19, EK-20, EK-21, EK-22, EK-23, EK-24, EK-25, EK-26, EK-27).
Calisma kagitlarinda odaklanilan konulara iliskin olarak etkinlikler i¢in olusturulan

senaryolarda gercek gazete/dergi haberlerinden yararlanilmistir.

Yapilandirmact 6grenmenin hedeflendigi ortamlarda c¢alisma kagitlarinin
ogrencileri aktif katilimer duruma getirdigi ve bilgilerini kendi ¢abalartyla zihinlerinde
yapilandirmalarma yardimci oldugu ifade edilmektedir (Atasoy ve Akdeniz, 2006).

Calisma kagitlar1 verilmis olan etkinlige tiim sinifin ayni anda katilimini saglayan ve
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Ogrencilerin kendi bilgilerini olusturmasina imkan veren 6gretim araglaridir (Yigit ve
Akdeniz, 2000; Kurt, 2002). Aynmi zamanda ¢alisma kagitlar1 6grencilerin ilgilerini

cekmekte ve derste tekdiizeligi ortadan kaldirmaktadir.

3.6. Arastirmanin Uygulanmasi

Bu ¢alisma 2016-2017 egitim-6gretim yilinin ikinci doneminde, toplam 6 hafta,
24 ders saati siliresince yiirltiilmiistiir. Arastirma siiresince deney ve kontrol
gruplarindaki tim uygulamalar arastirmaci-0gretmen tarafindan gergeklestirilmistir.
Calismada nicel veri toplama araclari deney ve kontrol gruplarina 6n ve sontestler

olarak kullanilmistir.

Uygulama siirecinde deney ve kontrol grubunda MEB tarafindan 6grencilere
dagitilmis olan Ortaokul 7. Smif Fen Bilimleri Dersi Kitab1 (Giindiiz, 2016) takip
edilerek yapilandirmaci yaklasimi temel alan SE 6grenme modeline gore arastirmaci-
ogretmen tarafindan hazirlanmis ders planlari kullanilmistir. SBK’larin SE 6grenme
modeline entegre edilerek hazirlanan ders planinin genel o6zelligi Cizelge 3.4’te

goriilmektedir.
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Cizelge 3.4. SBK'larin SE Ogrenme Modeline Entegrasyonu

SBK Modeli 5E Modeli

Odak sorun Dikkat Cekme: Ogrenciler konuyla
mesgul edilir ve Ogrencilerin  katilimi
saglanarak  konuyla  1ilgili  fikirleri

degerlendirilir.

Sosyal baglantilar Kesfetme:  Fenomenolojik  arastirma

. ) yapilir.
+bilimsel fikirler ve uygulamalar

T L Agiklama: Bilimsel  bir  agiklama
+bilgi iletisim teknolojisi
gelistirilir.

Derinlestirme: Bilimsel agiklamalar yeni

durumlara uygulanir.

Son deneyim Degerlendirme yapilir.

(Kaynak: Friedrichsen, Sadler, Graham, ve Brown, 2016 s.3).

Hazirlanan caligma kagitlari ayn1 zamanda uygulama siirecinde nitel veri
toplama araglar1 olarak kullanilmistir. Deney grubunda uygulanan etkinliklere daha
fazla zaman ayrildigindan dolayr kontrol grubunda kalan saatler konu tekrar1 ve soru
¢Oziimii ile degerlendirilmistir. Arastirma Ortaokul Fen bilimleri 7 Ders Kitabi'nda yer
alan "Maddenin Yapisi ve Ozellikleri" ile "Insan ve Cevre Iliskileri" {initelerini
kapsamaktadir. Arastirma siiresince dersler deney ve kontrol gruplarinda yapilandirmact
yaklasimi temel alan cesitli 6grenme-6gretme yontem ve teknikleri kullanilarak
yiirlitiilmiistiir. Deney grubunda kontrol grubuna ek olarak Fen Bilimleri dersi egitimi,
aragtirmaci-0gretmen tarafindan SBK' larin dahil edilerek hazirlandigi uygulama
planlart dogrultusunda gergeklestirilmistir. Deney grubunda SBK'larin entegre edilerek
ogrenme-ogretme ortamlarinin  hazirlanmasinda Sadler (2011b, s. 353-367)'in
caligmasindan ve sosyobilimsel konulart d6grenme ve 6gretme modelinden (Sadler,

Foulk ve Friedrichsen, 2017) yararlanilmistir.
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Odaklanilan Konuya Giris

» Bilimsel fikirler ile iligkiler kurulur.
* Toplumsal kaygilar ile iliskiler kurulur.

Sosyobilimsel konularin ilgili Sosyobilimsel konularin toplumsal
oldugu bilim alani ile ilgili boyutu iizerine sorgulama
anlayis gelistirme

Anahtar fikirleri sentezleme ve uygulama

Sekil 3.1. Sosyobilimsel Konular1 Ogrenme ve Ogretme Modeli (Sadler, Foulk ve
Friedrichsen, 2017).

SBK'larin  dahil edilmesinde Ozellikle yasanilan bdlgenin sorunlarina
odaklanilmistir. Calisma kagitlar1 Ggrencilerin  bilimsel bilgi, bilimsel diigiinme
becerileri, SBK'ara ¢oklu bakis acilarimi1 yansitmalarini saglayacak —sekilde
tasarlanmigtir. Yiiriitiilen bu ¢alisma Maddenin Yapis1 ve Ozellikleri {initesi icin 10 ders
saati ve Insan ve Cevre Iliskisi iinitesi icin de 14 ders saati ile sinirhidir. Bu ¢alismada
odaklanilan {initelerle ilgili kazanimlar ve ele alman SBK'lar Cizelge 3.5'te

belirtilmistir.
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Cizelge 3.5. Ele Alman Uniteler, Kazanimlar ve Sosyobilimsel Konu Basliklari
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*Unite planinda kazanmimlar arasinda yer almayip, arastirmaci-dgretmen tarafindan

deney grubu i¢in eklenen kazanim.
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Maddenin Yapisi ve Ozellikleri Unitesinde SE &grenme modeli igerisinde
uygulanan 6grenme-6gretme etkinlikleri ile kullanilan yontem ve teknikler ¢izelgelerle

belirtilmistir (Bkz. Cizelge 3.6, Cizelge 3.7, Cizelge 3.8, Cizelge 3.9, Cizelge 3.10).

Cizelge 3.6. Kontrol ve Deney Gruplarinda Maddenin Yapisi ve Ozellikleri Unitesine
Ait Girig Basamagi Uygulamalari

Ogrenme ve Ogretme Etkinlikleri Yontem-Teknik | Kontrol | Deney

Grubu
Grubu

1- Ogretmen, giinlik hayatta kullanilan
kimyasal malzemelerle siifa girer.
Ogrencilere  giinlik  hayatta  bu
malzemelerden hangilerini kullandiklarini Soru-cevap X X
ve bunlarin disinda sik¢a kullandiklari
iiriinler varsa bu tirlinlerin neler oldugunu
sorar.

2-  Ogrencilere  asagidaki  sorular
yoneltilerek kimya endiistrisi ve bu alanda
yapilan ¢aligmalar ile ilgili 6n bilgilerinin
aci8a ¢cikmasi saglanir.

Saf madde nedir?
Bilesik nedir? Soru-cevap X X
Karisim nedir?

Kimyasal degisim nedir?
Maddelerin kimlikleri nasil
degisir?

Yeni maddeler nasil olusur?

e Kimyasal {irlinler  nerelerde

iretilir?
3- "Bildiklerim, Merak Ettiklerim,
Ogrendiklerim (BMO)" calisma kagidi BMO teknigi X X
dagitilir.

4- "Giinliik hayatta sikca karsilagtigimiz ve
kullandigimiz ilaglar, sabun, deterjan gibi
temizlik maddeleri, plastikler, kozmetik
iriinler, gida maddeleri, tekstil iriinleri,
yap1 malzemeleri, giibre, patlayict madde, Soru-cevap X X
boya, laboratuar kimyasallar1 gibi Uriinler
olmasa yasam nasil olurdu?" sorusu
yoneltilerek konuya dikkat ¢ekilir ve
Ogrenci cevaplari alinir.

Giris ( On bilgileri ortaya cikarma ve dikkat cekme)
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Cizelge 3.7. Kontrol ve Deney Gruplarinda Maddenin Yapis1 ve Ozellikleri Unitesine
Ait Kesfetme Basamagi Uygulamalari

Ogrenme ve Ogretme Etkinlikleri

Yontem-Teknik

Kontrol

Grubu

Deney
Grubu

Kesfetme

1- 5-6 kisilik heterojen gruplar kura ile
olusturulur.

Isbirlikli 6grenme

X

2- Kontrol grubundaki gruplarin
temsilcilerine  kimya  endiistrisinde
calisanlar ve kimya  endiistrisi
kuruluglarinin ~ faydalarina  yonelik
gorseller  iceren  zarflar, deney
grubundaki gruplarin temsilcilerine
kimya endistrisinde ¢alisanlar ve
kimya endiistrisi kuruluslarinin
faydalarina ve yaratabilecegi olast
zararlara yonelik gorseller iceren
zarflar c¢ektirilir. Zarflarla beraber
"Hayatimizdaki Kimyasallar"
calisma kagidi dagitilir.  Calisma
kagidindaki  sorular grup olarak
cevaplandirilir. Verilen siire sonunda
grup sozciileri ortak cevaplarin1 siif
ile sozlii olarak paylasir.

Kiiciik grup
tartismasi

3- Sosyobilimsel  diisiinmeyi
desteklemek icin oOgrencilere kimya
endiistrisinin olumlu etkileri ve olas1
olumsuz etkilerine yonelik hazirlanmig
"Kimya Endiistrisinin Hayatimiza
Etkileri" c¢alisma kagidi dagitilir.
Calisma kagidinda yer alan ilgili
bosluklarin doldurulmasi i¢in yeterli
stire verilir. Siire sonunda farklh
gorlslert destekleyen kisilerden daha
biiylik gruplar olusturulur ve gruplar
fikirlerini tartigir.

Kiictik grup
tartismasi

Biiytik grup
tartigmasi

Ikilem Karti
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Cizelge 3.8. Kontrol ve Deney Gruplarinda Maddenin Yapis1 ve Ozellikleri Unitesine
Ait Aciklama Basamag1 Uygulamalari

Ogrenme ve Ogretme Etkinlikleri Yéntem- Kontrol | Deney
Teknik Grubu | Grubu

1- Ogrenciler kesfetme
basamagindaki etkinlikler yoluyla
sahip oldugu kimya endistrisi ve
hayatimiza etkileri ile ilgili
diistincelerini grup temsilcileri
yoluyla tahtaya yazip paylasir.

Diiz Anlatim X X

2- EBAda yer alan Kimya| Video izleme X X
Endiistrisi videosu izletilir.

3- Ogrenciler kesfetme
basamagindaki etkinlikler yoluyla

kimya endiistrisinin 6nemini agiklar. Diiz Anlatim X X

Aciklama

4- Ogrenciler kesfetme
basamagindaki etkinlikler yoluyla ) X
kimya endiistrisinin olast zararlarini | DUz Anlatim
aciklar.

5- Ogretmen kimya endiistrisi
konusunun toplumda ikilem yaratan
bir konu oldugunu vurgulayarak
sosyobilimsel konular1 tanimlar.

Aciklama - X
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Cizelge 3.9. Kontrol ve Deney Gruplarinda Maddenin Yapis1 ve Ozellikleri Unitesine
Ait Derinlestirme Basamagi Uygulamalar1

Ogrenme ve Ogretme Etkinlikleri

Yontem-Teknik

Kontrol
Grubu

Deney
Grubu

Derinlestirme

1- Ogrencilere hem bilimsel bilgi hem de
bilimsel diigiinme becerilerini yansitmalarina
ortam hazirlamak igin yasadigimiz bdlge i¢in
bir sorun olan "Ergene Nehri Kirliligi"
caligma kagidi dagitilir. Calisma kagidindaki
sorular grup olarak cevaplandirilir. Verilen
siire sonunda cevaplar grup temsilcileri
tarafindan sinif ile paylasilir.

Isbirlikli 6grenme

2-  Ogretmen smifa gelirken paketlenmis
gida maddeleri iceren ¢esitli iirlinler getirir.
Ogrencilere "kimya endiistrisi kuruluslari
nelerdir?"  sorusu  yoneltilir.  Ogrenci
cevaplart alinir ve ardindan gida sektdriiniin
de bir kimya endiistrisi kurulusu oldugu
belirtilir. Daha sonra sinifa getirilmis olan
paketlenmis gida iiriinlerinden her gruba
dagitilir. Paketlerin {izerinde bilgi olarak
nelerin  yazdigi sorularak gida  katki
maddelerine dikkat cekilir. Katki
Maddeleri®  calisma  kagidi  dagitilir.
Calisma kagidindaki sorular grup calismasi
ile cevaplandirilir. Verilen siire sonunda
ogrenci cevaplari sinif ile paylagilir.

Isbirlikli 6grenme

3- EBA'da yer alan Kimya Endiistrisi ile
Iigili Kurumlar ve Dernekler videosu
izletilir.

Video izleme

4- "Yakin cevremizde iilkemizdeki kimya
endiistrisinin ~ gelisimine  katki  saglayan
resmi/6zel kurum ve sivil toplum kuruluslar
var mudir? Varsa yaptiklar1 g¢aligmalar
nelerdir?” sorular1 yoneltilir ve 06grenci
cevaplari alinir.

Soru-cevap

5- Daha once zarflarla dagitilan fotograflari
da kullanarak gruplarin kimya endiistrisi ile
ilgili poster hazirlamalari istenir.

Poster hazirlama

6- Ogrencilerin yakin cevresindeki kimya
endiistrisi ile ilgili kuruluslar hakkinda
aragtirma  (miimkiinse  velileriyle gezi)
yapmalar1 istenerek bir dahaki derse
topladiklar1 bilgileri smifta sozlii olarak
sunmalart istenir.

Arastirma/Gezi-
Gozlem
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Cizelge 3.10. Kontrol ve Deney Gruplarinda Maddenin Yapisi ve Ozellikleri Unitesine
Ait Degerlendirme Basamagi Uygulamalari

Ogrenme ve Ogretme Etkinlikleri Yontem-Teknik | Kontrol | Deney
Grubu | Grubu
1- "Kimya Endiistrisi"
” pd ”"
2- "Dogru Cikis Soru-cevap
g 3- "Kimya Endiistrisini T
= Inceliyorum" anilayict
= Dallandirilmis
= Calisma kagitlart dagitilir. Yeterli Agag
& | stireler verilerek ogrencilerin
2 cevaplamalari saglanir. Siire sonunda Yap11anc_11r11m1$ X X
Ogrenci cevaplart alinarak eksik Grid
kalan yerler tamamlanir, yanls yerler
diizeltilir.
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Insan ve Cevre lliskileri iinitesinde uygulanan dgrenme-6gretme etkinlikleri ile
kullanilan yontem ve teknikler ¢izelgelerle belirtilmistir (Bkz. Cizelge 3.11, Cizelge
3.12, Cizelge 3.13, Cizelge 3.14, Cizelge 3.15.)

Cizelge 3.11. Kontrol ve Deney Gruplarinda Insan ve Cevre Iliskileri Unitesine Ait
Giris Basamag1 Uygulamalar1

Ogrenme ve Ogretme Etkinlikleri Yontem-Teknik | Kontrol | Deney
Grubu | Grubu
1- Ogretmen tarafindan;
e Hatirladiginiz kadariyla
evinizin bulundugu ¢evre su
anki durumuyla ayn1 durumda
2 muydi? o Soru-cevap X X
E e Farkliysa ne gibi
S farkliliklar/degisiklikler
= olmustur?
.f: e Sizce bu farkliliklar 6nemli
E mi? sorular1 yoneltilir.
> 2- Ogretmen getirdigi bazi bitki ve
< . Lo . . .
g hayvan tiirlerini, ekosistemi, habitati,
E poplilasyonu  simgeleyen resimleri
o. | tahtaya asar ve asagidaki sorulari
S | yoneltir.
S
s e Bu resimler hangi kavramlari
= temsil eder?
E.o e Tir nedir?
2 e Popiilasyon nedir? Soru-cevap X X
:5 e Ekosistem nedir?
- e (Canli ¢esitliliginin  6nemi
= nedir?
© e Canlh cesitliliginin  {lilkemiz
icin avantajlar1 nelerdir?
3- "Bildiklerim, Merak ettiklerim, BMO teknigi X X
Ogrendiklerim (BMO)" calisma
kagidi dagitilir.
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Cizelge 3.12. Kontrol ve Deney Gruplarinda Insan ve Cevre iliskileri Unitesine Ait
Kesfetme Basamagi Uygulamalari

Ogrenme ve Ogretme Etkinlikleri Yontem-Teknik | Kontrol | Deney
Grubu | Grubu

1- 5-6 kisilik heterojen gruplar kura | Isbirlikli 6grenme X X
ile olusturulur.

2- Biyogesitliligin -~ 6nemini  ve
nedenlerini sezmelerini saglamak ve
yasanilan  bolgenin  Ozelliklerine
dikkat c¢ekmek icin "Gala Golii
Milli Parki" ¢alisma kagidi her bir
gruba dagitilir. Calisma kagidindaki
sorular grup olarak cevaplandirilir.
Verilen siire sonunda grup sozciileri
ortak cevaplarmi smif ile sozli
olarak paylasir.

Kiigtik grup X X
tartismasi

3- Biyogesitliligi  tehdit  eden
faktorleri sezmelerini ve bunlara
¢Ozim oOnerileri getirmelerini
saglamak icin "Gala Goli Milli
Parki'm Neler Etkiliyor?" calisma
kagidi her bir gruba dagitilir. Kiiciik grup X X
Calisma kagidindaki sorular grup tartigmast
olarak cevaplandirilir. Verilen siire
sonunda grup sozciileri ortak
cevaplarim1 sinif ile sozlii olarak

paylasir.

Kesfetme

4-  "Istasyonlara  Ugrayalim"
calisma kagidi her bir gruba dagitilir. | | o
Ogretmen istasyon teknigini anlatir | Istasyon Teknigi X X
ve tim gruplar etkinligi
gerceklestirdikten sonra ortaya ¢ikan
uriinler sinifta paylasilir.
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Cizelge 3.13. Kontrol ve Deney Gruplarinda insan ve Cevre iliskileri Unitesine Ait
Aciklama Basamagi Uygulamalari

Ogrenme ve Ogretme Etkinlikleri Yontem-Teknik | Kontrol | Deney
Grubu | Grubu

1- Ogrenciler kesfetme basamagindaki
etkinlikler yoluyla biyogesitliligin Diiz Anlatim X X
nedenlerini agiklar.

2- EBA'da yer alan Tiirkiye'deki
Biyolojik  Cesitliligin  Nedenleri Video izleme X X
videosu izletilir.

3- Ogrenciler kesfetme basamagindaki
etkinlikler yoluyla biyolojik Diiz Anlatim X X
cesitliligin 6nemini agiklar.

Aciklama

4- EBA'da yer alan Biyolojik

; _ Biyol . ” »
Cesitliligin Onemi videosu izletilir. Video izleme

5- QOgretmen tarafindan Gala Goélii
Milli Park:i 6zellikleri ve bu alandaki
biyocesitlilik ile ilgili  brosiirler
dagitilir ve  Ogrencilerden konu
hakkinda aragtirma yapmalari, bir
sonraki derste sunmak {izere poster
hazirlamalari istenir.

Arastirma yapma/ X X
Poster hazirlama
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Cizelge 3.14. Kontrol ve Deney Gruplarinda Insan ve Cevre iliskileri Unitesine Ait
Derinlestirme Basamagi Uygulamalari

Ogrenme ve Ogretme Etkinlikleri Yontem-Teknik | Kontrol | Deney
Grubu | Grubu

1- Nesli tikkenen ve tiikenmeyen
canlilar1 fark ettirmek igin" Hangi
Canhlarn  Taniyoruz?" c¢alisma
kagidi dagitilir. Calisma kagidindaki | Isbirlikli 6grenme X X
sorular grup olarak cevaplandirilir.
Verilen siire sonunda grup sdzciileri
ortak cevaplarini sinif ile paylasir.

2- Ogretmen Morpa kampiis'ten Nesli
Tiikenen ve Tiikenme Tehlikesiyle
Karsi Karsiya Olan Canlilar
videosunu izletir.

Video izleme X X

3- "Tehlikenin Farkinda miyiz?"
calisma kagidi Ogrencilere dagitilir.
Calisma kagidindaki sorular grup
olarak cevaplandirilir. Deney | isbirlikli ogrenme
grubunda kontrol grubundan farkl X X
olarak ayrica eklenmis iki soruyu
iceren ¢aligma yapragi dagitilmistir.
Verilen siire sonunda grup sozciileri
ortak cevaplarini sinif ile paylasir.

Derinlestirme

4- Opgrencilerin  Gala Golii  Milli
Parki'nda nesli tlikenmekte olan
canllari korumak igin bir kampanya | Arastirma yapma X X
diizenlemeleri sOylenir. Bir sonraki
derse  kampanyalari ile ilgili | Sunum yapma X X
afig/brosiir hazirligr yaparak sunum
yapmalari istenir.

5-Sosyobilimsel diistinmeyi

desteklemek i¢in "Ciktim TV'ye | Drama/ Ogretmen i X
Beni Desteklesene' calisma kagidi | Rolde Teknigi

dagitilir ve etkinlik gerceklestirilir.

6- Sosyobilimsel diistinmeyi

desteklemek icin "ikilem Kart1"

caligma yapragi dagitilir. Verilen siire Ikilem Kart: - X

sonunda grup  sozciileri  ortak
cevaplarini siif ile paylasir.
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Hazirlanan 5E 6grenme modeli temelli ders planiin derinlestirme agamasina
deney grubu i¢in sosyobilimsel diisiinmeyi desteklemek amaciyla Ciktim TV'ye Beni
Desteklesene etkinligi oOgretmen rolde teknigi ile drama yontemi kullanilarak
gerceklestirilmistir. Bu etkinlik Gala Goli Milli Parki ile ilgili bir hayali TV programina
Ogrenciler konugsmaci veya seyirci olarak davet edilmektedir. 6 rol kart1 aragtirmacilar
tarafindan hazirlanmistir: Cift¢i Sevgi Hanim, Aver Naci Bey, Doga Koruma Dernegi
Uyesi Mine Hanim, Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirii Ay¢a Hanim, Balikg1
Serkan Bey, Akademisyen Mustafa Bey ve Sunucu Hilal Hanim (Ogretmen). Roller
disindaki Ogrenciler seyirciyi temsil etmis, programda konusmak isterlerse sunucudan
izin alarak fikirlerini ifade edebilmislerdir. Roller smif ortaminda oynanmuistir.
Ogretmen rolde teknigi ile sunucu roliindeki 6gretmen Gala Gélii Milli Parki’ndan
nasil faydalanmak istersiniz? Gala Golii Milli Parki’ndan faydalanmanin artmasinin
sosyal ve ekonomik etkileri neler olabilir? Gala Gélii Milli Parki’nin oncelikli sorunu
nedir? Gala Golii Milli Parki ile ilgili ¢oziim onerileriniz nedir? sorularint hem
programa konuk olan kisi rollerindeki 6grencilere hem de seyirci roliindeki dgrencilere

yOneltmistir.
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Cizelge 3.15. Kontrol ve Deney Gruplarinda Insan ve Cevre iliskileri Unitesine Ait
Degerlendirme Basamagi Uygulamalari

Ogrenme ve Ogretme Etkinlikleri Yontem-Teknik | Kontrol | Deney
Grubu | Grubu

1- "Taktim Biyocesitlilik Sepetini
Koluma"

2- "Biyolojik Cesitliligi
Ogreniyorum"

3- "Soyu Tiikenmis/Tiikenmekte
Olan Canhlar"

4- ""Neler Oluyor Kazlara?"" Soru-cevap X X

5- "Haydi Degerlendirelim"

6- "Tiirkiye Biyocesitlilik
Haritas1"

Degerlendirme

Calisma kagitlart dagitilir. Yeterli
stireler verilerek dgrencilerin
cevaplamalar1 saglanir. Siire
sonunda 6grenci cevaplar1 alinarak
eksik kalan yerler tamamlanir,
yanlig yerler diizeltilir.

3.7. Verilerin Analizi

3.7.1. Nicel Verilerin Analizi

Deney ve kontrol gruplari icin BDYT, YDO ve SBKBO testleri deneysel
islemin basinda Ontest ve deneysel islemin sonunda da sontest olarak uygulanmistir.
Calismadan elde edilen tiim nicel verilerin istatistiksel analizi SPSS (Statistical
Package for the Social Science) 23 programi araciligiyla uygun betimsel ve kestirimsel
istatistiksel analiz teknikleri kullanilarak yapilmistir. Ontest-sontest puanlarinin

karsilagtirilmasi yapilmadan 6nce elde edilen verilerin normal dagilim durumu n<50
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oldugu i¢in Shapiro-Wilks testi ile normallik varsayimi test edilmistir (Biiylikoztiirk,
2015, s.42). Veriler normal dagilim gosterdigi igin gruplarin 6n test son test puanlarinin

kiyaslanmasinda iliskili 6rneklemler icin t-testi kullanilmistir.

ANCOVA (kovaryans analizi) sadece gruplar arasindaki degiskenlerle ilgili
anlamli farkliliklar olmast durumunda degil, degiskenlerle iliskili puanlarin ayni olmasi
durumunda bile uygulanabilecek kuvvetli bir istatistik olmasi nedeniyle tercih
edilmistir (Blyiikoztirk, 2015, s.121). ANCOVA'nin kullanilmasi igin gerekli olan
varsayimlar(puanlarin normalligi, varyans dagilimlarimin ve gruplar i¢i regresyon
dogrularinin egilimlerinin homojenligi) (Biiylikoztiirk, 2015) test edilmis, bu
varsayimlarin karsilandig tespit edilmis ve ANCOVA testi kullanilmistir. lgili testlere
iligkin Ontest puanlar1 kovaryant olarak atanmuis, ilgili testlerin ontest puanlarina gore
diizeltilmis sontest ortalama puanlar1 arasindaki istatistiksel olarak anlamli farklilik
olup olmadigit ANCOVA kullanilarak incelenmistir. Anlamlilik diizeyi p=,05 olarak
kabul edilmistir.

3.7.2. Nitel Verilerin Analizi

Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin nitel veri toplama araci olarak kullanilan
calisma kagitlarina iliskin dokiiman incelemesi icin igerik analizi teknigi kullanilmistir.
Icerik analizi, gesitli yontemler ile toplanan verilerin daha ayrintili incelenmesini, veriler
ile iliskili olan kavramlara ve iliskilere ulasilmasini, verilerin i¢inde gizli olabilen

dogrularin ortaya ¢ikmasini saglar (Yildirim ve Simsek, 2013. s. 259).

Nitel veriler degerlendirilirken 6nce veriler ile ilgili kodlar ve temalar olusturulmus,
daha sonra kodlar ve temalar ile ilgili diizenlemeler yapilmis ve elde edilen bulgular

yorumlanmistir (Yildirim ve Simsek, 2013, 5.260).

Bu basamaklarin uygulanmasi agsamasinda arastirmaci-6gretmenin yanlilik ve hata
yapma payimi azaltmak ve arastirmanin giivenirliginin saglanmasi amaciyla c¢alisma
kagitlar1 alan egitimi almis bir uzman da dahil edilerek okunmus ve oncelikli olarak
verilen cevaplar dogrultusunda kodlamalar olusturulmustur. Elde edilen bilgiler

incelenerek anlamli kisimlara ayrilmistir. Kendi i¢inde anlamli bir biitiin olusturan bu
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kisimlarin adlandirmasi yapilarak kodlama kismi tamamlanmistir. Kodlayicilar arasindaki
giivenirlik uzlasma sayisinin  uzlasmatuzlagmama sayisina orani  formiilii ile
hesaplanmistir (Miles ve Huberman, aktaran Tavsancil ve Aslan, 2001, s. 81).
Giivenirligin %91 oldugu goriilmiistiir. Bu sonu¢ dogrultusunda kodlamalarin giivenilir

oldugu sdylenebilir.

Tim verilerin bu sekilde kodlamalart saglandiktan sonra, bir kod listesi
olusturulmus ve bu liste dogrultusunda verilerin incelenmesi ve diizenlenmesi
gergeklestirilmistir. Daha sonra kod listesinden yola ¢ikarak verilerin genel anlamda
aciklanmasini saglayan ve kodlarin belirli gruplar altinda toplanmasini saglayan temalar
olusturulmustur. Temalarin olusturulmasindan sonra da veriler alt problemlere uygun bir
sekilde diizenlenmistir. Nitel veri kaynaklar1 olan ve Ogrencilerin performanslarini
yansitan caligsma kagitlarindan elde edilen verileri analiz etmek i¢in nitel veriler asagida
acgiklanilan analitik rubrikler kullanilarak nicel verilere donistiiriilmiistiir. Daha sonra
nicellestirilmis nitel verilerin analizi betimsel istatistiksel yontemler kullanilarak nicel

olarak analizi yapilmstir.

Fen bilimleri konu alanima ait icerik bilgisi iceren sorularin degerlendirilmesinde
Castano (2008) tarafindan yiiriitiilen ¢alismada yer alan degerlendirme Olglitlerinden
faydalanilarak “dogru veya kabul edilebilir” cevaplar (1puan), “yanlis ya da cevap yok”
ise (0 puan) olarak degerlendirilmistir. Asagida ilgili konulara iligkin igerik bilgisi

degerlendirme 6rnekleri sunulmaktadir:
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Cizelge 3.16. Kimya Endiistrisi Calisma Kagidi icerik Bilgisi Degerlendirme Rubrigi

Soru N¢ Soru Dogru ya da dogru kabul Yanlis bilgi ya da cevap
edilebilir bilgi yok
(1 puan) (0 puan)
Kimyasal iriinlerin imalati Bilim dalidir, kimyasal
i¢in "ham madde degisimdir vb iliskisiz
saglayan" "petrokimya ile cevaplar yazmis veya
boya, sentetik, giibre, bor cevap vermemis.
gibi kimyasal ara mamul
ve temizlik {iriinleri,
kozmetik iiriinleri" gibi
1 Kimya endiistrisi nedir? "tiiketici kimyasallar1
tireten" tesisler, kuruluglar
(Ortaokul Fen Bilimleri 7
Ders Kitabi s.134)
tanimini tam yapmus ya da
tanimda tirnak i¢inde
belirtilen kisimlarin en az
birinden bahsetmis.
Petrokimya, ilag, boya, Cevap vermemis.
temizlik, giibre sanayi,
kozmetik, petrol, plastik,
Kimya endiistrisi alanindaki ingaat,cam,
2 isletmelerin ¢alistig1 sektorler seramik,otomotiv, organik
nelerdir? ve inorganik kimya
sektorleri bagliklarindan
en az dort tanesinden
bahsetmis.
TUBITAK, Makine ve TUBITAK, Makine ve
Kimya Endiistrisi Kurumu, Kimya Endiistrisi Kurumu,
PETKIM, Tiirkiye Kimya PETKIM, Tiirkiye Kimya
Sanayicileri Dernegi, Sanayicileri Dernegi,
Tiirkiye Ila¢ Sanayii Tiirkiye Ila¢ Sanayii
Ulkemizdeki kimya endiistrisinin Dernegl, Petrgl . Dernegl, Petrf).l .
gelisimine katki saglayan resmi/6zel Sa?aleg meel, Kimya Sa.I.lale.e megl, Kimya
.. Miihendisleri Odasi, Miihendisleri Odasi,
4 kuruluslar ve sivil toplum kuruluglari - . oy - . ..
A D . . Tiirkiye Kimya Dernegi, Tiirkiye Kimya Dernegi,
hangileridir? Ne gibi faaliyetleri R A T A
vardir? umversn?lerm kimya umvers@lerm kimya
boéliimleri kuruluslarindan boéliimleri kuruluslarindan
en az dort tanesinden dortten az yazmus, en az
bahsetmis ve ilgili dort tane yazmis ancak
kuruluslarin faaliyetlerini ilgili kuruluslarin
aciklamas. faaliyetlerini agiklamamig
ya da cevap vermemis.
Marmara Bolgesi'nde Marmara Bolgesi'nde
bulunan kimya, tekstil, bulunan kimya, tekstil,
. S e otomotiv, kozmetik vb. otomotiv, kozmetik vb.
Yakin ¢evrenizdeki kimya endiistrisi . P . P
5 kimya endiistrisi kimya endiistrisi

isletmelerinin neler oldugunu yaziniz.

isletmeleri isimlerinden en
az dort tanesini yazmus.

isletmeleri isimlerinden
dort taneden az yazmus ya
da cevap vermemis.
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Cizelge 3.17. Ergene Nehri Kirliligi Calisma Kagidi Igerik Bilgisi Degerlendirme Rubrigi

Soru Soru ciimlesi Dogru ya da dogru Yanlis bilgi ya da
No kabul edilebilir bilgi cevap yok
(1 puan) (0 puan)
Diizenli kontrol Kimya endiistrisi
yapma, geri kuruluslarini
Kimya endiistrisi doniisiime 6nem tamamen
3 kuruluslarimin atiklarinin verme, cezai islem kapatirim vb
kontrolii i¢in ne gibi uygulama, filtre cevap yazmis
girisimlerde bulunursunuz? takma vb Veya cevap
girisimlerden en az vermemis.
birini yazmis.
Su aritimi, Atiklan farkli bir
denetleme, temizli yere tagima,
Ergene Havzasi ve calismalari, denetimli ilaclama yapma
4 | sevresindeki kirliligi dnlemek fabrika kurma vb vb cevap yazmus
icin ne gibi 6neriler Onerilerden en az veya cevap
sunarsiniz? birini yazmis. vermemis.
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Cizelge 3.18. Gala Gélii Milli Parki Calisma Kagidi Icerik Bilgisi Degerlendirme Rubrigi

Soru Soru Dogru ya da dogru kabul | Yanlis bilgi ya
No edilebilir bilgi da cevap yok
(1 puan) (0 puan)
Gala Golii Milli Park'nda hangi | <u$ bitki ve balik tird - Hig canl tiird
1 .y olarak en az 1 canli belirtmemis.
canli tiirleri bulunmaktadir e 1 e
tlirtind belirtmis.
Cografi, iklimsel ve Ilgisiz 6zellik
cesitli alan 6zellikleri belirtmis ya
2 Gala Go6lii'nde canli ¢esitliliginin | (¢ayirhik, daglik, da cevap
nedenleri neler olabilir? ormanlik alan vb) vermemis.
olarak en az 1 6zellik
belirtmis.
Cevapevetveenazl e Cevap evet
neden belirtmis. ama neden
Sizce Gala Golii Milli Park belirtmemis
3 Ekosisteminde canli ¢esitliligi ya da ilgisiz
onemli midir? Cevabiniz "Evet" neden
ise nedenlerini yaziniz. belirtmis.
e Cevap hayir.
e Cevap
vermemis
Dogal dengenin ve e Onem
e 5 besin zincirinin belirtmemis.
4 C.a.nllng:esltmlglr.nn dogal yasam korunmasi dnem oil gisiz 5nem
i¢in 6nemi nedir? Agiklayiniz. unsurlarindan en az belirtmis.
birini belirtmis. e Cevap
vermemis

Calisma kagitlarinda yer alan bazi sorular ile sosyobilimsel konularin toplum i¢inde
tartigma yarattigl, kesin dogru kavramini icermedigi, hem sosyal hem de bilimsel yonii
oldugu ve ikilem yaratabilecegi boyutlari1 kavramalar1 amaglanmistir. Sosyobilimsel
diisinme ve bakis agilart dogrultusunda destekledikleri goriislere neden/delil/agiklama
sunma durumlarint igeren sorularin degerlendirilmesinde alan yazinda yer alan
degerlendirme rubriklerinden (Cansiz, 2014; Sadler, 2011a, s.1-9) faydalanilmistir. Bu
dogrultuda yapilan degerlendirmelerin Olgiitleri ¢alismaya konu olan initelere ait

hazirlanan her bir ¢alisma yaprag: i¢in kullanilmistir. Nitel veri kaynagi olan ¢alisma
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kagitlar1 iki bagimsiz okuyucu tarafindan okunmus ve ardindan ortak degerlendirme
yapilmistir. Asagida ilgili calisma kagitlarina iliskin sosyobilimsel diisiinme becerilerini

degerlendirme Ornekleri yer almaktadir:

Cizelge 3.19. Kimya Endiistrisinin Hayatimiza Etkileri Calisma Kagidi Sosyobilimsel
Diistinme Rubrigi

Soru Birden fazla goriis Bir goriis belirtmis Bir goriis
belirtmis ve gegerli ve gegerli bir belirtmis
aciklama yapmis aciklama yapmis ancak gecerli

bir agiklama
(2 puan) (Lpuan) yapmamis ya
da cevap yok
(0 puan)
e Hem artmali hem e Artmali veya e Artmal1 veya
Sen Kimya artmamal1 yazmis. artmamali artmamali
Endiistrisinin e Artmasi goriisiine goriislerinden goriislerinden
etkilerini gdz dniinde | gerekge olarak birini yazmuis. sadece birini
bulundurarak bu igsizlik azalir, e Cevabiyla ilgili bir | yazmis ancak
kuruluslarin ekonomi gelisir, agiklama getirmis. | bir agiklama
sayilarinin artmasi guinlik hayat yapmamis.
konusunda ne kolaylasir vb e Cevap
diisiiniiyorsun? aciklama yazmus. vermemis.
Neden? e Artmamasi
goriisiine gerekce
olarak Kirlilik
artar, saglk
problemleri olusur
vb aciklama
yazmis.
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Cizelge 3.20. Ergene Nehri Kirliligi Caligma Kagidi Sosyobilimsel Diisiinme Rubrigi

Soru Soru ciimlesi Birden fazla goriis Bir goriis Bir goriis
belirtmis ve gegerli belirtmis ve belirtmis ancak
No aciklama yapmis gegerli bir gegerli bir
aciklama yapmis aciklama
(2 puan) yapmamis ya
(1puan) da cevap yok
(0 puan)
Siz Edirne Belediyesi'nde Bilingsizlik, saglik 1 problem Cevap
Ergene Havzasi'nin korunmasi sorunlari, kirlilik, yazmis. vermemis.
ile ilgili birimde sorumlusunuz. canlilara zarar
1 Gerekli ¢aligmalar1 yapmak i¢in verilmesi vb en az iki
arastirmalara basladiniz ve 6n problem yazmus.
sayfadaki verilere ulastiniz. Bu
gorevde sizi ne gibi problemler
beklemektedir?
Kimya endiistrisinin 1 bilgi ihtiyaci Bilgiye
zararlari, fabrika yazmis. ihtiyac1
Kimya endiistrisi atiklar ile ilgili | 2Karmin icerigi, olmadigint
S s atiklarin nereye yazmis veya
2 hangi bilgilere ihtiyag gonderildigi, atiklarin cevap
duyarsiniz? . N . .
temizlenme yontemleri vermemis.
vb en az iki bilgi
ihtiyact yazmus.
e Hem desteklerim hem e Desteklerim Cevap
desteklemem yazmus. veya vermemis.
e Destekleme nedeni desteklemem
olarak giinliik hayati yazmis.
Trakya'da kimya endiistrisi kolaylastirir, issizligi o Goriisii ile
5 kurulusu sayisinin artmasini azaltir vb agtklama ilgili neden
destekler misiniz? Neden? yazmis. belirtmis.
e Desteklememe nedeni
olarak kirlilik olusur,
saglik sorunlart
meydana gelir vb
aciklama yazmus.
¢ Hem avantajlarindan e Sadece avantaj o Cevap
hem veya vermemis.
dezavantajlarindan dezavantaj
bahsetmis. yazmis.
¢ Avantajlart i¢in ¢ Avantaj veya
Trakya'da kimya endiistrisi gelismislik artar, dezavantaj ile
6 kurulusu sayisinin artmasinin issizlik azalir, ekonomi ilgili agiklama

avantajlari/dezavantajlari neler
olabilir? Agiklaymniz.

giiclenir vb aciklama
yazmis.

e Dezavantajlari igin
kirlilik artar, saglik
sorunlari artar,
makinelesme artar,
dogal denge bozulur vb
aciklama yazmus.

yapmis.
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Cizelge 3.21. Katki Maddeleri Calisma Kagidi Sosyobilimsel Diigiinme Rubrigi

Soru Soru ciimlesi Bir goriis belirtmis ve Bir goriis belirtmig Bir goriis
birden fazla gegerli ve gegerli bir belirtmis ancak
No aciklama yapmis aciklama yapmis gecerli bir
agiklama
(2 puan) (1puan) yapmamis ya da
cevap yok
(0 puan)
Tiirkiye EKmek Sanayi Katki maddelerinin | Katki Cevap
Isverenleri Sendikasi Genel yararl veya zararli maddelerinin vermemis.
Sekreteri Cihan Kolivar, katki oldugunu belirtmis zararli veya
maddesi igeren ekmeklerin ve bilimsel yararli oldugu
kanser yaptigini belirtirken; caligmalara duyulan goriislerinden
Hacettepe Universitesi Saglik inang, Tirk Gida birini
Bilimleri Fakiiltesi Beslenme Kodeksi'ne olan destekledigini
ve Diyetetik Boliimii'nde inang, bilim belirtmis ve 1
1 gorevli Prof. Dr. Mine insanlarinin aciklama yapmis.
Yurttagiil ve Dr. Dyt. Aylin aciklamalarma olan
Ayaz ise yaptiklari calismada inang vb birden
katki maddelerinin zararl fazla agiklama
olmadigini belirtmektedir. Siz yazmis.
hangi gorisii
destekliyorsunuz? Neden?
Kullanirdim veya Kulanirdim veya Kulanirdim
kullanmazdim kullanmazdim veya
goriislerinden birini yazmig ve 1 kullanmazdim
yazmis ve aciklama yapmus. yazmig ancak
kullanirdim goriisii aciklama
i¢in tazeligi korur, yapmamisg
bilim insanlarinin veya cevap
¢aligmalarma giiven vermemis.
vb birden fazla
Ekmek firmni sahibi olsaniz aciklama yazmus.
2 tirettiginiz ekmeklerde katk1

maddeleri kullanir mrydiniz?
Cevabinizin nedeni nedir?

Kullanmazdim
gOriisil igin sagligt
olumsuz
etkileyebilir,
toplumun giivenini
kazanmak igin
kullanmazdim vb
birden fazla
aciklama yazmus.
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Cizelge 3.22. Kimya Endiistrisi Calisma Kagidi Sosyobilimsel Diisiinme Rubrigi

Soru Soru ciimlesi Bir goriis belirtmis ve Bir goriis belirtmis Bir goriis
No birden fazla gegerli ve gegerli bir belirtmis ancak
aciklama yapmis/ Birden | aciklama yapmis gecerli bir
fazla goriis belirtmis ve aciklama
aciklama yapmis (1puan) yapmamis ya da
cevap yok
(2 puan)
(0 puan)
Ekonomik gelisme, Bir fayda ve Yanlis cevap
hayati kolaylastirma, o6nemden yazmis veya
Ulkemizdeki kimya endiistrisi bilimsel gelisme, bahsetmis. cevap
alanindaki ¢alismalarm gelismislik diizeyini vermemis.
3 saglayacag faydalar neler arttirma vb birden
olabilir? Kimya endiistrisi neden fazla fayda yazmis ve
onemlidir? Agiklayiniz. globallesme, toplumsal
huzuru arttirma vb
onemini agiklamus.
Ulkemizdeki kimya endiistrisi Evet demis ve kirlilik, Evet demis ve 1 Hayir yazmig
alanindaki ¢alismalarin gesitli saglik problemleri, problem yazmus. veya cevap
problemlere neden olacagini dogal dengenin vermemis.

diisiiniiyor musunuz? Cevabiniz
"Evet" ise ne tiir zararlar1
olabilir? Neden?

bozulma tehlikesi vb
birden fazla problem
belirtmis.
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Cizelge 3.23. Gala Goli Milli Parki'n1 Neler Etkiliyor? Calisma Kagidi Sosyobilimsel

Diisiinme Rubrigi

Soru Soru ciimlesi Bir goriis belirtmis ve Bir goriis belirtmis Bir goriis
birden fazla gecerli ve gegerli bir belirtmis ancak
No aciklama yapmug/ Birden | aciklama yapmis gecerli bir
fazla goriis belirtmis aciklama
(1puan) yapmamis ya da
(2 puan) cevap yok
(0 puan)
Cevap evet ve Cevap evet ve 1 Cevap evet ama
sanayilesme, agiri unsur ile 1 unsur ve
Sizce fotograflardaki otlama, asir1 avcilik, aciklama yazmis. aciklama
durumlardan Gala Golii Milli odunculuk, asir1 yazmamis ,
Parki'nda biyogesitliligi tehdit tarimsal faaliyetler cevap hayir,
eden unsurlar olabilir mi? seklinde birden fazla yanlis cevap ya
3 Cevabiniz "Evet" ise hangi tehdit eden unsur da cevap
durumlar nasil tehditler yazmig ve unsurlarin vermemis
olugturur? etkilerinden hava
kirliligi, yesil alan
Aciklaymiz. tahribati, dogal
dengenin bozulmasi
vb acgiklama yazmis.
Cevap evet ve gog, Cevap evet ve Cevap evet ama
salgin hastalik, bir tehdit edici tehdit edici
Metinde okudugunuz ve iklimsel kosullar, unsurdan unsur
gorsellerde gozlemlediginiz niifus artisi, kiiresel bahsetmis. yazmamis
durumlar haricinde Gala Goli 1sinma, insan etkileri cevap hayrr,
4 Milli Parki'nda biyogesitliligi vb tehdit edici yanlis cevap ya
tehdit eden baska unsurlar unsurlardan birden da cevap
olabilir mi? Cevabiiz "evet" ise fazla belirtmis. vermemis
bu unsurlar nelerdir? yazmis veya
cevap
vermemis.
Av yasagi, cezai 1 gegerli ¢oziim Gegersiz Oneri
islem, uyari, Onerisi belirtmis. sunmus ya da
denetleme, ¢evre cevap
politikasi vermemis.
Biyogesitliligi etkileyen her bir olusturulmast,
5 unsura engel olmak i¢in ¢6ziim bilinglendirme

Onerileriniz nelerdir?

caligmalari, alanlarin
koruma altina
alinmasi vb birden
fazla ¢6ziim Onerisi
belirtmis.
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Cizelge 3.24. Gala Golii Milli Parki'ndaki Tehlikenin Farkinda miyiz? Calisma Kagidi
Sosyobilimsel Diisiinme Rubrigi

Soru Soru ctimlesi Bir goriis belirtmis ve Bir goriis belirtmis Bir goriis
birden fazla gegerli ve gegerli bir belirtmis ancak
No aciklama yapmig/ Birden | agiklama yapmus gegerli bir
fazla goriis belirtmis aciklama
(1puan) yapmamis ya da
(2 puan) cevap yok
(0 puan)
Onemlidir yazmis ve Cevap Onemlidir Cevap
besin zincirinin yazmig  ve 1 6nemlidir
korunmasi, ekonomik aciklama yazmis. yazmis ama
Biyogesitliligin korunmast sizce etki, dogal denge agiklama
1 4 Lo korunmasi vb birden yazmamis,
onemli midir? Neden? fazl Kl h
azla agiklama yazmus. cevap ayir,
yanlis cevap ya
da cevap
vermemis
Kontrollii avlanma/av 1 6nlem yazmis. Gegersiz ~ bir
yasagi, denetleme, onlem yazmig
ilgili alanin veya cevap
korunmasi, temizlik vermemis.
caligmalari, atik
Gala Golii'ndeki nesli tiikkenme denetleme,
2 tehliyesiyle kars1 karsiya olan bilinglendirme
canlilar i¢in ne gibi dnlemler calismalari, ¢cevre
alinabilir? Yaziniz. politikasi
olusturulmasi,
kampanya
diizenlenmesi vb
birden fazla 6nlem
yazmis.
Alanin koruma altina 1 uygulama Cevap
alinmasi, denetleme yazmis. vermemis.
yapilmasi, kanuni
Bu konuda yetkili bir kisi f%“%;‘ﬂen?e yapilmast,
3 olsaydimiz ne gibi uygulamalar ﬁdu endirme,
yapardiniz? ampanya . .
diizenlenmesi, cezai
islem uygulanmasi vb
birden fazla uygulama
yazmis.
Etkili iletigim, 1 uygulama Cevap
bilgilendirme Onerisi yazmis. vermemis.
4 Uygulamanizi reddeden kisileri g?illljg I?iﬁﬁile’ cezi

nasil ikna edersiniz?

islem uygulama vb
birden fazla uygulama
Onerisi yazmis.
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Cizelge 3.25. Ikilem Kart1 Calisma Kagidi Sosyobilimsel Diisiinme Rubrigi

Soru Soru ciimlesi Birden fazla goriis | Bir goriis Cevap yok
No belirtmis ve belirtmis ve
gecerli bir gecerli bir (0 puan)
aciklama yapmis aciklama yapmig
(2 puan) (1puan)
Gala Golii Milli Park: ve ¢evresinde tarim En az iki 1 boslugu Cevap
yapilmasini; boslugu doldurmus. vermemis.
ekonomik,
isterim ¢inkii..........oovvviiiiiiiia, sosyal, siyasi,
1 etik boyutlar
istemem ¢lnkii.........oooveniniiiii acisindan
aciklayarak
desteklerim ancak doldurmus.
........................... yapilmasini onerirdim.
Gala Goli Milli Park: ve gevresinde En az iki 1 boslugu Cevap
hayvancilik yapilmasini; boslugu doldurmus. vermemis
ekonomik,
isterim ¢UNKU. ........oevuiiiii, sosyal, siyasi,
2 etik boyutlar
istemem ¢UnKii........ccoooeviiniiiiiii.. acisindan
aciklayarak
desteklerim ancak doldurmus.
........................... yapilmasini onerirdim.
Gala Golii Milli Park: ve gevresinde balikgilik En az iki 1 boslugu Cevap
yapilmasini; boslugu doldurmus. vermemis
ekonomik,
isterim UK. .......oeveviiniiii, sosyal, siyasi,
etik boyutlar
3 istemem ¢UnKii.........coooeviiiiiiiiiin. acisindan
aciklayarak
desteklerim ancak doldurmus.
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Cizelge 3.26. Haydi Degerlendirelim Calisma Kagidi Sosyobilimsel Diisiinme Rubrigi

Soru Soru ciimlesi Bir goriis belirtmis ve Bir goriis Bir goriis
No birden fazla agiklama belirtmis ve belirtmis
yapmis gecerli bir ancak
aciklama gecerli bir
(2 puan) yapmisg agiklama
yapmamis
(1puan) veya Cevap
yok
(0 puan)
Biyogesitliligi korumak i¢in dogal yasam ]jvet. ya da hayir . Evet ya da. Evet ya
alanlarinin bir boliimiiniin tarima emis ve ckonomik, hayr demis da hgy1r
hayvanciliga ve avciliga ka anmas;m spsya_l, tqplumsal, vel demis
3’ o bljglu or musu%uﬂpNeden? siyasi, etik vb aciklama ama
1 ogru y ’ ’ boyutlardan yapmis. aciklama
acisindan birden yapmamis
fazla agiklama veya
yazmis. cevap
vermemis.
Evet ya da hayir Evet ya da Evet ya
Dogal yasam alani iizerindeki insan demis ve ekonomik, hayir demis da hayir
etkilerini kontrol etmemiz gerektigini sosyal, toplumsal, vel demis
diigiiniiyor musunuz? Neden? siyasi, etik vb agiklama ama
2 boyutlardan yapmis. aciklama
acisindan birden yapmamis
fazla agiklama veya
yazmis. cevap
vermemis.
. . . Evet ya da hayir Evet ya da Evet ya
I“f::zlla;r‘:‘b'iagar;airt‘l’ilsi'ici‘zzllfii’r y}flff;m demis ve ekonomik, |  hayir demis da hayir
Cevabiniz “e\?et?’ isse na%ll etkileyecégini spsygl, tqplumsal, vel demis
siyasi, etik vb agiklama ama
3 agiklaymiz. boyutlardan yapmis. aciklama
acisindan birden yapmamig
fazla agiklama veya
yazmis. cevap
vermemis.
Biyogesitlilik ve korunmasina iliskin dEvet‘ ya da iaylr K E vet ):f da. Evit ya
olarak 2 kisinin farkli goriis agisina sahip ermis ve ceronomix, ayir demis a hayir
olabilecegini diisiiniir miisiiniiz? Ornek spsygl, tqplumsal, vel demis
siyasi, etik vb agiklama ama
4 vererek agiklaymniz. boyutlardan yapmis. aciklama
acisindan birden yapmamis
fazla agiklama veya
yazmis. cevap
vermemis.

aciklamalar yapilmistir.
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BOLUM 4

BULGULAR ve YORUMLAR

Calismanin alt problemlerini ¢oziimlemek amaciyla toplanan verilere dayanarak

elde edilen bulgular sirasiyla sunulmaktadir:

4.1. Sosyobilimsel Konulara Dayah Fen Egitiminin Ogrencilerin Bilimsel Diisiinme

Yetenekleri Uzerine Etkisi

Alt Problem 1. Deney ve kontrol grubu ogrencilerinin BDYT éntest puanlart
kontrol altina alindiginda, BDYT sontest puanlarinin ortalamalar: arasinda anlamlh

bir fark var mudir?

Hol: Deney ve kontrol grubu égrencilerinin BDYT ontest puanlar: kontrol altina

alindiginda, BDYT sontest puanlarmmin ortalamalart arasinda anlamli bir fark yoktur.

Oncelikli olarak Shapiro-Wilks testi ile betimsel istatistik degerleri ile normallik

varsayimi test edilmistir.

Kontrol grubu i¢in BDYT 0Ontest betimsel istatistik degerleri Carpiklik=0,379,
Basiklik=1,485, Statistic(26)=0,918, p=,041; deney grubuna ait BDYT oOntest betimsel
istatistik degerleri Carpiklik=-0,353, Basiklik=0,218, Statistic(25)= 0,954, p=,303'tiir.

Kontrol grubu i¢in BDYT sontest betimsel istatistik degerleri Carpiklik=0,734,
Basiklik=-0,551, Statistic(26)= 0,868, p=,003; deney grubuna ait BDYT sontest
betimsel istatistik degerleri Carpiklik=0,372, Basiklik=-1,001, Statistic(25)= 0,923,
p=,059'tiir. Elde edilen betimsel istatistik degerlerine gore hem kontrol hem deney
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gruplariin Ontest ve sontest puanlart normal dagilim gostermektedir. Carpiklik ve
Basiklik degerlerinin -1,5 ve +1,5 deger araliginda olmasi durumunda ilgili test

puanlarmin ya da grubun normal dagilim gosterdigi kabul edilir (Ozer ve Engeg, 2015).

Gruplar arasindaki regresyon dogrularinin egimlerinin esitligi varsayimi test
edilmis ve "grup x Ontest" ortak etkisinin anlamsiz oldugu [F( 1, 47)=1,247, p>,05]
tespit edilmistir. Bu bulgu deney ve kontrol gruplarinin istatistiksel kontrol degiskenine
dayali olarak BDYT puanlar1 diizeylerinin yordanmasina iligkin hesaplanan regresyon

dogrularinin egimlerinin esit oldugunu gdéstermektedir.

Grup varyanslarinin homojenligi varsayimini test etmek i¢in Levene homojenlik
testi uygulanmis ve elde edilen verilere gore (F=,133, p>,05) varyanslarin esit oldugu

goriilmektedir.

Elde edilen sonuglara gore ANCOVA igin gerekli varsayimlar karsilandigi i¢in

ANCOVA analizi yapilmasina karar verilmistir.

SBK'lara dayal1 fen egitiminin 6grencilerin BDY'leri iizerine etkisini incelemek
lizere Ontest puanlarina gore diizeltilmis sontest puanlar1 arasindaki farkin istatistiksel
olarak anlamliligini test etmek i¢in uygulanmis olan ANCOVA testinden elde edilen

veriler Cizelge 4.1'de gosterilmistir.

Cizelge 4.1. Ontest Puanlarina Gére Diizeltilmis BDYT Sontest Puanlarinin Gruba
Gore ANCOVA Testi Sonuglari

Varyans Karelerin | Serbestlik | Karelerin F p

Kaynag Toplam Derecesi | Ortalamasi
BDYT 422 1 422 ,113 ,738
Ontest
Grup 1,302 1 1,302 ,350 557
Hata 178,434 48 3,717

Toplam 179,922 50

(diizeltilmis)
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ANCOVA testi sonuglarina goére deney ve kontrol grubundaki o6grencilerin
BDYT oOntestlerine gore diizeltilmis BDYT sontest ortalama puanlart ( X

(deney)=2,939; X (kontrol)=2,213) arasinda istatistiksel olarak anlaml bir farkin olmadig:

goriilmiistiir [F(1, 48)=,350, p>,05].

Alt Problem 2. Deney grubu dégrencilerinin BDYT ontest ve sontest

puanlarimin ortalamalar: arasinda anlaml bir fark var midwr?

Ho2: Deney grubu o&grencilerinin BDYT oOntest ve sontest puanlarinin

ortalamalart arasinda anlaml bir fark yoktur.

Deney grubu 6grencilerinin BDYT Ontest ve sontest puanlari arasindaki degisim
durumlarini belirlemek amaciyla grubun 6ntest ve sontest puanlarinin normal dagilim
gdsterme kosulunu saglamasi da gdz oniinde bulundurularak Bagimli Orneklemler

icin t-testi uygulanmistir (Bkz. Cizelge 4.2).

Cizelge 4.2. Deney grubunun BDYT'ye ait Bagimli Orneklemler t-testi sonuglar

N x ss sd t p
Ontest 25 2,56 1,52
2,18 09 92
Sontest 25 2,52 1,91

p>,05

Cizelge 4.2'deki bulgular incelendiginde deney grubu ogrencilerinin BDYT
Ontest ve sontest puanlar1 arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik olusmadigi

goriilmektedir (p>,05).

Alt Problem 3. Kontrol grubu dogrencilerinin BDYT ontest ve sontest

puanlarinin ortalamalar arasinda anlaml bir fark var midir?
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Ho3: Kontrol grubu d&grencilerinin BDYT ontest ve sontest puanlarinin

ortalamalart arasinda anlaml bir fark yoktur.

Kontrol grubu ogrencilerinin BDYT oOntest ve sontest puanlari arasindaki
degisim durumlarini belirlemek amaciyla grubun ontest ve sontest puanlarinin normal
dagilim gosterme kosulunu saglamasi da géz Oniinde bulundurularak Bagimli

Orneklemler igin t-testi uygulanmustir (Bkz. Cizelge 4.3).

Cizelge 4.3. Kontrol grubunun BDYT'ye ait Bagimli Orneklemler t-testi sonuglari

N X sS sd t P
Ontest 26 3,15 1,46
2,52 1,86 07
Sontest 26 2,23 1,90

p>,05

Cizelge 4.3'teki bulgular incelendiginde kontrol grubu O6grencilerinin BDYT
Ontest ve sontest puanlar1 arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik olugsmadigi

gorilmektedir (p>,05).

4.2. Sosyobilimsel Konulara Dayahi Fen Egitiminin Ogrencilerin Yansitici

Diisiinmeleri Uzerine Etkisi

Alt Problem 4. Deney ve kontrol grubu égrencilerinin YDO oéntest puanlart
kontrol altina alindiginda, YDO sontest puanlarimin ortalamalari arasinda anlaml

bir fark var midir?

Ho4: Deney ve kontrol grubu dgrencilerinin YDO éntest puanlart kontrol altina

alindiginda, YDO sontest puanlarimin ortalamalar: arasinda anlaml bir fark yoktur.
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Oncelikli olarak Shapiro-Wilks testi ile betimsel istatistik degerleri ile normallik

varsayimi test edilmistir.

Kontrol grubu i¢in YDO ontest betimsel istatistik degerleri Carpiklik=0,063,
Basiklik=-0,214, Statistic(26)= 0,973, p=,693; deney grubu i¢in YDO ontest betimsel
istatistik degerleri Carpiklik=-0,455, Basiklik=-0,227, Statistic(25)= 0,966, p=,556'tiir.

Kontrol grubu i¢in YDO sontest betimsel istatistik degerleri Carpiklik=0,164,
Basiklik=-0,180, Statistic(26)= 0,984, p=,942; deney grubu i¢in YDO sontest betimsel
istatistik degerleri Carpiklik=-0,635, Basiklik=0,513, Statistic(25)= 0,965, p=,512'dir.
Elde edilen betimsel istatistik degerlerine gore hem kontrol hem deney gruplarinin

Ontest ve sontest puanlar1 normal dagilim gostermektedir.

Gruplar arasindaki regresyon dogrularinin egimlerinin esitligi varsayimi test
edilmis ve "grup x Ontest" ortak etkisinin anlamsiz oldugu [F( 1, 47)=0,363, p>,05]
tespit edilmistir. Bu bulgu deney ve kontrol gruplarinin istatistiksel kontrol degiskenine
dayali olarak YDO puanlari diizeylerinin yordanmasina iliskin hesaplanan regresyon

dogrularinin egimlerinin esit oldugunu gostermektedir.

Grup varyanslarinin homojenligi varsayimini test etmek i¢in Levene homojenlik
testi uygulanmis ve elde edilen verilere gore (F=,158, p>,05) varyanslarin esit oldugu

gorilmektedir.

Elde edilen sonuglara gore ANCOVA igin gerekli varsayimlar karsilandigi icin

ANCOVA analizi yapilmasina karar verilmistir.

SBK'lara dayali fen egitiminin 6grencilerin YD'leri iizerine etkisinin incelemek
lizere Ontest puanlarina gore diizeltilmis sontest puanlar1 arasindaki farkin istatistiksel
olarak anlamliligini test etmek i¢in uygulanmis olan ANCOVA testinden elde edilen

veriler Cizelge 4.4'te gosterilmistir.
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Cizelge 4.4. Ontest Puanlarina Gore Diizeltilmis YDO Sontest Puanlarinin Gruba Gore
ANCOVA Testi Sonuglart

Varyans Karelerin | Serbestlik | Karelerin F p
Kaynag Toplam Derecesi | Ortalamasi
YDO Ontest | 65,079 1 65,079 ,861 ,358
Grup 271,838 1 271,838 3,598 064
Hata 3626,342 48 75,549
Toplam 3949,333 50
(diizeltilmis)
p>,05

ANCOVA testi sonuglarma gore deney ve kontrol grubundaki 6grencilerin YDO
ontestlerine gore diizeltilmis YDO sontest ortalama puanlari arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farkin olmadigi tespit edilmistir [F(1, 48)= 3,598, p>,05]. Buna

karsin gruplarin diizeltilmis YDO sontest puanlaria gore deney grubu dgrencilerinin

YD'leri (E (deneyy= 609,025) kontrol grubu dgrencilerinden (E (kontrol)= 64,399) daha
yiiksektir. oldugu i¢in SBK'lara dayali fen egitiminin 6grencilerin YD'leri tizerine

olumlu etkisi oldugu ileri siiriilebilir.

Alt Problem 5. Deney grubu égrencilerinin YDO éntest ve sontest puanlarinin

ortalamalart arasinda anlaml bir fark var midir?

HoS: Deney grubu J&grencilerinin YDO éntest ve sontest puanlarimin

ortalamalar: arasinda anlaml bir fark yoktur.

Deney grubu dgrencilerinin YDO o6ntest ve sontest puanlar1 arasindaki degisim
durumlarini belirlemek amaciyla grubun 6ntest ve sontest puanlarinin normal dagilim
gosterme kosulunu saglamasi da goéz oniinde bulundurularak Bagimli Orneklemler

icin t-testi uygulanmistir (Bkz. Cizelge 4.5).
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Cizelge 4.5. Deney grubunun YDO'ye ait Bagimli Orneklemler t-testi sonuglari

N x sS sd t P
Ontest 25 64,04 9,47
11,66 -2,10 ,04*
Sontest 25 68,96 9,14

*p<,05
Cizelge 4.5 incelendiginde deney grubu dgrencilerinin YDO'ye ait 6ntest

ve sontest puanlarinin ortalamalari (E (n)=04,04; X (son)=08,96) arasinda sontest lehine
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugu gériilmektedir (p<,05). Bu baglamda
SBK'lara dayali olarak yiiriitilen fen egitiminin O6grencilerin YD'leri iizerine

istatistiksel olarak anlamli ve olumlu etkisinin oldugu ileri siiriilebilir.

Alt Problem 6. Kontrol grubu dégrencilerinin YDO éntest ve sontest

puanlarinin ortalamalar: arasinda anlaml bir fark var midir?

Ho6: Kontrol grubu ogrencilerinin YDO éntest ve sontest puanlarinin

ortalamalart arasinda anlaml bir fark yoktur.

Kontrol grubu dgrencilerinin YDO ontest ve sontest puanlari arasindaki degisim
durumlarini incelemek amaciyla grubun Ontest ve sontest puanlarinin normal dagilim
gosterme kosulunu saglamasi da gdz 6niinde bulundurularak Bagimli Orneklemler

i¢in t-testi uygulanmistir (Bkz. Cizelge 4.6).

Cizelge 4.6. Kontrol grubunun YDO'ye ait Bagimli Orneklemler t-testi sonuglari

N X sS sd t p
Ontest 26 64,92 6,27
10,31 22 ,82
Sontest 26 64,46 8,20

p>,05
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Cizelge 4.6'daki bulgular incelendiginde kontrol grubu &grencilerinin YDO
Ontest ve sontest puanlar1 arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik olusmadigi

gorilmektedir (p>,05).

4.3. Sosyobilimsel Konulara Dayah Fen Egitiminin Ogrencilerin Sosyobilimsel

Konulara Bakis Acilar1 Uzerine Etkisi

SBK'lara dayali fen egitiminin deney ve kontrol grubu 6grencilerinin SBK'lara
bakis acilar1 tlizerine etkisini incelemek igin veri analizinde hem nicel hem nitel

aragtirma yontemleri beraber kullanilmis ve nicel veriler nitel verilerle desteklenmistir.

Alt Problem 7. Deney ve kontrol grubu dgrencilerinin SBKBO éntest puanlart
kontrol altina alindiginda, SBKBO sontest puanlarimin ortalamalari arasinda anlaml

bir fark var midir?

Ho7: Deney ve kontrol grubu dégrencilerinin SBKBO éntest puanlart kontrol
altina alindiginda, SBKBO sontest puanlarimin ortalamalart arasinda anlaml bir fark

yoktur.

Oncelikli olarak Shapiro-Wilks testi ile betimsel istatistik degerleri ile normallik

varsayimi test edilmistir.

Kontrol grubu i¢in SBKBO &ntest betimsel istatistik degerleri Carpiklik=0,295,
Basiklik=-0,587, Statistic(26)= 0,971, p=,653; deney grubu icin SBKBO &ntest betimsel
istatistik degerleri Carpiklik=-0,010, Basiklik=-0,762, Statistic(25)= 0,978, p=,465'tiir.

Kontrol grubu icin SBKBO sontest betimsel istatistik degerleri Carpiklik=-
0,946, Basiklik=1,917, Statistic(26)= 0,936, p=,110; deney grubu icin SBKBO sontest
betimsel istatistik degerleri Carpiklik=-0,484, Basiklik=1,464, Statistic(25)= 0,957,
p=,361'tiir. Elde edilen betimsel istatistik degerlerine gére hem kontrol hem deney

gruplariin ontest ve sontest puanlar1 normal dagilim gostermektedir.

Gruplar arasindaki regresyon dogrularinin egimlerinin esitligi varsayimi test

edilmis ve "grup x Ontest" ortak etkisinin anlamsiz oldugu [F( 1, 47)=0,531, p>,05]
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tespit edilmistir. Bu bulgu deney ve kontrol gruplarinin istatistiksel kontrol degiskenine
dayali olarak SBKBO puanlari diizeylerinin yordanmasina iliskin hesaplanan regresyon

dogrularinin egimlerinin esit oldugunu gdéstermektedir.

Grup varyanslarinin homojenligi varsayimini test etmek i¢in Levene homojenlik
testi uygulanmis ve elde edilen verilere gore (F=2,453, p>,05) varyanslarin esit oldugu

goriilmektedir.

Elde edilen sonuglara gore ANCOVA igin gerekli varsayimlar karsilandigi i¢in

ANCOVA analizi yapilmasina karar verilmistir.

SBK'lara dayali fen egitiminin 6grencilerin SBK'lara bakiglar iizerine etkisini
incelemek lizere Ontest puanlarina gore diizeltilmis sontest puanlart arasindaki farkin
istatistiksel olarak anlamliligini test etmek i¢in uygulanmis olan ANCOVA testinden

elde edilen veriler Cizelge 4.7'de gosterilmistir.

Cizelge 4.7. Ontest Puanlarina Gore Diizeltilmis SBKBO Sontest Puanlarinin Gruba
Gore ANCOVA Testi Sonuglari

Varyans Karelerin | Serbestlik | Karelerin F p

Kaynag Toplam Derecesi | Ortalamasi

SBKBO 676,473 1 676,473 3,499 ,068
Ontest
Grup 1053,128 1 1053,128 5,447 ,024*
Hata 9279,805 47 193,329

Toplam 12206,588 50

(diizeltilmis)
*p<,05

ANCOVA testinden elde edilen bulgulara gore deney ve kontrol grubundaki

ogrencilerin SBKBO ontestlerine gére diizeltilmis SBKBO sontest ortalama puanlari

(f (deney)=109,795, X (kontrol)=99,813) arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
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farkin oldugu belirlenmistir [F(1, 47)= 5,447, p<,05]. Bu baglamda SBK'lara dayali
olarak yiiriitilen fen egitiminin oOgrencilerin SBK'lara bakis agilar1 iizerine
istatisitiksel olarak anlamli ve deney grubu lehine olumlu etkisinin oldugu ileri
stiriilebilir.

Alt Problem 8. Deney grubu égrencilerinin SBKBO ontest puanlart ile sontest

puan ortalamalari arasinda anlamh bir fark var midwr?

Ho8: Deney grubu d&grencilerinin SBKBO dntest ve sontest puanlarimn

ortalamalart arasinda anlaml bir fark yoktur.

Deney grubunun oOntest ve sontest puanlarinin normal dagilim gostermesi
iizerine deney grubu ogrencilerinin SBKBO 6ntest ve sontest puanlari arasindaki
degisim durumlarm arastirmak amaciyla Bagimli Orneklemler igin t-testi

uygulanmistir (Bkz. Cizelge 4.8).

Cizelge 4.8. Deney grubunun SBKBO'ye ait Bagimli Orneklemler t-testi sonuglar

N X sS sd t P
Ontest 25 104,76 13,11
19,25 -1,74 .09
Sontest 25 111,48 15,70

p>,05

Cizelge 4.8 incelendiginde deney grubu grencilerinin SBKBO'ye ait dntest ve
sontest puanlarmin ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
olmamasma karsin (p<,05), SBKBO &ntest ve sontest puan ortalamalari
incelendiginde sontest puan ortalamasinin dntest puan ortalamasindan fazla oldugu
goriilmektedir (X 5,=104,76; X (n=111,48). Bu baglamda SBK'lara dayali olarak
yiiriitiilen fen egitiminin 6grencilerin SBK'lara bakis agilar1 tizerine olumlu etkisinin

oldugu ileri siiriilebilir.
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Alt Problem 9. Kontrol grubu dgrencilerinin SBKBO éntest puanlart ile

sontest puan ortalamalar: arasinda anlaml bir fark var nidwr?

Ho9: Kontrol grubu ogrencilerinin SBKBO ontest ve sontest puanlarimin

ortalamalart arasinda anlaml bir fark yoktur.

Kontrol grubu 6grencilerinin SBKBO ontest ve sontest puanlar1 arasindaki
degisim durumlarini belirlemek amaciyla grubun dntest ve sontest puanlariin normal
dagilim gosterme kosulunu sagladigi da gbéz Oniinde bulundurularak Bagimli

Orneklemler igin t-testi uygulanmasina karar verilmistir (Bkz. Cizelge 4.9).

Cizelge 4.9. Kontrol grubunun SBKBO'ye ait Bagimli Orneklemler t-testi sonuglari

N X sS sd t P
Ontest 26 92,07 15,08
14,72 -1,90 06
Sontest 26 98,19 12,70

p>,05
Cizelge 4.9 incelendiginde kontrol grubu dgrencilerinin SBKBO'ye ait dntest ve
sontest puanlarinin ortalamalar1 kiyaslandiginda ortalama puanlar arasinda (f

©n=92,07, x con=98,19) istatistiksel olarak anlamli olmayan bir artis oldugu
goriilmektedir (p<,05).

4.3.1. icerik Bilgisinden Elde Edilen Bulgular

SBK'lara dayali fen egitiminin Ogrencilerinin sosyobilimsel diisiinme
durumlarina etkisini daha detayli inceleyebilmek i¢in nicel verilerle es zamanli olarak
ogrencilerin performansini yansitan calisma kagitlarindaki agik uglu sorular araciligi
ile nitel veriler de toplanmistir. Elde edilen nitel veriler “verilerin analizi” bolimiinde
aciklandig1 gibi alan yazindan yararlanarak hazirlanan analitik rubrikler kullanilarak
nicel verilere doniistiiriilmiis ve betimsel istatistiksel yontemler kullanilarak yiizde ve

frekans degerleri hesaplanmistir. Calismaya konu olan her iki {initeye ait elde edilen
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bulgular icerik bilgisi ve sosyobilimsel diisiinme veya bakis temalar1 olarak asagida

sunulmaktadir.

Alt Problem 10. Deney ve kontrol grubu égrencilerinin Maddenin Yapist ve
Ozellikleri iinitesi ile Insan ve Cevre Iliskileri iinitesine ait icerik bilgisi ile ilgili
durumlar: nelerdir?

Maddenin Yapist ve Ozellikleri iinitesine ait c¢alisma kagitlarinda

bulunan igerik bilgisini 6l¢en sorulara ait degerlendirmeler dogrultusunda elde edilen

bulgular ¢izelge ve grafik ile gosterilmistir (Bkz. Cizelge 4.10 ve Sekil 4.1).

Cizelge 4.10. Maddenin Yapis1 ve Ozellikleri Unitesine Ait Icerik Bilgisinden Elde
Edilen Bulgular

= Dogru ya da kabul edilebilir bilgi Yanbhs bilgi ya da cevap yok

<

?n (1 puan) (Opuan)

]

N2

]

g Deney Kontrol Deney Kontrol

= Soru No

@)

f % f % f % f %
1 23 92 16 64 2 8 10 36

g

S ) 25 100 | 25 96,2 0 0 1 38

£ 5

3 Y

E M 4 22 88 21 80,8 3 12 5 19,2

<

>

=

N 5 25 100 25 96,2 0 0 1 3,8
E “°§D 3 19 76 19 73,1 6 24 7 26,9
z B3
2 = g
TRV 4 21 84 19 73,1 4 16 7 26,9
53
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H Deney I Kontrol

Sekil 4.1. Maddenin Yapisi ve Ozellikleri Unitesi Igerik Bilgisi Sorularma Dogru Cevap
Verilme Yiizdelerine Ait Grafik

CK-4: Kimya Endiistrisi Calisma Kagidi (Bkz. EK-8)

CK-6: Ergene Nehri Kirliligi Calisma Kagidi (Bkz. EK-10)

Maddenin Yapist ve Ozellikleri Unitesinde bir SBK olarak odaklanilan Kimya
Endiistrisi konusuna iliskin olarak Kimya Endiistrisi (CK-4) ve Ergene Nehri Kirliligi
(CK-6) calisma kagitlarindan elde edilen bugulara gore deney ve kontrol grubu 6grencilerinin
dogru cevaplarina (1 puan) ait frekans ve ylizde bilgilerini i¢ceren Cizelge 4.10 ve Sekil 4.1
incelendiginde, deney grubunun kontrol grubuna goére daha iyi igerik bilgisine sahip

oldugu soylenebilir.

Deney ve kontrol grubu o6grencilerinin Kimya Endiistrisi konusuna yonelik
olarak hazirlanan caligma kagitlarindaki icerik bilgilerini 6lgen sorulara verdikleri bazi

cevaplardan dogrudan alintilar asagida gosterilmistir:
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Kimya Endiistrisi ¢alisma kagidindaki (CK-4) 1. soru "Kimya endiistrisi nedir?"
i¢in;
Kimyasal maddeleri iireten ya da kimya sektoriinde ¢alisan ve destekleyen kuruluslara
denir (O-51, deney grubu).

Maddenin yapisimi arastiran bilim dalidir (O-4, kontrol grubu).

Kimya Endiistrisi ¢alisma kagidindaki (CK-4) 2. soru "Kimya endiistrisi

alanindaki isletmelerin ¢alistig1 sektorler nelerdir?" igin;

Otomotiv, deri, ¢imento, petrol, kozmetik, kagit, gida, ilag, saglik gibi sektorler (0-29,
deney grubu).

Kimyagerlik, kimya miihendisligi, kimya teknikeri (O-5, kontrol grubu).

Kimya Endiistrisi ¢alisma kagidindaki (CK-4) 4. soru "Ulkemizdeki kimya
endiistrisinin gelisimine katki saglayan resmi/6zel kuruluslar ve sivil toplum kuruluslar

hangileridir? Ne gibi faaliyetleri vardir?" i¢in;

Makine ve Kimya Endiistri Kurumu kalkinma planlart ve yillik programlar ¢ercevesinde
makineler yapar. TUBITAK bilimsel ¢alismalarla destekler. PETKIM petrol iiretiminde,
iiniversitelerin kimya boliimleri nitelikli kimyagerlerin gelisiminde faaliyet gésterir (O-

49, deney grubu).
Makine ve Kimya Endiistrisi, Teknoloji ve sanayi (O-2, kontrol grubu).

Kimya Endiistrisi ¢alisma kagidindaki (CK-4) 5. soru "Yakin gevrenizdeki

kimya endiistrisi igletmelerinin neler oldugunu yaziniz." i¢in;

Modavizyon tekstil, olin yag fabrikas:, Ergiir Kimya, Kazel Yangin Sondiirme Cihazlar
A.S., Isik Kimya Ltd. Sti. (O-49, deney grubu).

Olin, Modavizyon, Merdal Corap, Sanovel Ila¢ fabrikas: ( O-17 kontrol grubu).

Ergene Nehri Kirliligi ¢calisma kagidindaki (CK-6) 3. soru "Kimya endiistrisi

kuruluglarinin atiklarinin kontrolii i¢in ne gibi girisimlerde bulunursunuz?" i¢in;

Her ay diizenli olarak kontrol edilmesini ve filtreler takilmasim saglarim. (O-33,deney

grubu)

Denetlerim ve ceza uygularim. (O-14,kontrol grubu)
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Ergene Nehri Kirliligi ¢calisma kagidindaki (CK-6) 4. soru "Ergene Havzasi ve

cevresindeki kirliligi 6nlemek i¢in ne gibi Oneriler sunarsiniz?" i¢in;
Fabrikalar: gecici siire kapatirim ve temizlik calismast yaptiririm. (O-31,deney grubu)
Filtre kullanimi ve aritma tesisi kurulumu éneririm. (O-3, kontrol grubu)

Deney grubu 6grencilerinin kontrol grubu 6grencilerine gore kimya endiistrisi
konusundaki icerik bilgilerinin daha iyi diizeyde oldugu goriilmektedir. Bu bulgular
dogrultusunda da SBK'lara dayali fen egitiminin kimya endiistrisi konusundaki igerik

bilgisi gelisimine olumlu etkisi oldugu sdylenebilir.

Insan ve Cevre Iliskileri {initesine ait ¢alisma kagitlarinin icerik bilgisi
degerlendirmelerine ait bulgular ¢izelge ve grafik ile gosterilmistir (Bkz. Cizelge 4.11

ve Sekil 4.2).

Cizelge 4.11. Insan ve Cevre lliskileri Unitesine Ait Icerik Bilgisinden Elde Edilen
Bulgular

Dogru ya da kabul edilebilir bilgi Yanhs bilgi ya da cevap yok
(1 puan) (Opuan)

=
< Deney Kontrol Deney Kontrol
= Soru
=
= f % f % f % f %
=

1 25 100 26 100 0 0 0 0
E
= 2 22 88 8 30,8 3 12 18 69,2
=
E
:Q
O
= 3 21 84 11 42,3 4 16 15 57,7
o

4 18 72 4 154 7 28 22 84,6
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Sekil 4.2. Insan ve Cevre lligkileri Unitesi Igerik Bilgisi Sorularma Dogru Cevap
Verilme Yiizdelerine Ait Grafik

CK-10: Gala Goli Milli Parki Calisma Kagidi (Bkz. EK-14)

Insan ve Cevre Iliskileri Unitesinde SBK olarak odaklanilan biyogesitlilik ve
nesli tiikenmekte olan canlilar konularina iliskin olarak Gala Goli Milli Parki (CK-10)
calisma kagidindan elde edilen bugulara gore deney ve kontrol grubu Ogrencilerinin
dogru cevaplarina (1 puan) ait frekans ve ylizde bilgilerini igeren Cizelge 4.11 ve Sekil
4.2 incelendiginde, deney grubunun kontrol grubuna gére daha iyi igerik bilgisine sahip
oldugu sdylenebilir. 1. soru i¢in verilen dogru cevap yiizdesinin her iki grupta da %100
olmasinin nedeni sorunun cevabmin okuma metni iginde yer almasi seklinde

diistiniilmektedir.

Deney ve kontrol grubu ogrencilerinin biyogesitlilik konusuna yonelik olarak
hazirlanan calisma kagitlarindaki icerik bilgilerini Olcen sorulara verdikleri bazi

cevaplardan dogrudan alintilar asagida gosterilmistir:

Gala Golii Milli Parki ¢aliyma kagidindaki (CK-10) 1. soru "Gala Goli Milli

Parki'nda hangi canli tiirleri bulunmaktadir?" i¢in;
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163 kus tiirii, 300 bitki tiirii ve 16 balik tiirii vardir. (O-31, deney grubu)

Gala Gélii'nde 163 kus tiirii, 300 bitki tirii, 16 farkly balik tiirii vardir. Yilan balig,

sazan, turna bunlara érnektir. (O-21, kontrol grubu)

Gala Golii Milli Parki ¢alisma kagidindaki (CK-10) 2. soru "Gala Golii'nde canli

cesitliliginin nedenleri neler olabilir?" igin;

Denize olan yakinligi, genis ¢ayirlik alanlari, orman ekosistemi ve daglik alanlarin
yakin olmasidir. (O-33, deney grubu)

Iklim, konumu, canli cesitliligi, karasal ve sucul ekosistem olmasi. Denizel etkiler

gormesi. (0-36, deney grubu)

Ciinkii Gala Golii hem karasal hem de sucul ekosistemi bulundurmaktadir. (O-28, deney

grubu)

Sulak alana sahip olmasidir. Sulak alanlar ¢ok canli tiiriinii barindirir. (O-21, kontrol

grubu)
Denizin etkisi, deniz ikliminin etkisi. (O-17, kontrol grubu)

Gala Golii Milli Parki ¢alisma kagidindaki (CK-10) 3. soru "Sizce Gala Goli
Milli Parki ekosisteminde canli ¢esitliliginin olmasi 6nemli midir? Cevabiniz 'evet' ise

nedenlerini yaziniz." i¢in;

Evet. Ciinkii canli ¢esitliligi bélgemize ekonomik katki saglar ve bu canlilari bir kismi

da bizim besin kaynaklarimiz igindedir. (O-46, deney grubu)

Evet. Ciinkii turizm icin katk saglar. (O-39, deney grubu)

Evet onemlidir. Ciinkii canli cegitliligi beslenmemizi etkiler. (O-11, kontrol grubu)
Evet. Ciinkii zengin bir canli cesitliligine sahip olmak gerekir. (O-1, kontrol grubu)

Gala Golii Milli Parki ¢alisma kagidindaki (CK-10) 4. soru "Canli ¢esitliliginin

dogal yasam icin 6nemi nedir? Ac¢iklaymniz." igin;

Canlilar ¢ok c¢esit olunca daha kolay besin bulabilirler, besin zinciri korunur ve

ekonomi gelisir. (O-43, deney grubu)

Bir tiiriin yok olmas: diger tiirlerin beslenmesini etkiler. (O-8, kontrol grubu)
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Deney grubu ogrencilerinin kontrol grubu 0Ogrencilerine gore biyogesitlilik
konusundaki igerik bilgilerinin daha iyi diizeyde oldugu goriilmektedir (Cizelge 4.11 ve
Sekil 4.2). Bu bulgular dogrultusunda da SBK'lara dayali fen egitiminin biyogesitlilik

konusundaki igerik bilgisi gelisimine olumlu etkisi oldugu sdylenebilir.

Sekil 4.1 ve Sekil 4.2 incelendiginde SBK'lara dayali fen egitimi yoluyla
calismada odaklanilan iinitelerin konu alanlarinda 6grencilerin igerik bilgilerinin daha
cok gelistigi goriilmektedir. Nitel verilerden elde edilen bulgular, SBKBO ile ilgili nicel
verilerden elde edilen bulgular (Bkz. Cizelge 4.7) desteklemektedir.

4.3.2. Sosyobilimsel Diisiinme Durumlar ile flgili Elde Edilen Bulgular

Calisma kagitlarinda bulunan sorular ile 6grencilerin sosyobilimsel diisiinme ve
bakis acilar1 dogrultusunda destekledikleri gorilislere neden/delil/agiklama sunma

durumlarmin incelenmesi amaglanmustir.

Alt Problem 11. Deney ve kontrol grubu dgrencilerinin Maddenin Yapist ve
Ozellikleri iinitesi ile Insan ve Cevre Iliskileri iinitesine ait sosyobilimsel diisiinme

durumlart nelerdir?

Maddenin Yapis1 ve Ozellikleri iinitesine ait ¢alisma kagitlart ve bu ¢alisma
kagitlarinda sosyobilimsel diistinme durumlar ile ilgili sorulara ait degerlendirmeler
dogrultusunda elde edilen bulgular cizelge ve grafik ile gosterilmistir (Bkz. Cizelge 4.12
ve Sekil 4.3).
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Cizelge 4.12. Maddenin Yapis1 ve Ozellikleri Unitesine Ait Sosyobilimsel Diisiinme
Durumlarindan Elde Edilen Bulgular

Birden fazla goriis belirtmis ve gecerli Bir goriis belirtmis ve gecerli bir Bir goriis belirtmis ancak gecerli
aciklama yapmis aciklama yapms bir a¢iklama yapmamus ya da
g cevap yok
5 (2 puan) (1puan)
) (0 puan)
] Soru
«
g Deney Kontrol Deney Kontrol Deney Kontrol
s
f % f % f % f % f % f %
2 3 13 52 6 23,1 9 36 11 42,3 12 9 34,6
ié 3
=]
53]
<
>
5 6 15 60 3 115 8 32 12 46,2 2 8 11 42,3
E
g
m
<
N
E
s
=
= 5 20 2 7,7 19 76 22 84,6 4 4 7,7
= 1 1
£
3
=
=
m
<
)
£
R
1 19 76 0 0 5 20 24 92,3 1 4 2 77
Eﬁ 9 19 76 0 0 4 16 21 80,3 2 8 5 19,2
g
£
o
Z
2
2 4 16 0 0 17 68 26 100 4 16 0 0
5 5
6 19 76 10 38,5 6 24 16 61,5 0 0 0 0
1 15 60 11 42,3 8 321 12 46,2 2 8 3 11,5
E
o
=]
b=l
<
=
=
i 2 0 0 0 0 23 92 18 69,2 2 8 8 30,8
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Sekil 4.3. Maddenin Yapisi ve Ozellikleri Unitesi Sosyobilimsel Diisinme Durumlari
Sorularina Birden Fazla Gorlis Belirtme ve Agiklama Yapma Yiizdelerine Ait Grafik

CK-4: Kimya Endiistrisi Calisma Kagidi (Bkz. EK-8)

CK-5: Kimya Endiistrsinin Hayatimiza Etkileri Calisma Kagidi (Bkz. EK-9)
CK-6: Ergene Nehri Kirliligi Calisma Kagidi (Bkz. EK-10)

CK-7: Katki Maddeleri Calisma Kagidi (Bkz. EK-11)

Maddenin Yapist ve Ozellikleri Unitesinde bir SBK olarak odaklanilan Kimya
Endiistrisi konusuna iliskin olarak Kimya Endiistrisi (CK-4), Kimya Endiistrisinin
Hayatimiza Etkileri (CK-5), Ergene Nehri Kirliligi (CK-6) ve Katki Maddeleri (CK-7)
caligma kagitlarindan elde edilen bugulara gére deney ve kontrol grubu dgrencilerinin
dogru cevaplarma (2 puan) ait frekans ve yiizde bilgilerini igeren Cizelge 4.12 ve Sekil

4.3 incelendiginde, deney grubunun kontrol grubuna gore sosyobilimsel diisiinme ve
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bakis acilar1 dogrultusunda destekledikleri goriislere neden/delil/agiklama sunma

yeterliligine daha fazla sahip oldugu sdylenebilir.

Deney ve kontrol grubu O6grencilerinin Kimya Endiistrisi konusuna yo6nelik
olarak hazirlanan calisma kagitlarindaki sosyobilimsel diisinmeyi igeren sorulara

verdikleri bazi cevaplardan dogrudan alintilar asagida gosterilmistir:

Kimya Endiistrisi ¢alisma kagidindaki (CK-4) 3. soru "Ulkemizde kimya
endiistrisi alanindaki ¢alismalarin saglayacagi faydalar neler olabilir? Kimya endiistrisi
neden 6nemlidir? Agiklayiniz." igin;

Ithalat: énler, issizlik azalr, bilimsel gelismeler olur ve hastaliklara care artar. (0-23,

kontrol grubu)

Ekonomik gelisme olur, bilimsel gelisme olur, tiriin ¢esitliligi artar, disa bagimliligimiz

azalir. (O-49, deney grubu)

Kimya Endiistrisi calisma kagidindaki (CK-4)'teki 6.soru "Ulkemizde kimya
endistrisi alanindaki c¢aligmalarin ¢esitli problemlere neden olacagini diisiiniiyor

musunuz? Cevabiniz 'evet' ise ne tiir zararlar1 olabilir? Neden?" igin;
Evet, ¢iinkii ¢evre kirliligine neden olur. (O-2, kontrol grubu)
Evet. Ciinkii cevre kirlenir, meslek hastaliklar: ¢ikar. (O-39, deney grubu)

Kimya Endiistrisinin Hayatimiza Etkileri ¢alisma kagidindaki (CK-5) 1. soru
"Sen kimya endiistrisinin etkilerini g6z oniinde bulundurarak bu kuruluslarin sayilarinin

artmasi konusunda ne diisiiniiyorsun? Neden?" i¢in;

Ben hem artmasini hem artmamasin destekliyorum. Bu tiir seylerin dengeli olmasi
lazim. Issizlik azalw fakat kirlilik artar kuruluslar artarsa. Azalirsa da hayatimizi

kolaylastiran bircok kimyasal madde azalir. (O-4, kontrol grubu)

Artmamal. Ciinkii ¢cevre icin zararl ve saghg etkiliyor. Hava kirliligine neden oluyor

ve bu yiizden gelecek nesillerin yasamini da etkiliyor. (O-48, deney grubu)

Bence artmali. Ciinkii giinliik hayatta kullandigimiz fazla iiriin var ve bunlara
ihtiyacumiz var. Bu tiriinler tiretilmezse hayatimiz ¢ok zor olurdu. Ayni zamanda iilkenin

gelisimini de olumlu etkiler. (O-27, deney grubu)
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Ergene Nehri Kirliligi ¢alisma kagidindaki (CK-6) 1. soru "Siz Edirne
Belediye'sinde ¢evrenin korunmasi ile ilgili birimde sorumlusunuz. Gerekli ¢aligmalari
yapmak i¢in arastirmalara bagladiniz ve 6n sayfadaki verilere ulastiniz. Bu goreve sizi

ne gibi problemler beklemektedir?" igin;

Sebze, meyve ve bitkileri kurutabilir veya icine karisan atiklar ile sagliksiz hale gelir. Su

icinde baliklar éliirler. (O-32, deney grubu)
Cevre kirliligi problemleri. (O-2, kontrol grubu)

Ergene Nehri Kirliligi ¢calisma kagidindaki (CK-6) 2. soru "Kimya endiistrisi

atiklar ile ilgili hangi bilgilere ihtiya¢ duyarsiniz?" igin;

Hangi maddelerden olustuguna, nasil kirlettigine ve hangilerinin insant zehirledigine

ihtiyag duyarim. (O-35, deney grubu)
Nasil temizlenecegi ve nasil énlem alabilecegim bilgisine. (0-32, deney grubu)
Hangi fabrikadan ¢iktiklari ve neler iirettikleri. (O-5, kontrol grubu)

Ergene Nehri Kirliligi ¢alisma kagidindaki (CK-6) 5. soru "Trakya'da kimya

endiistrisi kurulusu sayisinin artmasini destekler misiniz? Neden?" i¢in;

Hem desteklerim hem desteklemem. Ciinkii hem cevre icin zararlidir hem de iiretilen

iiriinlerin bazilariyla cevreye faydahidir. (O-33, deney grubu)
Ben desteklemem. Ciinkii Trakya'da nehirlerimiz ¢ok kirli. (O-25, kontrol grubu)
Gerekli onlemler alinirsa destekleriz. Ciinkii gelismislik artar. (O-41, deney grubu)

Ergene Nehri Kirliligi ¢alisma kagidindaki (CK-6) 6. soru "Trakya'da kimya
endiistrisi kurulusu sayisinin artmasinin avantajlart ve dezavantajlar1 neler olabilir?

Aciklaymiz." i¢in;

Avantajlari; issizlik orant azalir, ilag itiretimi igin iyidir. Dezavantajlari; zehirleniriz,

cevreyi kirletir. (0-33, deney grubu)

Avantajlari; giinliik hayat kolaylasir, iiretim artar. Dezavantajlari; kirlilik artar,

saghgimiz bozulur. (O-20, kontrol grubu)

Katki Maddeleri ¢alisma kagidindaki (CK-7) 1. soru "Siz hangi goriisi

destekliyorsunuz? Neden?" i¢in;
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Katki maddeleri bence kullanilmali. Cilinkii uluslararas: standartlar dikkate alinarak

iiretilmis besinler daha uzun siireli ve saglikli saklanabiliyor. (O23-kontrol grubu)

Ben zararli olmadigimi diisiiniiyorum. Ciinkii Prof. Dr. Mine Hanmim ve Dyt. Aylin
Hamm bilim ile ilgilidir. Onlara inaniyorum. (O48-deney grubu)

Katki Maddeleri ¢alisma kagidindaki (CK-7) 2. soru "Ekmek firin1 sahibi
olsaniz tirettiginiz ekmeklerde katki maddeleri kullanir miydiniz? Cevabinizin nedeni
nedir?" igin;

Evet kullanirdim. Ciinkii  katki maddeleri besinlerin saklanabilmesi ve lezzetini

koruyabilmesi icin onemlidir. (O31- deney grubu)
Hayiwr koymazdim. Ciinkii ekmegin dogal olmasi lazim. (O20-kontrol grubu)

Deney grubu 6grencilerinin kontrol grubu 6grencilerine gére kimya endiistrisi
konusundaki sosyobilimsel diisinme ve bakis agilart dogrultusunda destekledikleri
goriislere neden/delil/agiklama sunma yeterliligine daha fazla sahip oldugu
goriilmektedir. Bu bulgular dogrultusunda da SBK'lara dayali fen egitiminin kimya
endiistrisi  konusunda  Ogrencilerin  sosyobilimsel diisinme ve bakis acilar
dogrultusunda destekledikleri goriislere neden/delil/agiklama sunma yeterliligine

olumlu etkisi oldugu sdylenebilir.

Insan ve Cevre Iliskileri {initesine ait calisma kagitlar1 ve bu ¢alisma kagitlarinda
sosyobilimsel diisiinme durumlari ile ilgili sorulara ait degerlendirmeler dogrultusunda

elde edilen bulgular cizelge ve grafik ile gosterilmistir (Bkz. Cizelge 4.13 ve Sekil 4.4).
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Cizelge 4.13. Insan ve Cevre Iliskileri Unitesine Ait Sosyobilimsel Diisiinme
Durumlarindan Elde Edilen Bulgular

Birden fazla goriis belirtmis ve gecerli | Bir goriis belirtmis ve gecerli bir Bir goriis belirtmis ancak gecerli
aciklama yapmg/Bir goriis belirtmis aciklama yapmis bir a¢iklama yapmamis ya da cevap
E ve birden fazla agciklama yapms yok
e (1puan)
) (2 puan) (0 puan)
X
é Deney Kontrol Deney Kontrol Deney Kontrol
= Soru
o
f % f % f % f % f % f %
B 3 13 52 4 15,4 1 4 5 19,2 11 44 17 65,4
z
g
£
]
= .2 4 5 20 0 0 16 64 3 115 4 16 23 88,5
Z
32
Q0
&)
= 9 36 3 115 11 44 17 65,4 5 20 6 23,1
3 5
- 1 17 68 0 0 7 28 21 80,8 1 4 5 19,2
§
=
5
= N 11 44 11 42,3 14 56 13 50 0 0 2 7,7
£y 2
= Z
< O
& g
= 2 13 52 4 15,4 11 44 15 57,7 1 4 7 26,9
=8 3
S
E
Q0
&)
S 2 8 2 7,7 23 92 14 53,8 0 0 10 7,7
< 4
Q
1 24 96 2 7,7 1 4 22 84,6 0 0 2 7,7
g
é ) 24 96 0 0 1 4 24 | 923 0 0 2 7,7
L
&
3 24 96 0 0 1 4 24 92,3 0 0 2 7,7
1 10 40 2 7,7 12 48 10 38,5 3 12 14 53,8
£
e 0 0 1 38 23 92 11 | 423 2 8 14 53,8
E 2
5
2
a 3 8 32 0 0 6 24 6 23,1 11 44 20 76,9
z
st
4 0 0 0 0 13 52 3 115 12 48 23 88,5
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Sekil 4.4. Insan ve Cevre liskileri Unitesine Unitesi Sosyobilimsel Diisinme Durumlari
Sorularina Birden Fazla Gorlis Belirtme ve Agiklama Yapma Yiizdelerine Ait Grafik

CK-11: Gala Goli Milli Parki'n1 Neler Etkiliyor? Calisma Kagidi (Bkz. EK-15)

CK-14: Gala Goliu Milli Parki'ndaki Tehlikenin Farkinda Miy1z? Calisma Kagidi (Bkz.
EK-18)

CK-16: Ikilem Kart: Calisma Kagidi (Bkz. EK-20)
CK-21: Haydi Degerlendirelim Calisma Kagidi (Bkz. EK-25)

Insan ve Cevre Iliskileri iinitesinde odaklanilan SBK'lardan biyogesitlilik
konusuna iligkin olarak Gala G6lii Milli Parki'n1 Neler Etkiliyor? (CK-11), Gala Goli
Milli Parki'ndaki Tehlikenin Farkinda Miy1z? (CK-14), ikilem Kart1 (CK-16) ve Haydi
Degerlendirelim (CK-21) galisma kagitlarindan elde edilen bugulara gore deney ve

kontrol grubu 6grencilerinin dogru cevaplarina (2 puan) ait frekans ve ytizde bilgilerini
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igeren Cizelge 4.13 ve Sekil 4.4 incelendiginde, deney grubunun kontrol grubuna gore
sosyobilimsel diislinme ve bakis agilart dogrultusunda destekledikleri goriislere

neden/delil/agiklama sunma yeterliligine daha fazla sahip oldugu sdylenebilir.

Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin biyogesitlilik konusuna yonelik olarak
sosyobilimsel diisiinmeyi i¢eren sorular kullanilarak hazirlanan calisma kagitlarindaki

sorulara verdikleri baz1 cevaplara ait dogrudan alintilar agsagida gosterilmistir:

Gala Golii Milli Parki'mi Neler Etkiliyor? calisma kagidindaki (CK-11) 3. soru
"Sizce fotograflardaki durumlardan Gala Golii Milli Parki'nda biyogesitliligi tehdit eden
unsurlar olabilir mi? Cevabiniz 'evet' ise hangi durumlar nasil tehditler olusturur?

Agiklaymiz." igin;
Evet. Odunculuk, balik¢ilik, aveilik tehdit olusturur. (O-9,kontrol grubu)

Evet. Celtik tarimi su kirliligi yaratir, odunculuk agag¢ sayisini azaltir, avcilik canl
tiirlerini yok etmekte, balik¢ilik baliklari tehlikeye atmakta, otlatma yesil alanlart yok
eder.(0-50, deney grubu)

Gala Golii Milli Parki'nmi Neler Etkiliyor? ¢alisma kagidindaki (CK-11) 4. soru
"Metinde okudugunuz ve gorsellerde gozlemlediginiz durumlar haricinde Gala Golii
Milli Parki'nda biyogesitliligi tehdit eden baska unsurlar olabilir mi? Cevabiniz 'evet' ise

bu unsurlar nelerdir?" igin;

Evet. Géo¢ almasi niifusu arttirir, cevre kirliligi olusur. Salgin hastalik olusabilir. (O-48,
deney grubu)

Evet. Insanlarin sayisi arttikga cevre kirlenir. (O-5, kontrol grubu)

Gala Golii Milli Parki'mi Neler Etkiliyor? ¢alisma kagidindaki (CK-11) 5. soru

"Biyogesitliligi her bir unsura engel olmak i¢in ¢6ziim 6nerileriniz nelerdir?" igin;
Temizlik ¢calismast, av yasagi ve uyart yapilabilir. (0-9, kontrol grubu)
Bilin¢lendiririm, kanun diizenlerim, denetleme kurulu yaparim. (O-43, deney grubu)

Gala Golii Milli Parki'ndaki Tehlikenin Farkinda Muyiz? ¢alisma kagidindaki

(CK-14) 1. soru "Biyogesitliligin korunmasi sizce 6nemli midir? Neden?" i¢in;

Evet. Ekonomi icin ve diger canlilarin besin kaynagi oldugu icin énemlidir. (0-317,

deney grubu)
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Evet. Ciinkii dogamn dengede durmasini saglar. (O-11, kontrol grubu)

Gala Golii Milli Parki'ndaki Tehlikenin Farkinda Muyiz? ¢alisma kagidindaki
(CK-14) 2. soru "Gala Golii'ndeki nesli titkenme tehlikesiyle karsi karsiya olan canlilar

i¢cin ne gibi dnlemler alinabilir? Yaziniz." i¢in;

Hayvanlari koruma altina alirim, av yasagi koyarim. (O-41, deney grubu)
Atiklar: denetlerim. ( O-34, deney grubu)

Avlanmay: yasaklarim. O-9, kontrol grubu)

Gala Gélii Milli Parki'ndaki Tehlikenin Farkinda Muyiz? ¢alisma kagidindaki
(CK-14) 3. soru "Bu konuda yetkili bir kisi olsaydiniz ne gibi uygulamalar yapardiniz?"
i¢in;

Insanlart bilinglendirebiliriz. Bir ekip kurup kampanya bagslatirdik. ( O-51, deney
grubu)

Hayvanlari korumak igin kanun ¢ikartirdim. ( O-6, kontrol grubu)

Gala Golii Milli Parki'ndaki Tehlikenin Farkinda Muyiz? ¢alisma kagidindaki

(CK-14) 4. soru "Uygulamanizi reddeden kisileri nasil ikna ederdiniz?" i¢in;

Kisinin hatasint anlamasin saglarim. Gerekirse cezai islem uygularim. (O-34, deney

grubu)

Uygulamanin yararli kisumlarindan bahsedip onu ikna etmeye calisirim. (O-17, kontrol
grubu)

Ikilem Karti ¢alisma kagidi (CK-16) 1. soru "Gala Golii Milli Parki ve
cevresinde tarim yapilmasini, isterim c¢ilinkii......... , istemem c¢iinkii........... , desteklerim
ancak............... yapilmasimi Onerirdim. Bdylece biyolojik ¢esitliligi  tehdit eden

faktorleri azaltabilirdim." i¢in;

Gala Golii Milli Park: ve gevresinde tarim yapilmasini;

isterim ¢tinkii tarim ile gecinenler var.

istemem ¢iinkii agaglar kesilebilir.

desteklerim ancak goliin dogal ézelligini ve giizelligini bozmadan. (O-36, deney grubu)

Gala Golii Milli Park: ve gevresinde tarim yapilmasini;
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istemem ¢iinkii tarimin géle zarar verdigini diisiiniiyorum. (O-12, kontrol grubu)

Ikilem Karti ¢alisma kagidi (CK-16) 2. soru "Gala Goli Milli Parki ve
cevresinde hayvancilik yapilmasini, isterim ¢iinkii......... , Istemem clinki........... ,
desteklerim ancak............... yapilmasini 6nerirdim. Boylece biyolojik ¢esitliligi tehdit

eden faktorleri azaltabilirdim." i¢in;

Gala Golii Milli Park: ve ¢evresinde hayvancilik yapilmasini;
isterim ¢tinkii siit tirtinleri ve yumurta temel besin kaynagimizdir.
istemem ¢iinkii hayvanlarin zarar gérmesini istemiyorum.
desteklerim ancak kontrollii olmasim éneririm. (0-29, deney grubu)
Gala Golii Milli Parki ve ¢evresinde hayvancilik yapimasini;
isterim ¢iinkii halk gecimini saglyor. (0O-8, kontrol grubu)

Ikilem Karti ¢alisma kagidi (CK-16) 3. soru "Gala Golii Milli Parki ve
cevresinde balik¢ilik  yapilmasini, isterim ¢iinkii......... , istemem ¢inkii........... ,
desteklerim ancak............... yapilmasini onerirdim. Boylece biyolojik cesitliligi tehdit

eden faktorleri azaltabilirdim." i¢in;

Gala Golii Milli Parki ve ¢evresinde balik¢ilik yapilmasini;
isterim ¢tinkii insanlarin balik yemesi gerekir.

istemem ¢tinkii baliklarin yok olmasini istemem.

desteklerim ancak kontrollii olmasini isterim. (O-43, deney grubu)
Gala Golii Milli Parki ve ¢evresinde balik¢ilik yapilmasini;
istemem ¢iinkii baliklar zarar gériiyor.(O-5, kontrol grubu)

Haydi Degerlendirelim kagidi (CK-21) 1. soru "Biyogesitliligi korumak igin
dogal yasam alanlarinin bir boliimiiniin tarima, hayvanciliga ve avcilia kapanmasini

dogru buluyor musunuz?" i¢in;

Evet. Ciinkii hayvanlara ve gevreye zarar gelmesini istemiyorum. (O-33, deney grubu)
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Kesinlikle dogru buluyorum. Biyocesitlilik ve canli tiirleri daha cok korunur. (O-2,
kontrol grubu)

Bilmiyorum. Ciinkii canlilarin yasamlarimin son bulmasimi saglyorlar. (O-5, kontrol

grubu)

Haydi Degerlendirelim kagidi (CK-21) 2. soru "Dogal yasam alani tizerindeki

insan etkilerini kontrol etmemiz gerektigini diigiiniiyor musunuz? Neden?" i¢in;

Evet. Ciinkii kontrolsiiz oldugu zaman dogal yasam alani zarar gériiyor. ( O-47, deney

grubu)
Evet. Etkisi varsa ceza gelir. (O-21, kontrol grubu)

Haydi Degerlendirelim kagidi (CK-21) 3. soru "Insanlarm kararlari, se¢imleri,
yasam tarzlar1 biyogesitliligi etkiler mi? Cevabimiz 'evet' ise nasil etkileyecegini

aciklaymiz." igin;

Evet etkiler. Ornegin avcilik yapan biri kus tiirlerini yok eder. Hayvancilik yesil

alanlara zarar verir. (0-37, deney grubu)

Evet. Ornegin bir piknik alanina cam ¢opleri birakirsa insanlar cam atigi ileride orman

yangini dogurabilir. (O-4, kontrol grubu)
Etkiler. Ornegin tarim yapan biri ilaclama ve atiklarla zarar verir. (O-46, deney grubu)

Haydi Degerlendirelim kagidi (CK-21) 4. soru "Biyogesitlilik ve korunmasina
iliskin olarak 2 kisinin farkli gériis agisina sahip olabilecegini diisiiniir miisiiniiz? Ornek

vererek agiklayiniz." igin;

Evet. Yaptigimiz rol oynama etkinliginde gordiik. Mesela cifigi Sevgi Hanim gegimi i¢in
Gala Gélii'nde tarim yapmay: uygun bulurken, Mine Hamm karsi ¢ctkmists. (O-46, deney
grubu)

Evet. Ciinkii herkesin bakis acisi farkhdir. (O-20, kontrol grubu)

Deney grubu ogrencilerinin kontrol grubu 6grencilerine gore biyocesitlilik
konusundaki sosyobilimsel diisiinme ve bakis agilar1 dogrultusunda destekledikleri
goriislere neden/delil/agiklama sunma yeterliligine daha fazla sahip oldugu
goriilmektedir. Bu bulgular dogrultusunda da SBK'lara dayali fen egitiminin

biyocesitlilik konusunda 6grencilerin sosyobilimsel diisiinme ve bakis acilari
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dogrultusunda destekledikleri gorilislere neden/delil/agiklama sunma yeterliligine

olumlu etkisi oldugu soylenebilir.

Sekil 4.3 ve Sekil 4.4 incelendiginde SBK'lara dayali fen egitimi yoluyla
Ogrencilerde sosyobilimsel diisiinme durumlarinin daha ¢ok gelistigi goriilmektedir.
Nitel verilerden elde edilen bulgular, SBKBO ile ilgili nicel verilerden elde edilen
bulgular1 (Bkz. Cizelge 4.7) desteklemektedir.
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BOLUM 5

SONUCLAR VE TARTISMA

Bu béliimde dordiincii boliimde belirtilen bulgular ve yorumlara dayali olarak
tartismalar yapilarak elde edilen sonuglar dogrultusunda gelistirilen Oneriler yer

almaktadir.

5.1. Sonuclar ve Tartisma

Yapilandirmaci yaklagim yoluyla sosyobilimsel konulara dayali fen egitiminin 7.
sinif  Ogrencilerinin  bilimsel diisinme yetenekleri, yansitict diisinmeleri ve
sosyobilimsel konulara bakis acilar1 iizerine etkisinin incelendigi bu arastirmada alt

problemlere yonelik elde edilen bulgular tartisilmistir.

5.1.1. Sosyobilimsel Konulara Dayal Fen Egitiminin Ogrencilerin Bilimsel

Diisiinme Yetenekleri Uzerine Etkisi

Calismada, Ogrencilerin bilimsel diisiinme yeteneklerine iliskin elde edilen
bulgulara gore, deney ve kontrol grubu 6grencilerinin BDYT'den almis olduklar1 sontest
puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik goriilmemistir (Bkz.
Cizelge 4.1). Benzer sekilde hem deney hem de kontrol grubunda bulunan &grencilerin
BDYT ontest ve sontest puanlar1 arasindaki degisim durumunu belirlemek amaciyla
elde edilen bulgulara gore, hem deney hem kontrol grubunun BDYT ontest ve sontest

puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik goriilmemistir (Bkz.
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Cizelge 4.2 ve Cizelge 4.3). Hem deney hem kontrol grubu 6grencilerinin ayn1 smif
diizeyinde Ogrenim gormeleri ve ayni yas grubunda olmalari nedeniyle bilissel
yapilarinin benzer 6zellikte olmasi, her iki grupta da yapilandirmaci yaklasima dayali
bir egitim uygulanmasi nedeniyle BDY agisindan anlamli bir farklilik olmadig
diisiiniilmektedir. Bu caligmadan elde edilen bulgulara benzer sekilde Bahar (2003)
ilkdgretim diizeyindeki oOgrencilerle gercgeklestirdigi c¢alismasinda, yapilandirmaci
yaklasimin temel alindig1 tartismaya dayali grup calismalarinda yer alan 6grencilerin
birbirine yakin basar1 gosterdigini belirtmistir. Bazi arastirmalar incelendiginde,
yapilandirmaci yaklagima dayanan 6grenme modelleri ile yapilan uygulamalarin iist
diizey biligsel becerilerin 6gretimi ve bu becerilerin gelistirilmesi i¢in dnerilen modeller
oldugu goriilmekteyse de (Scoenfeld, Marge ve Gelen'den akt: Ozsoy, 2008), bu
uygulamalarin  kisa siireli yapilmast biligsel becerilerin  gelisiminde farklilik
olusturamayabilmektedir. Ayrica 6grencilerin BDYT Ontest ve sontest puan ortalamalari
incelendiginde de katilimcr 6grencilerden beklenen soyut islemler donemine ait puan
araligi olan 9-12 puandan daha diisiik oldugu goriilmektedir (Bkz. Cizelge 4.2 ve
Cizelge 4.3). Benzer sekilde Durmaz (2017) tarafindan 7. smf Ogrencileriyle
gerceklestirilen ¢alismada soyut islemler donemine ait 6zelliklerin beklenen diizeyden
diisiik oldugu ve ¢ogu katilimcinin biligsel olarak somut islemler donemine ait sorularda
daha yiiksek oranda dogru cevap verdigi belirtilmektedir. Ozarslan ve Bilgin (2016) 8.
smif 6grencileriyle gergeklestirdigi calismasinda katilimcilarinin ¢ok az bir kisminin
(%3,1) soyut islemler déneminde oldugunu tespit etmistir. Celik ve Ozdemir (2011) 7.
ve 8. smif Ogrencileriyle gerceklestirdikleri calismada soyut islemler donemine ait
Ozellik olan oranli diisiinme yeteneginin yetersiz oldugunu belirtmektedir. Tajudin ve
Chinnappan (2015)'in calismas1 da, ortadgretim Ogrencilerinin (16-17 yas grubu)
cogunlugunun (% 94), biligsel seviyelerinin somut islemler dénemi seviyesinde
oldugunu gostermektedir. Pelen (2014) 6. smf oOgrencileriyle gerceklestirdigi
caligmasinda 6grencilerin orta diizeyde soyut islemler donemine ait 6zelliklerden oranl

diistinme yetenegine sahip oldugunu belirtmistir.

SBK'lara dayali fen egitiminin 6grencilerin BDY'leri lizerine istatistiksel olarak
anlamli etkisi olmadig1 goriilmekteyse de daha kiiclik yaslardan itibaren SBK'larla
ilisklendirilmis BDY'lere yonelik ¢alismalarin bu yetenegin gelisimine katki

saglayabilecegiileri siiriilebilir.
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5.1.2. Sosyobilimsel Konulara Dayah Fen Egitiminin Ogrencilerin Yansitici

Diisiinmeleri Uzerine Etkisi

Ogrencilerin yansitic1 diisiinmelerine iliskin elde edilen bulgulara gore,
deney ve kontrol grubu dgrencilerinin YDO 6ntest puanlari kontrol altina alindiginda
sontest puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik elde

edilmemistir (Bkz. Cizelge 4.4). Ancak gruplarin diizeltilmis YDO sontest ortalama
puanlarina gore deney grubu Ogrencilerinin YD'lerinin (E = 69,025) kontrol grubu

ogrencilerinden (E = 64,399) daha yiiksek oldugu ve ayni zamanda bagiml
degiskenler icin t-testi sonuclarina gore deney grubu dgrencilerinin YDO &ntest ve
sontest puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulundugu
(Bkz. Cizelge 4.5) goriilmiistir. Deney grubu dgrencilerinin YDO sontest ortalama
puanlarinin kontrol grubu 6grencilerine gore daha yiiksek olmasinin ve deney grubu
ogrencilerinin YDO ontest ve sontest puan ortalamalari arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir farklilik olugsmasinin nedeni olarak deney grubunda SBK'lara dayal1 olarak
olusturulmus etkinliklerin kullanilmasi ve Ogrencilerin bu etkinlikler esnasinda
diislincelerini yansitma yoluyla ifade etmesi oldugu ileri siiriilebilir. Deney grubu ile
kontrol grubu égrencilerinin YDO sontest puan ortalamalar1 arasinda anlamli farklilik
olusmama nedeni olarak her iki grupta da 6grencilerinin aynmi sinif diizeyinde 6grenim
goérmeleri, ayn1 yas grubunda olmalari, 6grencilerin ¢ogunun yasamlarmin biiytik bir
boliimiinii ayn1 ilde ge¢irmis olmalari, yapilandirmaci yaklasima dayali ders
etkinliklerinin ytriitiilmesi, 6grencilerin etkinliklerde sonuglara kendilerinin ulagsmasi,
etkinliklerde bizzat aktif olarak katilim saglamalari ve igbirlikli 6grenme ortamlarinin
kullanilmis olmas1 diisiiniilmektedir. Calismadaki etkinlikler ile 6grenciler ezberci
egitimden uzaklasmis, gruplar olusturularak isbirlikli 6grenme gergeklestirilmis ve
egitim siirecinde bilgiyi kendileri yapilandirmis ve hem kendi 6grenmelerinden hem
de arkadaslarinin 6grenmelerinden sorumlu olmuslardir. Yavuz (2017) ve Erbil (2014)
caligmalarinda  isbirlikli 68renme yonteminin 6grencilerin  yansitict  diisiinme
becerileri tizerine geleneksel yontemlere gore daha etkili oldugunu belirtmektedir.
Sarican (2017) da bu c¢aligmanin sonuglariyla uyum gosterecek sekilde 6. smif

ogrencileriyle gergeklestirdigi calismada yapilandirmact yaklagim ve biitiinlesik
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STEM egitimi uyguladigi gruplarda yansitici diisiinme agisindan istatistiksel olarak
anlamlt bir farklilik olmadigini ifade etmistir. Ulasilabilen alan yazin incelendiginde
SBK'lara dayali fen egitiminin 6grencilerin YD'lerine etkisini arastiran bir ¢calismaya

rastlanmamustir.

Ogrencilerin YDO'den almis olduklari sontest puan ortalamalari arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklillk olusmamasina karsin deney grubu
ogrencilerinin YDO &ntest ve sontest puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik
olusmast nedeniyle SBK'lara dayali fen egitiminin 0Ogrencilerin YD'leri lizerine

olumlu etkisi oldugu ileri siiriilebilir.

5.1.3. Sosyobilimsel Konulara Dayah Fen Egitiminin Ogrencilerin Sosyobilimsel

Konulara Bakis Acilar1 Uzerine Etkisi

Calismada, 0grencilerin SBK'lara bakislarina iliskin elde edilen bulgulara gore,
deney ve kontrol grubu &grencilerinin SBKBO'den almis olduklari sontest puan
ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik goriilmiistiir (Bkz.
Cizelge 4.7). Yolagiden (2017) o6grenim gorillen smif diizeyinin farkli olmasi
durumunda SBK'lara yonelik bakisin degistigini ileri siirmektedir. Bu ¢alismada aymi
simif diizeyinde olan 6grencilerde amacli ve planl olarak SBK'lar entegre edildiginden
dolay1r Ogrencilerin SBK'lara yonelik diisiinme ve ¢oklu bakis acis1 gelistirme
durumlarinda SBK'lara dayali fen egitiminin olumlu etkisinin oldugu goriilmektedir.
SBK' lar kesin bir ¢6ziim icermeyen, ikilemler igeren, kesin dogru 6zelligi tasimayan;
ekonomik, dini, politik, ¢evresel ve etik acgisindan ¢ok boyutlu 6zellige sahip konular
olarak tanimlandirildigindan (Hodson, 2006; Sadler, 2004;Topgu, 2010), bu konularla
ilgili kesin dogru cevaplara ulagmak miimkiin degildir. Fakat SBK'lar siklikla
medyada yer almasi sebebi ile fen egitimi i¢inde 6nemli bir konuma sahiptir. Bu
nedenle de SBK'lara yonelik bakis acgilari her gegen giin daha fazla 6neme sahip

konuma gelmektedir.

Calismadan elde edilen bulgular 1s18inda gerek medya yolu ile gerekse

ogrencilerin giinliik yasantilarinda karsilastiklar1 bir SBK {izerinde tartigabilmeleri,
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sorgulayabilmeleri ve c¢oklu bakis acilarini gelistirebilmeleri icin SBK'lara dayali

egitim uygulamalar1 gerceklestirilmesi gerekliligi ileri siiriilebilir.

5.1.4. Sosyobilimsel Konulara Dayalhi Fen Egitiminin Maddenin Yapis1 ve
Ozellikleri Unitesi ile Insan ve Cevre iliskileri Unitesine Ait icerik Bilgisi Uzerine

Etkisi

Maddenin Yapisi ve Ozellikleri iinitesi ile Insan ve Cevre Iliskileri {initesine ait
calisma kagitlarinin nitel degerlendirilmesi sonucu elde edilen igerik bilgisi ile ilgili
veriler incelendiginde genel olarak deney grubunun kontrol grubuna gore daha iyi igerik
bilgisine sahip oldugu (Bkz. Cizelge 4.10, Cizelge 4.11, Sekil 4.1 ve Sekil 4.2) tespit
edilmistir. Deney grubunda SBK'lara dayali olarak yiiriitiilen fen egitiminin dgrencilerin
kimya endiistrisi, Ergene Nehri kirliligi, biyogesitlilik ve Gala Goli Milli Parki
konularinda farkindaliklari1 ve bilgi diizeylerini arttirdig1 ileri siiriilebilir. Nitel
verilerin analizinden elde edilen sonuglarin nicel verilerin analizi ile deney ve kontrol
gruplarmin SBKBO'den aldiklar1 sontest puanlar1 arasindaki istatistiksel olarak anlamli
farklilig1 (Bkz. Cizelge 4.7) destekledigi sOylenebilir. Bu durumlarin nedeni olarak
deney grubu Ogrencilerine kontrol grubundan farkli olarak SBK'lara dayali olarak
olusturulan ¢alisma kagitlarinin uygulanmasi1 oldugu ileri siiriilebilir. Bu c¢alisma
kagitlarinda yoreye ve giinlik yasamlarina ait olan kimya endiistrisi, Ergene Nehri
kirliligi, gida katki maddeleri, biyogesitlilik, nesli tiikenmekte olan canlilar ve Gala
Golu Milli Parki ile ilgili gercek problemlerin, gercek haberlerin, gergege benzer
Senaryolarin yer almasi, deney grubu O6grencilerinin bu konulara daha fazla ilgi
duymalarma ve konu ya da olaylarin birden fazla bakis agis1 ile degerlendirilebilecegine
iligkin farkindaliklarinin artmis olmasina neden olabilir. Bir diger etken ise deney
grubunda gerceklestirilen uygulamada kimya endiistrisi alanindaki isletmelerin olas1
olumsuz etkilerine yonelik olarak ek kazanim olusturulmasi ve bu kazanim
dogrultusunda ¢aligma gergeklestirilmesi ile konu ya da olaylara iligkin ¢oklu bakis agisi
dogrultusunda degerlendirme yapmaya olanak saglandigi diisliniilmektedir. Ayrica
deney grubunda secilen konu ile ilgili yapilan ¢alismalarin daha uzun siireli olarak

gerceklesmesinin de deney grubu lehine olumlu sonuglar olusturdugu ileri siiriilebilir.
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5.1.5. Sosyobilimsel Konulara Dayalh Fen Egitiminin Maddenin Yapis1 ve
Ozellikleri Unitesi ile Insan ve Cevre iliskileri Unitesine Ait Sosyobilimsel

Diisiinme Durumlar1 Uzerine Etkisi

Maddenin Yapisi1 ve Ozellikleri iinitesi ile Insan ve Cevre Iliskileri {initesine ait calisma
kagitlarinin nitel degerlendirilmesi sonucu elde edilen sosyobilimsel diisiinme ve bakis
acilart dogrultusunda destekledikleri goriislere neden/delil/agiklama sunma durumlari
ile ilgili veriler incelendiginde deney grubu dgrencilerinin kontrol grubu 6grencilerine
gore sosyobilimsel diisiinme ve bakis agilar1 dogrultusunda destekledikleri goriislere
neden/delil/agiklama sunma yeterliligine daha fazla sahip oldugu sdylenebilir ( Bkz.
Cizelge 4.12, Cizelge 4.13, Sekil 4.3 ve Sekil 4.4). SBK'lara dayali olarak yiiriitiilen fen
egitiminin 6grencilerin SBK olarak odaklanilan kimya endiistrisi, Ergene Nehri kirliligi,
gida katkir maddeleri, biyogesitlilik, nesli tiikenmekte olan canlilar ve Gala Goli Milli
Parki konularindaki destekledikleri goriislere sosyobilimsel disiinme durumlarina
iliskin olarak daha fazla neden/delil/agiklama sunma becerisi kazandirdigi ileri
strtilebilir. Bu sonuglar nicel verilerin analizinde deney ve kontrol gruplarinin
SBKBO'den aldiklar1 sontest puanlari arasindaki istatistiksel olarak anlamli farklilig:
(Bkz. Cizelge 4.7) desteklemektedir. Bu durumlarin nedeni olarak &grencilerin
odaklanilan konulara ilgi duymasi, agina olmasi, yoresinde meydana gelen problemlerle
ilgili tartismalar gerceklestirmesi, tartisma gergeklestirirken SBK'larin temelinde yer
alan ikilemlerle karsilagsmasi, baska diislincelere saygi duymanin gerekliligini tartigsma
esnasinda kavramasi, problemlere ¢oziim Onerileri sunmasi, ¢6ziim Onerileri
gelistirirken daha fazla sorgulama gergeklestirmesi ve daha fazla bilgi edinmesi, kimya
endiistrisi alanindaki isletmelerin olas1 olumsuz etkilerine yonelik olarak ek kazanim
olusturulmasi ve bu kazanim dogrultusunda ¢alisma gergeklestirilmesi, drama ve ikilem
kart1 etkinliklerinin uygulanmas1 olarak diisliniilmektedir. Drama ve ikilem kart1
etkinlikleri ile 6grenciler SBK'larin karmagiklig ile yiiz yiize gelerek daha fazla bilgiye
gereksinim duymuslar, daha fazla arastirma yapmislar ve bu nedenle de destekledikleri

goriislere daha fazla neden/delil/agiklama sunma becerisi kazanmislardir. Ayrica deney
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grubunda segilen konu ile ilgili yapilan ¢aligmalarin daha uzun siireli olarak

gerceklesmesinin de deney grubu lehine sonuglar olusturdugu diistiniilmektedir.

5.1.6. Sonu¢

Yapilandirmaci yaklagim yoluyla sosyobilimsel konulara dayali fen egitiminin 7. simf
Ogrencilerinin bilimsel diisiinme yetenekleri, yansiticit diisiinmeleri ve sosyobilimsel
konulara bakis agilar1 tizerine etkisinin incelendigi bu c¢alismadan elde edilen nicel

bulgulara gore;

1. Yapilandirmaci yaklasim yoluyla SBK'lara dayali fen egitiminin uygulandigi deney
grubu ile yapilandirmaci yaklasima dayali fen egitiminin uygulandigi kontrol grubunun

BDY'si arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilmemistir.

2. Yapilandirmaci yaklagim yoluyla SBK'lara dayali fen egitiminin uygulandigi deney
grubu ile yapilandirmaci yaklasima dayali fen egitiminin uygulandigi kontrol grubunun
YD'leri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilmemistir. Ancak
deney grubunun YDO éntest ve sontest puan ortalamalar1 karsilastirildiginda anlamli

farklilik olusmustur.

3. Yapilandirmaci yaklagim yoluyla SBK'lara dayali fen egitiminin uygulandigi deney
grubu ile yapilandirmaci yaklasima dayali fen egitiminin uygulandigi kontrol grubunun
SBK'lara bakis agilari arasinda deney grubu lehine istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik tespit edilmistir. Calismanin nitel bulgular1 da nicel bulgular1 destekleyici
durumdadir. Nitel verilerin analizinden elde edilen bulgulara gore yapilandirmaci
yaklagim yoluyla SBK'lara dayali fen egitiminin uygulandig1 deney grubu 6grencilerinin
kimya endiistrisi, Ergene Nehri kirliligi, biyogesitlilik ve Gala Goli Milli Parki
konularinda farkindaliklarini ve bilgi diizeylerini arttirmis; kimya endiistrisi, Ergene
Nehri kirliligi, katki maddeleri, biyogesitlilik, Gala Go6lii Milli Parki, nesli tiikenme
tehlikesi altinda olan canlilar konusunda sosyobilimsel diisiinme siirecinde
destekledikleri goriislere daha fazla neden/delil/agiklama sunma becerisi ilizerine olumlu

etki olusturmustur.
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5.2. Oneriler

Bu ¢aligmanin bulgular1 dogrultusunda asagidaki oneriler yapilabilir:

1. Bu arastirmanin oOrnekleminde Edirne ili, Merkez ilgesine baglh bir devlet
ortaokulunda 6grenim goren 6grenciler bulunmaktadir. Bagka arastirmacilar tarafindan

da ayn1 yontemi igeren benzer 6zellikte ¢alismalar yapilabilir.

2. Uygulama sadece 7. smif ogrencileriyle gergeklestirilmistir. Okul 6ncesi 6gretimin,

ilkokulun, ortadgretimin ve yiiksek 6gretimin de dahil edildigi calismalar yapilabilir.

3. Bu calisma yalnizca 2 iinite ile gergeklestirilmistir. SBK'larin giindemde son
donemde daha sik yer almasi da g6z onilinde bulundurularak, bir¢ok tiniteyi kapsayacak

sekilde calismalar yapilabilir.

4. Uygulama 6 hafta, 24 ders saati olarak ger¢eklesmistir. Daha uzun siireli ¢aligmalar

yapilabilir.

5. Bu ¢alismada SBK'lar ile ilgili yapilandirmaci yaklagima dayanan ¢esitli yontem ve
teknikler birlestirilerek kullanilmistir. Farkli ¢alismalarda belirli bir yontemin etkisi ya

da farkli yontem ve teknik kullaniminin etkisinin karsilagtirilmasi arastirilabilir.

6. Alan yazinda SBK'lar ile ilgili ¢aligmalarin genellikle 6gretmen adaylar ile
gerceklestirilmesi  goriilmektedir. Bu nedenle SBK'lar ile ilgili 6grencilerle

gergeklestirilen ¢alismalarin sayisi artmalidir.

7. SBK'lara dayali egitimde 6grencilerin siirece aktif katilimi gerektiginden uygulamalar
zaman alic1 Ozelliktedir. Bu nedenle Fen Bilimleri ders saatinin arttirilmasi

onerilmektedir.

8. YD ve BDY ile ilgili ¢alismalarin daha erken okul donemlerinden itibaren daha uzun

stireli olarak yapilmasi dnerilmektedir.

9. Yurtdis1 ¢alismalarinda etkililigi ve 6nemi daha fazla giindemde olan SBK'lar ile
ilgili 6gretmenlere ve 6gretmen adaylarina hizmet i¢i e8itimler verilerek 6§retmenlerin

yeni miifredata uygun yeterlikte olmalar1 saglanmalidir.
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diggie: keri phriilmak iodin I_].Lrﬁ:g,ma:lguq}rﬂm-tjru digdivecleria kinmhmesyonuma oy ande biedery
mhﬂ:lk weriyor. Sasden ineen byl dlgmeye vy digmalere ksikdg zaman bishanes yarobileced i

[[F] 18 o

Lambamn g verdigi binin dominsion bl mak igan e b ken 9l i

kit nagvedilacai liske lalinde pacmiz R

_'-.l.
DHigmelcr TfjuH . y
f_ﬁ:‘i—r -

Soarn 12,

Bir balikgr agagudaki gekide ghidilen babklan yekaliyor ve babklins bazdannin bk bezdorsn d
kiik oldiune goelemliver. Apmn zmnends b b lisken bazstannin Qzevinde kahn el Iarinde e jace

rizgilerin bulendegimu gdrisgor. Bahikg baliklnn Skl #e deerderiedeki gizilerin kalinl i
Wigkl ulege olmeedgin mirak edivor. = " i

Siz baliklann blyBRIUEE ile dadurindeki gixgilerin kalinlgs jeasind bir Sskinin sk lgdEni Alstnbyor
HTTFS

ai  Ewel

k) Hayw

Latfem evalnniz egeklimpinie

126



Ao
Ta— g
o - JIC cwntiumman
. y ..~'
1 w—— R
| ——
l' Ty

127

a—

-
-

e e b

pie st

St " i ’

iy

————_—

-3

Muzekka
» Mdiin



EK-3

YaMsImcn pisisme DLoeci

Agegudaki anket fanmu, yareise Jdslinme deeyini kelidemek anse ibe hazidlanmistic, B
dlpehieki sorularn wereeediniz covaplada yaphijm aragirmoya koitke saplomis clacak sinie.
Vereceginic cevaplor secheze amgiaramds kullomlscak ve kigisel bilgileriniz highir seiiide

cuk lepekklr ederim. Bu Glgekic dogo vida yanhyg ozvop sie konusa degildic. Her soru igin

size uypun olan seperefli ignrelbeyiniz,

— — _—l.!
£
g- . 5
| E a|E|E
= H E._ =
| i|E 'E |
13(3|5|%
Yansmizes Diis@inme ile Bizili Beceriler = el B
1.Giinlik iktiyaglenma glire bir problemi onaliz edehilEim A AR A K
{piizlmleyetilinim),
2 Bomu smuayL soverim. U R A B I
3 Derslende dgrendiklevimin yasamia iligkilendirme rsi yarmip [ F({ 2[0 2(0 1[C )
yarst mediging degerlendisivim, |
4 Derateki stkinlikler! msl geligtirebilecefimi diglodeim. R AN A
3. Abemetif yoedemler ve halog oglen Trerinde dilgnEriime I I I
6. Arkadaglanmin giziim yollanm sorgulayamk defm ixi bir yol I
budmaya qaligsam,
7. Clizten vallanmm tekrme vekrar deperlendinp bir sonraki [ L N LN N
problemi daha iyi pleaneye galiginm.
B, Bir problem| gizdiplmede yaphgom igkemlen ekrar inosler, LR A O A
degerlendiriring.
4, Problem ¢iverken, farkls pheim yollan bolmak (¢in kendime oot g KL
sorular smrim.
10, Bir problemi ckudugumda gledm igin hangi bilgiye ihciyecem [ { 200 10 ¥4 1|6
aldufunu digiinidsdin,
1T, Problemi okucufumda verilen ve mslenenberi belirkemek gin ([ 3| ( 3[4 F[L J[¢ J
kemfime soralar soreeem.
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12. Herhangi bir sey hakkindaki diigiincelerimi agikga ifade () Gae XIED
ederim.
13. Her dersten sonra basari ve basarisizhigmun kritiini yaparim. | () EA1C )ICH
14, Kargima ¢ikan zorluklar kolayca sezebilirim. () CYLXED
15. Okulda ve okul diginda siirekli diigiinmeyi hayat tarzi haline () CY1C)IED
getiririm,
16. Problemlerin ¢oziimiinii kolaylagtiririm. () [ T T 1
17. Herhangi bir etkinlige baglamadan ya da karar vermeden ¢nce | () CYLE D ED
nasil yapacagimi diistiniir ve planlarim.

£\

iizekka \BAYRAK

Sube Midari
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EK-4

SOSYOBILIMSEL KONULARA BAKIS

T wikee wierohiloread hoabir lekbonodebi pieis ve mtandeaiza yivelic kg feplminays qaligelacaknr,
Phnireayn dogm ya de yanhy cevep yokter yapersnu gerckes dpdeceleriniei e i imnbyaok kannen
anrisiae gurpe et beymakir, Sandidon sef kyscagyoe balkaban dobip) tegehkir adenz.

Sumvobilimat Kosglee Huhhnita £5 b))

B Ielinscl keoslar iphime ersiode ikankee yel agatibnebaodie. Bs bilizeo] keonlar born bilse! han 19
sosral ot lan spastfs icin ba Konalan seayubilinset bondir 0 Ak sderdwahiSric Sespobbiinel ketatr en
gened carsk woplumls dgif obn bilkieed gelireden ipermekaod br. Genber Qesrinde dopisibik yopmak wirctiyk
genetih bestaliblie teskaving gibi Blyvect nobeji abes i gal b we yaw wplusecks Gkl kit yol gan
Khoosel simrm giti boouders sonyudilinse] botulat 2ok sbymks weebdine

]
HER
g 1§ § £ 3f
13133 43
I, Soeyobilimae keaular kakkuda yeni geligmelen (bmmmek iserin. g 0 0 0 4]
2. Sosyobilimsel koaular sirekli peligen bilimi dalw iyi anlamam saglar. g O 0 0 a9
3 Sceyubilimsel geliyaelor sosynl agden hayats yeuelsstrmabmdir, bozimabmady, g 0O 0 o g
4. Sosyobillesed kooutsr hakkindoki targesalsr &kt coker, Q O @ u o
5 Sosyobilimsed petcecler ahlaki ve etik agakin endise vericidir. g 9 0O g o
[ Lansel kasolan diper dimsel honulsra piee daha gok sevenin. Q. _a o g o
7. Sosyobimsel kanular ile bornber bilimsel bonulars b iyi 0gnenaim. O U0 0 00
3. Sosyotubinsel konulir cok sevdigen bir alandir, O U o o b
9. Seayobilimse! kooulnn ginlilk yraotids gok Soemll yeri vacdie, 0O Q0 o 0
0_Medyndn seqobilimse! kasmskir hakhedoki gelignelen 2evile takip ederan. 0 0O 0 0 0
I Sosyobilimee] konular batkinda dahia gok gey Sdrenrecnin doemii obdugdiny © 0 0o g a
| dighadyorum, ; S . - .
12 Sesyabilbese? pelismalor sconcu o gikan uygulimaloe dini a¢dan ygHn
bulmeyomm - e B S i
13. Susyobdhimsel kowulur e ilgili aragtimus yupek hogama gider 4 0 9 0 O]
14, Sosycbilimse! konulie lakhnda dika gol gy dgrmek: isterin. O 0 O 0 0O
13, Sogyobilime! Lowlse ghnliik claylurb ilgili okhyn iin dnba gok Grmanchistenm, O O O 0 O
16, Sosyobilinse! Xonulson kol smagh Kisiker tarfindan ssesomal edilewugm U 9 09 a
L du o,
|| 7. Scsyobilinsel ko hakhinda tactigmaya kol bk bana cazip gelmex O o 0O g 0
| 13, Medyade {TV veya yanateder) sosyobilinsed knmahn daha f1da yer verilmelidir, QO 9 0o o g
19, Sosyobslansel kosulnrdaki pelzaneberin yeerrdin yok toplom igis st cip 0 U o0 g
fivela ofncagies dilgiisdyonum,
20 Sosyobilimse] koaulse hukhwd ilging bilger dfraunek bende memk uyandine 9 0O 9 9o o
21, Cevremde perpeklssen olayhrn sosyobilimeel Keenlar bakkinda tigrendifies bilgilen QO 0D ga u
| kullaoark anlamayn gadeak boguew gider,
22. Scsyohilimsed Konalarm toplum (eecindeki ofiest ohimsuz etkilor (erinde deb fiseln 0O D g o o
bilgi sahibi olmak Istenm. :
2). Sosyobdlmsel kamidir tehaolojik geligimeter iizenndv ywniden digiamenizimphr, O O O O Q.
24. Sosyobsbunsel homubar i ilgili ok kaysaklar (infermet, bitap vs.) okimim. g 0 9 Qg O
23. Susycbifansz] hosulnr ilzeninde tetgmek digdnme yetonepimizi geligtire, Q9 d 0 0 9
| 26 Susyobilimse! kooulse anlomayn goliyirhen cinim skils. d 9 0 0 d°
| 27. Scsyubilimsel Konulara &n derskecisde dilla gok yer venlmesini Isteim. g Jd 9 0 9.
28, Sceyobilinsel konular ilgimi gekinez. Q 0 9 g 0
29. Sceyobilissed ki br hikkindaki uygulamalsds tophmsal degererin 2arar o a 9
[ gnedini dlstbyorum, /A\a g
[ 10, Sosycbainsel koeukurst loplum Goerinde ynpocids cibi kri ilgimi_geker. g 70 Q 0

s
=

g
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JWIPURIS0 PPN

LTONLI0 ATPS {RIPW LISP N

LUTLIOATIG PPN

"ZIZRA 1ZIMSIR[eznp dieIfo NISop LR[eU UapR[iad ZImBIp[q S1jued Tznngpewnng dojng
de 20 2zZIIIR[YNIe YEISW “IZIWISIPURIZ0 JS[AU BIUOS URIINIQ ZNUINUOY BUNUMNS . ,IWIPTRIZ0 I9RNL. (€
"ZIWZEA 1ZIUISIP2)S] YaUMAI50,1ZIUIS ]S HRISW L]t BUNUMINS . (IINIOATPS JBRW WaRN.. (T
ZINZeA IZIWRIP[Iq BUNUMAS  (WOAIIQ ID[ENL, (T
ST T LIIIN) A IS5 [Ued IRp AW )
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CALISMA KAGIDI-1
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EK-6

CALISMA KAGIDI-2

CALISMA KASIDI: HAYATIMIZDAKT KIMYASALLAR
Ad Seyad:

ARASTIRMANA ISIM BUL

FROBLEM: Kimycisl meddaier o hayatende et iles i nalerdir?

Gereidi Digiy i eide edebimek ighn hangl D samakien wygulayd cakan?
Neyl glzieyecat kain? Naal gidieyecehsin?

Flaneu uygulamek igin hang malzemelere Itiyecm ver?

L GrobumsIe degn tilam Jar fiar agm

2 Zerfiordan cdian fotegrafion matieyn

3 Sayfenm arkasade yer alan seruiar: Dej Dwalidean yiriene Svaplays
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Fategraflerda mhr ofzhemlyer suRua? i:rﬂh:sﬂjﬂz fotegrafler size me anatrer?

Treate digindy fotegeaflards yor alan durumbarm Teplum w Die igin re ti0e etiier
e g O InlyersuRur? Maden?
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EK-7

CALISMA KAGIDI-3

CALISMA KASIDI: HAYATIMIZDAKT KIMYASALLAR
Ad Seyad:

\
N

Y

ARASTIRMANA ISIM BUL

FROBLEM: Kmycsal maddaiern Payaten Ie et kies i nalerdw?

Gereidi Dilghy | ¢ide edebimek it hangl Dasamaiier uyguicys ek am?
Neyl giZieyece kain? Naail giZieyeceisin?

Flane uygulamek icin hang malzemdiere intiyacm var?

L Grobumuze dag tden Jarfias: e

2 Zarflardan gdian fetegrafion matiayin

3 Scyfornn arkas dc yir clan Senuicrs Dej Dwakidan yarlire Stveplaya
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Fategraflards meler giziembpersunua? Drseledifinig fetegeaflae Size me afatrpes?

Gl el edigini fategeafian gruplard s

Eidd grube ay edea?

Bies il Fergl STl e oftt grupiend rd SR L s

Rl et gruplera oy rifiays calipn Bu gruplerdrmads riyi gfz Sndnde
Eapiuradrd wrE 7

Ireele diginiz fotegraflards yir alan durumiarem topiom ve Dk icin me Tl etioes
e Sa Al 0ADyar SURITT Maden?
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EK-8

CALISMA KAGIDI-4

CALISMA KAGIDI: KIMYA EXDUSTRiST
Ad Sovad:

Einm a endivstrizi nedir?

Einmy a endivstrizi alnnmdald idetmelerm cabshm seltirler nelerdir?

Ulcemir de liinmy a endiistrizi alanmdald cahemalarm salay acan
fydalar neler olabilir? Kinma endirdria neden tnembdir?
Anldmymiz.

Ulcemir deli limya endirstrisinin geliimine latln =aglay m resm Grel
lrnrulwslar ve sivil toplum lowroludar hangileridic?
Mg gibi fanlivetlerivardar?

Yalon cevrenizdeld linmy a edistrizi letmelermin neler olduzunn
VAIILE.

[lcemir de linmy a endiistrisi alanmdald cahsmalann cesith
problemlere neden olacazm disiniy or mumour 7 Cev abing “Evet™
ise ne tiir zararlan olabiir? Neden?
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EK-9

CALISMA KAGIDI-5

Kimya Endiistrisinin - gey Kjmya Endiistrisinin ~ Kimya Endiistrisinin

Olumsuz Etkileri etkilerini goz oniinde Olumlu Etkileri

laslagtiryor olsada ipindald ldmyaszallar
sagh iz tehdit stmelctedir,

* Kinmya endiistrisi fabrilz atilklan dogava

bulundurarak bu m— o a
AT :Hé_ii
Kuruluslarin sayillarinin SENlun=
artmasi konusunda ne bl e Sk
diisiiniiyorsun? gL
Neden? ? _ g
1 @q f
. Ginlik hayatta lnllandizimiz
. Kintya endistrist Srinleri hayatumz ko temizlile malzameleri, ilagler,

plastikler, kormetik irinler, s1da
maddelert, telestil frinleri, bovalar
+b. Brinler olmadan vaganbmuz gok

zarar versrsk insanlann ve gevreds vaza- gfl.l; olumdu. B N
van diger canlilann sagligim t=hdit =t . Kimya endfistrisi §llcemizin
mektedir, zalizmislik dizayini dofrudan athiler.
. Kimyva endiistrisi fabnlzlannda
. szrg:a endiistrisi fabrilalannda calizan calizacak nitel ikli insan giici
i5gilerde maslek hastaliklan ¢ok &zla setistirilmsi 5lie skon 0= featler
zosilmaltadic.

saglayarak igsizlik oramm digisic.

KIMYA
ENDUSTRIsi

Hita! SECKIN KARACA

Fen Bilimleri Ofretmeni

Sehit Uste zmen Efkan Yildirim Ortaokuls
Merkez/Edirne
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CALISMA KAGIDI-6

ETKINLIK : ERGENE NEHRI KIRLILIGI
Ad Soyad:

Tirkive'deld endistrilegme harsketleri somu, 1973 nilindan itibaren Trakyz'dz orgznize sansvi
ol =leri funubnayz baglanmis v bumn somucs olarzk, doellitds Ergens Havzaa ve gevrasinde
Snem1i boyutlrz ulzzzn evre Hrlilis orkeye gfomts Hevzadz 111 w I anif e araziler
Gzerinde =nzy bilz=lai clugturubmustr, By sznzvilerin bivik bir goSuniugy & tanima davelt
ve gok = tiksten sznavilerdir. Buradan laynakilznan endistrivel 2tk sulsr Ergens Nehri w2 van
kollzrt olzn derslerls Saroz-Ener’s kader uzanmak ve tarm toprafdanndz nluluk we coraidas
mavz neden olmaktadirlar Avnicz bu zuk suler verzlt oo kewnaidann Hdstme potnsiweline de
sahiptir (Ordu ve Demir, 2007). ¢

Ergene Nehri Kirlitig{ Edirns 1 Gawrz v2 Orman Mididiss v DSI 11 Bdlz= Midirliginin
ilzili birimlerince dimenli olerak tkip adilmeitadis Yaplzn by wvizsnss] v anmzliz somcuns
garz Ergans Nehri'nin Carkazioy'den Mari; Neheine iadar olan 180 hn'lik faamt kirlenmiz du-
rumdzdyr. Edirne Il Cavre v Onmzn MidiurliSEmin Ersene Nefri Akarcz Kdprieti Mavii (1
Girig) kalie goolam istzsvonundz 2000 ve 2010 vilnds zergeidacticdis znalizlers(T.C. Edirne
Valiliz Il Cavrs v Onman Nidirliss, 2010) e Ersens N,

i Fiziks! v horganitckimyasz! Peranstezler belammndan, IV, Sinef (Cok Kirlenais Su)

ii Organik Parametreler bafomindan; IV. Sind (Cok Kidenmiz Su)

iti. Inorganik Parametreler bakmindan, IV. Suuf (Gok Kirlenmig Su) olarak ve her ig grubun
genelinde d2 IV, Sind (Cok Kirlenmis Su) olzrak degedandiriimetizdic

(hitp: wwwergeneriver com wp-conent uploads pdf UTE. pdf)
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Ziz Edirne Baledivesi'nde gvrenin lomnemzst ils =l birends sonemlusmne. Geraldi
g@aligmaten yapmak igin aEgtmmalas Eglbdms ve in = adeki verilers ulagne
Bu gogends;

Sizi ne b problam ler bdtlemakied i ?

Fimvz endistrisl attclen ils il gl o Wiglers hitheg demrams?

Fimyz endiistris lruheglanimn abenmn konroli ign ne gibd shigdobods wmrames?

Ergene Havzea ve govresindeli kirlilisi Snlemabicin ne gibd Sneviler swreraims?

Tralosde knva endiistris lnrudusu sz annartmzam desiehler mizinizT Maden?

Traloslde kinva endiistris lmdugu samann artmzamn sveantzjlay dezaen ) ln neler
olzbilisT Acidanane
AVANTAILART DEZAVANTAJLARTL
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CALISMA KAGIDI-7

ETKINLIK ADI: KATKI MADDELERI
Ad- Soyad:

Goke eden acatama  Halk ekmei yurde 100 kathn (i)

Toruye Shomek Sanayt Ipverenien Sencias Gersl Seleten CRan Kobvar, falk ekmepn yooe 100 Lata

. N\
'/"/ = |‘. \‘\\-
,//“ /’ \‘
- Kool Martateron SnCand chmetiern Peparde LI mades vir Kasriin LIDC O st Sty ' \\“
r , Mo J0ne Laan stmek Dyatyr Skl eAmeionr Doyatanvysr Sk ehmet kamser yapnyor  Ged ~

(h’d;n‘;m cumbgmy L com bl o'chonond 34497 . \

ATk olon_okbena.. Habk_ckmck yunlc 100 kakdi ok hids) [ — \‘-

Prof. Dr. Mine Yurttagul ve Dr. Dyt. Aylin Ayaz: Katlki maddeleri insan
saghg igin zararh degildir.

Hacomepe Univerane sl SS@bik Billimier Fald esiBosiconme ve Dyt
T BSIMAO nde gdrevit Prot. Dr. Mine Yurttagdl ve Dr. Dyt fylin Ayaz
yaptidan bir Glymada sunian dike geord
y TOm Zada k3t maddelon incan 22D KKn zararhder 2Ords0 yanks
Gada koo maddea ks braras standanter dikigte Jna rak hazr
o Lnan "Tork Guds XodoksiYoanetme IR17 ne gore wian iddannds 232
bk (mornde zarark ot gAstermezior. Tanm ve Kdyigien alanigrn
dan dretim ol adme; ve ¥ imalx kojuliaana uyan Betmelexd e dre
tien dais on tdkctimest bu konoda gdvence olusturur
¥atio maddes | ulianmazssk gudslanma daha sagiad olur gardyd de
> yanig. Tam woraine! Bcsinierimizin dahs sspidcho rak savlanabiimes)
e Ve iezaetinl karuyDime 51 K In bu maddalerin bulandm as g mimaz
der. NErat, nitre katd mame; Glenmis ot dranierinde milkrobiyolop
dazuima olabilir. 8u da SKIme kadar wanan Botulzm gb1 gda achir
enmaleninin noden idir. Antioksdan fatdimamas: dumimunds, yaRiar
okztionir vo 5 3@k 33n 2arark O ranker ok ur
(http/diyabset gov. ticontentfilesyayinlar/iataplar/
beslenme_bilgi_serisi_2/b18.pdf)
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Tl iy Elome b Eanayi Becronberi Sond s o Sonel Seboneten Cifan Kol bt mmeed de-si boonsn
chmekbnn kanser yaptedwrn Debrirken: Hacotiope Unbersmesl Saghk Bilimbori Fabdies
Beshonme we Diyetetk BAlOmO'nde @hreddl Prot. Dr. Mine Yurtagllwe D Dyt Ayln Ayaz ke
wapiklan caigmada kg med deberinin zararha bmaddrn belirbmeltedir.

Eiz hain @l @onlpl destekiyors unuz! Noed ond

[Ellom: [k ferere S hilbil o lsarae O retigin iz oo ciokende leaidion maeed cedenl fou Blamer mrysd sne
Db mraceen n Lohean i meesd fir'e

Gada Tarem we Haryrwaim ik B 2k o kdudu nu zu ol 0 min. Sedai katio maddeks snin Tork
Gad 3 K od ezl VO netm eliginde belirtikdidl gibl wygun stand srtisrd s oullsnbm 2cn i
Sagthaim 2k kgan N il Acaaraarkar 20w ez
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CALISMA KAGIDI-8

CALISMA KAGIDI: KIMYA ENDUSTRISINTINCELIY ORUM
Ad Sovad:

FORKIVE KIMYA DERNEGH

TUBITAK

o0

Azagdald sorulan yukandald tabloda ver alan gbrsllere gore doldurunuz.
1) Hangi gorseller kimya endistris ile ileilidir?

2) Hangi gorseller linmya endiistrid ile ilgili degildir?

3) Hangi gorseller lanya endiistrid ilgili kurumlar ve derneldere mittir?

4) Hangi gorseller kinya endistrid ile ilgili medel: gruplanuoa aittir?

5) Hangi gorseller bolgemui ilgilendiren bir duwumu icerivor?
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CALISMA KAGIDI-9
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CALISMA KAGIDI-10

Gankak vaaanmzds daukhk va d ik olaak unmboan salbik albinlir ashnda &olopk
doellierni ve barmdhish klan canh sophal sklin nedeniyle biyak bir doeme sahipte. Selak alanlar birgok
anh tirindn Nammasima ve gdsmesine oliak aghivank bnolojic cesthigin astmdmasw ve
dovamlih e aglivan alankishe

Gah Gola Texne'win savih sulik almlrmdan binsi olup Marmun Bolgesi'nde, Edirne il
lpaka ve Foez ikden arzands ver abmakt ve Meng Deltas 'nm doemh b bsmm o estumalktadic
Ik ve deennden gecen ey g@ney givergahh o0 harcdetermn yolu dzermde bulanep 2573 avih
Milly Padder Kanuow'sen 3. maddes gemfmee 2003 vilmchh Bakanhs Kenshe @an ik smwvln
gemshtlerek Milh Park odarak ian edhilmgtic.

(ak Gola deste ol yalonhd, valon ¢eveedeln gon caywhk alinhis, omman ekosidami ve
dalvk alinhinn drdrme cok vakm bulwnwmas sedenrvle zangin bir habimat cestliiine sdhaptir. Milh
Fark ol wensinde, 163 kuy trd girlilmelse olop. bo tddern 46 @@ verh 27 wrd by
aiomen ve 90 19l v aiomend kushrde. Milh Parkls 300 bitho tird sespit edibmis olep ba
tirkaden 5 uos sadece bu bdlgede atv@ilen tdsdendin. Bahk 1érd olarak da 16 tir bahk wespit edilmig
ohap vilan bahd, sedik, sazan ve tarna @b cosomik dedent yvilksek olan Nabdder buheer. Gal Gola
Milly Park ekosistern Karasal  Elosssen ve Sacal Elosisiem olmak @zere 10 ama ksamda ek
wWwemakt ve brgok canh tlrdne ev abiph 2 vapmaktad . Gal GOl ve evres karasal e lerden ok
domze] efkikenn atrdhdi 22 codrafi bir mekandw. Aveca milh park, hem Akden @ lkhimi‘om bam de
Orta Avrgga 'va degl Kam o' om etis alnda kalan bir gecis b kaesi mde yer almaktad v
:?::::.uu Vil mom D Rapunw Mg www sl gon v dl o b 20 Fdane IR g0

I Fal N Jse AN vt Tad e 5 s v Mo Rume Db d Hdab v ol vionlles Siapine Yol DidnsaTon Aobae D
b Togped 5, U Cole Cadabldn Pabosem | F b s Swng o b b inmnod Fibbm i b buome Vo wbesn oo T ah b Laore Ton M me Cone

Azagrdaki zorslan veriles metneptre cevaplavina.

L Gsla Gt MGlli Parka'sda bangi casl: rirlen buleamsk odir?

2 Gala Gale'sdecanh cesitilidinin sedezleri seler ol abilir?

3. Sizce Gala Gt Ml Park Ek oxizeminde cash ceddilizi olm sz SmemB midir? Cevabasx
“Ever” re sedeslerind vanem.

4. Caal: ced dili2inin do2al vazam icin Smeminedir? Agklaymz
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ETKINLIK: GALA GOLU MILLI PARKI'NI NELER ETKILIYOR?

AdSoyes .. = e Rl o N X
(Pt Tt N N
| - ——s - - '7 4

-~

Gaka Gaks Malli Par ko Traky o' ses godbobe § vorborin dos baradir. Be biky v ofvarseds yapdas
fxaliy ctberbe Syl i el cr aycgiads vorill ns i, Garelic ni imev by dnie.

. Fotufraftands gar dikbor inia bir or o sl e ifade odiei 2.
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Ao wda bl sl i oy mm v ssrelbam ol ek garscior v omsolm deogrw beseesd 2 oo voaplay s
GALL GOLD ML PARKT VE CEVRESINDE SELER OLUY OR?

Ciaks Gl Mallli Park o, Mem; Doeliaimly hibinnabia chip wend ik pihlon dogrudan s dolaph damk lke-
o B ylabamdk palw. GOl powrcsmle klkan budea pogm kapnak ke golil e b yeamcal ok, gacobl we bl ol
lgahi petken oheiurnnbiade. G ulrmds yapelbn calomals nockndpnde ol Eom japalan bokckrde N
syun pole bogalinlnicondin Eaynakb g moial (e, Co, Felo Hg, P k) Rl ol ool alabm e O i
Iiill-d.l- ke samraa bogalidkn miea e (ool senddi e, poldcki bakillerim duha by ve deha bl
Ly a sadrep olmakiis hodka biyidy o bbbl de golin Runimacona nolon olm ki de. Colil srlken ad olin sl
ck ohrk hapsamabk japmay krch dmckiole Ancak an plkieda scmobon e akiema ool
hapwumcibk yopnbem me e bln solmbca poismacans abop clmaksale. Fu nalo b hay s dd o ponl o millli pak
amwlam gpmde Rayvamohk Balijoakemi sinlimeye lonubude. Yorale dgo be oalin kullamm b
venmncahide. Ak aradilcsn Eema aypen clmics moleniyle degal crmmnkaon b kbine shep olilenk crialan
Eallwulmede. ERonomilk Babyclkr apeandan yomale porikn ke diger duram da porblces ey amadh japelkn
Enrragga opk g dgube. Milli pakn Gnombi by piy ollie deoninde bubinmicn, Galck bk popibsponum gk ack
ulmcena nalom elmaki, bundn senwmda da Blme, Tdimdag, we bt b 1k ke e sy e vk B, i dlke
drpmibin bile swelar gl pewcamde avlkmnsBalebe Aymca Culs GO we govnsande Bagak bbbl juphign iy
pioilmckinle. Trakya  Bobyeande bl ekl pala, ke, makne, piee, boya w knrps amy ko edammm
cmlideryel] abkbmyl joedesm yorkermin el sk brenn Bl pikin Erome Mohe, Y unancin we Buksasian'm
cmlddmyel, ceel w brmcal skbrmm kebilE ki de Moy Nohe Bgnubinde. Fpome Mebni se Mo
Meha' min dnemb oranda Gk GOk we gewnsamdok i cakak ok kel g o ced e ok e
Kaymbklar

1= Zd . B Sl Bl vt Torgh me D o H oyl B st e Dk H ol s Coviment Hon e gl om0 s ey [k ina T s, ks s
e 1 B L B T A e e 1 e I ) T i [ FE RPN I T Sy P T STy A

o il Gl Gabe W il Paorks" me e el o deow diwr sl row 2o cioie e

- Siteow Moo farda b der wmbrdam Gabs Gabi Wil Par bl by o gl B e dil ool om sesar b ol beilic
il i vl e v ™ e o ol ar sl f ol er olbecplmrer T 4 gl by meae.

L M il ol wws w0 gl gadkomde dif inic dern mbor barkdeds Gals Gaba MlE Pare'ssda
g gl ke bl cdew basla secswrbr olbalbilic ma? Ol " eyol™ e e s b ek ndic?

- By s ol Il ol iy o oz i ey 2 gl o i s o o e il ke e el T
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|  ETKINLIK: HANGI CANLILARI TANIYORUZ? -
Ad Soyad: Sinf:7 [ No:

1. Yukardaki gorsellerd inceleyiniz. Bu canlMlardan hangilerini tamyorsunuz?
Tanwdiklarimzin isimlerini yazimz,

2. Gorsellerde verilen canli tiirleriile ilgili asagedaki tabloyu doldurunuz,

Canh tiri devam edenler | Cank tiiri devam etmeyenler
(nesli titkenen ler)

3. Bildiginiz nesli tikkenen canldar nderdir?

4. Olkemizd e ve Diinya'da nesli titkenmis ve tilken me tehlikesi altinda olan canh
tirlerini aragtirinz.,
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ETKINLIK: CIKTIM TV'YE BENIDESTEKLESENE
Ad Soyad: Suuf:7/ No:

Sizler bir TV programmda Gala Goli Milli Parla ile ilgili konusmac: veya wevird olarak
davet edildinz. Asasxia bu programa daveth ldsiler ver almaltadw. Roliniiz ile dgili rol
kartlan sie verileceltir Roller diandald  ldsiler seyircivi temril edecel programda
lonusmak isterlerse sunucudan Tin alamk fildrlerni ifade edebilecelderdir. Roller smif
ortammda oynanacaltr.

Rollerdeld karakterder asagdald gibidir:

Ciftci Sevgi Hanm

Ava Naci Bey

Doga Koruma Dernegi UyesiMine Hanm

Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Midiria Ayvca Hamm
Bahl Serkan Bey

A].adennsx en Muitafa Bey

Sunucu Hilal Hanm: OZretmen ool zlacks
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ETKINLIK: BIY OCESITLILIGI OGRENIY ORUM
AdSoved:....o.ooooooooe. SIET Nooo.o_

B'rwhjik cegitliik v ds kosaca
b ithlik, bir bSlgede bulunan
canblsmn  fir v =3y bslomendan
zenginligini veya skl belrten  bir
isd=dir.

Bivogesitliligin zzngin clmasi bir dlke igin dnemli midir? Neden?

‘ Bivolojik gesitliligi tehdit eden fakiGder nelerdir?

‘ Tiirkive'deki biyolojik gesitliligin fazda olmasm saglayan etmenler nelerdir?
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ETEINLIK: S0YU TUKENMIS/ TUKENMEKTE OLAN CANLILAR
AdSovad: .. ST Nooooooo

1. Alagevik 2. Asya fili 3. Dinozor 4. Dodo

& Hiinnap 6. Citle mbil: 7. Harar Kaplam |§. Anadoh
Leopary

2. Bmr An1 10. Eelaynalk 11. Alam ut 12 Gileviz

Azpmdaki zorulan yulkandald tabloda wverilem camhlardan uygon colanlar:
vararalk cevaplayoms .

A) Hangileri dlliemir de nesli fikenen canblardandir?
B) Hangileri Diimya'da ne:li tilienen canhlardandor?

C) Hangileri ilkemizde nezli tikenme tehlilezivle Lkarm karsiya Lkalmas
canhlar dur ?

I¥) Hangileri dlkemi in bivelejik 1 enzinlililerini tem=il eder?
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( Neler Oluyor Kazlara? )
#d Soyad: Banaf: 7S Mo

Azofedald graofids Bir suliok aando yazaypan Eadamn 1551-3000 wallon argandaild saysl yo
abmakiadr. Srafigl nceleyerek agadedokl sordan c ewoplaymz

KAZLARIN SAYIS|

e CAZLARIN SATE

EOSE LBSA LBEL IDES 1977 0T 106N 1ME MO0 WL

gk Cand o ang A Ok R Dok
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ETKINLIK: HAYDI DEGERLENDIRELTM
Ad So yad: Sy Mo:

Yagadigine bilgede br demek Gala GEll MilE Park icin biyocesitliligin ve
dofal yazam alandarinan Korenmasin savenuper v bu alandamn bir b b b ndn

tarnma, hayvanciga avolifa kapanmazina dneriyor.  Yore halko e gecimin
safilamak icin bu faaliyetierin devam ctmesind istiyor.

1} Biyagesmlii karumak igin dofal yasam  alanlannn bir bSmOnin  tanma,
hayvanabia ve avabda kapanmasam dofjru buluyar musunuz? Medan?

2} Dadal yasam alani Ozerindski insan etkilernini kantral stmemiz gerektiini 9isindyar

musunwuz? Neden?

3} Insanlann kararisn, segmiben, yaram tarzian byocegmlilifl atkiler mi? Cevabane
"eyvet® ke nasal stkileyscsfini aqikiaymno.

4 JBiyacesitlilik ve karunmasina dligkin alarak 2 kiginin farkh gSrls acsana  sahip
allabilecafinl distinir misiniz? Ornek werersl acklayvinc.

156



EK-26

CALISMA KAGIDI-22

ETKINLIK: TURKIYE BIYOCESITLILIK HARITAST
Ad Sopad:...cooueeniiii e S 7 i

Ulkemizdeld canh tirleri ve yasadikdan alanlar ile ilgili bir biyocesith ik haritas: yapmamz beklenmektedir. Bu haritay
hazirlayabilmentz igin éncelilde arastirma yapiniz ve bu aragarmamz dogrultusunda bu hartay: doldurunuz.

> o
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Ciktim TV'ye Beni Desteklesene Rol Oynama Teknigi Etkinlik Plani

1. Asama

(Grubu Isindirma

Ogrencilere;

"Gala Golii'ne gittiginizi diisiiniin. Orada gezi
halindesiniz. Burada neler goriiyorsunuz?
Gozlerinizi kapatip hayal edin. Hatta simifimiz
Gala Golii Milli Parki olsun ve burada gezinin.
Simdi  sizlere verdigim kagitlara neler
gordiigiiniizii yazin." seklinde bir 1sinma
calismasi yaptirihr.

2. Asama

Canlandirma

EK-6 "Ciktim Tv'ye Beni Desteklesene" isimli
etkinlik kagidi  6grencilere dagitilir ve
okumalar: istenir. Burada karakterler kisaca
tanitilir. Rol oynama etkinligine katilacak 6 tane
goniillii 6grenci belirlenir. 6 6grenci disindaki
ogrenciler de seyirci roliinii iistlenirler. 6
ogrenciye rol Kkartlar1 dagitihr.Ogrenciler rol
kartlarim incelerken ogretmen seyirci roliinii
iistlenen oOgrencilere séz alarak roldeki
tartiyjmaya  katilabileceklerini, mikrofonsuz
konusmanin yasak oldugunu belirtir. Ogretmen
sunucu roliinde yer alarak "dgretmen rolde"

teknigi uygulanacaktir. Ogrenciler rol
kartlarindaki  bilgiler = dogrultusunda ve
0gretmenin kontroliinde dramatizasyon

gerceklestirir. Seyirci roliindeki 6grenciler de
soz alarak siirece dahil olur.

3. Asama

IDegerlendirme

. Ne 6grendik?

. Rollerde neleri eksik/hatali  bulduk?
sorular1 yoneltilir ve degerlendirme yapilr.

Gala Golii Milli Parki ikilem karti1 uygulanir ve
degerlendirme yapilr.
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OZGECMIS

04.06.1986 tarihinde Ankara'da dogdum. Ilk ve ortadgrenimimi izmir'de Yahya
Kemal Beyatli ilkégretim Okulu'nda tamamladim. 2000 yilinda Izmir Atatiirk
(Anadolu) Lisesi'ne basladim ve buradan 2004 yilinda mezun oldum. 2004 yilinda
Trakya Universitesi Egitim Fakiiltesi Fen Bilgisi Ogretmenligi boliimiinii kazandim ve
2008 yilinda mezun oldum. Ayni yil Ege Universitesi Biyoteknoloji ABD'de yiiksek
lisansa basladim ancak Milli Egitim Bakanligi'na Fen ve Teknoloji Ogretmeni olarak
atanmamdan dolayr buradaki egitimimi yarim biraktim. 2015 yilinda Trakya
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Fen Bilgisi Egitimi Béliimii'nde yiiksek lisans

egitimime bagladim ve hala bu birimde egitim gérmeye devam etmekteyim.

MEB'de 2010 yilindan beri ¢aligmaktayim. 2010-2012 yillarinda Edirne ili
Ipsala ilgesi Kurtulus ilkdgretim Okulu'nda, 2012- 2014 yillarinda Bitlis ili Merkez
ilgesi 100. Y1l Atatiirk Ortaokulu'nda, 2014-2016 yillarinda Edirne ili Siiloglu ilgesi
Cumhuriyet Ortaokulu'nda gorev yaptim. 2016 yilindan itibaren de Edirne ili Merkez
ilgesi Sehit Ustegmen Efkan Yildirim Ortaokulu'nda Fen Bilimleri 6gretmeni olarak

gorev yapmaktayim.
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