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Tezin Adi: Orta Gelir Tuzagi Gelismekte Olan Ulkeler Uzerine Bir Inceleme: Tiirkiye
Ornegi
Tezi Hazirlayan: Ahmet MENCUTEKIN

OZET

Orta Gelir Tuzag1, en genel tanimi ile ekonomik olarak iyilesme donemlerine
girip orta gelir seviyelerine ulasan fakat uzun yillar boyunca orta gelir seviyelerinde
kalip yiiksek gelir grubuna sigrayamayan {ilkeleri belirtmek amaciyla
kullanilmaktadir. Geligmis iilkeler ile gelismekte olan tilkeler arasinda meydana gelen
gelir farkliliklarinin giderek daha da artmasi, orta gelir tuzagi konusunun sik sik

giindeme gelmesi ve daha fazla tartisilmasini saglamstir.

Bu c¢alisma ile gelismekte olan {ilkelerin orta gelir tuzaginda hangi sartlar
altinda kaldiklar1 ve matematiksel olarak bu Ol¢limlerin nasil hesaplandigindan
bahsedilmistir. Ozellikle 1990’lardan giiniimiize kadar olan siirecte orta gelir iizerine
yapilan arastirmalardan yararlanilarak ve iilkelerin kendi siyasi ve sosyal durumlari da

g6z Ontinde bulundurularak mikro ve makro ekonomik verileri incelenmistir.

Birinci boliimde, orta gelir tuzaginin genel olarak tanimi yapilarak
matematiksel olarak nasil hesaplandigindan bahsedilmistir. Ikinci béliimde ise,
gelismekte olan iilkelerin orta gelir tuzagina takilma sartlari;; Cin, Brezilya ve
Hindistan gibi {ilkeler orneklendirilerek tartigilmigtir. Ayrica orta gelir tuzagindan
kurtulan {ilkelerin uyguladiklart politikalar Giiney Kore, Finlandiya gibi tilkeler goz
oniinde bulundurularak incelenmistir. Ilaveten, biiyiime teorilerinin orta gelir tuzag

ile iliskisi ortaya konarak Tiirkiye agisindan orta gelir tuzag ele alinmigtir.

Son boliimde ise, yapilan ampirik g¢alismalar sonucunda ist-orta gelir
grubunda yer alan iilkeler incelenmis, orta gelir tuzagina yakalanip yakalanmadiklar
belirlenmis ve OGT’ den kurtulmak ya da OGT’ ye yakalanmamak i¢in yapmalari

gerekenler analiz edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Orta Gelir Tuzagi, Gelismekte Olan Ulkeler, Biiyiime

Teorileri, Tiirkiye, Cin, Brezilya, Hindistan, Giiney Kore



Name of Thesis: Middle Income Trap a Study on Developing Countries: The Case of
Turkey
Prepared by: Ahmet MENCUTEKIN

ABSTRACT

Middle income trap, in the most general definition, it is used to specify
countries that have entered economic recovery periods and reached middle income
levels but have remained at middle income levels for many years and cannot leap to
high income groups. The steadily increasing income disparities between developed
and developing countries have made it possible for the middle-income trap to be on

the rise and discussed more often.

In this study, it is mentioned that how the developing countries are under the
conditions at middle income decline and mathematically how these metrics are
calculated. Micro-economic data have been examined especially by taking advantage
of researches on middle income from the 1990s to the present day and taking into

consideration the political and social situations of the countries.

In the first chapter, the general definition of the middle income is defined and
it is mentioned that how the mathematical calculations of the middle income are made.
In the second chapter, the conditions of the emerging countries to stick to the middle
income bracket have been discussed by giving example countries such as China, Brazil
and India. Moreover, the policies applied by the countries that survived the middle
income bracketing were examined considering countries such as South Korea and
Finland. In addition, the middle-income trap is discussed with the growth theories and
handled Turkey dealt with middle-income trap

In the last part, as a result of the empirical studies, the countries in the upper-
middle income group were examined and it was determined that they were not caught
up in the middle income bracket and analyzed what they have to do to get rid of MIT

or not get caught MIT.

Key Words: Middle Income Trap, Developing Countries, Growth Theories,
Turkey, China, Brazil, India, South Korea
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GIRIS

Iktisadi biiyiime ve kalkinma iktisatgilar tarafindan her zaman dikkatle
incelenen bir konu olmustur. Ulkelerin gelismelerinin hangi kosullar altinda
stirdiiriilebildigi 6nemli arastirma konularindan birisidir. Diger bir konu ise iilkeler
arasinda meydana gelmis olan gelir farkliliklaridir. Bu konuda bir¢ok rapor hazirlayan
Diinya Bankas1 verilerine gore bircok iilke bu farkin kapatilmasi yoniinde ¢alisma
yapmasina ragmen bir iist gruba dahil olamamaktadir. Orta Gelir Tuzag olarak anilan

bu kavram iktisatgilar tarafindan yavas yavas ele alinmaya baslanmistir.

Ozellikle 18.yy’mn sonlart ve 19.yy’in baslarinda meydana gelen gelir
farkliliklar1 iilkeler arasinda derin ugurumlar meydana getirmistir. Uretim kanallarmin
bugiin ki kadar gelismis olmadig1 ve lilkeler arasinda ¢ok fazla gelir farkliliklarinin
bulunmadigi 19.yy oncesi donemde tarim {iiretimin itici glicii konumunda iken diinya
siyasetinde yasanan gelismeler neticesinde sanayi devriminin gergeklesmesi ve yeni
kesfedilen kitalardan gelen zenginlikler bazi ilkelerin 6ne ¢ikmasina neden olmustur.
Ozellikle 19.yy sonlarinda biiyiimenin itici giicii olarak kabul edilen tarim birgok
tilkede sanayinin finansmaninda kullanilmigtir. Fakat azalan verimler kanununun

devreye girmesiyle sanayi liretiminin verimliligi de zamanla azalmistir.

Ulkeler 21.yy'a geldiklerinde gelismislik farklarinin kapatilabilmesi igin
sanayinin de dahil oldugu bircok alana yonelmislerdir. Sanayi devrimi ile beraber
iktisadi diislince okullar1 ekonomik gelisme konusunda degisik goriisler ortaya
koymuslardir. Merkantilizm zenginlik 6gesini 6n plana ¢ikartirken, dis ticaretin
oneminden bahsetmistir. Klasik diisiince ise serbest piyasa ekonomisini savunmus ve
kaynaklarin miimkiin oldugu kadar etkin dagilmasimi Onermis ve isbdlimi ile
uzmanlagmanin iilkelerin gelismislik diizeyi i¢in son derece Onemli oldugunu
vurgulamistir. Modern biiylime teorilerin sermaye iizerine yogunlasirken 1980’ler den

sonra igsel ve digsal biiylime modelleri iktisat¢ilar tarafindan ele alinmustir.



Ozellikle gelismekte olan iilkeler kategorisinde yer alan ve ekonomik krizler
ile diinyay1 etkileyen biiylik capli krizlerden cabuk etkilenen iilkeler biiyiime
konusunda gelismis iilkelere nazaran ¢ok daha fazla kirilgandir. Gelismekte olan
iilkelerde ekonomik biiyiime konusunda, rakamlar yildan yila farklilik gostermektedir.
Siirdiiriilebilir bir bilylime hedefinin tutturulabilmesi i¢in gii¢lii bir alt yap1 ve sermaye
birikimi gerekmektedir. Verimlilik artislarinin saglanabilmesi ve azalan verimlerden
kaynaklanan olumsuzluklardan kurtulabilmek icin c¢esitli stratejiler kullanilarak
teknolojik alanlara ve beseri sermaye iizerine yapilan yatirimlar arttirilmalidir. Bunun
yani sira AR-GE harcamalar1 tegvik edilmelidir. Sektorlerin uluslararasi alanlarda
rekabetini gliglendirici 6nlemler alinmalidir. AR-GE yatirimlariyla birlikte saglanan
yeni is alanlar1 ve beseri sermayeye sagladigi verimlilik artislart siirdiiriilebilir

biiylimede kilit rol oynamaktadir.

Yapilan bu ¢alismada gelismekte olan iilkelerin OGT’ ye diisme nedenleri
incelenerek orta gelir tuzagimin tarihgesi ve hesaplama yontemleri ile diinya
ekonomisinde OGT’ ye yakalanan ve kurtulabilen iilkeler 6rneklendirilecektir. Daha
sonra ki boliimlerde ise biiylime teorileri agiklanarak Tiirkiye’nin orta gelir tuzagi ile

iligkisi ele alinip orta gelir tuzagina yakalanip yakalanmadigini incelenecektir.



BIRINCi BOLUM

ORTA GELIR TUZAGI NEDIR?

1.1. Orta Gelir Tuzag1 Tamim ve Kapsam

“Orta Gelir Tuzag: terimi ilk kez Diinya Bankasi tarafindan 2007 yilinda
hazirlanan Dogu Asya Ronesans’1 baslikli raporunda yer almistir ve giderek daha da
ilgi ¢ekici bir kavram haline gelmistir. Rapor 6zellikle gelismis ve gelismekte olan
iilkeler arasinda ki ekonomik yapilari ele almistir. Ozellikle gelismis iilkelerin Ar-Ge
ve inovasyonlar ile daha hizli bir ekonomik kalkinma gerceklestirerek gelismekte olan
veya gelismemis tilkeleri domine ederek; s6z konusu iilkeleri ekonomik olarak belirli
bir kaliba sikistirdigindan bahsetmektedir. Yakinsama hipotezinin gecerliligini
yitirdigi bir yiizy1l olarak kabul edilen donemde bunun sonucunda meydana gelen

ekonomik durumda OGT olarak ifade edilmistir.

“OGT, orta gelir seviyesine ulagsmis iilkelerin, ¢ok uzun yillar boyunca bu
seviyede kalip, yiiksek gelirli lilkeler seviyesine ulasamamasini ifade etmektedir. Yani
OGT; yiiksek nitelikli beseri sermayeye sahip iilkeler arasina girme ya da diisiik ticretli
niteliksiz beseri sermayeye sahip olma arasindaki ince c¢izgiye isaret etmektedir”
(Kharas ve Kohli, 2011:280). “OGT en sade sekliyle; ekonomik biiyiimesini finanse
etmek icin emek ve sermaye piyasalarinda verimin arttigi, maliyetlerin azaldigi
reformlar1 gerceklestirememis tllkelerin belirli bir gelir diizeyinde takilip kalmalarini

ifade eder” (Kharas ve Kohli, 2011, n: Diindar, 2013).

OGT ekonomi literatiirleri igerisinde iktisadi biiylime ve kalkinma ile Ar-Ge,
inovasyon gibi kavramlarin ardindan ismini yeni yeni duyurmaya baslayan bir
kavramdir. Ozellikle ekonomik olarak beklenenden ¢ok daha cabuk biiyiiyiip gelir
diizeylerini orta gelir seviyelerine ¢eken fakat iist gelir grubuna gecemeyen iilkeler i¢in

siklikla kullanilan bir terim olarak karsimiza ¢ikmaktadir.



Diinya Banka’sinin raporunun ardindan yapilan en 6nemli tanimlamalardan
bir tanesi Eichengreen, Park ve Shin’in 2011 ve 2013 yillar1 arasinda beraber yaptiklari
calismadir. S6z konusu ¢alismada OGT’ yi ekonomik olarak ele alinan bir tilkenin kisi
basina diisen gelirinin 10.000- 11.000 $ seviyelerinde 15.000- 16.000 $ seviyelerine
ulastiktan sonra daha fazla yiikselememesini bir tikaniklik olarak ifade etmis ve bu
tikanikligin ismini OGT olarak adlandirmistir. Yapilan analizlerde iilkeler arasinda bir
kiyaslama yapilirken Amerika Birlesik Devletleri ile yapilmistir. Bunun nedeni ise
ekonomik olarak geliri en iyi durumda olan ilkenin ABD olarak kabul
gormesidir(Eichengreen, 2011, Aktaran: Yildiz, 2015).

Diger bir kaynakta ise Felipe, J., Abdon, A. ve Kumar, U tarafindan yazilan
“Tracking the Middle Income Trap: What is It, Who is in It and Why? (Aktaran: Yildiz,
2015)” isimli eserde OGT’ yi; “iilkelerin karakterleri vasitasiyla somutlastirilabilir”
denilerek bu fikrin tartisilmast gerektigini 6ne stirmiglerdir. Yapilan arastirmalarda
diisiik gelirli iilkelerin biliylime konusunda ucuz isgiliniine dayali yapisinin temel
oldugu ortaya ¢ikmistir. Ayni zamanda bu iilkelerde yurtdisindan getirilen basit
teknolojiler ucuz isgiiciine eslik etmektedir. Bu iki durum bir araya geldiginde emek
yogun triinlerde uluslararasi piyasaya nazaran rekabet {istiinliigii saglandigindan hizl
bir biiyiime yasanmaktadir. Bu duruma ek olarak diisiik gelir elde eden iilkelerin tarim
kesiminden basit teknolojili sanayi iilkesi konumuna geg¢islerinde geligmis iilkelere
nazaran daha hizli bir atilim olmaktadir. Diger taraftan mevcut teknoloji diizeyi ile
sermaye verimlilik kazanamadigindan iilkeler orta gelir diizeyine taginmis olsa da iist
gelir basamagina yiikselememektedir. Yani insan sermayesi ve buna bagli olarak
teknolojiyi ekonomilerine adapte etme karakterini kazanamayan iilkeler OGT’ ye

diisen iilkelerdir.

Ekonomik kalkinma siirecinin baglangicinda tarim sektoriinden, tarim disi
sektorlere gecis saglanmasi emegin verimliliginin daha yiiksek olmasi nedeniyle; kisi
basina diisen geliri oldukc¢a arttirmigtir. Bunun yani sira sermaye stokunda meydana
gelen biiylime ise verimi diiglirmiis ve tarim sektoriinden tarim dis1 sektorlere isgiicii

transferlerini yavaglatmistir. Bu siirecin bir neticesi olarak da kisi basina gelir artisi



giderek azalmistir. Kisi basina gelir artisint yiiksek diizeyde tutabilmek ve uzun
donemli siirdiirebilmek ise emek verimliligin biiylimeye ¢ok fazla katki saglamasi ile
miimkiin olmaktadir. Bu sartlar olusmadigi durumda ise OGT olarak isimlendirilen

bunalimdan kurtulmak zorlasir.

Seyfettin Giirsel’in “Tirkiye Orta Gelir Tuzagmin Esiginde” adl
caligmasinda belirttigi sekliyle bu kavramin teorik arka planindaki fikir;
“Teknoloji diizeyi baz alindiginda, tiretim kapasitesinin yatirimlarla
artirllmasi ve istihdamin verimin diisiik oldugu sektorlerden verimin
yiiksek oldugu modern sektorlere yonlendirilmesidir. Boylece ekonomik
kallkinmaya gec¢is doneminde yiiksek biiyiime hizlarina ulasmak
miimkiindiir. Ancak iiretim kapasitesi arttik¢a, yani sermaye stoku
biiyiidiikce, sermayenin ek getirisi giderek azalacagindan, kisi basina,
gelir artist giderek yavaglar, daha sonra da belirli bir seviyede
durgunlagir. Bu duruma Karst sektorlerin biiyiime etkinligini stirekli
gelistirmek gerekmektedir. Bu kosullart yeterince saglayamayan
tilkeler orta gelir grubundan yiiksek gelir grubuna ge¢mekte
zorlanirlar "(Girsel, 2013: 02).

Bir bagska OGT tanimi1 da Barry Eichengreen‘in tanimidir (Eichengreen, 2012,
Aktaran: Unlii, Yildiz, 2017). Eichengreen; iilkelerin 2005 yilinda kisi basina diisen
gelirlerini incelemis ve bu veriler dogrultusunda iki kriter belirlemistir. Bu kriterlerin
ilki kisi basina diisen gelirin 16.000 $’a yiikselmesidir. Ikinci kriter ise kisi basina
diisen gelirin ABD’de ki kisi bas1 gelirin %58’ine ulagsmasi ve iilkedeki imalat
sanayisinin milli gelir i¢indeki payimnin %?23’lere ulagsmasidir. Bahsedilen bu durumlar
OGT’ ye yakalanmada 6nemli bulgular olarak nitelendirmistir. Tezimizin ilerleyen
boliimlerinde de detayli olarak ele alacagimiz; Cin, Hindistan ve Brezilya gibi
ekonomilerin bu siireglerden gectigini belirten Eichengreen OGT’ ye takilma

konusunda en riskli gordiigii bu {ilkeler konusunda da belirli aragtirmalar yapmaistir.



1.2. Orta Gelir Tuza@ Tarihsel Gelisimi

19. yiizyila kadar tiim devletlerin ekonomik hayatlarinin farklilagmamasi ve
yeni liretim alanlarinin gelistirilememesi nedeni ile iilkelerin genel olarak gelir yapilari
arasinda pek bir ayrim yapilamamistir. Tiim {lkeler gelir bakimindan diisiik gelir
gurubunda yer aliyordu. Yeni buluslar ve 20.yiizyil da varhigim gosteren gelisen
ekonomik aktiviteler nedeniyle devletler zenginlesmeye ve ekonomi alaninda
ayrimlagmalara baslamislardir. Gerek yeni kitalarin Kesifleri gerek yeni ticaret
yollarimin bulunmasi ve gerekse sanayi devrimi gibi gelismeler tilkelerin kisi basina
dagilimlarinda énemli oynamalara neden oldu. Ikinci diinya savasinin son bulmasi
sonucu yapilan ticari anlagmalarla {lkeler iktisadi olarak planlamalara ve
uygulamalara gegmistir. 1960 yili oncesinde gergeklestirilen kalkinma planlar1 ve
devletlerin daha verimli ekonomik alanlara yatirim yapmalart gelir ayrimlarini belirgin
hale getirmistir. Ulkeler &zellikle orta gelir seviyesine ulastiktan sonra tarimdan
saglanan vasifsiz isgiicli, meydana gelen diisiik teknoloji, daha az karlilik oranlar1 gelir

artigini azaltmis ve ekonomideki ivme diisiik seyretmistir(Tuncel, 2014: 42-43).

Sanayilesme ise Ozellikle isgiiciiniin transferi ile daha hizli bir atilim
yapmustir. Yatirimlarin vasifli iggiiciine yapilmasi ve gog ile birlikte gelen isgliciine
katilim oraninin artmasit verimliligi arttirmistir. Teknolojinin de yavas yavag liretim
icerisinde girmesi ile sanayi devrimini ger¢eklestirebilen tilkelerde diisiik maliyet ile
birlikte alt gelir seviyesinden orta gelir seviyesine ulagsmaya baslamistir. Bazi
tilkelerde ¢ok kolay gecisler gdzlemlenirken 6zellikle de teknoloji konusunda diger

iilkelere nazaran daha az yetkin olan iilkelerde bu gecis ¢ok zorlu olmustur.

“1960 yilinda Diinya Bankasmin yaynlamis oldugu raporda gelisen
tilkelerin uzun yillar ayni gelir gurubunda yer almasi vurgulanarak OGT kavrami
aciklanmistir. Sermayenin getirisinin azalmasi sonucun da diigiik teknolojinin
kullantmimin artmas1 hiz kazanmasi sonucu gelir seviyelerinde bir duraksama
yasanmustir. Iktisatcilar, bu seviyeyi “orta gelir esigi” olarak tanimlamakta ve bu

noktadan sonra gerceklesecek biliyiimenin kaynaklarinin artik sermayenin yeni



yatirimlarindan  gerceklestirilemeyecegini, {iiretkenlik kazanimlart sonucu elde

edilmesi gerektigini dile getirmislerdir’(Yeldan, 2013:1).

Bunlarla beraber Felipe, Abdon ve Kumar 2012 yilinda, gegmiste OGT’ nin
hangi tilkelerin basma geldigine, ne kadar yil bu iilkelerin OGT’ de kaldiklarina ve
tuzak icerisinde kaldiklari siire boyunca ne kadarlik bir ortalama biiyiime performansi
gosterdiklerine yogunlagmislardir. Orta gelir grubu; alt-orta gelir ve st orta gelir
olmak iizere ikiye ayrildign gibi OGT’de Alt-Orta Gelir ve Ust-Orta Gelir Tuzag

olmak iizere ikiye ayrilir.

1.3. Orta Gelir Tuzaginin Teorik Alt Yapisi

Tezimizin bu bolimiinde OGT’ nin teorik alt yapisi yapilarak biiylime
teorileri ile olan iliskisi ele alinarak, klasik ve neo-klasik biiylime teorilerinin OGT ile

iliskileri ele alinacaktir.

1.3.1. iktisadi Biiyiime Teorileri ve Orta Gelir Tuzag iliskisi

Calismanin bu bolimiinde OGT’nin bilylime teorileri igerisinde yerini
belirlemeye calisacagiz. Oncelikle I¢sel ve Digsal Biiyiime Teorileri igerisinde yer alan
Klasik Biiyiime Teorisi ile Modern Biiyiime Teorisi, daha sonra da Neo-klasik
Biiyiime Teorisi ile Ig¢sel Biiyiime Teorisi icerisinde OGT ile iliskilendirilmeye
caligilmistir.

Iktisadi biiyiimenin 6lgiilebilir bir kavram olmasi iilkeler arasinda
karsilagtirma yapilabilmesi acisindan son derece Onemlidir. Bu sayisal bilgiler

ilkelerin zaman igerisinde ne gibi gelisimler gosterdiginin birer kaniti olmaktadir.

Bu rakamlara ulasabilmek adina bazi hesaplamalar yapilmaktadir. Bunlardan

ilki Gayri Safi Milli Hasila’nin belirlenmesidir. Bir {ilkede belirli bir donemde



yurticinde iiretilen tim mal ve hizmetlerin piyasa degerinin toplamini gosteren
Gayrisafi Milli Hasila’nin fazla olmasi veya artmasi iilkeler i¢in ¢ogu zaman olumlu
bir gosterge olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Fakat giinlimiizde asil olarak performans
dlgmeye yarayan olgu Gayri Safi Yurt I¢i Hasila olarak belirlenir. GSMH’den Net dis
faktor gelirlerinin ¢ikartilmasi sonucu bulunan GSYIH nominal ve reel olarak 2 farkli

tiirde hesaplanir.

Ekonomideki gercek biiyiime hizin1 hesaplamak i¢in, yurt i¢inde iiretilen mal
ve hizmetlerdeki reel degisimin tilkede yasayan insanlarin niifusuna boliinmesiyle Kisi

Basina Diisen Gayri Safi Yurt I¢i Hasila hesaplanmaktadir.

“Bu hesaplamalar yapilirken ekonominin performansinin degerlendirme

olgiitii olan reel GSYIH hesaplanirken dlgiilemeyen faaliyetler de vardir.

e Uretimin piyasalara yansimamasi: Ozellikle hane halklar1 tarafindan
gerceklestirilen {iretimler piyasada islem gérmediginden reel GSYIH hesaplamalar
yapilirken bu grubun iginde yer almaz. El isi yapmak veya evde yemek yapmak gibi.

e Niifusta meydana gelen degismeler: GSYIH ile ilgili olarak belirli bir dénemde
belirli bir ¢izgide ilerleyen niifus artis1 istatistiksel olarak bakildiginda dikkate
almmazsa veriler yaniltici olabilir. Bunun neticesinde d kisi basina reel GSYIH
hesaplamalar1 yapilirken niifus kesinlikle net olarak bilinmeli.

e Kayit dis1 faaliyetler: Toplum ahlaki agisindan kotii olan ama ekonomik olarak
bir degere sahip olan kayit disi faaliyetler GSYIH hesaplamalar1 yapilirken veri olarak
kullanilmamaktadir. Ornegin uyusturucu iiretimi ve satis1 kayit dis1 gergeklesmekte,
yine asgari iicretin altinda ¢alisan ama gelir vergisi 6dememek i¢in nakit para ile islem
yapan caliganlar sistemde géziikmemektedir.

e Bos zaman: Bos zaman iktisadi refahimiza ve yasam standardimiza katki

saglayan iktisadi bir maldir. Uretim artt1g1 halde calisma saatlerinin artmamasidir.

Onemli olan 6lgiillemeyen bu tiirden faaliyetlerin ekonomi icindeki nisbi

degeridir”’(Taban Vd. 2013, 7-8).



1.3.1.1.Klasik Biiyiime Teorisi ve Orta Gelir Tuzag

Klasik biiyiime teorisinde sermayenin ve biliylimenin temel kaynagi
tasarruftur. OGT ye sebep olabilecek etmenlerin basinda gelen ekonomik durgunlugun
meydana gelmesine neden olan etmenler ise tasarruf, yatirnm ve kar haddidir. Klasik
iktisat ise, modern iktisadi diisiincenin baslangici olarak goriilebilir. Baslica klasik
iktisatgilar 1700’1 yillarda Adam Smith, David Ricardo, Thomas Malthus, J.B. Say
ve John Stuart Mill ve Karl Marx olarak gosterilir (Dinler, 2002:36).

Adam Smith tarafindan 1776 yilinda Milletlerin Zenginliginin Dogas1 ve
Nedenleri Uzerine Bir inceleme adiyla yayinlanan eser Klasik Iktisadin temel tast
adeta kurucu belgesi olarak nitelendirilmistir. Klasiklere gére tam rekabet ve iicret
esnekligi altinda faiz esnekligi varsayimi gerceklestiginde ekonomi daima kendi
kendine dengeye gelecek ve iiretilen her mal satilacaktir. Bunun neticesinde fiyat
istikrar1 korunacaktir. Ciinkii hem stok artist hem de iiretim yetersizligi gibi
dengesizliklerle karsilagilma durumu gergeklesmeyecektir. Klasiklere gore piyasaya
goriinmez el miidahale edecek ve ekonomiyi hem daha i1yi hem de istenilen yonde

gelistirecektir (Savas, 1986:34-35).

Klasik iktisadin babasi olarak kabul edilen Adam Smith iiretim faktorleri
arasindaki degisimlerin ekonomik biiylime siirecine etkisini incelemistir. Ekonomi
gelisme stirecinde iken iicret haddi ile kar haddi arasinda nasil bir iliski oldugunu ele
almistir. Ilk olarak sermaye konusunda daha kiiciik olmakla beraber dogal kaynaklar
konusunda oldukca zengin olan bir ekonomi varsaymis ve teorilerini bu varsayim

lizerine iliretmeye caligmistir.

“Is boliimii de tek is lizerinde her isgiiciiniin yogunlasmasinin hem isgiiciiniin
yetenegini artirmast hem de zaman tasarrufu saglamasi ve isgilicliniin zamanla
diistinerek igini daha ¢ok kolaylastiracagina inandig1 makineleri ve aletleri tasarlamasi
emegin verimliligini arttirir. Bu sonuglara Adam Smith’in Milletlerin Zenginligi adli

eserindeki toplu igne, ¢ivi {iretimi ve aymi eserde bahsettigi insanlarin islerini
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kolaylagtiracak yontemler bulmasiyla ilgili metinlere rastlayabiliriz. Toplu igne
orneginde Smith; bir isgiicliniin tek basina belki de tek bir igne bile yapamayacagini
ancak 12 kisilik bir is boliimi yapildiginda her bir isgiiciiniin giinde 4.800 igne
yapabilecegini ifade etmistir. Ayni1 sekilde ¢ivi 6rneginde de Smith is boliimiiyle giinde
bir isgiiciiniin 2.300°den fazla ¢ivi yapabilecegi drnegini vermistir. Ayrica is bolimi
neticesinde insanlar tek bir hedefe yoneldikleri zaman birden fazla isgiiciiniin tek bir
amaca yonelmesi s6z konusu olur ve bu denli yogunlagma sayesinde o eylemin daha
kolay ve daha ¢abuk yontemlerle basarilmasi i¢in kafa yorulur ve teknolojik ilerleme
saglanir” (Smith, 2006:6-11).

Adam Smith’e gore varsayilan ekonomide dogal kaynaklara oranla sermaye
stokunun diisiik olmasi kar haddini miimkiin olan en yiiksek seviyeye ulagtirmistir.
Bunun yam sira diger taraftan ekonomiye yeni girecek olan yatirim firsatlari, zaten
yiiksek olan kar oranlarini daha da arttiracaktir. Yatirimlarin tetiklemesi sonucu artmis
olan kar hadleri az olan sermaye stoklarinin artmasina, iggiicli talebinin artmasina,
sonu¢ olarak ta licretlerin artmasina neden olacaktir. Azalan verimler kanununun
sisteme girmesi de bu sekilde olacaktir. Sermaye birikiminin artmasi ile nifusun
artmasinin paralel olmasi neticesinde ise az olan sermaye stoklar1 artacak ve varsayilan
ekonomi nihai olarak zenginlesecektir. Bu zenginlik ise tepe noktasinda durgunluga
sebep olarak sermaye birikiminin yavaslamasina, kar haddinin ise azalarak iicretlerin
daha &nceki seviyelerinden daha diisiik seviyelere diismesine neden olacaktir. Ucretler
en diisiik seviyede oldugu i¢in niifusun artis1 durur, bunun arkasindan karlar azalarak
yatirimlar1 durma noktasina getirir. Bu durum ise ekonominin durgunluk stirecinde

kalmasina neden olur.

Tiim bu siirece ragmen Adam Smith bu durumun iilkeler arasinda farklilik
gosterecegini savunmustur. Ozelliklede kar oranlarinda ki azalma iilkelerin iginde
bulunacag: teknoloji ile emek verimliligine gore daha sert ya da daha hafif olarak

gecirebil inecegini dngdrmektedir.
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“Adam Smith gibi Klasik iktisat¢ilardan olan T.R. Malthus, Biiylime ile
niifusun arasinda olan iligkiyi detayli bir bi¢imde incelemistir. “T.R. Maltus’a gore
ekonomik ¢ikt1 (Y) toprak ve isgiicii kullanilarak iiretilir. Ancak topragin miktari sabit
oldugundan dolay1 ¢ikt1 diizeyi isgiiciine, buna bagl olarak da niifusa bagli olarak
degisir. Adam Smith gibi T.R Malthus’da azalan verimler kanununun gegerli oldugunu

gormekteyiz. Malthus ekonomik biiylime hizini su sekilde formiile etmistir;
P=b-d

Burada biiyiime hiz1 (p), dogum haddi (b) ile 6liim haddi (d) arasindaki farka
esittir. Malthus’a gore niifus geometrik olarak c¢ikti diizeyi ise aritmetik olarak
artmaktadir. Sermaye birikimi ve teknolojik ilerleme diizeyi ise modelin diginda

tutulmustur > (Unsal, 2007: 53-59).

Diger taraftan Alan MacFarlane 1789 yilinda ‘The Malthusian Trap’ ismini
verdigi Malthus Tuzagin1:

“Insanlik iki yasasinin kalici olarak kesismesiyle ortaya ¢ikan bir
tuzaktadir. Ilki niifusun artis orami ile ilgilidir. Malthus’a gére
cinsiyetler arasindaki tutku azalmayacaktir ve dogal dogurganlik
kosullar altinda, bu durum kadin basina yaklasik 15 canli dogumla
sonuglanacaktir. Maksimum dogumdan daha az oranda gergeklesen
oliimle niifus geometrik artis egilimi icine girecektir. Insanlig1 tuzaga
¢eken ikinci onciil ise gida ve diger kaynaklarin tiretiminin niifustaki
artisa kiyasla ¢ok daha yavas biiyiiyecegidir. Bir neslin iki katina
¢citkmasi stiphesiz olasidir, kontrole tabi olmadig takdirde insan niifusu
geometrik olarak artarak (1, 2, 4, 8, 16, 32...) her 25 yilda ikiye
katlanir, fakat tarim ekonomisinde gida iiretimi aritmetik olarak
artacagindan (1, 2, 3, 4, 5, 6...) insan niifusu daima gida arzini

asacaknr” (Aktaran: Unsal, 2007: 55) olarak agiklamistir.
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Malthus; niifusu tuzaktan kurtulmanin en onemli 6gesi olarak gormekle
birlikte, niifus artisinin kontrol edilememesi sonucunda ekonominin uzun dénemde
bliyiik bir aglik sorunu ortaya c¢ikartacagini belirtmektedir. Ona gore ekonomideki
durgunlugun nedeni niifusun biyiikligidir. Bu da OGT’nin olusmasina yardimci

olacaginin kanit1 niteligindedir.

Ricardo Klasik biiyiime modeli konusuna Adam Smith ve Malthus kadar
katki yapan iktisat¢ilardan birisidir. Ricardo, biiylime konusunda yapmis oldugu
arastirmalarda biliylimeyi rant ve {icretler lizerine oturtmustur. Ricardo yapmis oldugu
modelde, Smith’den de ilham alarak baglangicta sermaye biriminin yiiksek olmasi ve
de tasarruflarin da yiiksek olmasi kar oranlarinin yiiksek olmasi anlamina gelmektedir
diisiincesini savunmustur. Bu durumun sonucunda bu durumla birlikte gelen {iretimin
artist ve istthdamin genislemesi sonucunda ve iiretim istthdam genislemis olacaktir.
Istihdamda meydana gelen artis, reel iicretleri asgari gegimlik iicret diizeyinin {izerine
kisa donemde ¢ikaracak ve ayn1 zamanda ticretle niifus yer degistigi i¢in iicret artisi
niifus artisin1 da uyaracaktir. Niifus artisinin ortaya ¢ikmasi gida maddeleri talebini
artiracak ve {liretimi tesvik edecek vaziyete getirecektir. Bunun neticesinde siire¢
devam edecektir. Fakat siire¢ belirli bir siire sonra kendiliginden yavaslayacaktir.
Ciinkii tarimsal {rlinlerin talebi arttik¢a, verimli topraklar kadar verimli olmayan

topraklarda iiretime agilacaktir (Turanli, 2000: 62).

Daha 6ncede bahsettigimiz gibi azalan verimler kanununun devreye girmesi
ile birlikte ilk baglarda verimli arazilerde yapilan tarim giin gegtikge talebi karsilamak
i¢cin daha verimli olmayan arazilerde de yapilmaya baslanmistir. Bu duruma alternatif
olarak ise daha az verimli arazileri kullanmak yerine daha verimli araziler de daha ¢ok
emek kullanma yoluna gidilebilir. Fakat bu durumda farkli verimlilikteki arazilerde
farkli iiretim miktarlar1 ortaya ¢ikmasina neden olacaktir. Sonug olarak bu aradaki fark
arazi sahiplerine rant veya kira geliri adi ile 6denerek arazinin kullanim bedeli
karsilanmis olur. Uretimin artmasi ise iktisadi bilyiimenin &nemli bir etmeni olan

rantin artmasina neden olur.
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“Ucretler ele alindiginda ise, emegin piyasa fiyat1 emek arz ve talebinin
kesistigi noktada yer almaktadir. Ekonomik biiylimeyi saglayabilmek i¢in emegin
piyasa fiyati1 dogal {icret diizeyinin iizerinde olusmasi gerekmektedir” (Diindar, 2013:
52-53).

Ricardo’ da Adam Smith gibi ekonomileri bekleyen durgunlugun kesinlikle
meydana gelecegini savunmustur. Adam Smith’ den farkli olarak ise azalan verimler
kanununun ekonomi {izerinde tamamen etkili oldugunu savunmustur. Sermaye
birikiminin ve teknolojik gelismelerin bir araya gelerek ekonomiyi belli bir siire
biiylime trendine yoneltse dahi bu siirenin fazla uzun siirmeyecegini ve durgunlugu

eskisinden daha etkili kilacagini dile getirmistir.

Tim bu bilgiler 1s18inda Klasik teoride tasarruf ¢ok Onemli bir yer
tutmaktadir. Hem sermaye birikiminin artmasi hem de iktisadi biiyiime ve
durgunluktan kurtulmanin bir kaynagi olarak goriilmektedir. Klasik iktisat¢ilarin ortak
fikirlerinden olan tasarruf ve yatirnmin, kar haddinin fonksiyonu oldugu ve bu
durumun kar haddini diisiirecegi, bununda sonucunda ekonominin durgunluga
girecegini Smith gibi Ricardo’da savunmaktadir. Klasiklere gore biiylime siireklilik
arz etmemektedir ve biliylime donemleri eninde sonunda bir durgunluk dénemine
girecektir. Diger konularda ortak olmalarina ragmen Smith duragan durumun gegici
olacagini ve ekonominin elbet eski diizenine donecegini savunurken, daha karamsar
bir tablo ¢izen Ricardo ve Mathus ekonominin eski seviyelerine donmeyecegini

savunur (Turanli, 2000: 64-65).

Sonug olarak OGT ile klasik biiyiime arasinda bir bakis acis1 gelistirmek
gerekirse; klasik teorinin giinlimiiz biliylime modellerine kiyasla yetersiz kaldigi
goriilmektedir. Ozellikle azalan verimler kanunu ve teknolojinin hizimin diisiik
goriilmesi bu teoriyi desteklemektedir. Sermayenin birikimi ile teknolojide meydana
gelen degismenin gozlemlenmesi ise OGT ile olan yakin iligkiyi ilk kez dile
getirdiginden dolayr 6nemlidir. Ozellikle de Adam Smith’in durgunlugu asmak igin

kullanilabilecek olan teknoloji ve sosyal faktorlerin belirtilmesi OGT’ nin da benzer
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yontemler kullanilarak asilabilecegini gostermistir. Adam Smith’e ragmen Malthus ve
Ricardo’ nun durgunluktan kurtulabilmek i¢in teknolojinin yetmeyecegi goriisit OGT’

ye ekonomilerin rahatlikla takilabilecegi goriisiinii desteklemektedir.

1.3.1.2. Modern Biiyiime Teorisi ve Orta Gelir Tuzagi

Sir Roy F. Harrod ile Evsey D. Domar tarafindan ayr1 ayr gelistirilen ve
benzerligi sebebiyle Harrod-Domar modeli olarak adlandirilan biiylime modeli uzun
donemde dengeli biiyiimenin kosullarini; sermaye stokunun ekonomik biiytime ile
iligkisini ve yatirimlarin ekonomik olarak iiretkenlige ne gibi katkilarinin oldugunu

incelemistir.

“Harrod-Domar modelinde;

e Y;toplam cikti,

e K;sermaye,

e L iseemek
Olmak tizere Y=f(K, L) iiretim fonksiyonunu kullanilmistir (Snowdon ve Vane,
2010:600). Modelde sabit teknoloji ve sabit sermaye hasila % =7V oran
varsayimi yapilmakta ve boOylece ortalama sermaye/hasila katsayis1 marjinal
sermaye/hasila katsayisina esit olmaktadir. % = % Bu durum, iiretim faktorleri

arasinda ikame sansini ortadan kaldirmaktadir. Ayrica sermaye birikimi, toplam gelir
ve tasarruf oranina baghdir. Isgiicii (n) digsal ve sabit hizla biiyiirken, asinmanin

olmamas1 bir diger varsayimdir. Sermayenin yipranmadigi varsayiminda sermaye

stokundaki artis yatirima (1) esittir. Yani K=1"dir (Snowdon ve Vane, 2010: 599-602).

Bu modelde ekonomik biiyiime, tasarruf orani ve sermaye hasila katsayisina

baghdir. Ayrica modelde hedeflenen biiylime orani (G), yillik niifus artisina ve
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marjinal tasarruf egiliminin sermaye hasila oranina esit olmalidir” (Snowdon ve Vane,

2010: 599-602).
G=n=S/V

“Denklemin gergeklestigi durumunda ise ekonomide tam istihdamda dengeli
biiyiime s6z konudur. Ama bir sebeple esitlik bozulursa, Harrod-Domar sisteminde
dengenin kararliligin1 devam ettirmenin yolu yoktur; bu nedenle kaos ve daha fazla
istikrarsizlik kalict olur. Dolayisiyla hiikiimet tarafindan diizeltici eylemler olmadigi

slirece diizen sonsuza kadar bir daha dengeyi yakalayamaz” (Yeldam, 2010:104).

Bu modelde biiylime sadece sermaye faktorii ile aciklanmaya calisilmistir.
Fakat bu durum giliniimiiz biiyiime modelleri agisindan eksik olarak kabul edilir.
Ayrica Harrod-Domar modelinde herhangi bir nedenle dengeden sapma meydana
gelirse denge yeniden saglanamamaktadir. Bu da dengenin ¢ok ince bir ¢izgide
ilerlediginin gostergesidir. Bu bicak sirt1 olarak bahsedilen, ¢iktiyr meydana getiren
denge yatirimlarin taleple karsilik bulmamasi halinde, yani ekonomik olarak biiyiime
hizinin olmasi gereken biiyiime hizindan diisiik olmasi durumunda OGT meydana gelir

denilmektedir.

1.3.1.3.Neo-klasik Biiyiime Teorisi ve Orta Gelir Tuzag:

Neo-klasik biiylime teorisine en biiyiik katkiyr Robert Solow yapmistir.
Solow’ un katkilar1 Adam Smith tarafindan biiylime teorisine yapilan katkilar kadar
onemlidir. Ozellikle 1956 yilinda “Iktisadi Biiyiime Teorilerine Bir Katk1” ismiyle
yayinladig1 eserinde bilylime teorisine yeni bir bakis getirmistir. Solow’ un biiyiime

modeli belirli varsayimlara dayanmaktadir. Bunlar;

e Ekonomi tam istihdamdadir.
e Ekonomiye devlet miidahale etmemelidir.
e Azalan verimler ve 0lgege gore sabit getiri bulunmaktadir.

e Tasarruflarin uzun dénem biiyiime oraninda bir etkisi bulunmamaktadir.
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e Teknoloji biiyiimenin gerceklesmesi i¢in temel belirleyici roliindedir.
e  Duragan durumun sonunu getirecek olan 6nemli bir faktor teknolojidir.

e  Tasarruf, niifus artis oran1 ve yipranma pay1 orani sabit kabul edilmistir.

Solow hazirlamis oldugu modelde uzun dénemli olarak biiyiimeyi etkileyen
en Onemli seyin teknolojik ilerleme oldugunu agiklamistir. Neo-klasik bakis agis1 ise
her tilkenin iki farkli biiylime deneyimi ile kars1 karsiya kaldigindan bahsetmistir. Bu
farkli  modellerden ilki, biliyimenin baslangi¢c asamalarinda ekonominin
genislemesinin, emek giiclinlin, sermaye birikiminden daha hizli biiylimesi ile
saglanabilecegi diisiincesinin savunmaktadir. Fakat iscileri tek tek ele aldigimizda is¢i
basina belirli bir bliylime saglayabilme diisiincesi uzun donemde pek siirdiiriilebilir
olmamaktadir. Bunun en 6nemli nedeni ise sermaye birikiminin getirisinin zamanla
azalmasi ve kar oranlarinin sermayenin istedigi seviyeleri karsilayamamasidir. Uzun
stiredir bilinmektedir ki, iiretim siirecinde bir faktoriin birikiminde hasilaya yapilan her
ilave daha dnce yapilan ilavelerden az olmalidir. Sermaye birikimi belirli bir noktadan
sonra elde edilen kazancin sifira inmesi yliziinde hizin1 kaybedecektir. Net sermayenin
daha fazla genisleme saglayacak bir olgu kalmadigindan, duraganlasacak ve ekonomi
yapabilecegi tek durum olan yeniden iiretime baglayacaktir. Bu duraganlik sadece
digsal olarak nitelendirilen teknolojinin arttirilmasi ile giderilebilir olacaktir (Yeldan,

2013:112-132).

Solow bu durumu “teknoloji, ekonomiye otomatik olarak ansizin giren ve
ekonominin diger unsurlarindan bagimsiz sanki beklenmedik bir anda cennetten diisen
meyve (manna from heaven) gibidir”(Jones, 2011: 33) olarak ifade eder. Burada
teknolojik gelismelerin ayn1 miktarda emek ve sermaye kullanilarak daha fazla ¢ikti
elde edebilecegimizden bahsederken teknolojik birikimin siirekli arttigindan

bahsetmektedir.

OGT’ nin temel varsayimlarinda da neo-klasik biiyiime modellerinin dogal
bir sonucu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ozellikle de sermaye birikimine entegre olan
biiylime ekonomiyi OGT’ ye gétiiren en 6énemli nedenlerden biri olarak gosteriliyor.

Sermayenin marjinal verimliligini stirekli olarak yiikseltebilecek sey teknolojik
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gelisme ve onu saglayacak olan da beseri sermayedir. Orta gelirli lilkelerde meydana
gelen bu agmaz, beseri sermayenin geriligi ve gelistirilmemesidir. Diger taraftan orta
gelirli {ilkelerde mevcut sermayenin verimsiz alanlara yonelmesi bagka bir soruna

sebep olmaktadir.

1.3.1.4. i¢sel Biiyiime Teorisi ve Orta Gelir Tuzag

Igsel bilyiime teorileri Lucas’ m beseri sermaye modeli, AK modeli, Barro’
nun modeli Ar-Ge modelleri ve Paul Krugman’in dngoriilerine dayanan teoriler ile

OGT agiklanmaya ¢alisilmigtir (Diindar 2013: 75).

“Neo-klasik ve Modern Biiyiime Teorilerinin aksine, ekonomik bilyliimenin
ekonomik sistemin i¢inde var olan dinamiklerin harekete gegirilmesi ile bilylimenin
saglanabilecegi iizerinde durulmustur. I¢sel biiyiime modeli, ekonomik biiyiimeyi
piyasada var olan ekonomik birimlerin i¢sel olarak belirledigini dngdrmektedir” (Ozel,

2012: 67-68).

Lucas modeli denilen modelde sermaye birikimi ve tasarruflarda meydana
gelen artiglar ekonomik biliylimede de bir artis yaratacaktir. Ekonomik biiylimenin
gerceklesebilmesi icin tasarruf ve yatirimlarda artis olmasi gerekmektedir fakat bunlar
kadar diger bir 6nemli faktor ise beseri sermayedir. Beseri sermaye olarak kastedilen
kavram genellikle egitim kalitesine yatirim ile orantili olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Egitime harcanan her bir yatirim beseri sermayeyi dogrudan veya dolayli yoldan
etkilemekte ve firsat maliyeti ortaya ¢ikarmaktadir. Lucas’ a gore ¢alisma disinda
harcanan vakit arttikca beseri sermaye birikimi de o oranda artmaktadir. Lucas
modelinde beseri sermaye birikimini fiziki sermayenin dogal bir parcasi olarak ele
almamistir. Egitimin kalitesinin artmasi, okullagma orani, bireysel ¢cabalar ve ¢alisma

dis1 zaman ile iligkilendirmistir.
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“Lucas ayrica bireyin beseri sermayesindeki meydana gelen artisin
kendi verimliligini arttirmasmin yani swra diger iiretim faktorlerinin
tiretkenligine de katkida bulundugunu vurgulamistir. Hiikiimetlerin,
egitime ve teknolojik altyapinin gelistirilmesine yonelik yapacaklari her
tirlii yatirnmin  beseri sermaye birikimi iizerinde olumlu etkiler
olusturdugunu ve biiyiimeyi fiziki sermayeye yapilan yatiruimlarin
etkisinden daha fazla etkileyecegini belirtmistir. Yapilan ampirik
calismalar beseri sermayenin ekonomik biiytimeyi pozitif olarak
etkiledigini gostermigstir” (Kiraglar, 2005:84).

Beseri sermaye birikiminin artmast ekonomiye finansman kaynagi
yaratacaktir. Bu durumda ekonomi belirli bir biiyiime trendine girecektir. Ozellikle
giiniimiiz geligmis tilkelerinden olan ABD, Almanya ve Kanada’da beseri sermayedeki

birikimden diger iilkelere nazaran ¢ok daha fazla faydalanmistir.

Lucas’m yani sira Rebelo, teknolojik gelisme yani marjinal verimlilik
olmaksizin uzun dénem i¢inde siirdiiriilebilir bir bliylimenin gerceklestirilemeyecegini
belirtmistir. Sabit getiri varsayimi altinda AK modeli denilen bir model olusturmustur.
S6z konusu model Y=A.K seklinde olusturulan iiretim fonksiyonundan dolayr AK
modeli olarak adlandirilmaktadir (Diindar 2013: 75).

Uretim fonksiyonundan yararlanilarak olusturulan modele gore;
Y=AK

A: Bir birim sermayeyle elde edilen ¢ikt1 diizeyini gostermektedir ve ¢ikti

diizeyi sabit olarak kabul edilmektedir. (Olgege gore sabit getiri)

K: Ekonominin toplam sermaye stokunu goéstermektedir. (Elde edilen "K"

fiziki ve beseri sermayenin toplamini gosterir.)
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Rebelo azalan verimler kanunun gecersiz oldugunu ve bunun sermaye
stokunda meydana gelen artiglarin, sermaye getirisinde bir azaltma yaratmayacagini

sOyleyerek azalan verimler kanununun neden gecersiz oldugunu tartismaya ¢alismistir.

Diger bir isim olan Barro ise olusturdugu modelde devletin yapmis oldugu
harcamalar1 ve biiylime iizerinde etkisi olan politikalar1 i¢sellestirmeye calismistir.
Olusturulan bu modelde devletin harcamalarinin ekonomik biiyiime iizerinde pozitif

etkilerinden bahsedilmistir. Bu harcamalar;

e Ar-Ge harcamalari

e Teknoloji transferleri (yayilmasi)

e Miilkiyet haklarimin korunmasi ve giivence altina alinmasi (glivenlik
hizmetleri)

e  Firmalarin verimliliklerini artirici, maliyetlerini diistiriicti harcamalar (bilgi ve
iletisim aglarmin giiclendirilmesi, alt yapilarin gelistirilmesi, ulasim imkanlarinin

artmasi, yargi hizmetleri vs.)

“Yukarida bahsi gegen faktorler biiylimeyi ve iiretimi olumlu yonde etkileyen
igsel iiretim faktorii olmaktadirlar. Devletin yapmis oldugu harcamalarla saglanan
bedava kamu hizmetleri sayesinde her bir ekonomik birimin iiretim faktorlerine dahil

olmaktadir ve iiretimde verimlilik artiglar1 saglanmaktadir” (Kiraglar, 2005: 99).

I¢sel biiyiime teorilerinin bu bdliimiinde siirdiiriilebilir ekonomik biiyiimenin
itici gliciiniin AR-GE sektoriiniin sagladig1 avantajlardan kaynaklandig1 one siiriiliir.
Genel anlamda bu gelismeleri saglayabilmek igin rekabet¢i olmayan piyasa
kosullarmin varlig1 gerekir. Bu konu iizerinde bizim ele alacagimiz ii¢ temel model yer

alacaktir.

Romer" in Biiyiime Modeli: “Romer’ in modelindeki temel varsayimlar;

e Dus ticaretin serbestlestirilmesi (diinya ekonomisiyle biitiinlesmek)
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Biiytime oranlarini yukar1 yonlii etkilemektedir, ancak bu model kapali Ekonomik
tizerinde gergeklestirilmektedir,

e Biiyiimenin itici giicii teknolojik gelismelerdir,

e FEkonomilerin biiylik niifusa sahip olmalari, biiylimede yeterli bir faktor
degildir,

e  Uretimde kullanilan bilgi, sadece olusumunda maliyet yiikii yiikler ve Degisen
maliyetleri etkilemez,

e Teknoloji Romer' e gore i¢sel bir faktordiir,

Biiyiimenin saglanabilmesi i¢in tekelci piyasa kosullar1 olmalidir” (Diindar, 2013:

78).

Grossman ve Helpman’ 1 Modeli: “Grossman ve Helpman’ in modeli iki

varsayim altinda gerceklesmektedir.

e Uriinlerin gesitlendirilmesi ve bunun sonucunda meydana gelen teknolojik
yeniliklerin biiyiime tizerindeki etkisi. Bu modelin varsayimlari ise AR-GE yatirimlari
ile birlikte firmalar tekelci rant elde ederle ve elde etmis olduklar1 bu rantlarla beraber
patentler vasitasiyla kar marjlarini arttirirlar. Yeni mallarin gelistirilme potansiyelleri
siirsizdir fakat yeniliklerin gergeklestirilebilmesi i¢in kullanilacak kaynaklar sabittir”
(Kazgan, 2010:263).

e Bilginin kamusallagmasi ile ekonomik biiyiime. Bu modelde meydana gelen
varsayimlar ise; Romer'in modelinden etkilenerek olusturulmustur. AR-GE projeleri
yeni irilinler i¢in tasarimlar meydana getirir. Bu tasarimlar tasarlayana tekel giicii
vasitasiyla tekelci kari olusturur. Ayrica olusturulan projeler bilgi sermaye stokuna
giris saglar ve bu stoktaki birikimler gelecek nesiller agisindan potansiyel kullanim
araci olusturur” (Ozer ve Ciftci, 2009:224).

e Aghion ve Howitt’in Modeli: “Agion ve Howitt’ in biiyime modeli
Schumpeteryen "yaratic1 yikim" modeline eklemeler yapmaktadir. Agion ve Howitt,
AR-GE yatimlar1 sonucu elde edilen yeni iiriinlerin, eski iiriinlerin yerine gegmesiyle
yaratict yikim meydana gelmektedir. Model belirli donemleri igermektedir. Bu
donemler ardisik olarak belirlenmistir. ik donemde elde edilecek olan iiriin

kendiliginden tekelci bir gii¢ ortaya ¢ikarmaktadir. Fakat ikinci donem ile birlikte elde
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edilen bu yeni {irtinler tekelci kar1 ortadan kaldirmaktadir. Bu nedenlerden dolayr AR-
GE faaliyetleri sonucunda elde edilecek olan karlarda belirli bir azalma meydana
gelmektedir. Bunun sonucunda ise patent rekabeti yasanmaktadir” (Ozer ve Ciftci,
2009:225).

Paul Krugman'in Ongériileri: “Krugman’a gore rekabet giicii iilke sinirlari
iginde kaldig1 miiddetce bir anlam ifade etmemektedir, sadece verimlilik artisinin ayri
bir ismi olarak gorev almaktadir. “Rekabet, biinyesinde ii¢ temel tehlikeyi

barindirmaktadir.

e Rekabet i¢in harcanan paralar bosa gidebilir,

e Rekabet nedeniyle korumacilik ve ticaret savaslart olusabilir,

e Uygulanan kamu politikalar1 basarisiz olabilir. Bu nedenlerden dolay1
Krugman'a gore, rekabetten ziyade verimlilik artislarina 6nem verilmelidir ve iizerinde

caligilmasi gerekmedir” (Karaaslan ve Tuncer, 2010: 5).

1.3.2. Kalkinma Iktisadi ve Orta Gelir Tuzag Iliskisi

Iktisadi kalkinma teorileri genellikle azgelismislik ile ilgili bir olgu olup,
ozellikle gelismis tilkelerin biliylime stratejilerinin geriden gelen iilkelere uyumsuzlugu
nedeniyle ortaya ¢ikmistir. OGT ise daha ¢ok az gelismis iilkelerin degil, kalkinmada
belli noktaya ulasmis ekonomilerin maruz kaldigi bir durumdur. Fakat OGT’ nin
sosyal huzursuzluklar, adil olmayan gelir daglimi, demokratik kaos, insan haklar1
ithlalleri gibi kalkinma alanina giren bazi sebepleri vardir. Ayrica bir iilke iginde tek
bir ekonomik yapmin olmadigi durumlarla siklikla karsilasilmaktadir. Hatta
calismalar, bir iilke icinde belli bir bolge gelismis iilke 6zellikleri tasirken, diger
bolgelerde OGT, hatta yoksulluk riski olusabilecegini gostermektedir. Bu sebeple
Dengeli Kalkinma, Dengesiz Kalkinma ve Diger Iktisadi Kalkinma Teorileri ile OGT

iliskisi bu kisimda gézden gecirilecektir.
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1.3.2.1. Dengeli Kalkinma Teorileri

Dengeli kalkinma teorilerinin temelinde ekonominin belirli bir denge iginde
ilerlemesi yatmaktadir. Giyecek ve yiyecek, tarimsal hammaddeler ve endiistri mallari,
sermaye ile tiikketim mallari, kamu yatirimlar1 ve diger yatirnmlar hep bu denge
durumunu ifade eder. Bunun sonucunda dengeli kalkinma teorileri tamamlayicilik
ilkesi ile baglantilidir. Dengeli bir biiylimeden s6z edebilmemiz i¢in ekonomik
kesimlerin birbirlerini tamamlamalar1 gerekmektedir. Bu tamamlama ilkesi sadece alt-
ist sektor baglaminda degil tarim-sanayi veya sanayi-hizmet sektorleri arasinda da

kurulmalidir.

Dengeli kalkinma modellerine en biiyiik katki saglayan iktisat¢ilarin basinda
Rosentein ve Rodan gelmektedir. Kalkinma ilk baslarda herhangi bir sanayi sektorii
veya firmalarin yaptiklar1 yatirimlarin, ekonomideki diger sektorlere de etki ederek
s0z konusu sektorlerinde karliligini arttirabileceginden bahsederler. Pek ¢ok sektdriin
birlikte hareket etmesi dengeli biiylime modelinin olmazsa olmaz sartlarindan bir
tanesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Rosentein ve Rodan ise bu birlikteligin karlilig:

en Ust seviyelere cekebilecegini ifade eder.

“Rodan,  sanayilesme  siirecinin  baslatilabilmesi  ve
siirekliliginin ~ saglanabilmesi icin baslangicta bir Biiyiik Itisin
gerekliligini zorunlu gérmektedir. Rodan’ a gére kalkinma icin gerekli
ortam ancak minimum bir hiz ve miktarda ger¢eklestirilecek yatirimlar
araciligiyla ortaya ¢ikabilecektir. Kalkinma yavas yavas degil biiyiik
bir itisle baslamalidir. Rodan’ a gore bir iilkenin kalkinabilmesi i¢in
emek fazlasinin oldugu geri kalmis bélgeden, sermaye fazlasinin oldugu
gelismis bolgeye emek gocii ya da sermayenin geri kalmis bélgeye
hareketi gerekmektedir” (Rosenstein ve Rodan, 1973: 73, Aktaran:
Erbay, 2013: 4).
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Rodan; Biiyiik Itis ile tek basima sabit bir sermaye olusumunun oldukg¢a zor
oldugu {iizerine durarak yatirimcilarin tamamlayic1 yonlerini 6n plana ¢ikarmaya
calismistir. Yatinmcilar yeteri kadar ekonomik hayata miidahale edebilirlerse
kalkinma i¢in gerekli olan esik degerin rahatlikla asilabilecegini ve biiyiik itis olarak

adlandirilan bu kalkinma modelinin ise yarayabilecegine inanmaktadir.

“Diger taraftan dengeli kalkinmayr H. Leibenstein “Kritik Minimum Caba
Tezi” ile savunmaktadir. Bu tez, kisi basina diisen gelir, niifus artis1 ve yatirim {izerine
kuruludur. Leibenstein’ e gore azgelismis bir ekonomi kararsiz bir denge sistemi
icindedir. Bu denge durumundan ¢ikip devamli bir kalkinmaya ge¢gmek i¢in belirli
(kritik nokta) kisi basina gelir diizeyinin gegilmesi gereklidir. Diisiik gelir
diizeylerinde kisi basina gelir artiglari, niifusun artmasina neden olur ve ortalama
yasam diizeyini diisiiriir. Leibenstein siirekli biiylimeyi saglamak icin gelismeyi
harekete geciren giiclerin belli bir asgari diizeyde olmasi ve gelir artis hizinin niifus
artis hizindan fazla olmas1 gerekliligini temel alan iki noktadan hareket eder. Asgari

kritik hamlenin bagli oldugu faktorler sunlardir;

e Igsel eksi ekonomiler,
e Digsal ekonomiler,

e  Gelir artiric1 ve azaltic1 giicler.” (Leibenstein, 1976: 93, Aktaran: Ilkin, 1967).

Kritik Minimum Caba Tezi, olarak ifade edilen kavram gelir yiikseltici
giiclerin gelir diisiiriicii gliclerden fazla olmasini ve kisi basina gelirin bu sekilde daha
da fazla yiikseltilebilmesi i¢in gerekli olan yatirim hedefinin elde edilmesinde
ongoriilen istegi belirtmektedir. Fakat kisi basinda diisen geliri bir defalik olarak bu
sekilde bir ¢abayla yiikseltmek kolay bir is degildir ve devamli bir calisma gerektirir.
Rodan ve Leibenstein gibi konunun uzmanlari ise bu durumu belirli bir esik degeri
gecebilmek igin gerekli sartlarin yerine getirilmesi gerekmektedir diye okurlar. Iste bu
s0z konusu esik degerde OGT olarak ifade edilir. Daha net bir ifade ile biiyiik itigin
veya krittk minimum ¢abanin ger¢eklesmedigi durumda OGT’ ye takilma

gerceklesecektir.
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“Ulkelerin kalkinmalari i¢in dengeli kalkinma modelini benimseyen diger bir
teorisyen Nurkse’ dir. Nurkse dengeli kalkinmayi1 pazar biiyiikliigiine baglar ve model
kisir dongiiye dayandigindan “bir iilke yoksul oldugu i¢in yoksuldur” goriisiinden
hareket eder. Nurkse, birka¢ sanayi dalinda baslayacak yatirimlar1 cephedeki hiicuma
benzetmektedir. Boylelikle birbirini tamamlayan ve destekleyen iiretim faaliyetlerinin
pazari genisletecegi ve canlandiracagi goriisiinii savunur” (Han ve Kaya, 2012:209).
Nurkse bu dongii icin kisi basma diisen reel gelir ile baslangicini yaptigini
sOylemektedir. Diisiik gelirin neticesi kisi basina diisen tasarruf oranlarinin diisiik
olmasidir. Bu da sermayenin diisiik olmasina neden olmaktadir. Diisiik verimlilikle
calisan isci kisi bagina ddenen iicrete razi olarak diisiik {icretle ¢alisacak buda talebi
azaltacaktir. Boylece pazarda bir daralma meydana gelerek yatirim istegi azalacak ve
verimliligin dolayisiyla da gelirin diisiik seviyelerde kalmasina neden olacaktir

(Kazgan, 2010: 263).

Nurkse bu goriisleri ile tasarruf oraninin diisiik olmas1 vurgusunu yapmakta
ve OGT’ ye takilmada en 6nemli faktorlerden biri olarak géstermektedir. Ozellikle de
az gelismis llkelerde diisiik tasarruflar, yoksullugun kisir dongiisii icerisinde temel
faktor olarak ele alinmig iken orta gelirli iilkelerde ise OGT’ ye takilma sebebi

vermektedir.

“Chenery ise dengeli kalkinma fikrinde neo-klasik iktisad1 elestirip, goriisiin
hakim ilkelerini reddetmektedir. Az gelismis ekonomilerin gelismeleri konusunda
dinamik etkenleri analize dahil etmektedir. Chenery az gelismis ekonomilerde optimal
kaynak daglimi ve piyasa mekanizmasi arasindaki bagin zayifligina vurgu yapar.

Piyasadaki fiyatlar sosyal maliyetleri yansitmaz” (Manisali, 1975: 69).

Ozetlemek gerekirse dengeli kalkinma teorilerini ortaya atan iktisatgilara gore
gelismis iilkelere nazaran az gelismis veya gelismekte olan iilkelerde diisiik tasarruf
orant sebebiyle iilkeler duragan durgunluk dengesindedir. Bu da bir¢ok iktisatci
tarafindan OGT olarak ifade edilir. Ortalama tasarruf oran1 %20 seviyelerinde olan

ABD, Japonya ve Kanada gibi iilkeler bu sayede OGT’ ye diismekten kurtulmusken
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%10 ve biraz iistiinde gerceklesen tasarruf orani ile Tiirkiye gibi tilkeler ise OGT’ ye
takilmakta ve diistik yurtici tasarruf oranlari yatirimlarin finansmanini dig kaynaklara

bagimli hale getirmektedir.

Ekonominin diizene girmesi ve yatirimlarin daha optimal bir sekilde
dagilabilmesi i¢in ayr1 ayri donemlerde yapilacak olan kiigiik hacimli yatirimlardan
ziyade bunlarin toplami kadar tek bir seferde yapilacak olan yatirnm ¢ok daha
avantajlidir. Ciinkii tek bir seferde yapilacak olan biiylik bir yatirim, diger yapilacak

ufak yatirimlarin toplamindan daha fazla gelir artis1 meydana getirir.

1.3.2.2.Dengesiz Kalkinma Teorileri

Dengesiz kalkinma teorisine katki yapan iktisatg¢ilar arasinda F. Perroux ve P.
Streeten, G. Myrdal, A. O. Hirschman bulunmaktadir.

“Dengesiz kalkinma teorileri dengeli kalkinmanin gercege uymadigl
gerekcesiyle ortaya g¢ikmistir. Dengesiz kalkinma modellerinde bazi kosullarda,
dengesizligin iktisadi biiylimeyi ve kalkinmayr hizlandirabildigi goriisiine yer
verilmektedir. Ayrica bazen iktisadi biiylime ve kalkinma icin dengenin feda
edilebilecegi savunulmaktadir. Ekonomide esasen mevcut olan ya da bilingli olarak

yaratilacak dengesizliklerle sigrama ve dalgalanmalar, dinamik bir kalkinma ortami1

hazirlamaktadir” (Han ve Kaya, 2012: 211).

“Myrdal bir lilkede ekonomik gelismenin tiim bolgelerde ayn1 anda ortaya
cikmadig fikrindedir. Felipe, Myrdal’ in ekonomik gelismenin bolgeler arasinda farkl

oldugu fikir ile OGT arasindaki iliskiyi su sekilde ifade etmektedir:

“Piyasa ekonomisinin bir iilkenin ¢esitli bolgelerinin gelisimine etkisi,
bolgelerarast esitsizlikleri arttirir. Tarihsel ve dogal nedenlerle,

tilkenin bir bolgesindeki iiretim fonksiyonu daha elverisli ise, bélge
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sanayi mallart gibi gelir esnekligi daha yiiksek mallar iiretebilir. Gelir
artislarindan daha diigiik gelir elastikiyeti olan tarimsal mallar
yetistiren bolgelere oranla daha fazla yararlanir; iilke icinde degisim
oranlart bu bolgenin lehine déner. Bu bélgeler sermaye ve emegi
kendine ¢eker. Ulkenin diger bélgesi ise, sermaye ve geng isgiiciinii
kaybeder. Boylece fakir bolgenin fakir kalmast olgusu ile karsilasilir.
Geligen bolgenin bu fakir bélge iizerinde bazi olumlu yayilma etkileri
olabilir. Fakat tarihsel olarak bolgeler arasinda iligkilerin zayif kaldigt
gozlemlenmistir. Olasi zayifligin OGT benzeri bir yaprya yol a¢acagi
ifade edilebilir” (Felipe Vd., 2012, Aktaran: Bozkurt, 2014).

“Bir diger dengesiz kalkinma savunucusu Paul Streeten’ a gore dengesizlik
biliylimenin hem sart1 ve hem tesvik edici faktoriidiir. Streeten’ e gore dengesizlik
biiyiimeyi canlandirir ve hizlandirir; sonra yeni dengesizliklere ve tekrar
canlandirmalara sebep olabilir” (Berk, 1966: 194). “Denge statiikoyu devam ettiren bir
durumdur. Oysa gelisme statiikonun degistirilmesidir. Bu ise dengesiz bir siire¢ i¢inde
gerceklestirilebilir. Streeten, dengesiz gelisme goriisiinii  boliinmezlikler, o6lgek
getirileri gibi nicel ve ekonomideki yatirim Onciileri, piyasanin dinamik yapis1 ve yeni
buluslar i¢in ortamin uygunlugu gibi nitel faktérlere dayandirmaktadir. Teoride piyasa
ekonomisi esas unsur olup kamu kesimi iretici olarak agirliga sahip degildir”
(Manisali, 1975: 79-80).

Ozetlemek gerekirse dengesiz kalkinma teorilerinin temelinde her bdlgenin
belirli nedenlerden dolay1 aym1 kalkinma performansim1 gosterememesidir. Tiirkiye
icin orneklemek gerekirse Ege Bolgesi ile Karadeniz bdlgesinin hem geligsmislik hem
de siyasi ve ekonomik yonden bir¢ok farki bulunmaktadir. Tiirkiye’ye benzer diger bir
iilke ise Meksika’dir bolgesel olarak gelismis ve az gelismis olarak ikiye ayrilan
Meksika’da dengesiz kalkinma modelinde basi ¢eken iilkelerden biridir. Meksika’da
ise bu ayrim siyasi veya ekonomik olarak degil geleneksel Meksika ve yenilik¢i
Meksika olarak ayrilmaktadir. Diinya ¢apinda; Onde gelen isletmelere, kamu

kuruluglarina, sivil toplum kuruluslarina ve kar amaci giitmeyen kuruluslara hizmet
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veren global bir yonetim danigmanlig1 firmasi olan McKinsey & Company tarafindan
1990 yilinda hazirlanan McKinsey Raporu’na gore bolgesel olarak zit yonlerde hareket
s0z konusudur. Rapora gore; ekonominin ikili yap1 sergilemesinin en énemli sebebi
kronik verimlilik sorunlaridir. Tiirkiye ve Meksika 6rneklerinden goriildiigi gibi OGT
riski olan iilkelerde belli bolgeler bu risk ile karsi karsiya kalirken, diger bolgeler
yiiksek gelir kategorisinde olabilir. Yani bolgesel dengesizlikler biiyiime yavaglamasi
sorunu yasayan iilkeler i¢in ortak bir dzellik olarak sayilabilir. Iste dengesiz kalkinma
teorilerine gére bu durumunun Oniine gegecek olan belli merkezlerdeki kalkinma
hamlesinin yayilma yaratarak tim iilkeyi kaplayacagi yoniindedir. Fakat cazibe
merkezleri yaratarak kalkinmanin, OGT riskini ortadan kaldirdigina dair kesin deliller

s06z konusu degildir.

1.3.2.3. Diger Kalkinma Teorileri

I¢sel biiyiime teorilerinin bu béliimiinde siirdiiriilebilir ekonomik bilyiimenin
itici gilictiniin AR-GE sektoriiniin sagladig1 avantajlardan kaynaklandigi one siiriiliir.
Genel anlamda bu gelismeleri saglayabilmek igin rekabet¢i olmayan piyasa
kosullarinin varlig1 gerekir. Bu konu iizerinde bizim ele alacagimiz ii¢ temel model yer

alacaktir.

“Rostow’ un sistematiginden yola ¢ikarak kalkis evresinde gegirilen siire ve
sayillan gelismelerin  gergeklestirilememesi yillarca pistte kosup bir tiirlii
havalanamayip belli bir kisi basimna gelirde takilip kalanlarin take-off asamasinda
tikanma yasamalar1 esasinda OGT olarak goriilebilir.106 Tiirkiye’nin yapisal
ozellikleri dikkate alindiginda Rostow’ un gelisme sathalarindan kalkis asamasini
tamamlamadig: ifade edilebilir. Ciinkii teknolojinin tiim sektdrlere niifuz etmedigi,
yatirim ve tasarruf oranlarinin milli gelir igindeki paymin kalkis1 tamamlamais tilkelerin
gerisinde oldugu ve idari, siyasi ve toplumsal yeniliklerin olgunlagmadig:
goriilmektedir. Daha once sayilan OGT’ den kurtulmak i¢in gerekli adimlar kalkis
asamasinda gerceklestirilecek hamleler paralellik gostermektedir. Tipki Tiirkiye gibi
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kalkis asamadaki {ilkelerin bu asamanin sartlarin1 saglayamamast OGT’ ye

takilacagina isaret etmektedir” (Rostow, 1960:282, Aktaran: Bozkurt, 2014).

Konu diger bir yoniiyle ele alindiginda Arthur Lewis’ in dual yapili kalkinma
modellerinden Iki Sektorlii Sinirsiz Emek Arzi Modeli belirleyici olabilir. Lewis tam
istihdama sahip sanayi iilkelerinde iscilerin iicretlerinin s6z konusu iscilerin marjinal
verimliliklerini yansittiklarini ileri stirmiislerdir. Lakin az gelismis veya gelismekte
olan iilkelerde bu durum tam tersi bir yapiya sahiptir. Iscilerin biiyiik bir kismi
hayatlarin1 devam ettirebilmek i¢in gecim sektoriinde istihdam edildiklerinden bu
sistemde emegin marjinal verimliligi olabildigince diisiiktiir. Lewis’ e gore
yoksullugun nedeni sermaye eksikligidir. Fakat Lewis is¢ilerin geleneksel olarak boy
gosterilen sektorlerden marjinal verimliligi yiiksek olan sektorlere dogru cekildikce
ekonomik iiretimin dolayisiyla da refahin artacagini savunmaktadir. Burada modern
sektdr igin kritik 5nem tasiyan tasarruf egilimidir. Ozelliklede ekonomi ayrimini ikili
sekilde yasayan iilkelerde isgilicii fazlas1 ¢ok rahat ve homojen bir bigimde diger
sektorlere aktarilamaz. Lewis doniim noktasi olarak bahsedilen déneme kadar arz

fazlas1 olsa da uzun donemde belirli bir siire sonrasinda diisme egilimine girmektedir.

“Baska bir kalkinma teorisi olarak “Bagimlilik Yaklasimi’ndan soz edilebilir.
Somiirgeciligin ortadan kalkmis olmasina ragmen somiirgecilikten yeni kurtulmus pek
cok tilkenin iiretim iligkileri ve yontemleri hala 6nceden somiirgesi olduklari iilkelerin
ekonomik diizenine dayanmaktadir. Bagimsizligin1 yeni kazanan iilkeler ile eski
somiirgeci iilkeler arasinda yeni bir somiirgecilik kavrami ortaya ¢ikmustir. Iste
bagimlilik kavrami bu fikir iizerine insa edilmistir” (Han ve Kaya, 2012: 36-37).
“Tarihsel olarak bakildiginda, bugiiniin bagiml iilkeleri bir donemin somiirgeleri,
egemen llkeler ise imparatorluklaridir. Bugiin de asimetrik giic dagilim1 merkez-¢evre
iliskisi i¢cinde ortaya ¢ikmistir. Paul A. Baran, A.G. Frank, Theotonio Dos Santos, F.
H. Cardoso, O. Sunkel, S. Amin, A. Emmanuel, I. Wallerstein, K. Griffin gibi
bagimlilik okulu teorisyenlerine goére g¢evre iilkelerin kalkinma problemi kendi i¢

dinamiklerinden kaynaklanan sorunlardan ziyade, uluslararasi kapitalist sisteme
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katilmalarindan kaynaklanan sorunlarla iliskilidir” (Gonel, 2010: 82-83). “Bu
cergevede bagimlilik yaklasimi;

e Kapitalist diinya ekonomik diizeninin gelisimi,
e Bagimlilik ve somiiri,

e  Gelismis (merkez) ve azgelismis (¢evre) ayrimi lizerine odaklanmistir.

Buna gore azgelismisligi de gelismisligi de yaratan kapitalist gelisme ve
yayillmadir. Kapitalist yayilma azgelismis {lilkelerde kapitalist gelismeye uygun
kosullar yaratmak bir yana; bu iilkelerde sadece kapitalist azgelismisligin kosullarini

yarattigini ileri siirmektedir” (Han ve Kaya, 2012: 37).

Diger bir ifade ile bagimlilik penceresinden bakildiginda, iilkelerde meydana
gelen ekonomik yorgunlugun veya olabilecek bir kotii gidisatin sebebi i¢ dinamikler
degil tam tersine sOmiirii sistemi ile irtibatlidir. Tek bagina bagimhiik OGT’ yi

aciklamaya yetmedigi gibi OGT i¢in bir etken oldugu dile getirilmektedir.

Son olarak kalkinmada yakinsama grubunun onciileri M. Abramowitz, C.
Perez ve L. Soete ile A. Gerschenkron goriisleri ele almabilir. Ozetle OGT’ nin teorik
olarak kokeni hem biiyiime hem de kalkinma teorilerinde aranabilir. Solow
onderliginde meydana gelen Neo-klasik diisiince ve devami niteliginde olan yakalama
ve yakisama, Rostow un Asamalar Modeli ve Lewis’ in Ikili Dual Yapt Model’inin

konunun teorisini agiklamada biiytlik paya sahip oldugu sdylenebilir.

1.4. Orta Gelir Tuzagimmn Olgiilmesi ve Kullamlan Araclar

Calismamizin  bu boliminde OGT’ nin dilkeler arasinda nasil
Ol¢iilebildiginden ve bu oOlglimler yapilirken hangi araclarin kullanildigindan

bahsedilecektir.
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1.4.1. Matematiksel Olarak Olciilmesi

OGT’ nin matematiksel olarak ol¢iilmesi ¢esitli iktisatcilar tarafindan degisik
modeller kabul edilse de en yaygin olarak kullanilan model ABD Gayri Safi Yurt I¢i
Hasilasinin  %20’lik diliminin temel alinmasidir. Herhangi bir iilkede yapilan
arastirmalar neticesinde ¢ikan rakamlar ABD GSYIH’ nin %20’lik dilimi icinde yer
aliyorsa o lilke i¢in OGT’ de, eger %20-%22’lik dilim igerisinde yer aliyorsa OGT’ ye
yakalanma riskinin yiliksek oldugu iilke kategorisinde yer almaktadir. Bu gelir

araliginin belirlenme formdilii ise:

Nihai tilke KBDGSYIH
ABD KBDGSYIH

*100 seklindedir.

ABD ekonomisinin bu formiilde belirleyici olarak kabul gérmesi ekonomide
1920’lerden beri lider olarak gériilmesi olarak tanimlanabilir. Ornek vermek gerekirse
ABD’de kisi bagima gelir 30.000 $ oldugu kabul edilirse %20’si 6.000 $ oldugundan
OGT karsilig1 6.000/y1l olarak ortaya konulmaktadir” (Caskurlu ve Arslan, 2014:
74,75).

1.4.2. Biiyiimede Yavaslama Yaklasim

Bu modelde ekonomik biiyiime, tasarruf oran1 ve sermaye hasila katsayisina
baghdir. Ayrica modelde hedeflenen biiylime orani (G), yillik niifus artisina ve
marjinal tasarruf egiliminin sermaye hasila oranina esit olmalidir” (Snowdon ve Vane,

2012: 599-602).

Ozellikle 1950°1i yillarin ikinci yarisindan itibaren OGT ile ilgili yapilan
arastirmalarda 40-45 tilke baz alinmistir. S6z konusu arastirmalar1 Chow-Probit testleri
ile tamamlanmustir. Ozellikle 19701991 yillar1 aras1t ABD tasarruf ve gelir verileri

tizerine yogunlasirmistir. Tasarruflarin geliri nasil etkiledigi incelemek ve 1970-1980
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ile 1981-1991 yillar1 arasinda yapisal bir farkliligin olup olmadigr Chow testleri ile

arastirilmak istenmektedir.

“OGT olgusunu, diisiik gelirli bir tilkenin orta gelir diizeyine ulastiktan sonra
iilkenin biiylime siirecinde yavaslamanin ortaya ¢ikmasi durumu olarak ifade
etmektedir. Eichengreen Vd. gore bu yavaslama kisi basina gelir diizeyi 16.000 $
seviyesinde goriilmektedir (Kogak ve Bulut, 2014:9).”

S6z konusu yaklagima gore biiyiimenin yavaslamasi diger bir degisle OGT’

nin ger¢eklesmesi belirli kosullarin bir araya gelmesi ile olur. Bu kosullar;

e Biiylimede yavaglama ortaya ¢ikmadan onceki yedi yillik donemde ortalama
biiylime oraninin %3,5 ve daha fazla olmasi,

e Biiyiimede yavaglama ortaya ¢iktiktan sonraki yedi yillik donemde ortalama
bliylime oraninda en az %2’lik (2 puanlik) bir diislisiin olmasi,

o Kisi bagina disen gelirin 10.000 $’ dan (satin alma giicii paritesine gore ve

2005 yil1 fiyatlariyla) daha biiyiik olmasi olarak nitelendirilir.

Tablo 1: Biiyiimede Yavaslama Durumuna Ornek Baz1 Ulkeler

Yavaslama_dan Kisi

) "Yava.slamadan Sonraki Bilyiimedeki | Bagma

Ulke Y1l | Onceki Ortalama Ortalama .
. . Fark (%) Diisen
Biiytime Orani(%) Biiylime Gelir($)

Oran1(%)

Arjantin 1998 3,7 0,5 -3,2 13.132
Finlandiya |1975 5,0 2,3 -2,7 15.777
Gliney Kore | 1996 7,2 -2,2 -0,5 17.613
Iran 1976 6,2 -8,4 -14,2 11.385
Liibnan 1985 6,2 13,9 -20,0 16.192
Malezya 1997 6,5 2,5 -4,0 13.297
Porto Riko |1989 5,8 1,9 -3,9 17.795
Sili 1998 6,1 2,7 -3,4 14.011
Uruguay 1996 3,6 -2,0 -5,6 11.044
Yunanistan 1978 3,6 -0,3 -3,9 16.700

KAYNAK: Eichengreen, Park VVd. 2011: 5-8, Aktaran: Kogak, Bulut, 2014
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Tablo 1°de de goriilebilecegi iizere yavaslamadan 6nceki ortalama biiyiime
orani en diisiik iilke Uruguay ile Yunanistan iken ayni sekilde yavaslamadan 6nceki
ortalama bliylime orani en biiyiik {ilke ise Giiney Kore’dir. Bu oran Giiney Kore’de
%7,2 iken Yunanistan ve Uruguay’da %3,6’dir. Giiney Kore ayni zamanda kisi basina
diisen geliri en yiiksek iilke olarak yer almis ve Arjantin, Finlandiya ve Iran gibi
tilkeleri geride birakmistir. Yavaslamadan sonra ortalama biiylime orani en yiiksek
ilke ise %2,7 ile Sili olmustur. Yavaslamadan once ve yavaslamadan sonra ortalama

biiyiime orani arasinda ki en biiyiik fark ise %20 ile Liibnan olmustur.

1.4.3. Diisiik ve Yiiksek Orta Gelir Tuzagimin Belirlenmesi

Bir bagka 6l¢iim modeli ise diisiik veya yiiksek OGT’ nin belirlenmesidir. Bu
modele gore ekonomik biiyiime ile tasarruf orani iligkilidir. Sermaye hasila katsayisi
da bu iki teoremle birlikte hesaplamada nemli rol oynamaktadir. Belirtilen birimlere
ek olarak modelde biiylime orani, yillik niifus artig1 ve marjinal tasarruf egilimi ¢ok

etkilidir. Bu ii¢ etmen hésila oranina esit olmalidir.

“Felipe, Abdon ve Kumar’ in yaklagimima gore bir iilkenin alt-orta gelir
grubundan 28 yil veya daha iistii siire boyunca ¢ikamamasi durumunda Alt-Orta Gelir
Tuzagma yakalanmis olacagini kabul etmektedirler. Felipe ve arkadaslart OGT’ deki
iilkeleri dort gruba ayirmislar ve tarihsel siire¢ icerisinde gelir gecislerini

arastirmiglardir (Felipe, 2012, Aktaran: Cetinkaya, 2016).

Ust-orta gelir grubunda iken yiiksek gelir grubuna sahip olan iilkeler grubuna
gecen lilkeler, bu grupta kalma zamanlar1 agisindan nasil bir performans gosterdikleri
ve biiyiime hedeflerine hangi sartlar altinda ulastiklar1 gosterilmektedir. Bir iilkenin
Ust-Orta Gelir Tuzagma yakalandigmin sdylenebilmesi i¢in se daha alt seviyede
bulunan orta gelir grubunda en az 14 yil siiresince kalmasi gerekmektedir (Felipe,

2012, Aktaran: Cetinkaya, 2016).
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Tablo 2: Diisiik Orta Gelir Grubunda Bulunan Ve Yiiksek Orta Gelir Grubuna
Ulasabilen Bazi1 Ulkeler

Alt-Orta UstOrta | Alt-Orta Ulke | Alt-Orta Gelirden
Ulke Béloe Gelirli Gelirli Gelir (Yim) Ust Orta Gelire
& | (Yu) Ulke | (Yuw) Grubunda Gegiste Ort.
Oldugu Y1l | Oldugu Y1l | Gegirdigi Y1l | Biiylime Hiz1 (%)
Cin 1992 2009 17 75
Malezya 1969 1996 27 51
Giiney Kore Asya 1969 1988 19 7,2
Tayvan 1967 1986 19 7
Tayland 1976 2004 28 4,7
Bulgaristan AVIUDa 1953 2006 53 2,5
Tiirkiye P 1955 2005 50 2,6
Kosta Rika | ,=2un 1952 2006 54 24
Amerika
Umman Orta 1968 2001 33 2.7
Dogu

KAYNAK: Diindar, 2013: 24

Tablo 2‘den de goriildiigii iizere Malezya, Giiney Kore ve Cin gibi Asya
ilkelerin bazilar1 alt OGT’ ye yakalanmadan iist orta gelir seviyesine ulagsmay1
basarmiglardir. Ozellikle tablodan da goriilecegi iizere Cin tabloda ki diger iilkelerle
kiyaslandiginda 17 y1l gibi kisa bir siirede iist orta gelir seviyesine gecis yapmuistir.
Yine tablo incelendiginde Kosta Rika, Umman, Bulgaristan, Tayland ve Tiirkiye gibi
iilkeler ise alt orta gelir tuzagina yakalanmislardir. Kosta Rika ise alt orta gelir tuzagina
yakalandiktan sonra bu seviye de en uzun siire kalan {lilke konumundadir. Kosta

Rika’y1 Bulgaristan, Tiirkiye, Umman ve Tayland takip etmektedir.
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Tablo 3: 1950°den Sonra Ust-Orta Gelirli Olup Daha Sonra Yiiksek Gelir Diizeyine
Ulasan Baz1 Ulkeler

Ust-Orta
) Yum YH Yum Gelirden Yiiksek
Ulke Bolge Diizeyine Diizeyine Diizeyinde Gelire Gegerken
Ulasma Yili | Ulagsma Yili | Gegirdigi Y1l Ort. Biiylime

Hiz1
Hong Kong 1976 1983 7 5,9
Japonya 1968 1977 9 47
Gliney Kore Asya 1988 1995 7 6,5
Singapur 1978 1988 10 51
Tayvan 1986 1993 7 6,9
Avusturya 1964 1976 12 4,1
Belcika 1961 1973 12 4.4
Danimarka 1953 1968 15 3,3
Finlandiya 1964 1979 15 3,6
Fransa 1960 1971 11 4.4
Almanya 1960 1973 13 3,4
Yunanistan Avrupa 1972 2000 28 1,8
Irlanda 1997 1990 15 3,2
Italya 1963 1978 15 3,4
Hollanda 1955 1970 15 3,3
Norveg 1961 1975 14 3,5
Portekiz 1978 1996 18 2,8
Ispanya 1973 1990 17 2,7
Isveg 1954 1968 14 3,6
Arjantin . . 1970 2010 40 1,2
Sili Latin Amerika = 957 2005 13 3,7
Israil Orta Dogu 1969 1986 17 2,6
Mauritus Afrika 1991 2003 12 4,0

KAYNAK: Felipe, 2012:18
Not: Yum; yiiksek orta gelir diizeyini, YH; yiiksek gelir diizeyini belirtir.

Tablo 3’e bakildiginda ise iist orta gelir diizeyinde 40 yil siireye en fazla kalan
iilke Arjantin olmustur. Giiney Kore, Hong Kong ve Tayvan gibi Asya iilkeleri ise 7
yil gibi kisa bir siire list gelir diizeyinde kalmiglardir. Hong Kong geg¢is sirasinda
ortalama biliylime hiz1 5,9 ile en yliksek biliylime rakamina ulasmistir. En diisiik
biiyiime hizina ulasan iilke ise Arjantin olmustur. Bu da gdstermektedir ki iilkelerin
gecis siirelerinin  birbirinden farklt olmast ekonomik yapilar1 ile paralellik
gostermektedir. Bazi iilkeler hizli bazi iilkeler ise yavas ekonomik ydnden g¢ok

sallantida olan iilkelerde ise duragan bir seyir izlemektedir.
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1.4.4. Egawa Calismasi

Akio Egawa, 2013 yilinda yayimladigi “Will Income Inequality Cause a
Middle Income Trap in Asia?”, isimli eserinde OGT ile ilgili baska bir konuya
deginerek gelir dagiliminda meydana gelen esitsizligin OGT meydana getirip
getirmedigini gdzlemlemistir. Yaptig1 ¢alisma neticesinde gelir dagilimi esitsizliginin
biiylime oranlari iizerinde olumsuz bir etki biraktigini ve OGT’ nin sebeplerinden biri

oldugunu ortaya ¢gikarmistir.

Daha genis bir ¢er¢eveden bakmak gerekirse gelir esitsizliginin OGT’ ye yol

acip agmadig konusundaki tartigsmalar iki agidan ele alinabilir.

e Birincisi; OGT ve gelir esitsizligi arasindaki iligkinin yonii ile ilgilidir. Buna
gore, gelir dagiliminin bozulmasi toplumsal huzursuzluga yol acarak ekonomik
bliyiimeyi olumsuz etkileyebilir. Ancak, tek basina gelir dagilimi adaletsizligi
ekonomik biiylimedeki durgunlugun sebebi degildir.

e Ikincisi; gelir esitsizliginin OGT’ ye yol a¢ip agmadiginin tespiti ile ilgilidir.
Bunun i¢in Oncelikle orta gelir seviyesine ulasan bir {ilke i¢in esitsizligin ¢éziilmesi
gereken bir problem oldugunun ve gelir esitsizliginin orta ve uzun vadede ekonomik
biiylimeye nasil zarar verdiginin analiz edilmesi gerekir. Egawa bu analizler igin

Kuznets hipotezinin kullanilabilecegini ifade etmistir.

Egawa bu durumu Asya’daki orta gelirli iilkeler agisindan ele almistir. “Ona
gore, Asya’daki orta gelirli iilkelerin ¢ogunun gelir dagilimlarini iyilestirme
konusundaki basarisizliklari, ekonomik yapisal degisim i¢in orta vadeli planlarinda
gelir  dagilimint  iyilestirme konusuna yeterince Onem vermemelerinden

kaynaklanmaktadir” (Egawa, 2013: 5).

Cin, Malezya ve Tayland gibi 3 Asya iilkesi igin OGT verilerini inceleyen
Egawa ilk olarak Kuznets’ in hipotezinin dogrulugunu test etmistir. Analiz sonuglarina
gore; ters-U sekli kisi basina diisen gelir 3.836 § oldugunda yani disiik orta gelir

seviyesinde ¢izilebilmektedir. Biiyiime oranlari, ortalama biiylime oraninin altina
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diistiigli zaman iilkenin OGT’ ye diisme olasiligi giindeme gelir. Egawa’ da bur
bilgiden yararlanarak s6z konusu iilkeler igin duyarlilik analizi gergeklestirmistir. Bu
analizde, ortalama biiyiime oraninin altina diisen tahmin degerleri i¢in kritik degerler
hesaplanmistir. Tahmini ve kritik degerler ilgili iilkelerin 2012 yil1 kisi basina diisen
gelir verileri kullanilarak elde edilmistir. S6z konusu ii¢ {ilkenin tahmini biiylime
degerleri esitsizlik gostergesi olarak Gini katsayisi kullanildiginda gercek biiylime
oranindan diisiik, ancak S5/S1 orami kullanildiginda daha yiiksek ¢ikmustir. Ozetle
Egawa’ nin calismasi, gelir esitsizliginin orta gelirli iilkeler agisindan sorun

olusturdugunu ve OGT ile iligkili oldugunu gostermektedir.

Egawa yaptig1 analizler neticesinde OGT’ den ¢ikis i¢in gelir esitsizligini
miimkiin olan en diisiik seviyeye ¢ekilmesini en etkili yol olarak gérmiistiir. Bu sayede
OGT’ den nasil ¢ikilacagini ve kirsal ile kent arasinda ki gelir farkliliklarinin nasil
azaltilmasi gerektigini belirtmistir. Diisiik gelirli bireylerin desteklenmesini ve yiiksek
gelirli bireylerden olabildigince diisiik gelirlilere 6zellikle vergiler araciligi ile yardim

edilmesini Onermistir.

1.4.5. Yakalama Endeksi Yaklasimi

Wing Thye Woo0, 2012 yilinda yayinlanan” China Meets the Middle-income
Trap: the Large Potholes in the Road to Catching-up” adli eserinde ve hangi tilkelerin
OGT’ de oldugunu belirlemek i¢in Yakalama Endeksi (Catch-Up Index-CUI) ismini
verdigi yaklasimini kullanmistir. Bunula beraber OGT’ ye yakalanma konusunda diger
tilkelerden daha yiiksek olasiliga sahip olan Cin ekonomisi hakkinda arastirmalar
yapmis ve cesitli sonuglara ulagmistir. Yakalama endeksi ismini verdigi yaklasimda
ornek segilen iilkenin kisi basina diisen gelirinin belirlenen diger iilkenin gelirine
oranini hesaplamistir. Bu iilkede matematiksel olarak hesaplamada da bahsedildigi

tizere 1920’lerden beri diinyanin ekonomik olarak lideri sayilan ABD olmustur.

Woo0’ nun, OGT’ yi belirlemede Yakalama Endeksini kullanmakta oldugunu
daha Onceden bahsetmistik. “Bu Endeks 1960-2008 donemlerinden yola ¢ikarak
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iilkelerin ekonomilerindeki ilerleme durumlarini belirlemek igin kullanmistir. Ulkeleri
endeks degeri %50“den yiiksek olanlar1 yiliksek gelirli, %55 ile %20 arasinda
bulunanlar1 orta gelirli ve %20“den diisiik olanlar1 ise disik gelirli olarak
simiflandirmak i¢in, iilkelerin kisi basina diisen gelirlerini ABD’nin Kisi basina diisen

gelirine oranlanarak hesaplanmaktadir.

Calismada tiilkelerin ABD’yi yakalama (yetisme) durumlarmni tespit etmek
amaciyla kullanilan veriler 1960- 2008 donemini kapsamakta olup, Maddison
tarafindan hesaplanan Maddison Project veri tabanindan elde edilmistir. Bu yaklagima
gore iilkeler asagidaki gibi siniflandirilmaktadir(Woo, 2012:314, Aktaran: Bozkurt,
2014).

o CUI> %55 ise yiiksek gelirli
® %20 <CUI <%55 ise orta gelirli
e CU 1<9%:20 ise diisiik gelirli

Yukaridaki kriterlere gore, 1960-2008 doneminde endeks degeri %20-%55
arasinda olan iilkelerin orta gelir statiisiine sahip olmakla birlikte tuzakta oldugu kabul

edilmektedir. Bu yaklasim kullanilarak ulasilan sonuglara gére 5 Latin {ilkesi olan;

e Arjantin
e Brezilya
o Sili

e Meksika

e Venezuela yaklasik son 50 yildir ABD’nin yasam standardina yakinsamamis
ve bu iilkeler OGT’ ye yakalanmistir. Diger taraftan gelismekte olan Asya iilkelerinden

e Hindistan,

e Endonezya,

e Filipinler,

e Tayland,

e (inise diger iilkelerin yakalama endeksi degeri ilgili donemde %7’den %16’ya

cikmistir. Sonu¢ olarak Tayland ve Malezya OGT’ deki {ilkeler olarak
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nitelendirilirken, Cin ekonomisinin heniiz 2008 yilinda orta gelirli tilke statiisiine sahip
oldugu belirtilmistir (Woo, 2012:315-317, Aktaran: Bozkurt, 2014).

Woo, Cin ekonomisinin OGT’ ye diisme olasiligini artiracak nedenleri bes temel
baslikta toplamistir. Buna gore,

e Devlet bankalari ile devlet sahipligindeki girisimciler arasindaki kredi verme-
bor¢ alma iglemlerinin yarattig1 mali yiik;

e Uzun donemde verimlilik artis1 tizerinde olumsuz etkiler olus- turan makro-
istikrar araglarinin sik kullanimi;

e Toplumda sosyal tansiyonun yiikselmesine neden olan etkinsiz sosyo-politik
yonetim tarzinin varlig;

e Sirdiiriilebilir gelismeyi engelleyen ¢evresel sorunlarla miicadeledeki
yetersizlik;

e  Uluslararasi ekonomik sorunlar ekonominin OGT’ ye yakalanmasina sebep

olabilecek muhtemel konulardir.

1.4.6. Robertson ve YE’ nin yaklasimi

Robertson ve Ye’nin yaklasgimi ekonometrik olarak OGT’ nin
Ol¢iilebilmesine olanak saglayan bir yaklagim olarak karsimiza cikmaktadir. Bu
yaklasima gore OGT’ de yer alip almadig1 bilinemeyen bir &rnek iilke GSYIH’ s1
logaritmasi alinir. Bu elde edilen logaritmadan OGT’ ye takilmamis ve gelismis bir
iilke olan ABD’nin GSYIH’ s1 ¢ikartilir. Ve elde edilen sonug duraganlik analizine
tabi tutulur.

Genel olarak baktigimizda OGT her iilke igin ayr1 ayr1 beseri sermaye, Ar-Ge
veya ilkelerin gelir dagilimlarina gore degismektedir. Bu maddelere ek olarak
sektoriin ve bolgenin gelismisligi ile siyasi rejimin tutumuna kadar genis bir alandan
etkilenmektedir. Bunlarin yani sira ilkelerin i¢inde bulundugu bolgeler ve komsularla
olan iligkilerine kadar bir¢ok etmen OGT konusunda iilkeler arasinda benzerlik ya da

farklilik ortaya ¢ikarmaktadir.
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Tablo 4’te de goriildiigii izere Summer ve Heston veri setini géz Oniinde

bulundurarak diinyada tilkelerini zengin iilkeler, orta dereceli tilkeler ve yoksul tilkeler

olarak ii¢ gruba ayirmislardir” (Steve, 2005:243).

Tablo 4: Diinya Ekonomisinde Gelirler Itibariyle Biiyiimenin Nitelikleri

Fert Basina Fert Basina Milli Sermaye
Milli Gelir | Gelir Biiyiime Hizi |  Birikimi %fﬁ\lf;glgg‘
(PPP $) (%) (1/GDP)
ZENGIN ULKELER
1950-1973|  10.957,21 3,6 24,1 37,8
1974-1989 18.595,53 2,1 23,6 54,2
1990-1999 | 23.808,84 1,8 22,8 69,6
2000-2004|  28.080,89 1,8 23,6 85,4
ORTA DERECELI ULKELER
1950-1973 4.109,03 3,2 15,9 40,4
1974-1989 6.649,09 1,5 16,7 50,2
1990-1999 8.440,63 2,3 17,3 70,9
2000-2004| 10.107,18 1,8 15,9 79,8
YOKSUL ULKELER
1950-1973 1.205,92 2.4 16,7 92,0
1974-1989 1.652,48 1,3 12,5 53,7
1990-1999 2.035,82 1,8 10,3 54,7
2000-2004 2.320,10 1,7 10,5 61,0

KAYNAK: Yeldan ve Tasg1, 2012: 37
Not: Biitiin alt donemlerde, Zengin iilke grubu en yiiksek gelirli %20 grubuna; Yoksul iilke grubu en alt

%20 gelir grubuna; Orta dereceli grup ise geri kalan tlkelere aittir.

Tablodaki ortalama veriler iilkelerin gelismislik diizeylerini gostermektedir.
Zengin iilkeler kategorisinde bulunan iilkelerin yatirimlarinin milli gelire orani
oldukca yiiksek goziikmektedir. Sermaye birikimi 1950’lerden 2000°1i yillara kadar
ortalama %23 seviyelerindeyken dénemlerde tlkeler %13

aynit yoksul

seviyelerindedir. Sermaye yatirimlarinda goriilen bu diisiikliik yoksulluk tuzaginin
aciklanmasinda 6nemli bir degisken olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Disa aciklik olarak
gosterilen ihracat ve ithalatin milli gelire oran1 da 2000’li yillarda zengin tilkelerde

%85,4, orta dereceli iilkelerde %79,8 iken yoksul iilkelerde %61 civarindadir. Bu
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durumda OGT’ nin sadece teknoloji ve kaynak kullanimi ile agiklanabilecek bir

olgudan ¢ok daha fazlast oldugunun gostergesidir.
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IKiNCi BOLUM

DUNYA EKONOMISINDE ORTA GELIR TUZAGI VE
GELISMEKTE OLAN ULKELER iLE KARSILASTIRMA

2.1. Diinya’da Orta Gelir Tuzag

Tezimizin bu boliimiinde diinya ekonomileri igerisinde OGT’ ye yakalanan
ornek tlkelere goz atarak, OGT’ ye yakalanma nedenleri tartisilacaktir. Bununla
beraber gelismekte olan iilkelerin alt orta gelir ve iist orta gelir seviyelerine gegcis

stireleri ve bu gegislerin neden farkl: siirelerde oldugu arastirilacaktir.

OGT ismi o6zellikle 2009 yilindan sonra ortaya ¢ikan bir kavram olsa da
yakinsama veya yavaslama adiyla 2000’li yillarin bagindan beri iktisadi terminolojide
yer bulmaktadir. Daha 6nceki boliimler de tanimini yapmig oldugumuz OGT’ i
(Oztiirk, 2014): “belli bir dénemde yaptigi hamlelerle kisi basina diisen gayri safi
yurti¢i hdsila ya da kisaca ‘kisi bast gelirde’ orta gelirli iilkeler arasina katilan
gelismekte olan bir iilkenin, bu asamada biiyiime ivmesini kaybedip, sene i¢inde, sabit
fiyatlarla 11.750 $, satin alma giicii paritesine gore ise 16.000 $ kisi basi gelir
seviyesini asamamis olmast durumunu” olarak ifade etmektedir. Ulkelerin teknoloji
ve gelir seviyelerinin farkli olmas1 ise dogal kaynaklarin dagilimi ile ekonomik ve

siyasi istikrarin iilkeler arasinda farkli olmasina baglanmaktadir.

OGT’ ye yakalanan ekonomilerin 3 ana belirgin O6zellikleri mevcuttur.

Bunlar:

e Tasarruf ve yatirimlarin diisiik diizeyde kalmasi
e Imalat sanayisinde gelismenin yavaslamasi ve sanayide iiriin ¢esitliligin sinirlt

olmas1
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e Emek piyasasinda ki kosullarin diger piyasalara gore zayif kalmasi, olarak

ifade edilmektedir.

Bu gelismelerin yani1 sira OGT’ ye takildiktan sonra bu siirecten basariyla
gecen ve yiiksek gelir grubuna dahil olan iilkelerin ise belirli 6zellikleri mevcuttur. Bu

kosullar;

o Kurumsallasmanin tamamlanmasi

e Teknoloji Yogun iiretim yapisina sahip olunmasi

e Ar-Ge yatirimlarini arttirdiklari

e Katma degeri yiiksek iiriinlerin ihracatin1 yaptiklari
e Sermaye piyasalarini tam olusturduklar

e  Yiiksek nitelikli isgiicliyle liretim yaptiklar1 olarak siralanmistir.

“Diinya Bankasi 124 iilke ekonomisini 1950-2010 donemine iliskin
gelirlerine gore smiflandirmistir. Bu siniflandirmada 40 iilke diisiik gelirli, 38 iilke
digiik orta gelirli, 14 ilke yiiksek-orta gelirli ve 32 iilke yiiksek gelirli olarak
gosterilmistir. Ayni ¢aligma 2010 yili itibariyle diisiik-orta gelirli ve yiiksek-orta gelirli
toplam 52 iilkeden 35 iilkenin OGT’ de oldugunu belirtmektedir. Bu iilkelerin 13’i
Latin Amerika’da, 11’1 Ortadogu’da, 6’s1 Sahra-alt1 Afrika’da, 3’li Asya’da ve 2’si
Avrupa’dadir. Bu sonuglar dogrultusunda OGT’ ye Latin Amerika ve Ortadogu
tilkelerinde daha cok rastlandigi soylenebilir. Bu iilkeler 1960 yilinda orta gelir
diizeyine ulagsalar da, rekabet gii¢lerinin ucuz iscilie ve Tlretimlerinin basit
teknolojilere dayanmasi nedeniyle 50 yildir OGT’ den kurtulamadiklari belirtilmistir”
(Felipe Vd, 2012:4, Aktaran: Korkmaz, 2016:35).

Daha 6nce Tablo 2 ve Tablo 3’te goriildiigii iizere Cin diisiik orta gelir
seviyesinde en az kalan {ilke konumunda iken Kosta Rika, Tiirkiye ve Bulgaristan 50
yil bu diizeyde kalarak en uzun siire bir iist gelir grubuna gecemeyen iilkelerin basinda
gelmektedir. Bu gostergelerin yani sira Gliney Kore ve Hong Kong gibi yiiksek-orta

gelir diizeyinden yiiksek gelir diizeyine 7 yil gibi kisa bir siirede ¢ikan iilkelerde
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mevcuttur. Bu iilkelerin dikkat ¢eken ortak ozellikleri 7 yillik siire boyunca ortalama
%06 ve iizerinde bliylime hizlarin1 gergeklestirmis olmalaridir. Diger bir ilging nokta
ise Arjantin’in 40 yil boyunca bu seviyelerde kaldigi ve bir tirli OGT’ den
kurtulamadigidir. Tabi bu durumu ekonomik ve siyasi diizensizlikler gibi nedenlerle

de agiklanabilmektedir.

2.1.1. Ulkelerin Orta Gelir Tuzagina Yakalanma Nedenleri

Diinya Bankasi her dort yilda bir Dogu Asya iilkelerinin ekonomik yapilari
ile kalkinma ve biiytime ile ilgili rapor hazirlamaktadir. 2007 yilinda ilke kez OGT
konusuna deginilen rapora gore orta gelir grubuna dahil iilkelerin diisiik ve yliksek
gelir grubuna dahil tilkelerden daha diisiik hizlarda biiytidiikleri vurgulanmistir. Bu
rapor neticesinde OGT’ nin ne oldugu bu tuzaga yakalanma nedenleri ve tuzaktan
kurtulma yollar1 iktisat¢ilar tarafindan arastirilan konularin baginda gelmeye

baslamistir.

“Cin 2030” baslikli rapora gore 1960 yilinda orta gelirli olan 101 iilkeden
OGT’ den kurtularak yiiksek gelirli iilkeler arasina giren yalnizca 13 iilke soz
konusudur. Bu iilkeler ABD’nin kisi basma gelirinin %S5,5 ile %44°1 arasinda yer
alirken 2008 yil1 itibariyla bunu %45 ve lizerine tasiyabilen tilkeler Ekvator Ginesi,
Hong Kong, Irlanda, Israil, Ispanya, Japonya, Giiney Kore, Mauritius, Portekiz, Porto
Riko, Singapur, Tayvan ve Yunanistan’dir (China 2030, 2013: 12).

Einchengreen’e gore 2005 yili uluslararasi fiyatlari temel alindiginda bir
iilkenin kisi bagina GSYIH’s1 16.700 $ seviyesine gelmesi ve hizl1 biiyiimenin giderek
yavaglayarak azalmasi o iilkenin OGT’ ye yakalandig1 anlamina gelmektedir. Bunun
nedeni ise iilkenin ithalata dayali teknolojik yatirnmlarmin yerel Ar-Ge ve
Inovasyonlar ile ikame edilememesi olarak da gosterilebilmektedir. Genellikle iilkeler
orta gelir seviyesine ulastiklarinda i¢ Pazar genislemekte, vasifli isgiicii talebinin her
gecen giin giderek artmasi sonucunda ise ticretlerin yukari sevilere ¢ikmaya baglamasi

bu sorunlara neden olarak gosterilmektedir.
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“Bu tilkeler diistik gelir diizeyinde ucuz isgiicii ile sermaye birikimlerini hizli
arttirarak verimlilik artist gerceklestirirken sektorler iscilere daha yiiksek ticret
O0demeye baslamaktadir. Artan iicretlerle birlikte iilkenin kisi basma hasilas1 da
artmaktadir. Ancak artan ticretler diger taraftan iilkenin ihracatindaki iistiinliiglinii de
etkilemekte ve {lilke giderek diger iilkelerle olan rekabet giiclinii kaybetmeye

baslamaktadir” (Flaen Vd., 2013: 5-6).

Kisaca 6zetlemek gerekirse artan kisi basina gelir ve {licretler teknolojik
yatirnmlar ve bilgi agirlikli reformlar yapilmadiginda, iilke icerisinde bulunan beseri
sermaye de belirli bir artig yaganmamaktadir. Biiylime oranlari uzun siire ayni

seviyelerde kalarak iilkeler OGT’ den ¢ikamamaktadir.

Refah diizeylerini arttirmak isteyen iilkeler kisi basina diisen milli gelirlerini
arttirmak zorundadirlar. Fakat bu artis siirekli arz edilmedigi i¢in uzun yillar sabit
kalabilmekte hatta geriye dogru bir yoneliste sz konusu olabilmektedir. Tirkiye
orneginde de goziiktiigii lizere kisi basina milli gelirin sabit kalmasi ve uzun yillar

artamamasi OGT’ den ¢ikmay1 oldukga zorlastirmaktadir.

Eva Paus 2012 yilinda yayinladigi makalesinde OGT sorununun temel
sebeplerinden bir digeri: “ekonomilerin bilgi yogun iiretim yapisina adapte olamayisi
veya teknoloji yogun iiretim siireglerine gecememeleridir. Gelismekte olan iilkelerde
teknolojik altyapilarin diger iilkelere kiyasla yeterli seviyede olmamasi” olarak
tanimlamig Ve bu sorunun ortaya ¢ikmasinda en 6nemli etkenlerden biri oldugunu 6ne
stirmistiir. Bunun yani sira kiiresellesme siirecinde Cin ylikselen ekonomik yapisi ile

bu duruma 6rnek olarak gosterilmektedir.

Yiiksek gelir grubunda kendine yer bulan Japonya’'nin ise Cin’e nazaran
yiiksek gelir tuzagma yakalandig1 goriilmektedir. Japonya ekonomisinde ekonomik
bliylimenin ¢ok diisiik diizeylerde olmasinin arkasinda yeni is imkanlarinin yaratilmasi
ve yaglh niifusun fazla olmasi nedeniyle asir1 sosyal giivenlik ve biitce agiklarinin

olmasi yiiksek gelir tuzagina takilmasina neden oldugu goriilmektedir.
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Bu sekilde gergeklesen bir ortamda bireyler gelecege yonelik olarak elde
etmis olduklar1 giivenleri kaybetmektedir. Sistem ile bireyler arasinda meydana
gelecek olan etkilesim ise gittikge zor bir hale gelmektedir. Orta gelir seviyesine
gelmis olan iilkeler agisindan temelde iki sorun karsimiza ¢ikmaktadir. 11k olarak orta
gelir diizeyine ulagsmis olan iilkelerin isgiicii konusunda wvasifli eleman bulma
durumlan zorlastigindan iicret artiglar1 kaginilmaz olmaktadir. Bunun aksine ucuz
isglicii ile ihracat yapabilen iilkeler ise uluslararasi arenada 6n plana ¢ikarak rekabet
sanslarmi arttirmaktadir. Diger bir sorun ise iiretim kapasiteleri ile ilgilidir. Uretim
kapasiteleri ve diizeyleri bilgi yogun bir iiretime dayali sekilde ilerlemediginden,
katma degeri yiiksek olan iiriinler ile rekabet sanslar1 azalmaktadir. Orta gelir tuzagina
takilmis tilkeler bu nedenlerden dolay1 uluslararasi piyasada rekabet edememektedir

(Paus, 2009: 421-422, Aktaran: Yasar, Gezer, 2014).

Orta gelir diizeyinde seyreden bazi lilkelerde daha baslarda diigik gelir
diizeyindeki gibi bir diisiikk tcretli imalat sanayisine sahip ihracat stratejileri
mevcutken istenilen sonuglara varilamamaktadir. Fakat bu stratejiler katma degeri
yiiksek olan triinler ile iilke icerisinde ikame edilmediginde OGT’ ye yakalanmak

olas1 goziikmektedir.

Chen ve Dai bu konuda belirli bir nedenden bahsetmezken teknoloji
temelli bir bakis acis1 yoneltmiglerdir. Chen ve Dai: “az gelismis
tilkelerin kalkinmanin ilk evrelerinde taklit ya da digsaridan transfer
yoluyla teknolojik bir gelisim saglayarak biiyiime siireglerine ivme
kazandirdigimi, ancak ekonomideki gelisme diizeyi belirli bir noktaya
ulastiktan sonra bu tip iilkelerin artik yenilik tiretmek zorundadirlar”™
diyerek iilkelerin yenilik iiretmesinin oldukc¢a zor oldugunu ve bunun da
OGT ye neden oldugunu belirtmislerdir (Chen ve Dai, 2014, Aktaran:
Kogak, 2014:)

Bu aciklamalarin yanit sira Chen ve Dai kurumlarin 6nemine, devlet

politikalarma ve rant kollama faaliyetlerine vurgu yapmistir. Baska bir deyisle
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ekonomi belirli bir gelisme diizeyine ulagtiginda siyasi iktidar, kaynak dagilimim
bozma ve rant elde etme konusunda daha biiyiik tesviklere sahip olmakta, bu
tesviklerin OGT’ ye neden oldugundan bahsetmektedirler” (Chen ve Dai, 2014,
Aktaran: Kogak, 2014: 7).

S6z konusu aciklamaya oOrnek olarak Malezya ile Endonezya
gosterilmektedir. Ozellikle 1960’11 yillarda bu iki temel iilkenin demografik yapilari
birbirine benzer niteliktedir. Teknolojik arka planlarinda ise Singapur ve Hong Kong
benzerlik gostermislerdir. Dort lilke géz 6niine alindiginda benzerlik gdsteren iki tilke
Endonezya ve Malezya iist orta gelir tuzagina ulasamamisken, Singapur ve Hong Kong
OGT’ den kurtulmay1 basarmistir. Bu nedenle OGT’ den kurtulmak igin temiz bir

devlet ve diizenlenmis piyasalar kilit kurumlari olusturmaktadir.

OGT’ yi 6nlemek igin diger bir 6nlem ise Rudengreen tarafindan bahsedilen
thtiyati politikalarin hayata gecirilme ilkesidir. Bu bakisa gore ekonomik biiylimenin
devam etmesi konusundaki basarilar veya basarisizliklari belirleyen etmenler, devletin
yonetimi, kurumlart ve kapsayict ve biitiinleyici bir egitim olarak karsimiza
cikmaktadir. Goriildiigli lizere demokrasi gereken reformlarin ve yapisal degisimin
daha ileri boyutlara devam edebilmesi i¢in vazgecilmez unsurlardan biridir. Diger bir
ifadeyle OGT’ ye sikismamanin veya kurtulmanin bir yolu olarak demokratik

yonetime vurgu yapilmaktadir.

Orta gelir tuzaginin kaynaklarindan bir tanesi de makroekonomik biiyiime ve
gelir dagilimi arasindaki baglantinin varlig olarak kabul edilmistir. Kharas ve Kohli
yapmis olduklar1 ¢alismalarda gelir dagiliminda bir bozulma, i¢ talepte potansiyel
GSYIH’ den daha yavas bir biiyiimeye neden oldugunu vurgulamislardir. S6z konusu
durum ise hem durgunluga hem de bozulan tiikketim diizeyinin gegici olarak
dengelenmesi i¢in daha fazla finansal bor¢lanmaya yol agmakta, boylece diisiik ve orta
gelirli siifin borg yiikii giderek yiikselmektedir. Nihai olarak bor¢ yiikiindeki artig
ekonomi genelinde yaygin bir sekilde bor¢ 6deyememe durumuna ve olumsuz bir sok

durumunda finansal iflaslara sebep olmaktadir” (Kharas ve Kohli, 2011, Aktaran:
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Kogak, 2014: 8) diyerek OGT’ ye yakalanmak i¢in neler yapilmasi gerektigi

konusunda 6nerilerde bulunmuslaridir.

Yapilan bu aragtirmalar neticesinde orta gelir tuzagi agisindan Latin Amerika
iilkelerinde benzer donemler yasanmistir. Bu kendini tekrar eden siireg iilkelerin belirli
bir gelir diizeyine ulagsmalarina engel olmustur. Bunun en biiyiik nedeni ise gelir
dagiliminda adaletsizligin meydana gelmesi ve diisiik orta gelirli hane halklarinin borg
yiiklerinin devamli artmasidir. Bu siire¢ orta gelir tuzagima yakalanma konusunda

onemli bir neden olarak goriilmektedir.

Biiyiime performanslari ile OGT’ ye yakalanma arasinda sik1 sikiya bir iligki
vardir. Onceden sermaye birikiminin biiyiimenin tek kaynag: oldugu yoniinde yaygin
bir goriis olsa da artik biiylimenin kaynaklarina bakildiginda birgok etmen goéze
carpmaktadir. I¢sel biiyiime modellerinin detayli bir bicimde acikladig1 iizere Ar-Ge
ve Inovasyon faaliyetleri ile egitim hem iilkelerin teknolojik olarak ilerlemelerini hem
de emegin i¢inde bulundugu beseri sermayenin gelismesini direk etkilemektedir. Bu
etmenler sayesinde daha az emek ve sermaye ile daha ¢ok ¢ikt1 liretebilmek miimkiin

olmaktadir.

Egitim ve teknolojiye yoOnelik Ar-Ge harcamalar iilkelerin yenilik
kapasitesinin belirli oranda gelistirilmesi ve inovasyona dayali ekonomiler haline
gelmeleri OGT’ ye yakalanma olasiligini olabildigince azaltmaktadir. Bu nedenle
egitim icin ayrilan para ve Ar-Ge harcamalar1 milli gelir i¢erisinde onemli bir yere

sahip olmalidir.

2.1.2. Orta Gelir Tuzagindan Cikis Yollar

OGT’ den kurtulmak igin gesitli iktisatgilarin goériisleri mevcuttur. Bunlardan
Agenor ve Canuto’ ya gore: “iilkelerin OGT’ den kurtulabilmeleri i¢gin iiretkenligin

canlandirilmasi gerekmektedir.” Bu agidan bakildiginda iiretkenlikten kasit; katma
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degeri yiiksek triinler tiretip, daha kaliteli hizmetler meydana getirmektir. Bunun yani
sira sadece Uretkenligin arttirilmasi degil, kendi i¢ dinamiklerine gore teknolojik
ilerlemeye 6nem gostermeleri gerekmektedir. Taklide dayali teknoloji yerine kendi
altyapilarimi giiglendirecek genis tabanl yeniliklere 6nem gostermeleri ve yapisal bir

doniisiim meydana getirerek ilerlemeyi hayata gecirmeleri gerekmektedir.

“OGT’ yi etkisiz hale getirmek i¢in yapilan 6nerilerden bir digeri hitkiimetin
belli bagli kamu politikalarin1 canlandirmasi seklindedir. Bunlar arasinda gelismis
altyapt erisimlerini gelistirmek, miilkiyet hakki korumalarimi arttirmak, emek
piyasasindaki iicret katiliklarini azaltmaya yonelik reformlar yapmaktir. Biitiin bu
yenilik ve reformlar Ar-Ge ve bilgi teknolojileri ekseninde gergeklestirilmelidir”
(Agenor Vd. 2012:1-2).

OGT’ den kurtulmanin yollarindan digeri ise kalkinma siireglerini besleyen
yeni stratejiler olusturularak, ihracatin canlanmasini saglayacak yeni {liriinler piyasaya
sunmaktir. Bununla beraber bazi iilkeler bu siirecten daha ¢abuk ¢ikabilmek adina orta
smifi genisletmek ve ic talebi arttirmak yolunu se¢mislerdir. Bu sekilde biiyiimeyi
destekleyerek yiiksek kaliteli tirlinler yapmis ve ucuz is¢iliginde sagladigi avantaj ile
katma degeri yiiksek {irtinleri diger {ilkelere gore cok daha fazla iiretmeye

baglamiglardir.

Ozellikle egitim alaninda yapilan harcamalarin OGT’> den kurtulma
konusunda 6nemli bir yere sahip oldugunu soylemek gerekmektedir. “1980 ve sonraki
yillar incelendiginde yiiksek gelir grubunda ve yiiksek orta gelir grubunda bulunan
iilkelerin Tiirkiye’ye gore egitime daha fazla kaynak aktardig1 goriilmektedir. Ornegin
yiiksek gelir grubunda yer alan Danimarka’da 1980’lerde %5 diizeyinde olan egitime
aktarilan kaynak, 1990°dan itibaren %8’e yiikselmis ve bu oran giiniimiize kadar bu
diizeyde devam etmistir. Bu oran Fransa ve ABD’de %S5, Japonya’da ise %7
seviyelerinde bulunmaktadir. Tirkiye’de ise 80°1i yillarda %2 civarinda olan bu oran
90’lardan bugiine kadar olan donemde %2-%3 seviyelerinde seyretmistir. Tiirkiye gibi

yiiksek orta gelir grubunda bulunan Arjantin, 1980’lerin basinda biitceden egitime %3
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oraninda pay ayirirken, 1990’11 yillardan giiniimiize kadar bu oram siirekli artirarak
giiniimiizde %6 diizeyine ylikseltmistir. Giiney Afrika ise 1980-2010 yillar1 arasinda
istikrarli bir sekilde egitime ayrilan kaynagi %5 diizeylerinde siirdiirmiis, 2010’dan
sonra ise %6 nin lizerine ¢ikarmay1 basarmistir. Brezilya’da egitime ayrilan kaynak
2000’lerin bagindan itibaren siirekli artis gostererek %6 diizeylerine yiikselmistir”
(Diinya Bankasi veri tabani, 2015, Aktaran: Kaya Vd, 2015:834).

Rakamlardan da anlasilacagi tizere belirli bir ekonomik kalkinmayi
saglayabilmis {ilkelerin hepsi milli gelirden egitime cok biiyilkk miktarda para
saglamaktadir. S6z konusu durum bu iilkelerin uluslararas: alanda rekabet sansini
yiikselterek OGT’ den kurtulma konusunda diger iilkelerin 6niline ge¢gmesine olanak

saglamaktadir.

Egitim harcamalarinin yani1 sira diger 6nemli bir konu olan teknolojiye

yonelik Ar-Ge harcamalar1t OGT’ den kurtulmak igin son derece 6nemlidir.

OGT’ den kurtulabilmek ve hizli bir bi¢imde uluslararas1 alanda rekabet
edebilmek i¢in {ilkelerin yapmak zorunda oldugu 6nemli gider kalemlerinden bir tanesi
de Ar-Ge harcamalaridir. Bu konuda 6rnek iilke konumunda olan Cin son yillarda
yapmis oldugu atilimlar sayesinde uluslararasi piyasada isminden sik¢a s6z
ettirmektedir. 90’l1 yillarda Ar-Ge i¢in yapmis oldugu harcamalarin payr toplam
harcamalarin %0,5°1 civarlarindayken giiniimiizde bu oran %2 seviyelerine ¢ikmistir.
Cin 6rneginden hareketle Macaristan ve Brezilya gibi iilkelerde milli gelirden Ar-Ge
harcamalarina biiyiik oranda pay aktarmaya baslamislardir. Her ne kadar %]l,5
seviyesinin altinda kalsalar dahi Arjantin, Giiney Afrika ve Tiirkiye’nin de iginde
bulundugu birgok iilkeye gore yine de basarili sayllmaktadirlar. Cilinkii Tiirkiye’ nin de
icinde bulundugu gelismekte olan iilkelerin bilylik bir kisminda Ar-Ge harcamalari

artis olsa dahi halen %1 seviyelerine ulasgamamaktadir.

Ar-Ge harcamalarinin milli gelirdeki orani 6zellikle de yiiksek gelir grubunda

bulunan iilkelere bakildiginda %2 ve iizerinde goziikmektedir. Tiirkiye agisindan
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bakildiginda ise Israil’in Ar-Ge igin milli gelirden ayirdig1 pay %4-4,5 bandinda,
Japonya’nin ayirdigi pay %3,5’lar civarinda, Almanya, ABD ve Tayvan’da ise %3’ler
civarindadir (Kaya Vd. 2015:835). Gelismis veya gelismekte olarak nitelendirilen bu
iilkelerin Ar-Ge yatirnmlarinin farkli olmasi ise iilkelerin iiretip ihra¢ edebildikleri

tirtinlerin degisik olmasindan kaynaklanmaktadir.

Ar-Ge harcamalari kadar etkili diger bir gosterge ise iilke igerisinde ki patent
basvurularidir. Yiiksek orta gelir ile yiiksek gelir grubunda ki iilkeler a¢isindan sadece
bu sayilar pek bir sey ifade etmeyebilir. Bunun nedeni ise iilkelerin niifuslarinin ve
sosyolojik yapilarinin birbirinden farkli olmasidir. Bu nedenle niifusa gore patent
sayisini oranlamak daha gercekei veriler elde etmemizi saglayacaktir. Bu sekilde bir
siralama yapildiginda Japonya lider iilkelerden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 15-
65 aras1 yas grubu olarak aktif niifus diye tabir edilen niifus igerisinde %,04 yani binde
4 ile 6n siralarda yer almaktadir. Japonya’y1 Singapur, ABD, Almanya, Israil, Ingiltere
ve Fransa takip etmektedir. Tiirkiye’de bu oran oldukga diisiiktiir. Ortalama olarak yiiz
binde bir patent bagvurusu olarak kayitlara gecmistir. Bu sekilde bir geri kalmanin
birgok nedeni bulunmaktadir. Niifus fazlaligi bunlardan baslicalaridir. 8 Milyon
niifuslu Israil ve ya 5,5 milyon niifuslu Singapur ile patent konusunda yarismak 15-65

yas aras1 75 milyon niifusa sahip bir iilke i¢in olduk¢a zordur.

Kiiresel olarak {ilkelerin ne kadar rekabet giiciine sahip olduklarmin belirli
gostergeleri vardir. Kiiresel Rekabetcilik Raporu ile bu durum gozler 6niine serilse de
ozellikle de Egitim iilkeler agisindan son derece dnemlidir. Ciinkii siirdiirtilebilir bir
bliylime politikasina sahip olmak ancak egitim ile gerceklesebilmektedir. Ar-Ge
harcamalar1 ve patent bagvuru sayilar1 bu agidan bir farkindalik yaratsa da diinyada
hizla gelisen uluslararasi rekabet piyasasinda tutunabilmek yalnizca egitim ile

mumkindiir.
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2.2. Gelismekte Olan Ulkelerde Orta Gelir Tuzagina Yiikselme

Siireci

Ozellikle 1950°1i yillarn sonlarina dogru gelismekte olan iilkeler veya az
gelismis iilkeler diistik gelirli tilke statiisiinden kurtularak GSMH’sini arttirma yolunda
adimlar atmiglardir. Tablo 5’de de goriilecegi lizere 1962-2012 yillar arasinda diisiik
gelirli konumda iken orta gelirli lilke konumuna ge¢gmede hemen hemen tiim tilkeler
ayni seviyede bulunmaktadir. Fas bu durumu diger tilkelere gore daha az bir zamanda
tamamlayarak 1991 yilinda orta gelirli iilke sinifina dahil olmustur. Pakistan ve
Vietnam ise 48 yil diisiik gelirli iilke konumunda kalarak tabloda goriilebilecek en gec
gelismeyi gosteren iilkeler konumundadir. S6z konusu iilkeler arasinda en dikkat
ceken iilke ise Hindistan’dir. Son yillarda hizl yiikselen piyasa ekonomilerinden biri
olmasina ragmen niifusunun ¢ok yiiksek olmasimin da etkisiyle kisi basina gelirde
diisiik orta gelir 49 diizeyini ancak 2008’de yakalayabilmis goziikmektedir. Ancak
2008 sonrast Hindistan’in kisi basina geliri ortalama %§8,88 artis sergilemistir.
Hindistan’1n yiiksek orta gelir diizeyine ulasabilmesi tahminen 10 yillik bir donemde

yilda ortalama %10’luk bir kisi basina gelir artisiyla sz konusu olabilecektir.
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Tablo 5: 1962-2012 Arasi Diisiik Gelirliyken Diisiik Orta Gelir Diizeyine Ulasan

Baslica Ulkeler
1062 Diisiik .| DusikOrta | g0 5599
- Diistik | Gelirli Ulke
Sonrasi Gelirli Arasi
- s Orta Olarak
Diisiik Ulke Iken Gelirli Ortalama Ortalama
Gelirli Ulke | Kisi Bast - . Kisi Bast
Ulke Kisi Basi
Olarak GSMH - GSMH
e . Oldugu GSMH o
Gegirdigi Biiylime Yil Biiyiime Biiylime
(V] 0
Y1l Sayist | Orani (%) Orant (%) Orani1 (%)
Bolivya 44 3,57 2006 10,72 4,76
Endonezya 42 6,59 2004 14,51 8,25
Fas 29 5,44 1991 4,62 5,08
Filipinler 42 3,8 2004 9,21 4,93
Fildisi Sahilleri 46 3,28 2008 3,91 3,34
Gana 46 2,72 2008 11,37 3,58
Hindistan 46 5,32 2008 8,88 5,77
Honduras 40 4,05 2002 6,26 4,53
Kongo Cum. 44 3,19 2006 12,54 4,5
Misir 34 5,26 1996 6,67 5,64
Nikaragua 42 2,96 2004 5,48 3,41
Nijerya 46 3,83 2008 7,45 4,19
Pakistan 48 4,79 2010 7,37 4,94
Sri Lanka 42 4,42 2004 115 5,73
Sudan 47 3,61 2009 8,64 4,01
Vietnam 48 5,97 2010 9,72 6,46

Kaynak: Diinya Bankasi, 2013, Aktaran: Yasar, Gezer 2014

1962°den sonra diisiik gelir grubuna dahil olup sonra da yiiksek orta gelirli

tilkeler arasina dahil olan Tiirkiye’nin ise kisi bagina gelirde 2004’den sonra bu gruba

dahil oldugu goriilmektedir. 1975 yili sonrasinda ise 29 yil kaldigr orta gelir

seviyesinden diisiik orta gelir seviyesine gecemedigi géziitkmektedir. Kisi basina gelir

ortalamast % 6,19 olarak goziikmektedir. Buda oniimiizdeki yillarda yiiksek gelirli

tilkeler grubuna girmesi olasidir. Malezya, Brezilya ve Meksika ile benzer niteliklere

sahiptir. Tablo 6’da ise en dikkat ¢eken iilke Cin olmustur. 40 y1l boyunca diisiik gelir

tuzaginda kaldiktan sonra 1990 sonrasi kisi basina geliri %14,81 oranina ¢ikartmis ve

2002 yilinda yiiksek orta gelirli tilkeler arasina dahil olmustur.
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Tablo 6: 1962-2012 Arasi Diisiik Gelirliyken Yiiksek Orta Gelir Diizeyine Erisen

Baslica Ulkeler
DG’li
1962 o " -
Sonrasi [ﬁ(lke Diisiik DOG'li Yiiksek YOGl 1962-2012
e en Ulke Ulke
DG’li .. Orta Orta Arasi
Ulk Kisi .. | Olarak S Olarak
¢ Basina G--e“rh Ortalama G--e“r“ Ortalama Ortalama
Olarak | copy | Ulke |pgsmp | Uke | pgsmy | KBESSMH
Gegirdigi Biiviime Oldugu Biiviime Oldugu Bilviime Biiyiime
Yil Oyu Yil yu o Yil yu o Orant (%)
Saytst rani Orant (%) Orani (%)
(%)
Botsvana 19 13,43 | 1981 4,8 2004 7,43 8,38
Brezilya 13 11,03 | 1975 3,84 2006 14,13 7
Cin 40 6,33 2002 14,81 2010 13,94 10,11
Ekvator 13 10,18 | 1975 3,87 2010 7,91 5,62
Kosta Rika 14 7,34 1976 4,34 2003 7,71 6,74
Kolombiya 17 6,5 1979 4,51 2007 11,15 51
K. Afrika 11 7,11 1973 3,71 2005 8,52 5,16
Malezya 16 7,58 1978 4,63 2003 9,08 6,4
Meksika 12 8,46 1974 4,58 1999 6,24 59
Peru 29 2,52 1991 8,23 2009 9,23 511
Tayland 26 8,1 1988 5,64 2010 9,49 7,1
Tunus 17 8,55 1979 4,39 2009 1,56 543
Tiirkiye 13 7,84 1975 4,43 2004 10,57 6,19

Kaynak: Diinya Bankasi, 2013, Aktaran: Yasar, Gezer 2014

2.3. Gelismekte Olan Ulkelerde Yiiksek Gelir Diizeyine Yiikselme

Siireci

OGT’ ye takilma konusunda gelismekte olan birgok {ilkeden farkli olarak ¢cok

fazla vakit gecirmeden yiiksek gelir diizeyine ulasabilen iilkelerde mevcuttur.

Ozellikle Tablo 7 ve Tablo 8 ‘de de goriilecegi iizere Portekiz, Ispanya ve dzellikle de

Yunanistan dikkat ¢ekmektedir.

“2008 ekonomik krizinden oldukga etkilenen Ispanya’nin kisi basma geliri

son ii¢ yilda sirastyla %2,1, %1,6 ve %2,7 kiiciilmiistiir. Buna ragmen Ispanya yiiksek

gelir diizeyinde yer almay1 basaran bir iilke konumundadir. Ayn1 sekilde Yunanistan

son li¢ yilda sirasiyla %6,1, %7,8 ve %35,2 kiiclilmesine ragmen kisi bas1 gelirde 1962-
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2012 yillan aras1 ortalama %6,64 biiyiime gergeklestirerek 1997 yilindan itibaren
yiikksek gelirli iilkeler arasindaki yerini korumayi basarabilmistir. Benzer sekilde
Portekiz son iki yilda sirasiyla kisi basina geliri %2,1 ve %4,08 kiigiilmiis olmasina
ragmen 2003’den itibaren yiiksek gelirli lilkeler arasinda yer alabilmistir. Bu iilkeler
arasinda en ¢ok dikkat ¢eken iilke Giiney Kore’dir. Giiney Kore 1962°den itibaren 16
y1l boyunca diisiik gelirli bir lilke durumundayken 1978’de diisiik orta gelirli bir tilke
olabilmis ve bu tarihten itibaren %11,58’lik bir kisi bas1 gelir artistyla 10 yil i¢inde
yiiksek orta gelirli iilkeler kategorisine girmeyi basarmistir. 2004 yilindan itibaren de
yiiksek gelirli iilkeler kategorisinde yer almaktadir. Giiney Kore kisi basina gelirde
tutturdugu ortalama %9,66 gibi oldukca yiiksek bir biiylimeyle diger iilkelerden hayli
farklilagsmaktadir. Giiney Kore’nin bir diger 6zelligi OGT’ ye yakalanmadan yiiksek
gelirli tilkeler kategorisine girmis lilke 6rneklerinden biri olmasidir” (Ohno, 2012: 25-
28, Aktaran: Bozkurt, 2014).

Tablo 7: 1962-2012 Arasi Diisiik Gelirliyken Yiiksek Gelir Diizeyine Erisen Baslica
Ulkeler

Ispanya
Japonya
G. Kore
Sili
Portekiz
Porto Riko
Singapur
Yunanistan
Uruguay

DG’ It Ulkeyken Kisi Basina

GSMH Biiyiime Orant (%) 11,04112,64|12,98| 558 | 9,8 | 7,5 |10,86|10,45| 3,66
o Orta Gelirl Olke 1069 | 1967 | 1978 | 1972 | 1971|1965 | 1971 | 1967 | 1973
ugu Y1l

DOG?’ 1i Ulke Olarak Ortalama

KBGSMH Biiyiime Orani (%) 12,42|16,14|11,58| 45 |7,59|6,75|14,42|11,38| 5,48

Yiiksek Orta Gelirli Ulke

y 1979 | 1974 | 1988 | 1995 | 1988|1985 | 1980 | 1978 | 1993
Oldugu Y1l

YOG’ li Ulke Olarak Ortalama
Kisi Basina GSMH Biiyiime 785|879 | 742 | 6,22 |6,42|5,69| 9,15 | 5,86 | 5,01
Orani (%)

Yiiksek Gelirli Ulke Oldugu

il 1991 | 1986 | 2004 | 2011 | 2003 | 2004 | 1992 | 1997 | 2012

YG’ li Ulke Olarak Ortalama
Kisi Basina GSMH Biiyiime 3,91 | 4,76 6 [13,35(/5,29 4,12 | 5,78 | 3,37 | 3,99
Orani (%)

1962- 2012 Arasi Ortalama
Kisi Basina GSMH Biiyiime 741|792 | 9,66 | 538 |7,13| 59 | 883 | 6,64 | 5,09
Orani (%)
Kaynak: Diinya Bankasi, 2013, Aktaran: Yasar, Gezer, 2014
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Tablo 8: 1962-2012 Arasi Diisiik Gelirliyken Yiiksek Gelir Diizeyine Erisen Baslica
Ulkelerin Her Bir Gelir Diizeyinde Gegirdigi Y1l Sayisi

D"iisﬁk Gelirli Diisiik Orta Yiiksek Orta kasek Gelirli
Ulke Olarak Gelirli Ulke - Ulke Olarak
o s Gelirli Olarak e
Gegirdigi Y1l Olarak Gecirdigi Y1l Gegirdigi Yil
(1962°den) Gegirdigi Y1l (2012’ye kadar)
Ispanya 7 10 12 21
Japonya 5 7 12 26
G. Kore 16 10 16 8
Sili 10 23 16 1
Portekiz 9 17 15 9
Porto Riko 3 20 19 8
Singapur 9 9 12 20
Yunanistan 5 11 19 15
Uruguay 11 20 19 0

Kaynak: Diinya Bankasi, 2013, Aktaran: Yasar, Gezer, 2014

“Gelir tuzag: olgusunun yiiksek gelir gruplarinda da goriilmesine en giizel

ornek Japonya’dir. Cilinkii Japonya’nin son yirmi yilda ortalama biiylimesi %1 ’in

altinda seyretmektedir. Tayland ve Malezya gibi diisiik gelir diizeyinden orta gelir

diizeyine yiikselen kimi tilkeler yiiksek gelir diizeyine yaklasik 30 yildir sigrama

gerceklestirememistir” (Yeldan Vd., 2012: 34-36).
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UCUNCU BOLUM

GELISMEKTE OLAN VE GELISMIiS ULKELERDE ORTA
GELIR TUZAGI ORNEGI

3.1. Baz1 Gelismekte Olan Ulkelerde Orta Gelir Tuzag Ornegi

Calismamizin bu bolimiinde bazi gelismekte olan iilkelerde OGT’ ye
yakalanma veya OGT’ yi atlatma siireclerinin nasil gectigini ve 6rnek iilkelerin bu

slirecte ne gibi asamalardan gectigini arastirmaya calisacagiz.

3.1.1. Arjantin

Giiney Amerika’da Brezilya ile birlikte yiiz 6l¢limi agisindan en 6nemli
tilkelerin basinda gelen Arjantin, ekonomik temelde tarim ve hayvancilik {izerine
yogunlasmistir. Ozellikle keten tohumu yagi konusunda diinyada birinci sirada
bulunan Arjantin diinya savaglari sirasinda tarafsiz bir tutum sergilemis ve jeopolitik
konumunun da avantajiyla savasin yikict etkilerinden uzak kalmistir. Fakat ayni
donemlerde uygulanan ve giiniimiize kadar etkisi siiren popiilist ve giinliik politikalar
ekonomik agidan genel bir istikrarsizlik saglamis ve ekonominin yeterince gelismesine
engel olmustur. Tarim konusunda kendi kendine yetebilen bir iilke olmasi ¢ok daha

kotii durumlara gegmesine etki etmistir.

Avrupa Birligi'nde ki ortak Pazar benzeri olan MESCOUR (Brezilya,
Paraguay, Uruguay ve Arjantin tarafindan olusturulmus ortak pazar) {iyesi olan
Arjantin gecirdigi krizlere ragmen halen etkinligini korumaktadir. Petrol ve dogalgaz
havzalarma sahip olan Arjantin’de ihracata yonelik tarim sektorii en nemli ekonomik
etken olarak goze carpmaktadir. Sosyal yasamda ise diger Latin Amerika iilkelerine

nazaran daha yiiksek bir okuma yazma oranina sahiptir (Giilseven, 2008: 92).
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Ozellikle 2003 yilinda yeni bir atilim yaparak toparlanma evresine giren
Arjantin 6nce enflasyon ve igsizlik oranlarini makul seviyelere ¢ekmis ve uygulanan
basarili dis ticaret uygulamalari ile alman siki &nlemler GSYIH verilerinin
yiikselmesini saglamistir. Sermayenin iilke disina ¢itkmamasini saglayan bu gelismeler
neticesinde 2005 yilinda 6denmemis olan borglar yapilandirilmis ve 2006 yilinda

IMF’e olan tiim borglar 6denmistir (Ozgelik 2004:89,92).

2010 yilinda ve sonrasinda ise Diinya Bankasinin hazirlamis oldugu ¢izelgeye
gore 12,276 $ seviyesine ulagarak iist gelir grubuna dahil olmustur. Yapisal
reformlarin devam etmesi ve kisi basina diisen GSYIH oranlarinin artma egiliminde
olmasi devam ettigi siirece de yiiksek gelirli iilkeler kategorisinde kalmaya devam

edecegi asikardir.

3.1.2. Brezilya

MESCOUR’ a iiye iilkeler arasinda yiiz6l¢iimii bakimindan en biiyiik iilke
olan Brezilya niifus acisindan da diger iilkelerin oniindedir. Arjantin benzeri
Brezilya’da tarimi ekonomik anlamda 6n plana c¢ikarmaktadir. Kauguk iiretimi
konusunda son yillara kadar dnder iilke konumumda olan Brezilya 6zellikle Giiney
Asya da kauguk iiretiminin baslamasi ile biiyiik bir darbe almistir. Bu agig1 kahve
tiretimi ile kapatmak yoniinde atilim yapan Brezilya’da kahvenin {iretiminin ve

thracatinin artmasina neden olmustur.

1982 yilinda ise Meksika’da meydana gelen krizin etkileri Brezilya’da da
hissedilmis ve dis bor¢ alimlarinda sikintiya girmeye baslamistir. Uluslararasi alanda
kredi bulmakta zorlanan Brezilya’da yatirimlar gerilemis ve bunun neticesinde tim

ilkeyi etkileyen bir kriz meydana gelerek ekonomik durgunluk i¢ine girigmistir.

“2002 yilinda yasanan siyasi belirsizlikler ve riskler nedeniyle IMF ile

anlasma yapilmistir. Bunun sonucunda artan kamu harcamalariyla birlikte yatirimlarda
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ve tiikketimde azalmalar meydana gelmistir. Ayrica yasanan Asya ve Rusya
krizlerinden dolay1 mali kontrol amaciyla borg¢larin yeniden yapilanmasi programina

agirlik verildi” (Bagc1, 2011: 58-59).

2009 yilinda uygulanan politikalarla birlikte i¢ talepte giiclenmeler
yasanmustir. Kiiresel ekonomilerde meydana gelen diizelmelerle birlikte Brezilya
bliyiime oranlarinda da yiikselmeler meydana gelmistir. Ayrica cari islemlerde
yasanan iyilesmelerle birlikte disg rezervlerde artis saglanmis ve enflasyon oranlarinda
diismeler yasanmistir. Brezilya'nin dalgali kur sistemine ge¢mesi nedeniyle yasanan
zorluklarin agilmasiyla son 10 yilda makroekonomik gostergelerde basarilar

saglamistir” (Erdem, 2011: 27-28).

1997- 2004 yillar1 arasinda enflasyon rakamlarini tek haneli sayilara
diisiirmeyi bagaran Brezilya’da Diinya Bankas1 verilerine gére 2002 yilina kadar orta
seviyelerde seyreden rakamlar 2002 yilinda %7,36 seviyelerine inerek en dip noktaya
ulagsmistir. Yapilan bu hesaplamalar neticesinde 10 yillik bir siiregte %20 gibi bir kritik
degerin lizerine ¢ikmay1 basaramayan Brezilya i¢cin OGT’ ye yakalanmistir demek

oldukca yerinde bir varsayim olacaktir.

3.1.3. Rusya

Rusya, genel hatlar1 itibariyle diinyanin en fazla yiizolglimiine sahip
iilkelerinin basinda gelmektedir. Niifus olarak oldukca kalabalik olan Rusya
Avrupa’nin en kalabalik iilkesidir. Dogal kaynak konusunda oldukca genis bir alt
yapiya sahip olan Rusya’da dogalgaz, petrol, tomruk, komiir ve elektrik enerjisi
konusunda olduk¢a zengin kaynaklara sahiptir. Siyasi agidan Birlesmis Milletler daimi
iiyesi olan Rusya ayrica Bagimsiz Devletler Toplulugu, Kuzey Atlantik Isbirligi

Konseyi iiyesidir.
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Ozellikle 1990’11 yillardan sonra oldukca biiyiik atilimlar icerisine giren
Rusya IMF ile 1992 yilinda yaptig1 anlasma neticesinde biitce agiklarini azaltmak ve
devlet alimlarmi daraltmak so6zii vermistir. Ekonomik faaliyetler {izerindeki
kisitlamalar1 kaldirarak fiyatlarda liberalizasyona giden Rusya ozellikle de
Ozellestirmeler ile makro agidan Onemli istikrar saglamis olsa da bazi aksakliklar

yasanmasinin dniine gecememistir.

Her ne kadar kriz Rusya’y1 derinden etkilese de Dogu Asya iizerinde yasanan
krizlerinde bu krizi dogrudan etkilediginin alt1 ¢izilmelidir. Bu gelismelerin yan sira
krizin daha da artmasinin etkileri ertelenen borglarla birlikte sadece o donemi degil

gelecek donemler agisindan da ekonomi lizerine bask1 olusturmustur.

2000 yillarda ise Putin yonetimi ekonomik agidan oldukga etkili hamlelerde
bulunmus ve toparlanma siirecine giren ekonomi elinde bulundurdugu zengin petrol
ve dogal gaz rezervlerini daha etkin bir sekilde kullanarak gelirlerde artisa neden
olmustur. Bulundugu cografi sartlar g6z oniine bulundugunda transit tasimada olduk¢a
etkin bir konuma gelen Rusya bunun yani sira basarili bir egitim sistemi ve
girisimciligin tavan yapmasi neticesinde katma degeri yiiksel lriinler iliretmeye
baslamistir. Dis ticaret hadlerinin Rus ihra¢ mallari {izerine olumlu gelisme géstermesi
tizerine GSMH’de artis saglanmis ve yoksulluk oranlarinda azalma meydana gelmeye
baslamustir. Ozellikle de yabanci yatirimcilarin cazibe merkezi haline gelmesi ile
birlikte 2000 yilinda 11 milyar $ seviyelerindeyken 2006 yilinda bes kati artarak 55
milyar $ seviyelerine ulagsmistir (Cokiinlii 2007: 270,271).

1998 Rusya krizinin yasanmasi sonucu bir sonraki yil gergeklesen
KBDGSYIH oraninda ciddi diisiis gergekleserek dip seviyesini géren ekonomi, 1999
yilindan sonra Putin hiikiimetinin uyguladig1 politikalar etkisini gdstermis ve 2008
krizinin sonuglarnin 2009 yilma yansimasina dek KBDGSYIH oranlarinda artis
yasanmustir. Ozellikle 2012 yilinda Rusya KBDGSYIH ile ABD KBDGSYIH oram
sonucu %27, 360 seviyesine ulagmay1 basarmistir. 2008 yilina kadar Rusya'nin OGT’

de oldugunu sdylemek mimkiindiir. Fakat 2008 yilindan sonra %20 seviyelerinin
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tizerine ¢ikan oranlarda gosterdigi iizere Rusya, OGT’ den kurtulmustur (Cokiinli
2007: 270,271).

3.1.4. Hindistan

Hindistan 1940’1 yillarin sonlarina dogru bagimsizligini kazanarak federal
bir cumhuriyet kurmustur. Diinya iizerinde niifus konusunda Cin’den sonra 1,2 milyar
ile ikinci sirada yer almaktadir. Tarim sektorii ve modern egitim almis, rekabet giiciine
dayanana vasifli hizmet sektorii ile iki onemli ekonomik giice sahiptir. Son yillarda ise

gittikce artan imalat sektorii gecmis yillara oranla daha kaliteli mallar tiretmektedir.

2003 yili Hindistan i¢cin milat olarak kabul edilebilecek bir dizi olaylar
meydana gelmis ve ekonomik reformlar devam ederek biiylime rakamlar1 %8,5
oranlarina kadar yiikselmeyi basarmistir. Petrol fiyatlarinin artmasi petrole dayali
ekonomiye sahip Hindistan’da ekonomiyi oldukg¢a zorlasa da ithalatta uygulanan vergi
ve fiyat oranlarinda azaltmaya gidilmesi sanayi {liretiminde biiyiik oranda artigsa neden
olmus ve krizlerin etkilerini hafifletmistir. 2005 ve sonras1 i¢in ekonomik yaptirimlarin
sik1 uygulanmasi yabanci yatirimlari {ilkeye ¢ekmis ve ekonomi iizerindeki baskilar

azaltmistir.

“2008 yilinda yasanan kriz nedeniyle Hindistan ekonomisinde kismen
daralma yasanmasina ragmen bu krizin iistesinden gelmeyi basararak en az sekilde
etkilenmistir. Hindistan'in diinya ile ticaretinin kisith olmasi nedeniyle krizin gercek
yiiziiyle karsilagmamistir. 2010 ve 2011 yillarinda sanayi ve hizmet alaninda ytiksek
biiyiime rakamlar1 gerceklestirmistir. Ozellikle imalat ve otel, ulastirma, haberlesme
sektorlerindeki yiiksek diizeydeki biiyiimeler ekonomide genisleme saglamistir ve bu
iki sektor toplam biiyiime oraniin yaklasik tigte ikisini olusturmaktadir” (Hindistan
Ulke Raporu, 2013:5).
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“Hindistan'da, Cin'de oldugu gibi yiiksek niifus oranma sahip olmasi
nedeniyle kisi basina diisen gelirde dogal olarak daha diisiik diizeyde kalmaktadir.
Ayrica isgiicii piyasasindaki tlicret hadlerinin diisiik olmasi da bireylerin biiylimeden
ve gelirden minimum diizeyde faydalanmasima neden olmaktadir. Bunun Oniine
gecmek i¢in Hindistan, isgiicli piyasasinda reformlar gerceklestirmeli ve ekonomide
sicrama yapabilecek sektorlere yonelmesi gerekmektedir. Ayrica egitim diizeyinde
lyilestirme yaparak vasifli eleman sayisini arttirmali ve tarimda modernizasyona
gitmelidir. Elde edilen milli gelirin halka yansitilmasi da énemlidir. Kirsal kesimde
bulunan yoksul halka siibvansiyonlardan ziyade daha kalic1 yardimlar yapilmalidir.

Yeni is sahalar agilarak issizligin tizerine gidilmelidir” (Ceviz, 2016: 74).

3.1.5. Cin

Cin diinyanin en kalabalik iilkesi olma o6zelligi ile kendisine fark
yaratmaktadir. Mao o6nderliginde 1949 yilinda kurulan Cin Halk Cumhuriyeti yer alt1
madenler agisindan oldukca zengin bir iilkedir. Ozellikle demir, fosfat, titanyum ve
teknoloji alaninda kullanilan (uzay teknolojisi ve elektronik) ender bulunan madenlere
sahiptir ve de ihracatcist konumundadir. Ayrica bulundugu cografi konum 6zelligiyle
tasimacilik ekonomi agisindan verimlidir. Zengin kiiltiirii ve turizm gelirleri sayesinde
GSMH?’ s1 her gecen giin artan Cin, Birlesmis Milletlerde daimi iiyedir ve veto hakki

sayesinde de uluslararasi siyasette etkindir.

Son yillarda OGT ile yakindan ilgili olan Cin, Hong Kong iizerinden yapilan
sicak para girigleri ile ekonomi {izerine olumlu etkiler yaratmaktadir. “Cin enerji,
otomotiv, demir celik, telekomiinikasyon ve petrokimya alanlarma egilerek bu
sektorlere yabanci sermaye cekmeye calismistir. Thracata yonelik isgiicii agirhikli
sektorleri destekleyerek i¢ olanaklarini arttirmistir. Cin hiikiimetinin olusturdugu 6zel
bolgeler ve sagladi vergi avantajlar1 yabanci sermaye tizerindeki baskilar1 azaltmay1
basarmis tilke icine girisi kolaylasmistir. Kuskusuz uygulanan politikalarin ne denli
basarili oldugu Asya krizinde ve ABD kaynakli 2007 krizinde biiyiime saglayan Cin

ekonomisinin verileri gostermektedir” (Tosun, 2014: 42).
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“1993 yilindan sonra matematiksel olarak hesaplandiginda Cin'in oranlarinda
stirekli bir artis hakim fakat bu yeterli degildir. Oranlar %20 seviyesinin altinda
bulunmaktadir. Bu nedenle Cin, OGT’ ye yakalanmistir diyebiliriz. Ancak Cin'in
biiylime rakamlar1 bu sekilde devam ederse ortalama on yil sonra %20 seviyelerini
gorebilir. Milli hasiladaki artislara ragmen kisi basina gelirin diisiik olmasinin nedeni
tilke niifusunun kalabalik olmasindan ve elde edilen gelirin halka yansitilamamasindan
kaynaklanmaktadir. Teknolojik evrelere daha kalitsal reformlar yapilarak ve diinya
ticaretine daha yiiksek diizeylerde katkida bulunularak elde edilen hasila Kisilere
yansitilirsa orta gelir diizeyinden ¢ikmast olasidir. Ayrica uygulanan niifus
politikalarmin etkin oldugunu sdylemek miimkiindiir. Niifus politikalarini1 daha etkin
diizeyde kullanmalar1 kisi basina geliri arttirir ve Cin'in kisi basina gelirinin ABD'ye

oranlamada yiikseklik saglayabilir” (Ceviz, 2016: 69).

3.1.6. Giiney Kore

Giiney Kore 6zellikle 1960’11 yillarda egitim konusunda Bilim ve Destekleme
Kanunu adiyla yeni diizenleme getirerek, egitim sisteminde yaptig1 kokli degisikler
yapmustir. Teknolojik gelisme ve 6zellikle de Ar-Ge sistemlerini gelistirme yoluna
giden Giiney Kore sanayi sektoriiniin gelismesine uygun arastirmalar tesvik etmistir.
1980’lere gelindiginde ise atilan bu stratejik adimlarin meyveleri yenmeye baglanmis
ve kaliteli mithendisler ve bilim insanlari ile Giiney Kore diinya siyasetinde s6z sahibi

olmaya baglamistir.

Ozellikle Giiney Kore ekonomisi bugiin ki seklini almak igin, ulusal Ar-Ge
projelerini siki bir sekilde uygulamis ve talebe yonelik teknoloji gelistirmesi
gerceklestirmistir. Kendi teknolojisini lireten bir ekonomi olarak hizli bir bigimde
sanayilesmis ve teknoloji devi sayilan pek ¢ok firma iiretmeyi bagarmistir. Uluslararasi
rekabette bu firmalar sayesinde giiclii bir atilim ger¢eklestirmeyi bagarmistir (Uyanik,
2015).
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Gorildiigii iizere egitim ve d6gretim sistemi, 6zellikle teknolojik biliylimenin
belirli bir sektore yonlendirilmesi ile o sektor lehine ne kadar basarili sonuglar ortaya
koyacaginin birer kaniti niteligindedir. Bundan dolay1 Giiney Kore ve benzer iilkelerde
teknoloji devi sayilan firmalar belirli kanun ve diizenlemeler ile desteklenip sanayi ile
biitiinlestirilmistir. Bu da Giliney Kore’yi diger iilkelere nazaran basarili bir konuma

getirmistir (Uyanik, 2015).

3.1.7. Finlandiya

Ornek iilkeler arasinda belki de teknoloji ve sanayi eksenli bir sanayi yapisi
meydana getirerek kisi basina diisen gelir konusunda diger lilkeler nazaran 6n sirada
olan iilke Finlandiya’dir. Ozellikle ormancilik ve balik¢ilik alaninda yapmus olduklar
atilimlar ile 2000’1i yillara gelen Finlandiya interneti etkin kullanma ve iiniversite

egitimi konusunda diinya rekabet siralamasinda ilk siralarda yer almistir.

Ozellikle sanayi ve bilim politikalar1 ile bilgiye dayali egitim sistemi
sayesinde katma degeri yiiksek ve fiyat esneklik katsayisi diislik yani gelir esnekligi
katsayis1 yiiksek {irtinler iiretmeye baslamislardir. Bu iirlinlerin birgogu marka {iriin
olarak uluslararasi piyasada 6ne ¢ikmay1 basarmistir. Milli gelirini yaklasik %3,5 unu
Ar-Ge harcamasi i¢in ayiran Finlandiya agisindan bu sonug olabildigince beklenen bir

geligmedir.

Orta gelir tuzagi konusunda basariya ulasmis tilkelerden hem Finlandiya hem
de Giiney Kore, iireterek kazanan ve elde ettigi geliri daha yiiksek katma degerli
tirtinler tretilebilmesi i¢in teknolojiye yatiran {ilkeler olarak basarili 6rneklerdir.
Sermaye yatirimlarnin ve disa agikhigin GSYIH’ ya orani referans olarak kabul
edilirse Finlandiya ve Giliney Kore, Tiirkiye i¢in son derece onemli bir hedef
konumunda bulunmaktadir. Bu iilkelerin yapmis oldugu atilimlarin iilkenin 6zgiin

kosullarina uyum saglayarak yapilabilmesi son derece énemlidir (Uyanik, 2015).
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DORDUNCU BOLUM

BUYUME TEORILERI, TURKIYE EKONOMIiSi VE ORTA
GELIR TUZAGI ILiSKiSi

Calismamizin bu boliimiinde Biiyiime Teorilerinden kisaca bahsederek
Tiirkiye Ekonomisinde biiylime ve biiylimenin kaynaklarimi belirtip, Tirkiye nin
OGT’ ye yakalanmasi ve orta gelir siirecinin nasil ger¢eklestigi, Tiirkiye ekonomisinin
genel hatlari ile bir incelenmesi yapilarak, ekonominin siiregte ne gibi asamalardan
gectigini ve hizmet, sanayi ve tarim sektorlerinin genel durumlarini arastirmaya

calisacagiz.

4.1. Iktisadi Biiyiime ve Biiyiime Teorileri

“Iktisadi bilyiime dedigimizde; genellikle GSYIH’ da meydana gelen
degisimlerin rakamsal olarak ifade edilmesi gosterilmektedir. Fakat bu degisimlerin
ne oranda oldugunun yanm sira meydana gelen olumlu veya olumsuz degismelerin
neden kaynaklandig1 sorusu da son derece dnemlidir. Bu degisimin kaynag, iilkeler
arasindaki temel farkliliklarin belirleyicisi olan mikro ya da makro diizeydeki
ekonomik ve yapisal gostergelere dayandirilmaktadir. Yine iktisadi biiyiime ile ilgili
ortaya ¢ikartilan sorunlar biiylimenin neden oldugu ile hangi etmenlerin biiylimeye etki
ettigi {izerinedir. Ulkeler veya iilke igerisinde ki bdlgelerin gelir farkliliklarmin
azaltilip azaltilmamasi ve diistik gelir gruplarinin gelirlerinin arttirilmas: da en 6nemli

hedefler arasindadir” (Taban Vd. 2013: 14).

Unlii Amerikali iktisatgt Paul Romer’ in igsel biiyiime teorisi modeli ile
birlikte biiyiime modelleri diinyada tekrardan ilgi uyandirmaya baslamistir. Genelde
niifus biiylimesi ile agiklanan duragan durumunun bahsedildigi neo-klasik modelin

aksine uzun donemli igsel biiyiime modellerinden bahseden Romer ekonomide
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bulunan diizenleyici araglarin etkinliginin ortaya konuldugu bir denge c¢iktisi

yaratilmigtir.

Bu agidan bakildiginda iktisadi biiylime agisindan temel iki soru karsimiza
cikmaktadir. Bunlardan ilki ekonomik gelisimin nasil saglanacagi digeri ise

biiyiimenin nasil bir yol izleyecegidir.

Uzun donemde biiylime performanslart iilkeler arasinda degisiklik
gostermektedir. Uzun donemi biiylime oranlar1 arasinda meydana gelen bu farkliliklar
iktisadi  biiylimenin nasil meydana geldigini agiklamayanlar tarafindan
belirtilmektedir. Bunun yani sira farkli {ilke ve iilke gruplari agisindan iktisadi
biiyiimenin belirleyicileri incelenmekte ve s6z konusu belirleyiciler biiyiimenin ne gibi

sartlar altinda etkilendigini agiklamaya calismislardir.

“Biiylime modelleri iizerine bir¢ok teorik ¢alisma ve olabildigince zengin bir
kaynak ag1 olmasina ragmen adindan séz edilebilecek belli basli biiylime modelleri
bulunmaktadir. Klasik, sosyalist, Keynesyen, Harrod-Domar, Neo-klasik ve igsel
biiyiime teorileri bunlarin baglicalaridir. Klasik biiyiime teorisi iktisat lizerine yapilan
ilk degerlendirmelerden meydana gelmis ve kapitalizmin temellerini atmistir.
Sosyalist bliylime modeli ise bu modelin eksik yanlariin belirtilerek daha emek yanl
bir sistem diisiincesi ile ortaya g¢ikmistir. Bu donemlerden sonra ise diinya
ekonomilerinin yasadiklar1 donemler itibari ile ise her olgu kendi biiylime teorisini
olusturmus veya olan olgunun daha genis kapsamlara ulagmasimi saglamistir.
Keynes’in goriisleri sonrasinda, bunu dinamik bir analize doniistiiren Harrod-Domar
biliylime modeli sekillenmistir. Ardindan Solow’ un katkisiyla Neo-klasik biiylime
teorisi literatiirde yerini alirken, kendinden 6nceki modellerden farkli sekilde niifus ve
teknolojik gelismeyi iktisat i¢i faktorlerden kabul ederek iktisadi biiylimeyi
aciklamaya calisan igsel biiylime teorileri ortaya cikmustir. Teori ve modellerin
arasindaki farkliliklar, biliylimenin kaynaklari, varsayimlar ve ©on kabuller gibi

unsurlarin farkliligindan dogmaktadir” (Taban Vd. 2013: 18).
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4.1.1. Klasik Biiyiime Teorisi

“Klasik biiylime teorisi Adam Smith’in goriislerinin  benimsenerek
biliylimenin nasil saglanmasi gerektigi lizerine yogunlasan bir teori olarak karsimiza
cikmaktadir. Isboliimii sonucunda ayni sayida kisinin is miktarinda saglayabilecegi
bliyiik artisin; el yatkinliginin artirmasindan, isin pargalari arasindaki vakitten tasarruf
edilmesinden ve isi kolaylastiran makinelerin icadindan gerceklesecegini

vurgulamastir.
“Klasik biiyiime teorisinin varsayimlarina gore;

e Ekonomi tam rekabet ve tam istirdam kosullarindadir.
o Sermaye birikimini uyaran temel faktor kardr.

o Sanayi kesiminde teknik ilerleme hizlidir.

o  Tarum kesiminde teknik ilerleme yavastir.

o Uretim fonksiyonu veridir.

o Ucretler kisa donemde arz ve taleple belirlenirken, uzun dénemde asgari iicret

diizeyinde sabit kalma egilimindedir” (Mizrak, 1997).

Smith’in yani sira Ricardo’ da teoriye katki saglayarak azalan verimler yasasi
nedeniyle tarimda meydana gelen verimsizligi biiylime icin sikint1 olarak vurgulamis
ve biiylimenin baglica kaynaginin artik deger yaratmak olmasi gerektigini sdylemistir.
Elde edilen artik degerin verimli bir sekilde kullanilarak yeni yatirimlar yapilmasi
gerektigi ve bu yatirimlarinda biliylimenin itici gilicii olarak ekonomiyi harekete

gecireceginden bahsetmistir.

S6z konusu modelde biiylimenin 6nder giicii yatirimlar olsa da klasik teori
hemen hemen her zaman karamsar bir tablo ¢izmektedir. Bunun en biiyiilk nedeni
klasiklerin kapitalizmin i¢sel yapist ile ekonominin kendi imkanlar ile biiyliyecegini
diistinmislerdir. Fakat bu sekilde bir biiyiime belirli bir noktaya kadar devam

edecegini ve o noktadan sonra durgunlugun meydana gelecegini belirtmislerdir. Buna
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gore, ekonomi belirli bir gelismenin ardindan azalanlar verimler kanununda geregli

olmasi ile dolayli olarak durgunluk dénemine girecektir (Berber, 2015).

4.1.2. Sosyalist Biiyiime Teorisi

Sosyalist biiyiime teorisinin temelleri Karl Marx ile atilmstir. ilk baslarda
kapitalist diisiince yapisinin elestirel bir bakis acis1 olarak konumlandirilmissa da
gecen zaman icerisinde kendi ekonomik teorisini ve politikasini ortaya ¢ikarmistir. Bu
goriise gore kapitalist sistemde meydana gelen c¢eliskiler devamli olarak biiyiime
saglayacak ama bu biiylime siirecinin sonunda ¢eliskilerin artmasi ile birlikte sistemin
cokecegini dngormektedir. Dolayisiyla, biiylime siireci denge sorunu degil dengesizlik

olarak goriilmektedir (Berber, 2015).

“Sosyalist biiyiime teorisi emek- deger teorisini 6n plana ¢gikartmaktadir. Bu
teoriye gore bir malin degeri o mal i¢in liretilen emek ve zaman birimleri tarafindan
belirlenmelidir. Emegin kullanilan degeri, satin alan degerinden fazla oldugu zaman
sermaye sahibi agisindan yeni bir emek kullanmak ek bir deger elde etmek

anlamidadir” (Yeldan, 2010).

Diger bir ifadeyle bu goriiste, sermayenin biiylidilkce daha az elde
toplanacagi, genis kitlelerin iirettigi artik degerin kapitalist sinifin eline gegecegi,
biiyiiyen is¢i sinifinin emegin somiiriisiine bir noktadan sonra katlanamayip kapitalist

sistemin son bulacagi 6ngoriilmektedir.

“Marx i¢in 6zellikle uzun donem siirdiiriilebilir duragan hal dengesi kapitalist
ekonominin ger¢ek¢i bir tanimlanmasi olamazdi. Marx’ 1n azalan verimler
diisiincesine saygisi yoktu. Ona gore kapitalizm bir kaotik genisleme sistemiydi;
kapitalistler giderek daha ¢ok sermaye biriktirmek i¢in siirekli bir yaris i¢indeydi.
Bunun sonunda iiretimde 6lgek ekonomisinin varligindan kaynaklandigi diistintildii.

Ingiliz sermayesinin 19. yiizyildaki giderek genislemesi gdzlemine dayanarak Marx
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tiretim Olcegi ne kadar biiylikse kapitalist girisimin o kadar etkin olacagim ve bdylece
her bir kapitalistin isletmesinin sermaye stokunu genisleyen bir yatirin1 dongiisii ile
artirmaya zorlandigimi ileri slirdii. Marxist modeldeki diger bir anahtar kavram,
dogrudan emek deger teorisine dayanan bir deger sistemince belirlenen artik deger ve
sOmiirii nosyonudur. Bunun altinda yatan diislince, herhangi bir toplumda is¢ilerin
toplam iiriinliniin ge¢imlerini saglayacak tiiketim diizeyini ve ¢alismalari i¢in gerekli

araclar1 agtiginda artigin ortaya ¢ikmasidir” (Yeldan, 2010).

4.1.3. Keynes Biiyiime Teorisi

“Keynes biiylime teorisi konusunda Marx ve Smith’ den farkli olarak biiylime
modeli ortaya koymak yerine durgunluktan biiyiimeye gecis tizerine goriis bildirmistir.
Keynes genellikle toplam talepte meydana gelen degismenin gelir ve istthdam hacmi
tizerine etkisinden bahseder. Statik bir analiz oldugundan ekonomide meydana gelecek
olan biiylimenin ilk ivmeyi nereden alabilecegi konusunda agiklamalarda
bulunmustur. Ornegin biiyiik buhran olarak kabul edilen 1929 ekonomik buhrani
kosullarinda klasik iktisat tarafindan thmal edilen eksik istthdam sorununa degisik bir
bakis acis1 getirerek olusan talep yetersizligiyle yatirimlarin tek basina istihdami
saglayamadigindan bahsetmistir. Bu sartlar altinda Keynes’in goriisleri klasiklerin
aksine ekonominin genelde eksik istthdamda dengeye geldigi seklinde belirmistir”
(Taban Vd. 2013: 73).

Keynes teoride her talep kendi arzini1 yaratmaktadir. Bu bakis agis1 itibari ile
bakildiginda asil ilgilenilmesi gereken konu taleptir. Ekonominin canlandirilmasi veya
denetlenmesi talep yonlii politik bakis agilart ile gergeklestirilmeli diyerek toplam
talebin artis1 yoluyla otonom yatirimlarin artarak istthdami azaltici bir etki ortaya

cikartacagini belirtmistir.

Sonug olarak Keynes’in iktisat teorisine getirdigi en Onemli yenilik su
Oonermedir; kapitalist bir sistem, tam rekabet kosullarinda bile kisa dénemde veri

kaynaklarin tam istthdamini saglayacak bir mekanizmaya sahip degildir.
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4.1.4. Harrod-Domar Biiyiime Modeli

Harrod- Domar biiyiime modeli ise diger biiyiime modellerinin aksine fiyat
istikrarin1 koruyarak biiylimenin belirli sartlar altinda oldugunu ve tam istihdami
koruyarak biiytimenin fiili biiylime, gerekli biiyiime ve dogal biiylime oranlarina bagl
oldugunu belirtilmistir. Harrod-Domar biiylime modeli ii¢ farkli biiylime oranindan
bahseder. Fiili, dogal ve gerekli biiylime orani olarak bahsedilen bu oranlar
ekonominin biiyiimesi i¢in birbirlerine esit olmast gerekmektedir. Planlanan
yatirimlarin planlanan tasarrufa esit olmasi durumu gerekli biiylime orani iken,
ekonomide meydana gelen biiyiime orami ise fiili biiylime orani olarak adlandirilir.
Dogal biiyiime orani ise niifus artisi, sermaye birikimi, teknolojik gelisme ve
calisma/bos zaman tercihi degiskenlerinin izin verdigi en yiiksek biiylime orani olarak

tanimlamistir (Berber, 2015).

Harrod-Domar modeli, Batili kapitalist ekonomilerinin biiyiikk bunalim
sirasinda yasadig iiziicli deneyimden hemen sonra ortaya kondu. O deneyime dayanan
model, dengeli biiylime kosullarinin son derece kati oldugunu iddia etmekteydi. S6z
konusu dengeli biiyiime yolagi boyunca, tasarrufun sermaye hasilasi katsayisina orani
olan s/v, bityiimenin dogal oranina esitlenmelidir. Yani emek giicliniin biiylime orani
olan w’ ye esitlenmelidir. Eger ekonomi bir sekilde bu yol iizerindeyse, o zaman tam
istihdamli, dengeli biiylimeye sahip oldugu sdylenir. Ama, bir nedenle, bu esitlik
bozulursa Harrod-Domar sisteminde orijinal patikanin kararliligini devam ettirmenin
bir yolu yoktur; bu nedenle de kaos ve daha fazla istikrarsizlik ve kalict issizlik

kaginilmaz bir son olur” (Yeldan, 2010).

Modelde yatirimlarin sermaye birikimi iizerindeki etkisi dikkate alinarak; net
yatirmmin ikili etkisi vurgulanmaktadir. Net yatirim bir yandan iiretime yonelik bir
talep olustururken (talep etkisi), bir yandan da ekonominin tiiretim kapasitesini
(kapasite artirict etkisi) artirmaktadir. Ayrica modelde tasarruf orani, sermaye-g¢ikti
orani ve isgiicii artis orani gibi bazi degiskenlerin denge degerlerinde az da olsa sapma

meydana gelmesi issizlige ya da enflasyona neden olmaktadir. Bu da biiylimenin
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kararsiz bir dengeye sahip oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir. Harrod” un bu sorunlara
getirdigi ¢oziim ise; sermaye/hasila katsayisinin sabit alinacak yerde, iiretim faktorleri
arasinda ikameye olanak veren bir iiretim fonksiyonun kullanilmasidir” (Taban Vd.

2013: 85).

4.1.5. Neo-Klasik Biiyiime Teorisi

Neo-klasik modelde ise kisi basina iiretim veya tiiketimin yine kisi basina
sermaye ile beraber artis gosterdigi bir biiyiimeden bahsedilmektedir. Bu gostergeler
denge durumuna geldiginde kisi basina gelir ve tiikketim artig orani teknoloji gelisme
hizina esit hale gelmekte ve biiyiime gerceklesmektedir. Herhangi bir dissal teknolojik
gelismenin varlig1 bliylime iizerine olumsuz etki yaratacak olan sermayenin marjinal
verimligini azaltmaktadir. Fakat teoride bu etkiler kismen telafi edilip pozitif bir hasila
biiylime orani elde edilebilmektedir. Diger modellerden farkli olarak Neo-klasik
modelin en 6nemli 6zelligi ise tasarruf oranindaki artisin ekonomik biiyltimede gegici
bir etki yaratmasidir. Ayni1 zamanda teknolojik gelismeyi ekonomik biiylimede
stirekliligi saglayan temel faktor olarak gormesidir (Berber, 2015).

Neo-klasik yaklasimda ekonomik biiyiime iki temel iretim faktorii (teknoloji
ve emek ile toprak gibi geleneksel girdiler) arasindaki karsilikl etkilesimin bir sonucu
olarak acgiklanmakta ve uzun donem biiylime orani tamamen digsal bir faktdr olan
teknolojik ilerlemeye bagli kabul edilmektedir. Ayrica niifus da kisi basina reel
hasilanin asil belirleyicilerindendir ve digsal olarak belirlenen sabit bir hizda

biliylimektedir.

“Neo-klasik modelde tiretim fonksiyonu zimnen isgiicli basina ¢ikti ve iggiicii
basina sermaye arasindaki basit bir iliski iizerine kurulur. Isgiicii basma ciktinin
miktari, iggiicli basina sermaye miktarina ya da ayni seyi ifade eden sermaye-isgiicii
oranina baghdir. Uretim fonksiyonuna gore isgiicii basina sermaye artti1 zaman
isgiicli bagina ¢ikt1 da artmaktadir. Ancak, isgiicli basina sermaye orani artarken azalan

verimler nedeniyle isgiicii basina ¢ikt1 azalan oranlarda artmaktadir. Devletin olmadigi
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ve ekonominin kapali oldugu varsayimlar altinda, Neo-klasik biiylime modelinde
cikt1, aileler-tiiketiciler tarafindan tiiketim ve yatirim amaciyla kullanilir. Yani isgiicti
basina ¢1kt1, isgiicii basina tiiketim ile isgiicii basina yatirimin toplamina esittir. Isgiicii
basina tiiketim, isgiicii basina ¢iktrya bagl olarak degismektedir. Isgiicii basina yatirrm
ise tasarruf orani ile isgiicii basina ¢iktinin ¢arpimina esittir. Dolayisiyla da tasarruf
orani veri iken isglicii bagina yatirim, isgilicii basina ¢iktinin bir fonksiyonudur. Neo-
Klasik modelde isgiicli basina sermayenin biiyiime hizi, sermayenin biiylime hizi ile
isgiicii bilyiime hiz1 arasindaki farka esittir. Isgiicii basina sermayedeki degisme,
isglicii basma tasarrufa, aginmaya ve niifus artisina baglidir. Modelde tasarruflar
otomatik olarak yatirima esittir. Asinma (yipranma) ve niifus biiyiimesi sermaye
birikimini azaltirken isgiicii basina yatirim ise sermaye birikimini artirmaktadir®

(Kibritgioglu, 1998).

4.1.6. i¢sel Biiyiime Teorisi

I¢sel biiyiime modeli Solow tarafindan gelistirilmis olan neo-klasik goriisiin
biiylime oraninin artmasi i¢in teknolojik gelismenin nasil olmasi gerektigi konusuna
herhangi bir agiklama getirmedigi i¢in ortaya ¢ikmistir. Modele gore digsal modellerin
biiyiimeyi iktisat dis1 faktorlere baglamasinin aksine biiylimeyi iktisat i¢i faktorlere

baglayarak icsel faktorler ile sonu¢ alma amacina yonelmistir.

I¢sel biiyiime modeli daha &nceki biiyiime modellerinde dikkate alinmayan
veya digsal sayilan bilgi, beseri sermaye ve teknolojik gelismenin tipki emek ve
sermaye faktdrleri gibi igsellestirildigi bir modeldir. Igsel bilyiime teorileri, eksik
rekabet kosullarini, sermayenin getirisinin azalan olmadigi, teknolojik gelismenin
i¢sel oldugu, beseri sermayenin énemli oldugu varsayimlaria dayanmaktadirlar. I¢sel
bliylimenin kaynagi, Romer’ de bilgi birikimi, Barro’ da kamusal altyap1 harcamalari,

Lucas’ ta ise beseri sermaye ve Ar-Ge harcamalaridir (Berber, 2015).

Icsel bilyiime modellerine gore biiyiimenin itici giicii faktorlere gore

bakildiginda ii¢ ana grupta ele alinmistir. Ilk olarak Niifus artis1 ve beseri sermaye
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birikimini i¢sel biiyiime modeli i¢in 6nemli birer karar degiskeni oldugu icin ele
alanlar vardir. Kamunun roliiniin bagimsiz bir degisken olarak kabul edildigi bir
sistemi ele alanlar ve son olarak ta teknolojik degisme ile dissal ve otonom bilimsel
buluslar yerine piyasa giicleri tarafindan yonlendirilen girisimci kararlarina

baglayanlar diyerek ayrilmislardir.

AK modeli ise i¢sel biiyiime modelleri i¢inde sermayenin
marjinal getirisi varsayimini kaldirarak dissal teknolojik gelismenin
var olmadigi durumda bile uzun dénemde kisi basina biiyiimenin
surdiiriilebilecegini en basit bir bigimde gostermektedir. Sergio Rebelo
(1991) tarafindan gelistirilen model, Romer (1981) ve Lucas (1988)
tarafindan da benimsenmistir. Modelde standart neo-klasik iiretim
fonksiyonunun digsal varsaydigi teknolojik gelisme model iginde
actklanmaya ¢alisilmaktadir. Bu husus, modelin temel ozelligini

olusturmaktadir (Taban, 2010).

“Igsel bilyiime modelleri neo-klasik goriisiin aksine sermaye igin artan
verimler ilkesini benimsemistir. Sermaye stokunun yiikselmesi ve gelirlerin
diismemesi sayesinde artan verimler yasasinin bir sonucu olarak yatirimlar devam
etmekte ve bilylimenin artis1 siirdiiriilebilir bir hale gelmektedir. Ozellikle de farkl
gelismislik diizeyine sahip iilkeler arasinda belirli bir entegrasyonun ne gibi sonuglar
doguracagi dnceden bilinemezken; birbirine yakin gelismislik diizeyine sahip tilkeler
de mal ve hizmetlerin bilgi akisi1 daha etkin bir bigimde ger¢eklesmekte ve buda

tilkelerde Glgege gore artan getirinin artmasina neden olmaktadir” (Acar, 2002).

Lucas’ 1n beseri sermaye tanimi ise, isgiicliniin egitim diizeyiyle ilgilidir.
Lucas’ a gore beseri sermaye yatirimlart formal egitime ve isyerinde yetigtirme
alanlarina yapilan yatirnmlar olarak ifade edilmektedir. Lucas (1988) “Ekonomik
Kalkmmanm Mekanikleri Uzerine” isimli 6ncii ¢alismasinda uzun dénemli iktisadi

biliyiimenin kaynagi olarak beseri sermayeyi almistir. Lucas modeline gore, uzun
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donemde beseri sermaye sinirsiz bir sekilde arttirilabildigi siirece, siirdiiriilebilir

biliylime miimkiin olacaktir.

Icsel biiyiime modellerinin ortak 6zelligi, teknolojik gelismenin ayri bir
sektor tarafindan dogrudan bu tiir faaliyetlere yapilacak yatirimlarla saglanabilecegi
fikrine dayanmasi ve rekabet¢i olmayan piyasa kosullarini esas almalaridir. Bilginin,
tesadiifi olarak degil de bilingli bir siire¢ sonucunda ortaya ¢ikmasi Ar-Ge modelinin
en Onemli Ozelligini olusturmaktadir. Dolayisiyla Ar-Ge modeli, teknolojinin
gelismesine dolayli katkida bulunan ve rekabetci piyasa kosullarini esas alan yukarida
ele aldigimiz bilgi iiretimi ve tagmalar ve beseri sermaye modellerinden farklilik arz

etmektedir (Taban, 2010).

“Arrow’ a gore firmalar, Ar-Ge’ye yogun bir yatirnm yapmayacaklardir.
Ciinkii bilgi kamusal bir maldir ve tam rekabet piyasasinda bilgiye yapilan yatirim
firmaya piyasanin ortalama karliliginin iizerinde bir kar getirmeyecektir. Romer
(1994), bilginin miikemmel olarak paketlenemeyecegi veya saklanamayacagi i¢in bir
firma tarafindan yeni bilginin iiretiminin diger firmalarin {iretim olanaklar1 tizerinde

pozitif digsallik yaratacagi varsayilmistir” (Yeldan, 2012).

4.2. Tiirkiye Ekonomisinde Biiyiime ve Kalkinma

Tiirkiye ekonomisine genel olarak bakildiginda Cumhuriyet donemi boyunca
(1923-2011) yillik yiizde 4,5 reel biiyiime yasadigi goriilmektedir. Donemi kabaca ii¢
alt déneme ayirmak olasidir. Ilk olarak 2. Diinya savasi dncesi ve sonrasi olarak 1923-
1960 arasinda gegen siire. Ikinci olarak yurt igindeki piyasalarin korunmasi amaciyla
ithal ikameci bir donem ile planli kalkinma dénemi 1961-1979 ve son olarak disa
acilma ve yapisal uyum donemi 1980 ve sonrasi. Tiirkiye ekonomisinin ortalama
bliylime hizlar1 bu ii¢ donemin ilkinde %4,6 ikincisinde %5,2 ve 1980 sonrasinda ise

%4,2 olmustur.



74

Tablo 9: Tiirkiye Ekonomisinde Dénemler itibariyle Biiyiime Hizlar1, 1923-2012

DONEMIN YAPISAL KAPSANAN YILLIK
NITELIKLERI YILLAR BUYUME

Tiim Cumhuriyet Sonrasi Dénem 1923-2012 45
1. I1. Diinya Savast Oncesi ve Sonras1 1923-1960 4,6
2. Plaglamam ve Ithal Tkameci 1961-1979 5,2
Sanayilesme
3. Di1sa A¢ilim ve Yeniden Yapilanma 1980-2012 4,2
a. Ozal'li Yillar 1980-1988 5,2
b. Finansal Serbestlestirme ve
Denetimsiz Kamu Agiklari 1989-1997 4.8
c. IMF Yakindan izleme ve Sonrasi 1998-2012 38

" . 2003-2012 4,8
d. AKP doénemi 2011-2016 6.5

Kaynak: TUIK, Hazine Miistesarlig

Tablo 9 s6z konusu verileri sergilemektedir. Tablo, ayrica son donemi de
kendi iginde dort alt ddneme ayristirmaktadir: 1980-88 aras1 Ozal' It yillar (%5,2);
1989-1997 denetimsiz finansal serbestlestirme; 1998—2012 IMF yakindan izleme

%3,8); ve onun bir alt-alt donemi olan 2003 sonras1 donem (%4,8).
(

“Tiirkiye ekonomisinin yaklasik 90 yillik inisli ¢ikislh biiyiime seriiveni Sekil-
4'te daha agik olarak betimlenmektedir. Sekil Tiirkiye'nin yillik reel biiylime oranlarin
beser yillik ortalamalar halinde sunmakta ve yillik bazdaki dalgalanmalarin
ortalamalarini izleyerek, "yumusatmaktadir”. Elde edilen ortalama egilim, Tirkiye
ekonomisinde 1926- 1952 arasinda derin ¢alkantilarin ardindan bir dizi is ¢evrimiyle
genel anlamda diisen bir biiyiime trendine sahip oldugudur. 2002 sonrasinda biiyiime
hizindaki yiikselme 2008 kriziyle birlikte dengelenmis ve biiyiime hizinin genel
anlamda yavaglamasi1 siliregelmistir. Bu tespit, Tiirkiye'nin genel anlamda bir
durgunluga siiriiklendigi ve OGT sarmalinda oldugu anlamima gelir mi?” (Yeldan,

2008).
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“Biiyiime patikasina katkilar agisindan tiim 1980-2010 boyunca sermaye
yatirimlarinin  paymin %58, emegin payr ise %23 diizeyinde gerceklestigini
hesaplamaktayiz. Artik olarak hesaplanan TFU pay: ise %18'de kalmaktadir. 2000-
2010 arasinda sermayenin biiyiimeye katkis1 %66,6'dir. Toplam faktor liretkenliginin
pay1 %20,2; emegin pay1 ise %13,1'e gerilemektedir. Kanimizca 2000 sonras1 donemin
istihdam dostu olmayan ve asir1 sermaye yogun niteliklerini sergilemesi bakimindan

bu bulgular 6nemlidir. Tablo 10 bu hesaplamalar1 gostermektedir” (Yeldan, 2008).

Tablo 10: Ortalama Biiyiime Hizlar1 ve Bilyiimeye Katkilar, Tiirkiye: 1980-2010

Ortalama Biilyiime Hiz1 % | GSYIH Biiyiimeye Katki %

DONEM |GSYIH| SERMAYE (EMEK|TFV| SERMAYE |EMEK| TFV
1980-1988 5,34 4,00 3,16 | 1,72 50,29 33,33 16,38
1990-1999 4,02 5,10 2,53 10,08 55,31 25,80 |18,89
2000-2010 4,24 4,45 0,27 |1,67 66,65 13,13 | 20,22
1980-2010 4,16 4,55 1,69 |0,89 58,23 23,07 18,70

Kaynak: Yeldan, 2008

4.3. Tiirkiye Ekonomisinin Sektorel Dagilim

Tiirkiye ekonomisine genel olarak bir géz gezdirildiginde 2001 sonrasi
ekonomi alaninda gerceklestirmis oldugu reformlar neticesinde enflasyon ve issizlik
konusunda 6nemli atilimlar gerceklestirmis, tek haneli enflasyon oranlarina ulagmistir.
Kamu maliyesi ve bankacilik konusunda yapmis oldugu atilimlar neticesinde 2008
yilinda baslayip tiim diinyay: etkileyen 2009 krizinden diger pek cok iilkeye kiyasla
daha az etkilenmesini saglamistir. Krizinde etkisiyle daha saglam kamu maliyesi
programlar1 uygulayan Tirkiye kriz sonrasi1 donemi en az hasarla atlatmis ve
gelismekte olan iilkeler arasinda giiglii ekonomisiyle 6ne ¢ikmistir (Bilim, Sanayi ve

Teknoloji Bakanligi, Tiirkiye Sanayi Stratejisi Belgesi, 2015).

Bu ekonomik yap1 icerisinde ana faaliyet kollarina gore bakildiginda 2014
verilerine gore GSYIH icerisinde tarim sektdriiniin pay1 8,8, sanayi sektorii 32,9 ve

hizmetler sektorii ise 59,1 olarak goziikmektedir. Tablo 11°de de goziiktiigli tlizere
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hizmetler sektdriiniin pay1 diger sektorlere oranlar daha fazla artis gostermektedir.
Tarim sektoriinde azalma ve Sanayi sektdriinde meydana gelen kademeli artma ise
uzun donemli ve biiylik oranh siirdiiriilebilir bir biliylimenin saglanmasi agisindan
onemli bir noktada bulunmaktadir (Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanligi, Tiirkiye

Sanayi Stratejisi Belgesi, 2015).

Tablo 11: Ana Faaliyet Kollar1 Sektor Paylart (1998 Yili-Sabit Fiyatlarla) (%)

YIL TARIM SANAYI HiZMETLER
2002 12,2 30,3 54,8
2003 11,4 31 54,2
2004 10,7 31,7 54,5
2005 10,6 31,8 54,6
2006 10 32,8 54,7
2007 8,9 33,1 55,6
2008 9,3 325 56,5
2009 10,1 32,9 58,3
2010 9,4 32,8 57,5
2011 9,2 32,9 57,4
2012 9,3 32,8 57,7
2013 9,2 32,7 58,4
2014 6,6 20,1 53,6
2015 6,9 19,8 53,2
2016 6,1 19,7 53,5

Kaynak: 2002-2013 yillar1 araligi Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanligi, Tiirkiye Sanayi Stratejisi
Belgesi, 2015. (2014-2016 yillar1 araligi: TUIK 2009 Yili-Sabit Fiyatlarla)(Cari Fiyatlarla 2009=100

%) NOT: Hizmetler Sektorii Hizmetler ve Bilgi ve iletigsim, finans ve sigorta faaliyetleri, gayrimenkul
faaliyetleri, mesleki, idari ve destek hizmet faaliyetleri, kamu yon., egitim, insan saglig1 ve sos. hizm.
faal., diger hizmet faaliyetlerini igerir. Ayrica sirasiyla 2014-2015-2016 Vergi ve Siibvansiyon 11,6-
11,9-11,9’dur.

4.3.1. Sanayi

Gelismekte olan tilkeler agisindan sanayi sektorii, biiylimede ¢ok 6nemli bir
rol oynamakta ve tarim ve hizmet sektoriine de pozitif anlamda katki saglayarak bir

lokomotif gorevi gormektedir. Milli gelir igerisinde 6nemli bir paya sahip olan sanayi
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sektorii tarim ve hizmet sektorlerine nazaran ¢ok daha fazla katma deger liretmekte ve
istihdam olusturmaktadir. Sadece kendi sektorii i¢in olumlu katkilar degil hizmet
sektoriiniin - gelisimi i¢inde olumlu yonleri bulunmaktadir. Hizmet sektoriine
yardimlarinin yani sira yapilan Ar-Ge ve inovasyonlar sayesinde tarim sektoriiniin de
gelisgmesine ve tarimsal faaliyetlerin daha verimli kullanilmasma yardimi
bulunmaktadir. Saglamis oldugu tiim bu pozitif digsalliklar ile birlikte getirisinin diger
sektorlere oranla fazla olmas1 da sanayi sektoriiniin gelisme agisindan ne kadar 6nemli
bir noktada oldugunu ve uluslararasi alanda iilkelere ne kadar katki yaptiginin agik bir

gostergesidir.

Tiirkiye’de sanayi sektorii 1980 yilina kadar ithal ikameci bir strateji
belirleyerek koruma altina alinmis ve disaridan ithal edilebilecek iirlinlerin {ilke i¢inde
liretimi saglanmaya ¢alisilmistir. Uretimi nispeten daha kolay olan katma degeri az
olan {rinler, iilke i¢inde tedarik edilirken ithal ikameci program kismen basarili
sayllmistir. Korumanin ¢ok yiiksek seviyede olmadigi bu ilk asamanin ardindan ara
mali ve yatirim mallar1 olarak adlandirilan mallarin iiretimine gelinen ikinci asamada
ise ilk seviye kadar kolay yol alinamamistir. Bunun en biiyiik nedenlerinden bir tanesi
bu tarz yatirnmlarin ¢ok biiyiik sermaye ve vasifli isgiicii talep etmesidir. Sermaye ve
isgilicli yaninda ise yliksek teknoloji gerektiren mallarin lilkeden saglanamamasi diger
bir sorunu beraberinde getirmistir. Genel olarak gelismekte olan iilkelerin en 6nemli
sorunlarindan olan sermaye yetersizligi Tiirkiye’de de kendini gostermistir.
Teknolojinin diisiik olmas1 ve ulusal pazarinda yetersizligi ithal ikameci stratejinin

uluslararasi piyasada yetersiz kalmasina neden olmustur.

“1980 yilina gelindiginde 24 Ocak Kararlariyla ihracata yonelik sanayilesme
stratejisi benimsenerek glimriik duvarlar1 yikilmis ve ekonomide serbesti getirilmistir.

Bu amag dogrultusunda sanayiyi arttirmak amaciyla,

o Imalatci sanayicilere giimriik girdilerinde kolayliklar saglanmis,

e  Yurtdis1 miiteahhitlik desteklenerek ithalat kademeli olarak liberal hale

getirilmis ve sanayi sektoriindeki girdilerin ulagimina kolaylik saglanmistir,
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e  Kurlarda oynamalara gidilerek TL'nin degeri diisiilmiis ve ihracat tesvik

edilmis,

e  Enerji yatinmlarina siibvansiyonlar verilerek bu alanlarin gelisimine

yardimc1 olunmus,

o Ihracat kredileri genisletilmis ve ihracatta vergi iadesi saglanmis”

(Filizler, 2013:96,99).

“Yukar1 da belirttigimiz bazi kriterlerle ihracat 1980 yilinda 1 milyar $’ 11
sanayi kolu gergeklestirirken 1991 yilina gelindiginde 10 milyar $* lik kismin1 sanayi
kesimi olusturarak 9 milyar $’ lik bir artig saglanmustir” (Filizler 2013:102).

1995 yilina gelindiginde ise uluslararasi piyasada s6z sahibi olmak isteyen
Tiirkiye, Diinya Ticaret Orgiitiine iiye olarak uzun yillar girmeye ¢alistign Avrupa
Birligi icin bir adim atmistir. Avrupa Birligi {ilkeleri ile tekstil ve petrol tizerindeki
tarifeleri kaldirarak bir nevi serbest ticaret saglanmis ve sanayi agisindan tesvik niteligi
olan bir hamle yapilmistir. Piyasalarda rekabetin Onii acilarak daha piyasanin
genislemesi ve daha fazla girdi elde edilmesi saglanmistir. Yavas yavas diizelen
ekonomik gostergeler ise 1999 depremi ile 6zellikle sanayi faaliyetlerinin yogun
oldugu Marmara Bolgesini etkilemis ve 2000 ile 2001 krizlerinin temelleri atilmis
bliylik bir daralmaya giren ekonomi 2003 yilinda anca kendine gelebilmis ve yukari

dogru bir ivme kazanmaya baglamistir.

2005 yil1 ve daha sonrasi ise sanayi iiretiminde meydana gelen artig 6nceki
donemlere kiyasla ¢ok daha iyi seviyede ve diinya ekonomilerine kiyasla artis s6z

konusudur.

“2008 kiiresel kriz nedeniyle 2009 yilinda bir 6nceki yila nazaran ekim ve
aralik aylar1 disinda diisiisler yasanmistir. 2010 yilina gecildigin de ise artiglar devam
ederek yiikselmistir. Uretimin daha fazla artmasi igin aktif politikalarin tutarli hale
getirilmesi gerekir. Sanayideki kapasite kullanim oranlar artirilarak verimlilikte ve

milli gelirde artislar yasanarak bilyiime yasanabilir. Ozellikle AR-GE harcamalari ile
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birlikte elde edilen yenilikler uluslararasi alanda s6z sahibi olma konusunda yardimci
olabilir. Teknolojilerin kirilma evrelerinin yakalanmasinda kolaylik saglanabilir”

(Ceviz, 2016: 94).

4.3.2. Tarim

Cumbhuriyet donemi agisindan gerek ilk yillarda mecbur kalinmasi gerekse
halkin ¢ogunlugunun kdylerde yasamasi tarim sektoriinii oransal olarak biiyiik bir yere
koysa da zamanla azalma gdstermistir. Tarim sektdrii gida ihtiyacinin saglanmasinin
yaninda sanayiye saglamis oldugu isgiicii ve hammadde temini i¢inde ¢ok dnemli bir
konumdadir. Bu digsalliklarinin yani sira vasifsiz iscilerin isgiiciine katilimlari
neticesinde issizligin belirli bir oranda azalmasina katki saglayarak da ekonomiye
belirli 6lgiide yardimi dokunmaktadir. Ozellikle cumhuriyetin ilk yillarinda déviz

saglama ve ihracatin gelistirilmesi katkisini yapmis ve oncii sektor haline gelmistir.

“Uygulanan politikalar ve yatirnmlarin bagka alanlara kaydirilmasi tarim
sektoriinde daralmalar meydana gelmesine neden olmustur. 1980 yilinda alinan 24
Ocak Kararlar ile birlikte tarima uygulanan fiyat programlari, siibvansiyonlar geri
cekilmistir ve destekleme desteklemelerde kisitlamalar gidilmistir. Bununla birlikte
tarim sektorii daha kirilgan bir hal almistir. 1990 yilindan sonra tarimin doga
sartlarindan arindirilmasina ¢alisilmis, liretim ve kalitede artislar1 saglamak hedef
olarak alinmigtir fakat istenilen 6l¢lide verim saglanamamistir. Ayrica 5 Nisan 1994
Kararlar ile tarimin iizerinde bulunan devletin gélgesi en aza indirilmeye ¢aligilmis ve

Merkez Bankasinin sagladigi finansman kararlar1 kaldirilmistir” (Darici, 2008: 15-16).

Tarim sektoriinde istihdam her zan dalgali bir seyir izlemistir. Bunun baslica
nedenleri yasanan ekonomik krizler ve uygulanan politikalardir. Ozellikle de 1990l
yillardan itibaren kdylerden kentlere goclerin artmasi ile hizmet ve sanayi sektoriine
kayan isgiicii tarim sektoriinde c¢alisan kisilerin azalmasina neden olmustur. Tarimda
yasanan makinelesme ile birlikte bu isgiicii transferleri verimliligin artmasinin yaninda

issizliginde artmasina neden olmustur.
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2005 yilinda ekonomik anlamda kazanilan ivme neticesinde tarim sektoriine
de yatirnmlar yapilmig ozelliklede hayvancilik ve siibvansiyonlar ile arz agigim
kapatacak {iriinler desteklenerek tarim sektOriinlin zarar1 en alt seviyeye cekilmeye
calisilmistir. Bunlarin yani sira hayvan 1slahi ve besicilik iizerine ¢alismalar yapilarak
et ve siit Uiriinlerinde hem daha verimli hem de daha ucuz besin kaynagi elde edilmeye

calisilmigtir.

Bu yapilan iyilestirmeleri yani sira gida ve bitkisel tiretimde daha fazla artis
saglayabilmek i¢in arazilerin sulama alanlar1 daha fazla genisletilmeli, halk bu konuda
bilinglendirilmeli ve tohum 1slahinda st seviyelere geg¢ilmelidir. Cumhuriyet tarihi
boyunca son 10 yilda uygulanan projelerde basari oranlar yiikselmis ve verimlerde
artiglar saglanmistir. Daha akilci ve bilimsel projelerle tohum ve canli hayvan
ithalatindan ziyade Tiirkiye potansiyelindeki varliklarin 1slah edilmesi yolu ile
verimdeki artislar da daha st seviyelere ulasilabilir. Bunun yani sira tarimda
makinelesme ile birim basma diisen liretimde artislar saglanabilir. Ciftliklerin ve
mandiralarin gelistirilip teknolojilerle donatilmasi ile siit ve et iiretimdeki artislar

tesvik edilmelidir.

4.3.3. Hizmet

Hizmet sektorii sanayi ve tarim sektoriine kiyasla daha fazla cesitlilik ve daha
fazla getiriye sahiptir. Genel olarak bakildiginda finans, egitim, ulasim, saglik, reklam
ve kisisel hizmetler gibi pek ¢ok alanda hizmet veren bu sektorde calisanlar sanayi
sektorlindeki kadar kalifiye olmasa bile tarim sektoriinde ki kadarda vasifsiz
degillerdir. Ozellikle kaliteli isgiiciiniin gelistirilmesi ve kamu hizmetleri agisindan son
derece onemli olan rekabetin arttirilmasi i¢in hizmet sektorii ¢alisanlari son derece

onemlidir.

1970’1 yillara kadar tarim ve sanayi sektorlerinin gerisinde kalan hizmet
sektorii son yillarda 6zellikle 6n plana ¢ikmaktadir. Diger sektorler ile iletisim halinde

olan sektdr iktisadi biiylime agisindan da son derece 6nemlidir.
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“Ulkemizde de her gegen giin turizm (iilkemizin denizlere komsu olmasi, kis
turizmine uygun daglara sahip olmasi ve birgok kiiltiir ve medeniyeti barindirmasi
nedeniyle ilgi odagidir.), finans, egitim, saglik, lojistik (6zelliklede iilkemizin
konumundan dolayr lojistik sektorii ve transit tagimacilik G6nemli yer
almaktadir.)onemli bir paya sahiptir. Hizmet sektdriinde meydana gelen rekabet ve
kalite anlayis1 gelistikce diger sektorlerde de tatminkarlik oranlarinda ve kalite
anlayislarinda yiikselmeler meydana gelmektedir. Ozellikle bankalar arasinda
meydana gelen rekabet, hizmetin sunulmasinda yiiksek kalitelere neden olmakla
birlikte miisterinin tatmin seviyelerinde yiikselmeler meydana getirmektedir” (Sari,

2007:9).

“Ozellikle konunun basinda ki tablo 11°de de goriildiigii iizere hizmet sektorii
son yillarda biiyiik bir ivme yakalamigtir. Bu alanlarda daha fazla gelir etmek ve
uluslararasi alanda daha fazla rekabet edebilmek amaciyla hizmet sektoriiniin daha
fazla gelismesi bu gelismenin de egitim ve reklam alanlarinda yapilacak olan
caligmalar ile arttirlmas1 gerekmektedir. Tarim sektoriinde meydana gelen atilim
neticesinde igsizliin azaltilmas1 gorevi ¢ok rahat bir bi¢gimde belirli bir egitim ile
hizmet sektoriine verilebilir. Bu sayede hem milli gelirde 6nemli 6l¢iide bir artma hem
de kisi basina diisen gelir oranlarinda bir artis gézlemlenebilir. Turizm gelirlerinin de
hizmet sektorii ile yakin iligki icerisinde olmas1 ve Tiirkiye gibi turizm konusunda
hassas bir noktada bulunan bir lilkede dikkat edilmesi gereken 6nemli hususlardan biri
olmaktadir. Son yillarda duraganlagsa da genel olarak 1990’lardan itibaren artan
turizm gelirleri ve ziyaret¢i sayilari iilke ekonomisi agisindan son derece olumlu

veriler sunmaktadir” (Ceviz, 2016: 99).

4.4. Bolgeler Arasi Farkhliklarin Orta Gelir Tuzag ile iliskisi

Geligme iizerine yapilan aragtirmalarda son yillarda iilkeler arasinda meydana
gelen farklar1 daha fazla gozler oniine sermektedir. Ozellikle sermaye birikimi ve
verimlilik farklar1 sadece iilkeler agisindan degil ayni iilke igerisindeki bolgesel

farkliliklar dolayisiyla bolgeler aras1 gelismeyi de etkilemektedir. Verimlilik farklar
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kisa donemde cok fazla etkin degilse de uzun donemde teknolojik degisim ve
ekonominin yapisal doniisiimii ile iligkili olup daha yiiksek katma degerli iiriin ve

hizmet tiretme noktasinda kullanilmaktadir.

Ulkeleraras1 gelismislik farkliliklar1 gibi Tiirkiye’de de bdlgelerarasi
gelismislik farki oldukca fazladir. Bu farkliliklar TUIK verilerine gore yapilan
analizlerde oldukca belirgin bir bicimde ortaya konmaktadir. 1987 -2001 yillar1 arasini
kapsayan ve Gayri Safi Yurt I¢i Hasilayr gosteren degerlere bakildiginda izmit en
yiiksek degere sahip il olarak karsimiza ¢ikmaktadir. izmit’in kisi basina diisen geliri
4,757 $dan 6.165 $ seviyelerine ¢ikartarak 1990 sonrasi yapilan sanayi artiglarindan
en fazla etkilenen il konumuna gelmistir. S6z konusu 14 yillik dénemde Izmit’in kisi
basina diisen geliri neredeyse %30 oraninda artmistir. Fakat ayn1 donem itibariyle
bakildiginda 6zellikle siyasi ve ekonomik nedenlerden dolayr Agr1 ve Mus gibi iller
son siralarda yer almistir. 1990’larda 316 $ seviyelerinde seyreden Agr1 14 yilin
sonunda % 80 gibi bir artigla 568 $ seviyesine ¢iksa da Tirkiye ortalamasinin hayli
altinda kalmustir. Zaten ortalama artis ise Izmit’te goriildiigii gibi %32 seviyelerinde

gerceklesmistir.

Bu donemde Tiirkiye'nin kisi basina diisen ortalama geliri Kocaeli'nin yiizde
35 - yiizde 45'1 kadar bir degere sahip olmustur. 1987 yilinda Agri'nin kisi basina diisen
geliri lilke ortalama gelirinin ylizde 20'si diizeyinde iken bu oran 2001 yilinda yiizde
26'ya ¢ikmistir. Kocaeli'nin kisi basina diisen geliri 1987 yilinda Agri'nin 15 kat1 iken
2001 yilinda 11 kat1 olmustur. Bu itibarla, iller arasinda goreli bir yakinsama olmakla
birlikte mutlak yakinsama goriilmemektedir. Donem basinda iki ilin geliri arasindaki

fark 4.440 $, donem sonunda ise yaklagik 5.600 $ olmustur.

Bolgesel gelisme konusunda dnemli bir yer kaplayan igsel biiylime teorisine
gore bolgeler arasinda mutlak yakinsama miimkiin degildir. Daha 6nceki boliimde de
bahsettigimiz iizere igsel bliylime teorisine gore bilgi ve insan kaynaklar1 ekonomik
gelisme i¢in olmazsa olmaz ve lokomotif konumundadir. Bilgi ve insan kaynaklarinin

yant sira bunlar etkin kullanabilmek i¢in yetismis insan ve bilgi birikimi destekleyici
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ortami sunmaktadir. Bu duruma benzer bir sekilde artan 6l¢ek ekonomilerinin
olabilecegini sdyleyen yeni ekonomik cografya teorisi de i¢ pazarin olustugu tiikketim
merkezlerine yakin yerlerde yogunlasmustir. Bu nedenledir ki Izmit gibi tiiketime
yakin illerde imalat sanayi gibi modeller ¢ogalirken niifusun seyrek oldugu Agr gibi

orneklerde biiylik gelismislik farklart meydana gelmektedir.
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BESINCIi BOLUM

EKONOMIK ANALIZLER iLE ORTA GELIR TUZAGININ
BELIiRLENMESI

OGT kavraminin, birkag list orta gelir grubunda yer alan iilkeler iizerinde
ekonometrik analizlerle karsilastirildigi bu boliimde uygulamanin amaci ve 6nemi
hakkinda bazi bilgiler verilmektedir. Ardindan uygulamada kullanilan yontemler
hakkinda bilgi verilerek, analizlerde kullanilan yontemlere deginilmektedir. Analiz

sonucu elde edilen sonuglar ve ¢iktilar yorumlanarak, analiz ¢iktilart sunulmaktadir.

5.1. Uygulamanin Amaci ve Onemi

Gelismekte olan iilkelerin ekonomileri biiylimeye devam ederken
karsilasabilecekleri OGT riskinin {ilke ekonomileri {izerindeki 6neminin ele alindigi
bu calismanin amaci st orta gelir lilke gruplarinda yer alan ekonomilerin yiiksek
gelirli iilkeler kategorisine yaklasip yaklagmadiklarinin belirlenmesi ve bu siirecte

etkili olabilecek kalkinma gostergelerinin belirlenmesidir.

Bu amagcla, belirlenen {ist orta gelir diizeyinde yer alan iilkelerin gelir
diizeylerinde, iist gelirli lilkelere bir yakinsama olup olmadigi birim kok testi ile
incelenmistir. Elde edilen sonuglarin OGT sinyali olabileceginden, OGT’ ye
diismemeyi saglayabilecek ekonomik ve sosyal gostergeler belirlenecektir.
Calismanin bu bdliimiinde matematiksel ve ekonometrik yontemlerle analizler

yapilacaktir.

OGT’ ye yakalanma riskinin en ¢ok oldugu iilkelerin iist orta gelirli tilkeler
olmas1 nedeniyle ¢aligma sonucunda elde edilen sonuglarin {ist orta gelirli iilkelerin
OGT’ den kurtulmak i¢in gelistirilecek biiylime programlart ile belirlenecek ekonomik

politikalar agisindan 6nem tasimaktadir.
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5.2. Matematiksel Olarak Orta Gelir Tuzagmin Olgiilmesi

Tablo 12: 1980-2016 Arasi Tiirkiye ve ABD’nin Kisi Basina Diisen Gayrisafi Yurtigi
Hasila Degerleri (ABD $)

YILLAR | TURKIYE | ABD (T[..JRK;@E /ABD) YILLAR | TURKIYE | ABD (TURKK[()E /ABD)
1980 1.564 |12.598 124 1999 4,108 |34.621 11,9
1981 1.579 |13.993 11,3 2000 4.317 |36.450 11,8
1982 1402 |14.439 9,7 2001 3.120 |37.274 8,4
1983 1.310 |15.561 8,4 2002 3.660 |38.166 9,6
1984 1247 |17.134 7,3 2003 4,718 |39.677 11,9
1985 1.368 |18.269 7,5 2004 6.041 [41.922 14,4
1986 1511 |19.115 7,9 2005 7.384 |44.308 16,7
1987 1.706 |20.101 8,5 2006 8.035 [46.437 17,3
1988 1.745 |21.483 8,1 2007 9.710 |48.062 20,2
1989 2.022 |22.922 8,8 2008 10.851 [48.401 22,4
1990 2.794 |23.954 11,7 2009 9.036 [47.002 19,2
1991 2.736 |24.405 11,2 2010 10.672 |48.374 22,1
1992 2.842 |25.493 11,1 2011 11.341 {49.791 22,8
1993 3.180 |26.465 12,0 2012 11.720 |51.450 22,8
1994 2.270 | 27.777 8,2 2013 12.543 |52.787 23,8
1995 2.898 |28.782 10,1 2014 12.127 |54.599 22,2
1996 3.054 |30.068 10,2 2015 10.985 [56.469 19,5
1997 3.144 | 31.573 10,0 2016 10.863 |57.638 18,8
1998 4,497 |32.949 13,6

Kaynak: The World Bank, 2018
https://data.worldbank.org/indicator/NY.GDP.PCAP.CD?contextual=default&end=2016&locations=T
R-US&start=1980 (Erisim Tarihi: 11.02.2018)

Yukaridaki tablo Tiirkiye ile ABD’nin kisi bast GSYIH degerleri ve
Tiirkiye’nin 1980°den itibaren ABD’nin kisi basina gelirine ne kadar mesafede
oldugunu gosteren oranlar yer almaktadir. Tiirkiye ve ABD verileri karsilastirildiginda
ve gozlenen veri analizi incelendiginde 1980 yilindan 1985 yilina kadar olan donemde
azalig gostermistir. Bunun nedeni olarak 1980 darbesi sonrasi yasanan ekonomik
sonuglar olarak yorumlanabilir. 1989’dan 1990 yilina geciste bir sigrama
gorilmektedir. Bunun sebebi olarak da 1989 yilinda alinan ¢ikarilan Tiirk Parasi

Kiymetini Koruma Karar1 kabul edilebilir. Ardindan 1994 ve 2001 kriz yillarinda


https://data.worldbank.org/indicator/NY.GDP.PCAP.CD?contextual=default&end=2016&locations=TR-US&start=1980
https://data.worldbank.org/indicator/NY.GDP.PCAP.CD?contextual=default&end=2016&locations=TR-US&start=1980
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yasanan belirgin diisiisler yasanmstir. Ik kez 2007 yilinda Tiirkiye’ nin kisi basia
diisen GSYIH’ si, ABD kisi basina diisen GSYTH” sinin %20’sini asmistir. 2008 yilina
kadar istikrarli bir bi¢imde artis yasanmis ve 2008 yilinda %22,4 orani ile zirve
noktasina yakin bir degere ulagsmistir. 2001 ve 2008 yillarinda yasanan ekonomik
krizler ile kisi bagina diisen gayri safi yurt i¢i hasilada sert diisiisler yasanmistir. 2012
yilindan beri oranin diisme egilimi igerisinde oldugu dikkat ¢gekmektedir. Ancak 37
yillik veri seti goz Oniine alindiginda Tirkiye'nin OGT’ ye yakalandigimi

sOyleyebiliriz.
5.3. Ekonometrik Olarak Orta Gelir Tuzaginin Olciilmesi

Calismanin analiz kisminda yakinsama ve panel veri analizleri kullanilmustir.
Yakinsama analizi, iist-orta gelir sinifinda yer alan ilkeler icin OGT’ ye mutlak
yakinsamasi ve birim kok testleri ile gerceklestirilmistir. Panel veri analizinde ise

OGT’ den kaginmada hangi degiskenlerin etkili oldugu tespit edilmeye calisilmigtir.

Yakinsama analizi, EKK tahmin yontemine bagl olarak p yakinsamasi ve
birim kok testleriyle yapilmistir. Bu analizdeki ama¢ OGT gostergesi olan gelir

yakinsamasi ya da iraksamasini tespit etmektir.

Yakinsama analizi i¢in temel alinan model Barro ve Sala-i tarafindan

gelistirilen modeldir.

1 Yito+T 1-eFT
Txlog <l—°) = f —log (T log(yi,to) + Uity t0+T

YVito

Yukaridaki modelde;

. T, zaman araligini

. Yito+1 1 Ulkesinde t yilinda kisi bagina diisen geliri
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. Yit, 1 llkesinin baglangi¢ yilina ait kisi bagina diisen geliri
. Uj ¢,,to+T» hata terimini gostermektedir.

J B ise mutlak yakinsama katsayisidir. p <0 durumunda mutlak yakinsamanin

varligi, >0 veya P=0 durumlarinda ise mutlak yakinsamanin olmadigi sonucu

cikmaktadir.

Calismamizda panel veri analizinin kullanilmasinin nedeni, panel verilere
dayal1 degiskenler kullanarak OGT ve OGT’ den kaginmada hangi degiskenlerin etkili
oldugunun ekonometrik analizlerle tespit edilmesidir. Panel veri analizi, zaman
serilerini ve yatay kesit verilerini bir arada kullanmaya imkan veren, daha genis veri
setlerinin kullanimina uygun oldugundan daha etkin tahmin yapilmasma olanak

saglamaktadir (Cheng, 2003: 3).

Homojenlik, yatay kesit bagimlilig1, panel birim kok ve es-biitiinlesme testleri
ve es-biitlinlesme katsayilarmmin  tahmini i¢in asagidaki regresyon modeli

kullanilmistir.

Yie = oy + B2 DEP;¢ + B3INFi¢ + B,ENR;¢ + B5OPNje + BeFRE;; + B7SAVi
+ BgPHO;¢

Modelde yer alan;

. Y, kisi basina diisen GSYIH

. DEP, calisma cag1 disindaki niifusun (0-14 ve 65+ yas), calisma cagindaki
niifusa orani

o INF, tiiketici fiyatlar1 endeksi

. ENR, beseri sermayeyi temsilen ilkogretimde okullagma orani

. OPN, yiiksek teknolojili iiriin ihracatinin gostergesi olarak disa agiklik oran,

FRE, Freedom House tarafindan hazirlanan 6zgiirliikk endeksi

SAV, Yurtici tasarruflarin GSYIH i¢indeki oran1

PHO, 100 kisiye diisen sabit telefon sayisini gostermektedir.
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OGT ve OGT’ yi etkileyen faktorlerin incelenmesi i¢in ele alinan verilerin
tamami, yatay kesit ve zaman serisi verilerinin birlestirilmesi ile olusan panel verileri
icermekte ve panel veri setinin her bir yatay kesiti i¢in esit uzunlukta zaman serisi
bulunmaktadir. Calismada kullanilan panelin zaman boyutu T=37, yatay kesit boyutu
N=19’dan biiyiikk oldugundan T>N durumuna uyan dengeli panel veri analizi

kullanilmistir.

Calismada kullanilan degiskenler kisi basina diisen GSYIH, yurtici
tasarruf/GSYIH, enflasyon orami, disa agiklik orani, bagimlilik orani, ilkdgretimde
okullasma orani, telefon ag1 ve ozgiirlilk endeksi verileridir. Bu verilerin tamami

Diinya Bankas1 verileridir.

Bagimli degisken olarak, kisi basma diisen GSYIH verileri belirlenmistir.
Bagimsiz degiskenler ekonomik ve sosyo-politik gostergelerden olugmaktadir.
Verilere ulasmada yasanan bazi problemler nedeniyle “Diinya Bankas1 2018 Country
and Lending Groups” tablolarinda iist-orta gelir grubunda yer alan 56 iilkeden 19 iilke
verisi kullanilmistir. Caligma kapsaminda kullanilan degiskenler ve iilkeler asagidaki

tablolarda yer almaktadir.

Tablo 13: Calisma Kapsamindaki Ulkeler

ULKELER
Arjantin/ARJ Gliney Afrika/GAF Panama/PAN
Brezilya/BRE fran/IRA Peru/PER
Cezayir/CEZ Jamaika/JAM Tayland/TAY
Cin/CIN Kolombiya/KOL Tiirkiye/TUR
Dominik Cumhuriyeti/DOC Kosta Rika/KOS Venezuela/VEN
Ekvator/EKV Malezya/MAL
Gabon/GAB Meksika/MEK
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Tablo 14: Analizde Kullanilan Degiskenler

Degisken Ad1 Kisaltma
- .. Kisi Basina Diisen Gayri
Bagiml Degisken Safi Yurt i¢i Hasila Y
Bagimlilik Orani DEP
Enflasyon Oram INF
[lk6gretimde Okullagsma ENR
Orani
- .. Disa Agiklik Orani OPN
Bagimsiz Degiskenler g ik Endeksi FRE
Yurt i¢i Tasarruf Orani /
GSYIH SAV
Teilefon Ag1 (100 Kisiye PHO
Diigen)

Oncelikle analizde kullanilacak modellerin olusturulmasi igin kullanilacak

temel ve betimleyici istatistikler incelenmistir.

Tablo 15: Degiskenlere Ait Tanimlayici Istatistikler

DEGISKEN | ORTALAMA | STANDART HATA MIN MAX
Y 4.165,00 2.936,73 195,00 15.692,00
DEP 63,70 13,60 35,60 98,90
INF 60,80 384,17 -11,70 7.481,70
ENR 108,50 11,70 78,10 165,60
OPN 63,10 38,51 11,50 220,40
FRE 3,50 1,58 1,00 7,00
SAV 24,10 10,24 0,40 57,50
PHO 11,00 7,78 0,20 38,30

Tablo 15°te 1980-2016 donemi igin 19 st orta gelirli iilkede ortalama kisi
basina GSYIH’ nin degeri (4.565) olarak goriilmektedir. DEP, INF, FRE, SAV ve
PHO seklindeki degiskenler degerlendirildiginde, ortalama olarak sirasiyla; (%61),
(%63), (3,5), (%25) ve (%12) gibi degerlerin olmasi, lilkelerin bu gostergeler agisindan
iyi bir performans sergileyemediklerini gostermektedir. Ulkeler ENR ve OPN
seklindeki degiskenler acisindan degerlendirildiginde, ortalama olarak sirasiyla;

(%109) ve (%65) gibi degerlerin ger¢eklesmis oldugu goriilmektedir. Bu degerler ele
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alman iilkelerde ilkdgretimde okullagsma oraninin ve disa agiklik diizeyinin yiiksek

oldugunu gostermektedir.

B yakinsamasi ve birim kok testleri ile gergeklestirilen yakinsama analizleri
OGT gostergesi olan gelir yakinsamasi ya da iraksamasinin tespiti i¢in kullanilmas,

analiz sonuglari tablo 16°da gosterilmistir.

Tablo 16: B yakinsamasi1 modeli sonuglari

Degisken Katsay1 Test Istatistigi Olasilik Degeri
C 0,189 8,627 0,000
X -0,021 -7,623 0,000
R?=0,691 Adj R?=0,679 F value=58,216 DW=2,039

Tahmin sonuglarina bakildiginda, 3 katsayisini ifade eden X degiskeni negatif
isaretlidir. X degiskeninin katsayisi %1 anlam diizeyinde istatistiksel olarak
anlamlidir. Yine %1 anlam diizeyinde model istatistiki agindan anlamlidir. Tablonun
altinda yer alan ve 0,69 olarak elde edilen R? degeri ise modelin yiiksek bir aciklama

giicli oldugunu gdstermektedir.

Tablo 16’daki sonuglara gore B katsayist -0,021°dir. B degerinin sifirdan
kiiciik olmasi, mutlak yakinsamanin varligini gosterir. Bu da incelenen 19 iilkede gelir
yakinsamasinin oldugunu gdstermektedir. Bu sonug¢ gelir diizeyinin arttikca

biiyiimenin de artacagini isaret etmektedir.

Incelenen iilkelerin tiimii igin elde edilen yakinsama katsayisi, iilkelerin her
biri icin yliksek gelirli lilkelere yakinsama olup olmadigi analizinin yapilmasini gerekli
kilmaktadir. Bunun i¢in kisi basina diisen gelir verilerinin duragan olup olmamasina
gore yakinsama durumunun arastirmasi yapilacaktir. Veri setinin birim kok igermesi

iraksamaya, birim kok igermemesi ise yakinsamaya isaret etmektedir.
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Tablo 17:Birim Kok Testine Dayali Yakinsama Analizi Sonuglari

Ulke Istatistik Gecikme Derecesi Karar
Arjantin -3,82¢ 2 Yakinsama
Brezilya -3,28 2 Iraksama
Cezayir -2,53 2 Iraksama
Cin -3,63° 2 Yakinsama
Dominik Cumhuriyeti -3,78°¢ 2 Yakinsama
Ekvator -4,62° 2 Yakinsama
Gabon -2,51 2 Iraksama
Giiney Afrika -3,45 2 Iraksama
Iran -3,3 2 Iraksama
Jamaika -2,15 2 Iraksama
Kolombiya -2,63 2 Iraksama
Kosta Rika -5,772 2 Yakinsama
Malezya -3,68°¢ 2 Yakinsama
Meksika -3,57°¢ 2 Yakinsama
Panama -3,97b 2 Yakisama
Peru -3,17 3 Iraksama
Tayland -2,41 2 Iraksama
Tiirkiye -4,932 2 Yakinsama
Venezuela -6,792 2 Yakinsama
CIPS: -3,5712
CADF KD** CIPS KD**
%1 (-4,69) %1 (-2,81)
%5 (-3,88) %5 (-2,66)
%10 (-3,49) %10 (-2,58)

**KD: CADF ve CIPS kritik degerleri, Pesaran tablo degerleridir.

Calismada homojenlik ve yatay kesit bagimlilik testleri yapilmistir. Bu
testlerinin yapilmasimnin nedeni birim kok ve es-biitiinlesme testlerinden hangisinin

kullanilacagina karar vermektir. Test sonuglar tablo 18’de gosterilmistir.

Tablo 18: Homojenlik Testi Sonuglari

Test Test istatistigi Olasilik Degeri

A 22,1 0,0
Eadj 26,7 0,0
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Homojenlik testi sonucunda elde edilen sonuglar %1 anlamlilik diizeyinde
anlamlhidir. Bu, “Hy= Egim katsayilar1 homojendir” hipotezinin reddedilmesi anlamina
gelmektedir. Yani egim katsayilar1 heterojendir. Bu da her kesit i¢in yapilacak es-

biitiinlesme testinin giivenilir oldugunu gostermektedir.

Tablo 19: Degisken Diizeyinde Yatay Kesit Bagimlilig1 Test Sonuglari
Y DEP | INF | ENR | OPN | FRE | SAV | PHO

Sabitli P P P P p P p P

cD 507,828 | 495,275 | 608,583 | 434,869 | 485,651 | 621,171 | 494,107 | 489,576
LM1 | (0,000) | (0,000) | (0,000) | (0,023) | (0,003) | (0,000) | (0,000) | (0,000)

cD -2,316 | -3,082 | 6,654 | -2,421 | -3,410 | 2,77 | -2,889 | -3,179
LM | (0,001) | (0,001) | (0,000) | (0,008) | (0,000) | (0,003) | (0,000) | (0,001)

cD 4722 | 4265 | 8,386 | 2,068 | 2,933 | 8,844 | 4,223 | 4,058
LM2 | (0,000) | (0,000) | (0,000) | (0,019) | (0,002) | (0,000) | (0,000) | (0,000)

cD | 0128 | 1,623 | -1,727 | 4378 | 3394 | -2,622 | 3,384 | 6,084
LMadj | (0 551) | (0,052) | (0,958) | (1,000) | (0,000) | (0,996) | (0,000) | (0,000)

Y DEP | INF | ENR | OPN | FRE | SAV | PHO

Sabitli /

Trendli p p p p p p p p

cD 495,983 | 525,086 | 625,120 | 449,319 | 490,314 | 645,108 | 532,167 | 561,349
LM1 | (0,000) | (0,000) | (0,000) | (0,007) | (0,000) | (0,000) | (0,000) | (0,000)

cD -2,545 | -3,022 | 6,690 | -2,214 | -3,303 | -2,860 | -2,775 | -3,040
LM | (0,005) | (0,001) | (0,000) | (0,013) | (0,000) | (0,002) | (0,000) | (0,001)

cD 4291 | 5349 | 8,988 | 2,594 | 4,085 | 9,715 | 5,607 | 6,668
LM2 | (0,000) | (0,000) | (0,000) | (0,005) | (0,000) | (0,000) | (0,000) | (0,000)

cD | 0368 | 1,577 | -1,665 | -4,203 | 2,800 | -3021 | 3,248 | 6,322
LMadj | (0,368) | (0,057) | (0,952) | (1,000) | (0,003) | (0,999) | (0,001) | (0,000)

Tablo 20: Model Diizeyinde Yatay Kesit Bagimlilig1 Test Sonuclari

Test Istatistik Olasihk Degeri
CD 1 640,44 0,00
CDy 11,05 0,00
CD - 9,55 0,00

CD 1 paaj 9,34 0,00
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Calismada ele alinan her bir degisken i¢in yapilan yatay kesit sonuglarina
gore T>N durumuna uyan €Dy 4 ile N>t ve T=N durumlarina uyan €Dy Ve CD >
testleri sonucunda “H,= Birimler arasinda yatay kesit bagimlilig1 yoktur” hipotezi %1
ve %5 anlamlilik seviyelerinde sabitli ve sabitli-trendli modellerde reddedilmistir.
Yani birimler arasinda yatay kesit bagimliligi vardir. T>N durumuna uyan

CDpqqj testinin sonuglart bazi degiskenler igin Ho hipotezinin reddedildigini, bazi

degiskenler i¢inse kabul edildigini gostermektedir.

CDpmqq; testinde bazi degiskenler arasinda yatay kesit bagimlihigi tespit
edildiginden modelin tamamu icin yatay kesit bagimlilig1 testi yapilmis sonuglari ise
tablo 21°de gosterilmistir. Tablo sonuglarina gore biitiin testlerde “H,= Birimler
arasinda yatay kesit bagimlilig1 yoktur” hipotezi reddedilmis, %1 anlam diizeyinde
birimler arasinda yatay kesit bagimlilig1 oldugu kabul edilmistir. Bu da iilke gruplari
icindeki yer alan herhangi bir iilkede meydana gelebilecek beklenmeyen bir durumun

diger iilkeleri etkileyebilecegi anlamina gelmektedir.

1. nesil kok testinde INF degiskeninin birim kok icermedigi tespit
edildiginden 2. nesil kok testi uygulanmis ve biitiin degiskelerin duragan hale geldigi
gorilmiistir. Bu nedenle CADF-CIPS testleri degiskenlerin farklar1 alinarak

tekrarlanmistir.



Tablo 21: CADF-CIPS Birim Kok Testi Fark Sonuglari

Y DEP ENR OPN FRE SAV PHO

ULKE | Istatistik | G.D. | istatistik | G.D. | Istatistik | G.D. | Istatistik | G.D. | Istatistik | G.D. | Istatistik | G.D. | istatistik | G.D.
ARJ -1,67 2 -4,882 2 -4,15b 2 -3,3 2 5,812 | 2 -3,37 2 -4,11b 2
BRE -2,89 2 -4,21P 2 5,672 | 2 -2,97 2 -4,36P 2 -3,51¢ 2 -3,14 3
CEZ -2,79 2 -2,36 2 -3,00 2 -3,92b 2 -3,05 4 -2,43 2 -2,98 3
CIN -1,98 2 -1,61 3 -2,18 2 -1,89 2 -2,76 3 -2,64 2 -2,19 2
DOC | -4,16° | 3 -5,002 2 -2,49 2 7,002 | 2 -4,53b 2 -3,82¢ 2 -3,16 2
EKV | -467° | 2 -6,682 2 5,612 | 2 -3,54P 2 -4,35P 2 4,060 | 2 -3,03 2
GAB | -391° | 2 -5,002 2 -4,61P 2 -3,22 2 -3,15 2 -2,02 2 -5,072 2
GAF -3,34 2 -3,20 2 -3,37 2 -2,83 2 5,302 | 2 -2,67 2 -5,172 2
IRA -1,91 2 -2,08 2 -1,59 3 22,14 3 -4,05P 2 -1,89 3 -2,45 2
JAM -1,55 2 -2,98 2 -2,85 2 -3,66¢ 2 -3,75¢ 2 5,202 | 2 -3,89P 2
KOM | -2,25 4 -5,522 2 -2,33 2 5,292 | 2 -4,10P 2 -3,01 2 -4,802 2
KOS 6,18 | 2 -6,142 2 -3,19 2 -3,60¢ 2 -4,90 2 -3,65¢ 2 -2,26 2
MAL | -3,50 2, | -4,26° 2 -3,04 3 -3,93P 2 -3,44 2 4,070 | 2 -2,36 2
MEK | -3,31 2 -5,16° 2 -2,85 2 -4,62b 2 -3,87¢ 2 -3,68¢ 2 -2,46 2
PAN -3,47 2 -8,592 2 -2,31 2 -2,84 2 -2,15 3 4718 | 2 4620 | 3
PER -3,36 3 -6,082 2 -4,07b 3 6,632 | 2 -2,56 3 768 | 2 -3,80¢ 2
TAY -2,48 2 22,72 3 | -4,29p 2 -4,61P 2 -4,44b 2 23,910 | 2 -4,65P 2
TUN -2,42 2 -5,042 2 -3,12 2 -3,56¢ 2 -3,08 2 -2,53 2 -4,45b 2
TUR -390 | 2 -5,202 2 -1,44 2 463 | 2 5,342 | 2 4,742 | 2 -2,67 2
VEN 6,532 | 2 -6,422 2 -3,43 2 -3,38 2 -4,10P 2 -3,08 4 -2,87 2
CIPS -3,19* -4,11* -3,33* -3,80* -3,96* -3,93* -3,33*

94
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Tablo 21’de elde edilen sonuglara bakildiginda 1980-2016 yillari igin
incelenen degiskenlerin tamaminin birinci farklari ile [I(1)] birim kok igermedikleri

tespit edilmistir.

Calismada yapilan homojenlik, yatay kesit ve birim kok testi sonuglari, veri
setlerinin heterojen olduguna, yatay kesit bagimlilik icerdigine ve birinci farklara gore
duragan olduklarmi gostermektedir. Bu durum c¢alismada hangi panel es-biitiinlesme
testinin kullanilacagina karar verilmesini gerektirmektedir. Bu duruma uyan es-

biitiinlesme testi ise Durbin-Hausmann Es-Biitiinlesme Testi’ dir.

Tablo 22: Durbin-Hausmann Test Sonuglari

Test [statistik Olasilik Degeri
DHy 2,4 0,03
DHp 2,2 0,04

Durbin-Hausmann test sonuglarina gére, hem grup hem de panel istatistikleri
%05 anlam diizeyinde anlamlidir. Yani “Hy= Es biitinlesme yoktur” hipotezi reddedilir.
Bu durum panelde yer alan biitiin kesitler i¢in es-biitiinlesmenin oldugunu gosterir. Bu
da {ist-orta gelir grubunda yer alan 19 iilkenin GSYIH’ si ile bagimsiz degiskenler

arasinda uzun donemli bir iliski oldugunu gostermektedir.



Tablo 23: CCE Tahmincisinin Yatay Kesit Birimlerde Hesaplanan Regresyon Katsayilari
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DEP INF ENR OPN FRE SAV PHO
Tj::::}(l Katsay | Istatistik | Katsay: | Istatistik | Katsayi | istatistik | Katsay: | Istatistik | Katsay: | statistik | Katsay | Istatistik | Katsay1 | Istatistik
ARJ | 299,08 -1,45° -0,22 -1,41°¢ -47,63 -1,32¢ -64,55 -1,36° 66,55 0,47 -143,64 | -1,88° 41,86 0,48
BRE | -133,94 | -2,06° -0,07 -1,57¢ -2,49 -1,40° -39,99 -4,378 -23,51 -0,30 52,15 5,372 27,44 2,08°
CEZ | -58,57 -2,858 -3,89 -2,468 0,86 0,00 6,34 1,17 1,11 0,05 -1,87 -0,27 84,41 0,92
CIN 93,63 14,972 -2,45 -1,66° 9,98 6,452 -8,36 -6,052 -33,30 -2,50? -14,06 -7,542 24,54 10,132
DOC | -371,07 -5,512 -0,61 -1,54°¢ 10,81 3,042 -2,63 -1,23 -296,05 -7,582 26,19 3,162 -103,90 | -3,462
EKV | -36,57 -3,012 -1,55 -2,862 -2,94 -1,32°¢ -13,56 -6,342 12,31 0,26 -4,57 -1,65° 11,88 0,73
GAB | 137,65 3,142 -14,28 -3,072 -9,69 -1,34° 7,15 0,98 302,67 2,120 -27,03 -2,06° 2,78 0,02
GAF 14,27 0,15 -14,70 -1,90° -3,01 -0,80 0,35 0,02 -55,68 -3,942 10,46 0,78 -140,61 | -3,462
IRA -25,92 -2,11P -4,44 -4,762 -16,64 -1,46° 5,39 1,45°¢ 68,00 1,65°¢ 3,27 0,87 2,98 0,32
JAM | -158,14 -5,942 -6,07 -1,54°¢ 60,51 6,972 -5,79 -3,5672 377,21 2,992 -40,93 -3,342 -20,18 -0,78
KOL | -190,64 | -12,772 -6,01 -6,362 15,32 5,282 24,83 6,352 13,59 0,56 0,97 0,00 -83,34 -5,702
KOS | 11,26 0,82 -4,59 -3,478 30,96 2,842 3,79 1,05 78,99 1,36°¢ 2,97 0,26 -4,61 -0,62
MAL | -128,57 -1,69° -7,18 -2,30° 55,02 2,498 -1,71 -1,05 -160,70 -2,518 -19,00 -2,08° 155,00 7,462
MEK | 40,90 1,86° -1,70 -1,36° 10,72 0,21 -26,28 -2,02° -20,87 -0,18 -7,30 -0,28 -14,65 -0,13
PER 67,85 1,70° -0,19 -3,562 11,85 0,73 -37,37 -7,152 | -114,11 -4,028 -29,61 -2,03° -11,71 -0,51
TAY 6,70 0,50 -34,31 -2,892 -35,10 -2,662 22,47 4,382 -27,48 -2,25P 75,83 5,092 129,30 3,268
TUR | 154,96 1,08 -1,42 -1,29¢ -20,55 -1,42°¢ 16,55 3,208 -23,23 -0,25 -19,54 -1,97° 112,26 1,33¢
VEN 666 2,18° -7,37 -3,422 -40,75 -3,772 19,74 2,462 48,43 0,51 10,08 0,47 214,23 4,158




97

Tablo 23’te elde edilen sonuglara bakildiginda DEP degiskeninin GSYIH
tizerindeki etkisi genel olarak anlamli ve negatiftir. Anlamli ve pozitif oldugu iilkeler
Cin, Gabon, Meksika ve Venezuela’dir. Ust orta gelir diizeyinde bulunan iilkelerin
OGT’ den kaginmak ya da OGT’ den kurtulmak i¢in bagimlilik oraninin; kamu
harcamalarini artirma, issizlik oranlarini yiikseltme ve yurtici tasarruflari azaltma gibi

biiylime tizerindeki olumsuz etkilerini ortadan kaldirmalar1 gerekmektedir.

Modelde yer alan INF degiskeninin GSYIH’ ye etkisi negatif ve anlamlidr.
OGT’ ye yakalanmanin sebeplerinden biri olan enflasyonun biiylime iizerindeki
olumsuz etkilerini ortadan kaldirmak i¢in; iiretimde girdi maliyetlerinin diistirilmesi,
biitce aciklarinin azaltilmasi, ihracattan elde edilen gelirlerin artirilmasi gibi politikalar

tiretmek gerekmektedir.

Modelde, beseri sermayenin gostergesi olarak kullanilan ENR degiskeninin
biiyltime iizerindeki etkisi Cin, Dominik Cumhuriyeti, Kosta Rika ve Malezya i¢in
anlamlidir ve pozitiftir. Brezilya, Gabon, Iran ve Tayland i¢in negatif ve anlamlidur.
Beseri sermayenin GSYIH iizerindeki etkisi Arjantin, Ekvator, Tiirkiye ve Venezuela
icin negatiftir. OGT’ den kurtulmanin gerek kosullarindan biri, donanimli bireylerin
yetistirilerek yiiksek gelirli tilkelerle rekabete imkan saglayacak egitim sisteminin

olusturulmasidir.

Yiiksek teknolojili {iriin ihracatinin temsilcisi olarak belirlenen disa agikligt
gosteren OPN degiskeninin biiyiime iizerindeki etkisi istatistiksel agidan anlamlidir.
Tiirkiye ve Venezuela gibi lilkelerde disa acikligin etkisi pozitif yonlidiir. Bu tlkeler
yapisal doniisiim konusunda gerekli adimlar1 atamayarak geride kalirlarsa OGT’ ye
yakalanacaklardir. Bunu Onlemek icin, verimliligi artirma, ihracatin igerigini
degistirme, dis etkilere karsi dayaniklilhlk ve rekabet gibi konularda gerekli

planlamalarin yapilmasi gerekmektedir.

Ozgiirliik endeksini ortaya koyan FRE degiskeninin GSYIH iizerindeki
etkisine bakildiginda tilkelerin bu konuda basarisiz olduklar1 goriilmektedir. OGT’ ye
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yakalanmamak ya da kurtulmak igin gereken en 6nemli kosullardan biri ekonomik
biliylimeyi tesvik edecek, ekonomiye giliven verecek Ozgiirliiklerin gelistirilmesi ve
toplumda hakim kilinmasidir. Bu sayede tiretim faktorlerinin tiretkenliginin artacagi,
kaynak dagiliminda adaletin saglanacagi, riisvet ve yolsuzluklarin azalacag, issizlik

oranlarinin diisecegi uzun dénemli biiyiime tesvik edilecektir.

Tasarruf oranlarini gosteren SAV’ m GSYIH iizerinde Brezilya, Dominik
Cumhuriyeti ve Tayland i¢in anlamli ve pozitiftir. Fakat Tiirkiye ve benzeri tilkelerin
icerisinde bulundugu diger iilkeler icin ise negatif yonlii ve anlamlidir. Bu acidan
bakildigin da genel olarak SAV verilerinin negatif olmasi, yurti¢i tasarruf diizeyinin
diisiik oldugunun gostergesidir ki, bu da yatirimlarin finansmani agisindan son derece
onemlidir. OGT igerisinde bulunmamak veya OGT’ den ¢ikabilmek igin tasarruflar
kesinle arttirilmalidir. Ekonomik olarak giiclii bir altyapiya sahip olmak ve ekonomik
kirilganliklart asgari diizeye ¢cekmek gerekmektedir. Bunun i¢inse basarili bir finansal

sistem meydana getirilmelidir.

Diger bir gosterge ise iletisim sektdriiniin yogun olarak ele alindig1 ve bilgiye
ulasmanin en kolay yolu olarak gosterilen telefon agidir. Ozellikle OGT’ ye yakalanma
riski yiiksek olan iilkeler acisindan telefon ag1 son derece 6nemlidir. Bunun en 6nemli
nedeni ise bilgilerin aktarilmasinda uluslararasi rekabet geregi islem maliyetleri
minimum diizeyde olmalidir. Bilgi ve iletisim teknolojileri piyasada meydana gelen
bilgilerin yayilmalarina katki saglayarak ticareti ve ekonomik biiylimeyi olumlu
anlamda etkilemektedir. Hizmet ve bilgi agisindan son derece dnemli olan bilgi ve
teknolojik alt yapilarini tamamlayamayan iilkelerin OGT’ ye yakalanma olasiliklar
son derece yiiksektir. OGT’ den kurtulma sanslari ise son derece zor olmakta ve uzun

surebilmektedir.

Kisaca agiklanacak olursa; OGT’ yi etkileyen 7 bagimsiz degiskene gore
yapilan analizler sonucunda, OGT’ ye diisebilecek kategoride olabilecek iilkelerin
yiiksek gelirli iilkelerden iraksayan iilkeler oldugu; hizli biiyiime oranlar yakalayarak

yapisal reformlar1 uygulamayarak reformlar1 hayata gegiremedikleri takdirde yiiksek
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gelirli ilkelere yakinsayan iilkelerin de OGT’ ye diisecekleri tespit edilmistir.
Tiirkiye’nin de igerisinde bulundugu yakinsayan iist orta gelirli iilke grubunda, OGT’
yi etkileyen faktorlere yonelik yapisal doniistimlerin tam olarak gerceklestirilmemesi
ve dolayistyla hizli bliylime oranlarinin yavaslamasi bu tilkeler i¢cin OGT’ ye diisme

riskinin devam ettigine isaret etmektedir.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Yapmis oldugumuz bu g¢alismada OGT’ nin tamimi, kapsami ve teorik
temelleri incelenmistir. Ozellikle 2007 yilinda Diinya Bankas: tarafindan yayinlanan
raporda s6z edilen ve gelismekte olan iilkeler icin son derece Onemli bir sorun
olusturan OGT, diisiik ticret ve kisith dogal kaynaklara dayanan bir biiyiime sistemi
ile ilgilidir. Gelir diizeyi yiikselen ve orta gelir seviyesine ulagan gelismekte olan
tilkeler konunun ana 6geleri konumundadir. S6z konusu iilkelerin gelisimlerini daha
yavas tamamlayan iilkelere nazaran imalat sanayi i¢in gerekli olan iiretim diizeyleri
daha azdir. Bunun yani sira teknolojik tirlinler tiretmekte ve ileri teknoloji tiriinlerine
de gecis yapamadiklarindan zengin iilkeler ile de rekabet edememektedir. Bu durum
hizl1 bir sekilde ulasilan orta gelir diizeyinde kalmalar1 ve ilerleyememeleri sonucunu

dogurmustur.

En genel tanim1 ile OGT olarak ifade edilse de, kimi zaman biiyiime
yorgunlugu, biiyiime yavaglamasi veya biiylime de durgunluk olarak ifade
edilmektedir. Kisi basina diisen gelir 10.000 dolar ve altinda kalan iilkelerin biiylime
yorgunlugu olarak ifade edilen siirece girdigi kabul edilir. Biiylime yavaslamasi 6l¢iitii
ise tilkelerin orta gelir grubunda kag y1l kaldiklar ile ilgilidir. Buna gore iist orta gelir
seviyesinde 14 yil ve daha fazla kalan iilkelerde iist orta gelir tuzagina takilmis tilke
ve alt orta gelir seviyesinde 28 yil ve daha fazla kalan iilkelere ise list orta gelir

tuzagina takilmis tilke denilmektedir.

OGT iktisadi c¢aligmalarda yakin zamana kadar pek bilinmeyen bir
kavramken son yillarda 6nemi kavranmaya baglanilmistir. Ozellikle Diinya
Bankasinin yaptig1 calismalarda, hem tek tek iilkeler; hem de genel olarak {ilkelerin
karsilastirilmasi yapilmistir. Bu ¢alismalar ise genellikle s6zel betimleyici analizlerden
olusmaktadir. Ekonometrik yontemlerle olusturulan analitik ¢aligmalar diger

analizlere oranla ¢ok daha azdir.

Yaptigimiz bu calismada ise hem betimleyici analizler hem de ampirik

analizler yer almaktadir. Ozellikle betimleyici analizlerde OGT’ nin tarihgesi ve hangi
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kosullar altinda gergeklestigi belirtilmis ve bircok lilke karsilastirilarak hangilerinin
OGT’ ye yakalanip hangi tilkelerin bu durum karsisinda ne gibi tedbirler aldigindan
bahsedilmistir. Tiirkiye agisindan OGT detayli olarak incelenmis ve yliksek gelirli tilke
seviyesine ¢ikmasinin oldukga gii¢ oldugu ortaya konulmustur. OGT’ ye yakalanan bir
grup lilkenin {ist orta gelir grubunda belirli bir siire bekledikten sonra yiiksek gelirli
tilkeler kategorisine gegmesine karsin Tiirkiye gibi Gist orta gelir tuzagina yakalanan

tilkeler incelenmistir.

Calisma kapsaminda Diinya Bankasinin yaptigi smiflamada iginde
Tiirkiye’nin de bulundugu 19 iist-orta gelirli iilkede OGT ve OGT’ ye etki eden
degiskenlerin analizi ig¢in yakinsama ve panel veri analizleri kullanilmistir. Analizi
yaparken belirlenen iilkeler i¢in GSYIH, enflasyon orani, bagimlilik orani, disa agiklik
orani, 0zgiirliik endeksi, ilkogretimde okullasma orani, yurtici tasarruflarin yurtici

milli hasilaya orani, 100 kisiye diisen sabit telefon sayis1 verileri kullanilmistir.

Analizde yer alan iilkeler lizerinde yapilan mutlak B yakinsamasi analizinde
gelir yakinsamasinin oldugu tespit edilmistir. Bu tespit analizde yer alan iilkelerin
gelirlerinin yillar iginde arttigin1 gostermektedir. Yapilan birim kok testinde 19
tilkeden 10’unun yiiksek gelirli iilkelere yaklastigini, kalan 9’unun ise uzaklastig
ortaya ¢cikmistir. Bu sonug yliksek gelirli lilkelerden uzaklasan iilkelerin OGT ile kars1
karsiya kalabileceklerini gostermektedir. Diger iilkelerin ise yeni iiretim sekillerine ve
teknolojilere adapte olmalart durumunda OGT’ ye diismeyebileceklerini
gostermektedir. Panel veri analiziyle bagimli degisken olarak belirlenen GSYIH ile
diger 7 bagimsiz degiskenin arasindaki iliskiden OGT’ ye yakalanma riski
belirlenmeye ¢alisilmistir. Yapilan analizler sonucu elde edilen tahminler bagimsiz
degiskenlerin tamaminin belirlenen iilkelerde ekonomik biiyiimeyi etkiledigini ortaya
koymustur. Yiiksek gelirli iilkelerden uzaklasan iilkelerin OGT’ ye yakalanma riskinin
yiksek oldugu, yaklasan iilkelerin ise gerekli ekonomik reformlart yapmalar
durumunda OGT’ den kurtulabilecekleri, aksi taktirde OGT’ ye yakalanma risklerinin
oldugu tespit edilmistir. Ulkelerin OGT’ den kurtulmalari i¢in gelir diizeylerini hizl

bir bicimde artirmaktan ziyade, tasarruf oranlarinin artirilmasi, beseri sermayenin
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giiclendirilmesi, disa acgiklik, 6zgiirliik gibi temel ekonomik gostergeleri iyilestirecek

yapisal reformlar1 gergeklestirmeleri daha biiyiilk 6nem arz etmektedir.

Literatiirde yer alan bilgilerle birlikte, bu ¢alisma sonucunda elde edilen

veriler 1s18inda OGT riskinden kaginmada yapilmasi gerekenler soyle siralanabilir:

o Egitim, Ozellikle de nitelikli personel yetistirme, OGT’ ye yakalanma
konusunda {ilkeler arasinda belirgin bir fark yaratmaktadir. Yiiksek gelirli iilkeleri
diger tilkelerden ayiran en 6nemli unsurlardan biri yeni teknolojiler tiretmektir. Bu da
egitim ile miimkiin olmaktadir. Ozellikle Tiirkiye gibi egitim sisteminde uluslararasi
arenada her gegcen giin daha gerilere diisen iilkelerde yeni gelismeler meydana

gelmedigi i¢in yiiksek gelirli iilkeler ile rekabet neredeyse imkansizdir.

o Orta gelir tuzagina takilmadan yiiksek gelirli {ilke diizeyine ulagabilmek i¢in

yapilmasi gerekenlerin basinda yiliksek katma degerli tiriinlerin iiretimi gelmektedir.

o Yurtici tasarruf oranlar olabildigince arttirilmalidir. Ciinkii tasarruf oranlarinin
arttirilmasi, kalkinma i¢in son derece 6nemlidir. Kalkinma konusunda sadece dis
tasarruflara gore hareket eden ekonomiler son derece kirilgan bir yapida olmaktadir.
Bu nedenle yurt i¢i tasarruflarin arttirilmasi ve ekonominin daha saglam bir hale

gelmesi temel hedeflerden biri olmalidir.

. Egitim ve nitelikli eleman yetistirme OGT’ den kag¢inmak i¢in tek baslarina
yeterli degildir. Kaynaklarin etkin kullanilmasi da OGT’ ye yakalanmama konusunda

olduk¢a 6nemlidir. Bunun i¢in rant ekonomisinden uzaklagmak gerekmektedir.

. Tiirkiye 6zelinde bakildiginda orta gelir tuzagina takilmamak i¢in en 6nemli
konulardan birisi de bélgeler arasinda meydana gelmis olan gelismislik farklarinin en
aza indirilmesidir. Kaynaklarin iilke igerisinde dagitilarak hem sosyal bir sorun haline
gelen gelismis bolgelere gociin Oniine gecilmeli hem de tim bolgelerin ekonomik
acidan birbirine yaklagmalar1 saglanmalidir. Biiylimenin siirdiriilebilmesi ve
ekonominin daha rekabetci bir hale gelebilmesi bu esitsizliklerin azaltilmasi ile

saglanabilmektedir.
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. Bolgesel gelismisliklerin dengelenmesinin yani sira iilke i¢inde ki kaynaklarin
tiretimi arttiracak sekilde dagitilmasi gerekmektedir. Ekonomik yapinin giiglii olmasi
ve yurtdisindan yatirnm ¢ekilebilmesi i¢in seffaf, hesap verilebilir, hukukun {istiin
oldugu ve demokrasinin tim kurumlar1 ile islerliginin oldugu bir ekonomi
yaratilmalidir. Bu tiir ekonomiler diger iilkelere her zaman daha fazla yatirim
cekmektedirler. Elde edilen bu kaynak fazlasi da iilke i¢inde daha fazla yatirima

harcanarak liretimin arttirilmasinda kullanilmalidir.
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EKLER

EK 1. PESARAN (2007), KRITIK DEGERLER TABLOSU

Table I(b). Critical values of individual cross-sectionally augmented Dickey-Fuller distribution
(Case II: intercept only)

TIN 10 15 20 30 50 70 100 200
1% (CADFi)
10-5.75 -5.73 -5.78 -5.73 -5.71 -5.72 -5.89 -5.72
15 -4.65 -4.65 -4.62 -4.68 -4.66 -4.64 -4.69 -4.61
20 -4.35 -4.34 -4.32 -4.35 -4.35 -4.33 -4.36 -4.34
30 -4.11 -4.12 -4.11 -4.12 -4.11 -4.12 -4.11 -4.09
50 -3.94 -4.00 -3.99 -3.97 -3.95 -3.99 -3.96 -3.96
70 -3.92 -3.90 -3.91 -3.92 -3.94 -3.93 -3.91 -3.94
100 -3.88 -3.86 -3.87 -3.90 -3.86 -3.85 -3.85 -3.89
200 -3.81 -3.83 -3.84 -3.84 -3.83 -3.85 -3.83 -3.84
5% (CADFi)
10 -3.93 -3.96 -3.94 -3.97 -3.94 -3.93 -3.96 -3.99
15 -3.53 -3.57 -3.54 -3.55 -3.55 -3.55 -3.57 -3.55
20 -3.43 -3.43 -3.42 -3.43 -3.43 -3.42 -3.44 -3.43
30 -3.36 -3.36 -3.34 -3.34 -3.34 -3.34 -3.33 -3.34
50 -3.29 -3.30 -3.28 -3.27 -3.27 -3.28 -3.28 -3.28
70 -3.26 -3.26 -3.27 -3.27 -3.27 -3.28 -3.26 -3.29
100 -3.24 -3.25 -3.24 -3.27 -3.26 -3.24 -3.24 -3.24
200 -3.22 -3.23 -3.23 -3.24 -3.24 -3.23 -3.24 -3.22
10% (CADFi) 10 -
3.26 -3.27 -3.24 -3.26 -3.25 -3.25 -3.28 -3.27
15 -3.06 -3.08 -3.06 -3.07 -3.07 -3.07 -3.07 -3.06
20 -3.00 -3.02 -3.01 -3.01 -3.01 -3.00 -3.02 -3.01
30 -2.97 -2.98 -2.96 -2.97 -2.97 -2.97 -2.95 -2.97
50 -2.94 -2.95 -2.94 -2.93 -2.94 -2.94 -2.93 -2.94
70 -2.93 -2.94 -2.94 -2.94 -2.93 -2.94 -2.93 -2.94
100 -2.92 -2.92 -2.92 -2.93 -2.93 -2.92 -2.91 -2.92
-2.91 -2.92 -2.91 -2.92 -2.92 -2.01 -2.92 -2.91

200
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EK 2. PESARAN (2007), KRiTiK DEGERLER TABLOSU

Table I1(a). Critical values of average of individual cross-sectionally augmented Dickey-Fuller distribution
(Case I: no intercept and no trend)

TIN 10 15 20 30 50 70 100 200
1%(CADF)
10-2.97 -2.76 -2.64 -2.51 -2.41 -2.37 -2.33 -2.28
(-2.85) (-2.66) (-2.56) (-2.44) (-2.36) (-2.32) (-2.29) (-2.25)
15 -2.66 -2.52 -2.45 -2.34 -2.26 -2.23 -2.19 -2.16
20 -2.60 -2.47 -2.40 -2.32 -2.25 -2.20 -2.18 -2.14
30 -2.57 -2.45 -2.38 -2.30 -2.23 -2.19 -2.17 -2.14
50 -2.55 -2.44 -2.36 -2.30 -2.23 -2.20 -2.17 -2.14
70 -2.54 -2.43 -2.36 -2.30 -2.23 -2.20 -2.17 -2.14
100 -2.53 -2.42 -2.36 -2.30 -2.23 -2.20 -2.18 -2.15
200 -2.53 -2.43 -2.36 -2.30 -2.23 221 -2.18 -2.15
5%(CADF)
10-2.52 -2.40 -2.33 -2.25 -2.19 -2.16 -2.14 -2.10
(-2.47) (-2.35) (-2.29) (-2.22) (-2.16) (-2.13) (-2.11) (-2.08)
15 -2.37 -2.28 -2.22 -2.17 -2.11 -2.09 -2.07 -2.04
20 -2.34 -2.26 -2.21 -2.15 -2.11 -2.08 -2.07 -2.04
30 -2.33 -2.25 -2.20 -2.15 211 -2.08 -2.07 -2.05
50 -2.33 -2.25 -2.20 -2.16 -2.11 -2.10 -2.08 -2.06
70 -2.33 -2.25 -2.20 -2.15 -2.12 -2.10 -2.08 -2.06
100 -2.32 -2.25 -2.20 -2.16 -2.12 -2.10 -2.08 -2.07
200 -2.32 -2.25 -2.20 -2.16 -2.12 -2.10 -2.08 -2.07
10%(CADF)
10-2.31 -2.22 -2.18 -2.12 -2.07 -2.05 -2.03 -2.01
(-2.28) (-2.20) (-2.15) (-2.10) (-2.05) (-2.03) (-2.01) (-1.99)
15 -2.22 -2.16 -2.11 -2.07 -2.03 -2.01 -2.00 -1.98
20 -2.21 -2.14 -2.10 -2.07 -2.03 -2.01 -2.00 -1.99
30 -2.21 -2.14 -2.11 -2.07 -2.04 -2.02 -2.01 -2.00
50 -2.21 -2.14 -2.11 -2.08 -2.05 -2.03 -2.02 -2.01
70 -2.21 -2.15 -2.11 -2.08 -2.05 -2.03 -2.02 -2.01
100 -2.21 -2.15 -2.11 -2.08 -2.05 -2.03 -2.03 -2.02
200 2921 -2.15 211 208 -2.05 -2.04 -2.03 202




